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Gii¢ kavrami birgok farkli diisiiniir, yazar ve akademisyen
tarafindan farkl sekilde ele alinan, iizerinde genel bir
uzlasinin s6z konusu olmadig1 bir kavramdir. Bu kavram
Uzerinde uzlasilamamasi, alt kavramlar iizerinde de
tartismalar1 beraberinde getirmistir. Bu makalede soz
konusu tartismalar iizerine ¢ok fazla yogunlasmadan,
sec¢ilmis tanmimlamalar iizerinden Fransa’min biytik gii¢
olarak yeniden degerlendirilmesi esas alimmistir. Bu
calismada farkli teorik yaklasimlar iginden neo-realist
yaklasimin gilic kavramini ele alis bicimi teorik cerceve
olarak belirlenmistir. Neo-realistlerin uluslararasi sisteme
yaptiklar1 vurgu ve bu nazarda devletlerin giiciinii
degerlendirmeleri; bu teorik ¢ergevenin kullanilmasini
onemli hale getirmistir. Neo-realizmin uluslararasi
sisteme yaptig1 bu vurgu, bir tilkenin giiciinii anlamanin en
iyi yolunun sistemdeki diger devletle karsilastirma ile
mimkin oldugu gercegini ortaya koymaktadir. Bu
nedenle, Fransa'nin gii¢ degerlendirmesi yapilirken
karsilastirmali bir ydntem izlenmistir. Gili¢ analizi
yapilirken askeri, ekonomik ve teknolojik boyutlar ele
alinmis ve Global Firepower indeksinden faydalanilmistir.
Bu ii¢ boyut ele alinirken, neo-realist ¢cerceve ve 21. yiizyil
gercekleri goz 6niine alinmistir.

GIRIS

The concept of power is a concept that is handled differently
by many different thinkers, writers and academics, without
any general consensus. Failure to agree on this concept
brought discussions on sub-concepts. In this article, it is
based on the re-evaluation of France as a great power
through selected definitions without too much focus on the
discussions. In this study, the way of defining the concept of
power of neo-realist approach among different theoretical
approaches is determined as a theoretical framework. The
emphasis of the neo-realists on the international system and
the evaluation of the power of the states in this view made
the use of this theoretical framework important. This
emphasis of neo-realism on the international system reveals
the fact that the best way to understand the power of a
country is by comparison with the other state in the system.
For this reason, a comparative method was followed while
making power assessment of France. While analyzing
power, military, economic and technological dimensions
were discussed and Global Firepower index was used. When

examining these three dimensions, the neo-realist
framework and 21st century facts are taken into
consideration.

Glg¢ kavrami bir¢ok farkh diistiniir, yazar ve akademisyen tarafindan farkli sekilde ele alinan,
tzerinde genel bir uzlasinin s6z konusu olmadigr bir kavramdir. Bu kavram iizerinde
uzlasilamamasi, alt kavramlar lizerinde de tartismalar1 beraberinde getirmistir. Bliyik giic
kavrami da bu baglamda degerlendirilmelidir. Bu makalede s6z konusu tartismalar iizerine ¢ok
fazla yogunlasmadan, secilmis tanimlamalar tizerinden Fransa’'nin biiylik gilic olarak yeniden

degerlendirilmesi esas alinacaktir.
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Uluslararasi iliskilerde farklh teorik yaklasimlarin giic kavramina yonelik tanimlamalari da
farkliliklar icermektedir. Bu calismada farkl teorik yaklasimlar icinden neo-realist yaklasimin gii¢
kavramini ele alis bigimi teorik cergeve olarak belirlenmistir. Zira bu yaklasimin kullanilmas;,
ornek olay olan Fransa'nin uluslararasi sistem icerisindeki durumunu anlamada en ideal yontem
olarak goriinmektedir. Oyle ki, neo-realistlerin uluslararasi sisteme yaptiklar1 vurgu ve bu
nazarda devletlerin giiciinii degerlendirmeleri; bu teorik ¢ercevenin kullanilmasini 6nemli hale
getirmistir. Neo-realizmin uluslararasi sisteme yaptig1 bu vurgu, bir tilkenin giiciinii anlamanin en
iyi yolunun sistemdeki diger devletlerle karsilastirma ile miimkiin oldugu gercegini ortaya
koymaktadir. Bu nedenle, Fransa’nin gili¢ degerlendirmesi yapilirken karsilastirmali bir yontem
izlenecektir. Gii¢c analizi yapilirken askeri, ekonomik ve teknolojik boyutlar ele alinacaktir. Bu g
boyut ele alinirken, neo-realist cerceve ve 21. yiizy1l gercekleri goz 6niine alinmistir. Calismadaki
s6z konusu gii¢ boyutlar ile ilgili veriler Global Firepower indeksinden yararlanilarak elde
edilmistir.

Fransa’nin inceleme konusu olarak ele alinmasinin birka¢ nedeni bulunmaktadir. Bu tilke 1. ve 2.
Diinya Savaslari sonrasinda, kazanan devletlerden biri olarak uluslararasi arenada biiyiik giicler
arasinda sayilmistir. Daha sonra Avrupa biitiinlesmesinde énemli rol oynayarak, bugilin Avrupa
Birligi olarak anilan birligin, en 6nemli elemanlarindan biri olarak yer almaktadir. Bu tarihsel
durumun yaninda, siyasi ve ekonomik gelismislik seviyesi de Fransa’'nin gii¢ skalasi icerisindeki
yerini belirlemistir. Ayrica niikleer bir gii¢ ve Birlesmis Milletler Glivenlik Konseyi'nin bir tiyesi
olmasi tilkenin uluslararasi arenadaki konumunu farklilastirmistir. Ancak son yillarda ekonomik
krizlerin, go¢ gerceginin, Fransa'nin i¢ siyasi hareketliliginin, diinyanin farkl noktalarindaki yeni
ylikselen giiclerin ortaya ¢ikmasinin uluslararasi arenada yarattig1 yeni etkiler; Fransa'nin biiylik
gl olarak yeniden degerlendirilmesini zaruri hale getirmistir.

Calismada cevap aranan en temel arastirma sorusu: “Fransa giincel uluslararasi sistem
baglaminda neo-realist bakis acisi ile degerlendirildiginde, sistemin biiyiik giiclerinden kabul
edilebilir mi?” sorusudur. Bu nedenle makalenin amaci; Fransa’nin tarihsel olarak sahip oldugu
biiylik glic unvaninin, ulasilabilen en giincel verileri kullanarak yeniden degerlendirilmesi ve
bunun sonucunda gii¢ skalasindaki yerini tespit etmektedir. Bu sayede literatiire Fransa’'nin
glincellenmis glic durumu aktarilacak ve neo-realist bir cerceveden degerlendirme sonucunda
ortaya c¢ikacak yeni durumun katkisi saglanacaktir. Ayrica 21. yiizyilda gliciin 6énemli boyutlari
olarak 6n plana ¢ikan teknolojik, askeri ve ekonomik temelli degerlendirmeler karsilastirmali
olarak yapilacaktir.

Tiim bu teorik alt yap1 ve 6rnek olay uyarinca makalenin igerik yapilandirmasi hazirlanmistir.
Buna gore, ilk olarak giic kavrami ve bu kavrama farkh yaklasimlar ele alinacaktir. Ardindan
kisaca biiytik gii¢c kavramina deginilecektir. Teorik ¢erceveyi olusturan neo-realizmin giicii ele alis
bicimi bir sonraki béliimde incelenecektir. Bu teorik ¢er¢evenin ¢izdigi yoldan hareketle, modern
anlamda giliciin nasil degerlendirilmesi gerektigine vurgu yapilacaktir. Olusturulan bu sablon
sonrasinda, 6rnek iilke olan Fransa'nin giicii degerlendirilecektir. Ulkenin ekonomik, askeri ve
teknolojik giicti, sistemdeki diger giiclerle karsilastirmali olarak ele alinacaktir.

GUC KAVRAMINA GENEL BiR BAKIS

Gii¢ kavrami farkl disiplinlerin ele aldig1 ve her birinin kendi icinde farkli boyutlardan ele alarak
tanimladig1 bir fenomendir. Gili¢ kavrami yalnizca disiplinler arasi farkliliktan kaynakli olarak
degil, ayni zamanda disiplin i¢i farkli degerlendirmelerden kaynakl olarak da epistemolojik uzlasi
saglanamamis bir kavramdir. Ancak bu farkliliklar celiskiler dogurmaktan ziyade, kavrama
yonelik zenginlik katmis ve konu ile ilgili ¢ok cesitli ¢calismalarin yapilmasini saglamistir. Bu
bolimde gii¢ kavraminin farkli tanimlamalar verilecek ve uluslararasi iligkilerde kavrama
yonelik farkli degerlendirmeler aktarilacaktir.

Gii¢ kavramini oncelikli olarak dil bilimsel bir incelmeye tabi tuttugumuzda; kelimenin Latince
potere kelimesinden geldigi ve kabiliyet/beceri gibi seyleri ifade edebilmek icin kullanilan -
ebilmek/-abilmek anlamini tasidigin1 gérmekteyiz. Daha acik bir ifade ile, boyun egmeye zorlama,
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biri ya da bir sey lzerinde etkili olabilme kabiliyeti olarak tanimlanabilir (Gove, 1981: 1778).
Fransizca'daise iki farkli anlam karsilig1 olan gii¢ kavramyi, force ve puissance olarak karsilik bulur.
Force aklimiza ilk gelen anlam olan kuvvet/gii¢c olarak kullanilirken; puissance daha g¢ok
Ingilizcedeki power kelimesinin karsiigi olan baskalarim kendi istegi dogrultusunda harekete
sevk edebilme yetenegi olarak tanimlanabilir. Uluslararasi iliskiler disiplinindeki karsiligi ise, en
genel haliyle devletlerin diger devletleri kendi istegi dogrultusunda harekete sevk edebilme
yetenegi olarak ifade edilebilir.

Yine uluslararasi iliskiler disiplini baglaminda gii¢ tanimlamasini zorlastiran en temel sikintilar
s6z konusu olunca, ilk akla gelen, kavramin ¢ok genis kapsamli olmasi ve niteliginin belirsizligidir.
Ayrica tanimlama c¢ok fazla unsurun etki alanina girmektedir. Bu unsurlarin tiimii géz 6niine
alindiginda, bir iilkeye ait olan tiim niteliksel ve niceliksel elemanlar, giiciin icinde
degerlendirilmektedir. Niteliksel ve niceliksel unsurlardan bazilarinin gilice doniisiimiini
aciklamak oldukg¢a zordur. Bu sebeple giiciin icinde degerlendirilen kavramlarin karmasiklasmasi,
glcilin tanimini da zorlastirmaktadir. Giicli tanimlarken karsimiza cikan ikinci biliylik zorluk,
kavramin zamana ve sistemsel yapiya gore farkhliklar géstermesidir. Ornegin, bugiin bilgi
kaynaklar1 ve iletisim imkanlari iizerindeki kontrol oldukc¢a 6énemli iken, teknolojinin iletisim
imkanlar tzerinde ¢ok biiyiik etkisinin olmadig1 ve uluslararasi hukukun gelismedigi gecmis
yillarda, askeri giic merkezi bir konumda degerlendirilirdi (Ozdemir, 2008). Bu iki ana sebepten
otiirt, glic tanimlanmasi ve kavramsallastirilmasi zor ve karmasik bir kavramdir (Bayraktaroglu,
2000: 118).

Nye (1990) ise uluslararasi iliskilerde gii¢ lizerine yapilan calismalarda karsi karsiya gelinen
zorluklari, giicii hava durumuna benzeterek 6zetler. Herkesin hakkinda konustugunu fakat cok az
insanin mantigin1 kavradigini 6ne strer. Giiciin karmasik ve tanimlamasi zor bir kavram olmas;,
yazarlarin farkli tanimlamalar gelistirmesine neden olmustur. Ornegin Max Weber (1947: 152)
giicii sosyolojik bir yaklasimla degerlendirmis ve sonuglar1 6nemli olmaksizin bir aktériin direnise
ragmen kendi isteklerini yerine getirebilme ihtimali olarak tanimlamistir. Bu tanimi uluslararasi
iliskiler disiplinine uygun olarak dontistiirdiigiimtizde giict; bir devletin direnise ragmen kendi
isteklerini yerine getirebilme ihtimali olarak tanimlayabiliriz. Yine farkli bir disiplinden gelen
Kanter’in (1993: 166) gii¢ tanimini inceledigimizde; bir kisinin ulasmak istedigi seyleri elde etme,
kaynaklarini seferber etme ve istedigi seyleri gerceklestirebilme yetenegi olarak tanimladigin
goriiyoruz. Bu tanimi uluslararasi iliskilere uyarladigimizda, bir devletin ulasmak istedigi seyleri
elde etme, kaynaklarin1 seferber etme ve istedigi seyleri gerceklestirebilme yetenegi olarak
yeniden yorumlayabiliriz.

Uluslararasz iligkiler disiplini baglaminda giig ile ilgili en ¢ok basvurulan kisilerden olan Hans
Morgenthau'nun yolundan gidersek; realistlerin konuya olan yaklasimini da gérme firsatini
yakalariz. Realizme gore, uluslararasi politikanin en 6nemli amaci gili¢ arayisi ve gig
miicadelesidir. Ulusal ¢ikar kavrami gii¢ ile birlikte anilir (Morgenthau, 1985). Gii¢ kavrami
realizmin icinde merkezi bir 6neme sahip olmasina ragmen, Morgenthau tarafindan acik secik
tanimlanmamistir. Ashley’e (1984: 272) gore, realizm akimi giicii hem o6teki aktorleri etkileme
kabiliyetine sahip olma hem de bu kabiliyetleri bulunduran aktér olma anlaminda kullanmistir.
Realizmin 6nemli temsilcilerinden olan Aron (1962: 58) giicl, siyasi bir aktoriin istegini diger
aktorlere dayatma kabiliyeti olarak tanimlar. Fransiz diisiintir giiciin mutlak olmadigini ve insani
bir iliski oldugunu 6ne siirer.

Uluslararasi iliskilerde diger bir énemli isim olan Holsti (1964); glicii bir llkenin olanak ve
yeteneklerini 6diil, ceza, ikna ve zorlama gibi yollar kullanarak karsi tarafi kendi istegi ve cikarlari
yoniinde yonlendirme kapasitesi olarak tanimlar. Hart'in (1976) gii¢ tanimi ise oldukga anlasilir
ve basit bir cerceveye sahiptir. Ug yaklasim ile giicii tanimlar. Birinci olarak kaynaklar tizerindeki
kontrol, ikinci olarak sonuclar iizerinde kontrol ve son olarak aktorler tizerindeki kontrol, giiclin
ti¢c farkli kapasitesidir.

Tim bu tanimlamalar g6z 6niine alindiginda giiciin iliskisel oldugu fark edilecektir. Yani gii¢ tek
bir aktdrin giici ile bir anlam ifade etmezken, ancak diger aktorlerle iliskilendirildiginde anlamh
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hale gelecektir (Northcraft ve Neale, 1990: 324). Bu nedenle giiciin ancak karsilastirmali bir
yontem ile anlasilir oldugu sdylenebilir. Gilic sadece iliskisel bir kavram da degildir.
Tanimlamalardan yola ¢ikildiginda algi, bagimlhlik, etki, kapasite, yetenek gibi kavramlarin da
onemli bilesenler oldugu gorilecektir. Bir aktoriin diger aktore karsi algisi, aktorlerin gii¢ sahibi
olup olmayacaginda belirleyicidir. Yani giic, karsi tarafin algisina gére anlamlanir (Cartwright and
Zander, 1968: 217). Etki ise, gliclin potansiyel durumdan kinetik duruma ge¢mesidir. Daha acik
bir ifade ile giiciin eyleme gecmis hali etkidir (Hogg and Vaughan, 2011: 271). Giictin alt bilesenleri
giicii anlamak icin oldukca 6nemlidir. Bu bilesenler icinde etki ve alg1 diger unsurlardan daha fazla
On plana ¢ikmaktadir.

Glcilin farkhh tanimlar1 ve bilesenlerine yer verilen bu boliimde, literatiirde konuya genel
yaklasimin ne oldugu ifade edildi. Buradan hareketle, calismamizin icerigine dair kavramlardan
olan biiyiik gii¢ kavramini bir sonraki boliimde inceleyecegiz.

TARTISMALI BiR KAVRAM: BUYUK GUC

Biiyiik glic kavrami, glic kavraminin bir alt kavrami olarak, tanimlanirken benzer epistemolojik
sorunlar icermektedir. Konuya yonelik farkli akademik yaklasimlar ve anlayislar bulunmaktadir.
En temel olarak “biiyiik gii¢ kimdir?” sorusuna verilen yanitlardaki farkhiliklar, birbirinden ayri
yaklasimlarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Biiylik glic kavraminin ilk kullanimi, Avrupa’daki en 6nemli giicleri anlatmak icin Napolyon
sonrasi doneme tekabiil eder. O dénem, Avrupa uyumu icindeki devletler icin biiytik gii¢ kavrami
kullanildi. Bu devletler savas sonrasi anlasmalara miustereken katilan devletlerden olusmaktaydi
(Webster, 1931).

Klieman'a gore, biiylik gii¢, devletleri sahip olduklar: kabiliyetler ve/veya uygulayabildikleri /
uygulayabilecekleri etki giicli tizerinden siralama girisiminden kékenlerini almaktadir. Béyle bir
caba zimni olarak uluslarin esitsizliginin kabulti anlamina gelir. Uluslararasi Hukuk ve Birlesmis
Milletler Genel Kurulu disinda, tiim uluslar esitsizdir. Bazilar1 daha ayricalikli, daha gii¢lii, daha
etkilidir. Bu nedenle onlara digerlerinden daha ¢ok saygi duyulur veya onlardan korkulur. Biliytik
glc kavramyi, siradan ve sik kullanimina ragmen, kavram bilim dis1 olma durumunu korumaktadir.
Devletlere uygulanisi tamamen keyfidir. Biiyiik gii¢ ile ilgili sorularin kesin ve net cevaplari
yoktur. Son tahlilde, uluslararasi siyasette biiytlklik o6l¢limi; ulasilabilir kaynaklarin
maksimizasyonu, insan, milli baghlik ve ruh, kendine giiven, kendine inang, biytkligin
surdiiriilebilirligindeki kararlilik gibi unsurlar iizerinden yapilir (Klieman, 2015). Klieman gibi
Waltz da biiyiik giiclin karakteristigine yonelik tanimlanmalarin olmadigini belirtir. Bunlarin
deneysel ve degerlendiricinin kendi belirlemelerine gore kriterlestigini one siirer (Waltz, 1979).

Papayoanou (1997:125) biiyiik giicleri, uluslararasi politikada giivenlik ile ilgili konularda basat
rol oynamak i¢in uygun kapasiteye sahip devletler olarak tanimlar. Bu tanima uygun devletler
olarak ABD, Rusya, Almanya, Britanya, Fransa, Cin ve Japonya'y: siralar. Neumann ise biiyiik
glcleri, kiiresel olcekte etkisini gosterebilen kabiliyet ve uzmanligi ile taninan egemen devletler
olarak tamimlar. Biiyiik giicler karakteristik olarak askeri, ekonomik, diplomatik ve yumusak gii¢
etkilerine sahiptir. Uluslararasi iligkiler teorisyenleri biiyiik giicleri giic kapasiteleri, alansal
goriinisleri ve statli durumlarina gore degerlendirirler (Neumann, 2008). Daha sonra ayrintili
olarak inceleyecegimiz neo-realist teorinin kurucusu Kenneth Waltz (1993), biyiik giici
belirlemek icin bes kriter kullanir: niifus ve toprak, kaynaklar, ekonomik kapasite, siyasi istikrar
ve yetenek ve askeri giic.

Biiylik giicleri tanimlamakta kullanilan bu tip kriterler, farkli yazarlar tarafindan farkl cerceveler
koyularak ifade edilmistir. Dolayisiyla kriterin farklilasmasi, degerlendirme sonuglarini da
degistirmistir. Belirli lilkeler tizerinde kesin uzlasmalara varilirken, belirli tilkeleri her yazar gii¢
skalasinda farkli konumlandirmaktadir. Ornegin Soguk Savas sonrasinda Britanya/ Fransa/
Almanya’dan olusan Avrupa iicliisiiyle, Japonya, Cin, Rusya, ABD biiyiik giicler icinde sayilmistir.
Bu genel kabul géren yaklasimlardandir. Zaman zaman bu tablodan Almanya ve Japonya’nin
cikarildigl goriilmektedir. Ozellikle BM Giivenlik Konseyi'nin daimi iiyesi diger bes iilke, ayni
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zamanda niikleer silah sahibidir. Bununla birlikte Avrupali eski biiyiik gilicler olan Fransa,
Britanya ve Almanya’y1 bolgesel biiyiik giicler olarak tanimlayip; kiiresel seviyede belirli alanlarda
kuvvetli olduklarini 6ne siiren yaklasimlar da bulunmaktadir. Ornegin kiiresel seviyede
Almanya’nin ekonomik gii¢; Fransa’nin BM Giivenlik Konsey'nin daimi iiyeleri ve niikleer gii¢
olmalar gibi degerlendirmeler yapilmaktadir (Buzan ve Waever, 2003: 344). ABD’'nin resmi
glivenlik danismani olan jeo-stratejist ve siyaset bilimci Zbigniew Brzezinski (2012) biiylik
glclerin hiyerarsik yapisini ortaya kendi bakis acisi ile koymustur. Ona gore, ABD hala en 6nde
gelen gii¢ olmakla birlikte, mesruiyet, etkililik ve liderliginin siirdiiriilebilirligi kiiresel 6lcekte i¢
ve dis sikintilar ile birlikte gittikce sorgulanir hale gelmistir. Avrupa Birligi ise diinyadaki iki
numaral glictlir ancak; daha fazla siyasi birlik, ortak bir dis politika ve giivenlik kapasitesi ile
glclendirilmelidir. Brzezinski'ye gore, Cin'in goézle goriilen ekonomik momentumu,
merkezilestirilmis milli ¢ikar anlayisindan kaynaklanan tutarl siyasi kararlari, disaridan gelen
elestirileri zayiflatan goreceli 6zglirliik ortami ve istikrarl olarak artan askeri potansiyeli; yakinda
ABD'nin uluslararasi hiyerarside birinci siradaki yerine meydan okuyacaktir. ilk ikiden sonraki
siralama ise daha belirsizdir. Kimilerine gére Rusya, Japonya, Hindistan iken; kimilerine gore
Britanya, Almanya ve Fransa’dir.

Gortuldugu gibi biiytik glic kavrami giic kavrami gibi net tanimi olmayan ve degerlendiren kisiye
gore farkliliklar iceren bir kavramdir. Net kriterlerin olmamasi farkl listelerin ortaya ¢ikmasina
sebep olmaktadir. Bu calismada Fransa’'nin biiyiik giic degerlendirmesi yapilirken, neo-realist
yaklasimin giicli ele alis biciminden faydalanilacaktir. Temelde bir aktoriin giliciiniin, ancak
uluslararas1 sistemdeki diger giicler ile karsilastirilmasi sonucunda ortaya cikarabilecegini
savunan bu yaklasim, bir sonraki béliimde ayrintili olarak incelenecektir.

GUC KAVRAMINI ELE ALIRKEN BiR TEORIK CERCEVE OLARAK NEO-REALIZM

Neo-realizmin giicii ele alma bicimini a¢iklamadan 6nce, klasik realizmin gii¢ kavramui ile olan
iliskisini anlamak gerekir. Klasik realizme gore gii¢ caydiricilik yetenegidir. Bu sebeple giivenlik
ve gli¢ birbiri yerine kullanilmaktadir. Gii¢ kavrami s6z konusu oldugunda askeri giiclin 6n plana
cikmasi da ayni sebepten kaynaklanmaktadir. Klasik realizmdeki ulusal ¢ikar kavraminin en
merkezi noktasini gii¢ olusturmaktadir ve bu durum da caydiriciiga yapilan vurguyu anlasilir
kilmaktadir. Disaridan gelen saldirillarin  caydirilmasi, ulusal ¢ikar baglaminda
degerlendirilmektedir. Realizmin en 6nemli temsilcilerinden Morgenthau’nun (1985: 139) askeri
hazirlik derecesine verdigi 6énem, caydiriciiga yonelik bir vurguyu icinde barindirmaktadir. Zira
giiciin maddi unsurlarini gig ile iliskilendiren askeri hazirlik derecesidir. Morgenthau'nun giicii
tanimlama sekli de giivenlik ve caydiricilik kavramlarindan ayri disiiniilemez. Bir aktoriin diger
aktorlerin dusiince ve eylemleri tizerindeki kontrolii olarak gordigii glig, caydiricilik vasitasiyla
giivenligi hedeflemektedir (Morgenthau, 1985: 32). Tam bu noktada belirtilmelidir ki, neo-
realizmle klasik realizm arasindaki en temel fark giicii nasil gordiikleri konusundadir. Klasiklere
gore glic bir amag iken; neo-realistlere gore asil amag giivenliktir. Yani neo-realistler giicii
aragsallastirir.

Klasik realizmden farkli olarak neo-realistler giicii, aktér kapasitesi ve diger aktorlerin
eylemlerini degistirebilme kabiliyetinin 6tesinde; uluslararasi sistemi merkeze alan bir yaklasim
ile agiklarlar. Neo-realistlere gore giic, sistemsel kisitlamalar dahilindeki hareket alani ve diger
aktorlerin kabiliyetleri karsisindaki 6zerklik olarak tanimlanir. Tanimda belirtildigi {izere,
devletlerin sistemik yapidan ne kadar az etkilendigi ve hareket alanin1 ne kadar genis tuttugu
degerlendirmesi iizerinden giicliilik seviyesi belirlenmektedir (Ozdemir, 2008). Devletlerin
nitelikleri 6nemli olmakla birlikte, sistemin yapisi miisaade ettigi 6lciide bu niteliklerin
sergilenebilmesi s6z konusudur. Giicii tamimlarken yeteneklerin tanima dahil oldugunu kabul
eden neo-realistler, tek basina yeterli olmadigini da eklerler. Zira tiim aktorlerin kabiliyetleri
diger aktorlere baglh olarak belirli bir yerde konumlanir. Yani devletlerin yetenekleri tek baslarina
bir anlam ifade etmez. Ancak baska bir aktor veya aktorlerle karsilastirildiginda anlamlanir.
Waltz'in (1979: 98) giicli tanimlamanin karsilastirmali yonteme muhtag oldugu diisiincesi, neo-
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realizmin yontemsel yolunu temsil etmektedir. Bu c¢alismada da Fransa, sistemdeki diger
aktorlerle karsilastirilacak ve giic degerlendirmesi bu teorik ¢erceve lizerinden yapilacaktir.

Waltz’'a (1979: 192) gore aktorlerin kabiliyetleri uluslararasi sistem igerisinde esitsiz sekilde
dagitilmistir. Bu nedenle gii¢c, yeteneklerin dagilimi olarak da tanimlanmaktadir. Yetenek
dagilimlarinin esitsizligi, aktorlerin eylemlerini kisitlar veya serbestlestirir. Bu yeteneklere
digerlerinden daha fazla sahip olan aktor veya aktorler, diger aktorleri yonlendirme kabiliyetine
erisir. Daha gii¢lii olan olan, gii¢ dagilimindan daha ¢ok payini alan olur.

Waltz (1979: 191) daha once belirtilen Hart'in giic tanimina muhalefet ederek; giiciin ne
kaynaklar ne aktorler ne de olaylar lzerindeki kontrol oldugunu ileri siirer. Waltz’a gore,
uluslararasi sistem kontrolii olanaksiz hale getirir. Aktorlerin olaylar, diger aktorler ve kaynaklar
tizerindeki kontrolii her durumda farklilik gésterebilir. Bir aktoriin gii¢lii oldugu noktada, diger
aktor gligsiiz olabilir ya da tam tersi de gecerlidir. Bu nedenle gii¢ tanimlamasinin objektif ve
standart olmasi zorlasir. Sistemdeki en giiclii aktoriin her olay, aktor ve kaynak iizerinde kontroli
oldugu biiyiik bir yanilgidir. O aktor sadece sistemdeki diger aktorlere gore giicliidiir ve hareket
alani daha fazladir. Bu durum giiciin tiim unsurlarini kontrol etmesi anlamina gelmez. Bir aktor
diger aktorlerin eylemlerini kontrol edemeyebilir. Waltz’a goére, bunun bir zayiflik oldugu
diisiiniilmemelidir. Zira giicliin siirecleri ve sonuclar1 birbirinden farklidir. Diger aktoérleri
yonlendirebilmek giiclin bir sonucudur. Giic ise siireclere etki edebilme durumudur. Uluslararasi
sistemden kaynaklanan gerceklerden otiirii sonuclar belirsizdir. Bir aktoriin diger aktorii
yonlendirme saiki ile hareket ederek, diger aktori etkileyecek bir eylemde bulunmasi; sistemik
etkilerle istenenden farkli sonuglarin ortaya ¢cikmasina neden olur. Bu nedenle sistem, amaglar ile
sonuglar arasindaki bir ara degisken olarak karsimiza ¢ikar (Waltz, 1979: 74-192). Klasikler ile
neo-realistlerin yaklasimini karsilastirmak gerekirse; klasikler caydiriciliga vurgu yaparak, giicii
baska aktorlerin hareket serbestisini daraltmak olarak gortirler. Neo-realistler ise diger aktorlerin
alanini daraltmak olarak degil, kendi hareket alanlarini genisletmek olarak ifade ederler.
Klasiklerde aktorlerin kontrolii yliksek iken, neo-klasikler aktorlerin de sonuglarin da kontrol
edilemez oldugunu ileri siirerler (Ozdemir, 2008).

Giivenligin ve giiclin es tutuldugu klasik realizme karsilik; neo-realistlerin i¢cindeki farkl bir grubu
temsil eden saldirganci neo-realistler ise, glivenligi saglamanin en ideal yolu olarak i¢ politikada
gliclenmeyi gortrler. Bu devletlerin son tahlildeki hedefleri hegamon gii¢ olmaktir (Mearsheimer,
2001). Diger bir grup olan savunmaci neo-realistler, uluslararasi sistemde gii¢ dengesinin
giivenligi saglamada etkili olacagini dne siirerler. Onlara gore, i¢c politikada giic arttirilmal fakat
dis politikada bir giice karsi igbirligine gidilmelidir (Waltz, 1979: 81). isbirliginin sinirlar
cizilmistir. Eger bir aktor bu isbirligi sayesinde digerinden daha fazla gii¢ elde ediyorsa, isbirligi
bozulabilir. Bu nedenle neo-realizme gore, ¢cikar gorecelidir ve bir devletin giiciiniin artmasi diger
devletin giiciinlin azalmasi anlamina gelir (Grieco, 1990). Giicii hi¢bir zaman biytkligii
degismeyen bir pasta olarak diisiinebiliriz. Alinan paylar degisebilir ve bu paylarin degismesi
aktorleri etkiler; ancak pasta tektir. Bu 6rnek neo-realistlerin giicii dinamik olarak gérdiigiint
anlatabilmek icin 6nemlidir.

Klasik realistlerin en dnemli temsilcilerinden olarak goriilen Hans Morgenthau (1985), giiciin
unsurlarini dokuz baglik altinda toplamistir. Bunlar, cografya; dogal kaynaklar (gida, hammadde
vb.); endiistriyel kapasite; askeri hazirlik (teknoloji, liderlik, ordunun niceligi ve niteligi); ntfus;
milli karakter; milli degerler; diplomasi kalitesi; hiiklimetin kalitesidir. Neo-realistler ise giiciin
Olciimiinii yaparken; devletlerin askeri, ekonomik, cografi-demografik ve kiltiirel kaynaklari
tizerinden degerlendirme yapar. Ancak bu unsurlarin icinden en dnemli olan askeri kapasitedir.
Askeri kapasiteyi olciimlerken; savunmaya ayrilan biitge, askeri-teknik yap1 ve hacmi, niikleer
silah zenginligi ve gelismislik diizeyi lizerinden bir degerlendirme yapilir. Ekonomik kapasite ise;
gayrisafi yurtici hasila, dis borg, iilkeye ait uluslararasi firmalarin sayis1 ve biiytkligl, patent
sayisi gibi unsurlar ile degerlendirilir. Cografi-demografik kapasite niifus biiyiikligii ve cografi
duruma baglidir. Son olarak kiiltiirel-bilimsel kapasite; demokrasi kiiltiiri, bilimsel arastirmalara
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ayrilan biitge, gelismislik seviyesi, dilinin yayginlig1 gibi unsurlar tizerine temellendirilir (Waltz,
1979: 80-85; Casetti, 2003).

Bu ¢alismada gliclin neo-realist yaklasimda kullanilan unsurlari lizerinden bir degerlendirme
yapilacaktir. Ancak bu yaklasimda kullanilan giiclin tiim unsurlar1 incelemeye dahil
edilmeyecektir. Zira 21. ylizyillda uluslararasi sistem ile birlikte giiciin unsurlar1 da degisim
gecirmistir. Neo-realizmin ele aldig1 bilesenler degerini korumakla birlikte, aralarinda 6nemi
azalan veya artan bilesenler de s6z konusudur. Tiim bu gercekler géz dntine alinarak; neo-realist
yaklasimin giiciin unsurlarinmi acgiklarken kullandigi ekonomik ve askeri kapasite, bu calismaya
dogrudan degerlendirme unsuru olarak dahil edilecektir. Bununla birlikte giinlimiizde ekonomik
ve askeri kapasiteden bagimsizlasmis teknolojik kapasite de yeni bir degerlendirme unsuru
olarak ¢alismada kullanilacaktir. Daha 6nce bu li¢ unsur Brooks ve Wohlforthun calismasinda gii¢
Olciim kistaslar1 olarak kullanilmistir. Ekonomik kapasite, askeri gii¢ icin gerekli bir kosuldur
ancak, yeterli degildir. Teknolojik gelismislik 6zellikle modern silahlanmanin dogasi geregi
hayatidir. Teknolojik kapasite ekonomik kabiliyetleri arttirir ve askeri kapasite de ekonomik ve
teknolojik alanlarin c¢iktilarindan beslenir. Hatta askeri kapasite dogrudan olmasa da, biiylik
giiclerin ekonomik ¢ikarlarini ileriye tasiyan énemli bir unsurdur (Brooks ve Wohlforth, 2015).
Bu nedenle ii¢ unsur arasindaki siki baglar, liclii degerlendirmenin énemini ortaya koymaktadir.

Cografi-demografik  kapasite ve Kkiiltiirel-bilimsel Kkapasite, Fransa'nin biliylik giic
degerlendirmesinde kullanilmayacaktir. Ciinkii cografi-demografik kapasite hala 6nemli bir
degerlendirme unsuru olarak Onemini korumakla birlikte, eskisi kadar o©n planda
bulunmamaktadir. Cografyanin yarattig1 dezavantajlar teknolojik kapasite sayesinde ¢ogunlukla
asilabilir hale gelmistir. Bu durum teknolojik kapasitenin de 6nemini artirmistir. Demografik
kapasite de aymi sekilde 6nemini korumaktadir. Fakat giiciin degerlendirilmesinde niifusun
avantaj olarak eskisi kadar kullamilmadig1 goriilmektedir. Ozellikle askeri personel sayisi ile
bagdastirilan niifus giicii, bugiin teknolojiye bagh olarak degismis ve 6nemi nispeten azalmistir.
Bugiin nifus gliciinden daha 6nemlisi, savaslarin da degisime ugramasiyla birlikte teknoloji
olmustur. Geng niifusa sahip olmak hala 6nemli olmakla birlikte, bu niifusun ekonomik giicii kisith
ise tiiketime dogrudan katki saglamalari miimkiin gériinmemektedir. Demografik avantaj ile
birlikle degerlendirilen is giicii kapasitesi de, robotik teknolojinin gelismesi ile birlikte tam
otomatik iiretim kosullarini ortaya ¢ikarmustir. Kiiltiirel kapasiteye gelecek olursak, tiim diger
unsurlar icinde farkli bir yerde oldugunu gormekteyiz. Kiiresellesmenin ve internet
teknolojilerinin de etkisiyle tiim kiiltiirlerin daha kolay yayildig1 21. Yiizyil gergekleri arasindadir.
Bu durumun kdltiirleri yayilan devletler acisindan bir avantaj oldugu yadsinamaz bir gercektir.
Ancak kiltiirel gii¢ bir devleti biiytlik giic yapmaktan ziyade, biiyiik gii¢c olarak kalmasini saglayan
bir unsurdur. Devletleri giiclii yapan diger unsurlar iken, bu unsur giiciin siirdiiriilebilirligine
katki saglamaktadir. Bilimsel kapasite ise teknolojik kapasite bashgi altinda degerlendirilmek
tizere ele alinmistir. Tiim bu nedenlerden dolay1 ¢alismamizda; teknolojik, ekonomik ve askeri
kapasite, degerlendirme unsurlar1 olarak kullanilacaktir. Bir sonraki béliimde Fransa’nin gii¢
kapasitesi bu unsurlar tizerinden degerlendirilecektir.

FRANSA'NIN GUC KAPASITESININ DEGERLENDIRILMESI

Iki savas aras1 dénemde, diinyanin gii¢ yapilanmasi 3+3 seklindedir. ilk {i¢ olan siiper giicler: ABD,
Biiyiik Britanya ve Sovyetler Birligi iken; Almanya, Japonya ve Fransa biiyiik giicler olarak kabul
edilmektedir. Soguk Savas Doneminde ise, 2+3 yapilanmasini gérmekteyiz. ABD ve Sovyetler
Birligi siiper giicler; Cin, Japonya ve Avrupa Birligi biiytk giicler haline gelmistir. Avrupa
Birligi'nin yeni bir oyuncu olarak uluslararasi arenada kendini géstermesi, Britanya, Fransa ve
Almanya’nin gii¢ skalasindaki durumunun tekil olarak sorgulanir hale gelmesine neden olmustur
(Buzan ve Waever, 2003: 445). Bu ¢alisma Fransa’nin durumuna yogunlasacak ve biiyiik gii¢
olarak yeniden degerlendirilmesine imkan verecektir.

Neo-realist teorinin yontemsel yaklasimi olan karsilastirmali yaklasim geregi, uluslararasi
sistemdeki diger giicler ile Fransa karsilastirilacaktir. Béylece uluslararasi sistemde Fransa’nin
yeri tespit edilmis olacaktir. Kesin bir zaman sinirlamasi getirmemekle birlikte; bitis noktasi
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olarak ulasilabilen en giincel veriler, baslangi¢ noktasi olarak her bir giic unsuru icin farkh yillar
tercih edilecektir. Kisacasi bir yakin donem incelemesi yapilacaktir.

Fransa’nin Askeri Kapasitesi ve Olgiimlenmesi

Askeri kapasitenin 6lciimlenmesi ile ilgili, karsilastirma esasa gore hazirlanmas, ilk girisim NATO
tarafindan 1950°li yillarin basinda gerceklestirilmistir. Bu kapasite 6l¢ciimii yapilirken askeri
harcamalar esas alinmistir. Buradaki amag, farkl tiye tilkelerin ittifakin finansmanina ve giicline
katkilarini 6l¢ebilmek icin bir ¢ikti elde etmekti. NATO’daki bu 6l¢lim yapilirken ii¢ kategori
dikkate alinmistir: personel harcamalar1 ve emekli maaslari; arastirma, gelistirme ve savunma
ekipmanlarinin satin alimi; operasyonlar, tatbikatlar ve bakim/onarimlar. Yapilan bu él¢iimleme
daha sonra orgiit icinde stirekli tartismalara ve orglite esit katkilar verilmedigine dair seslerin
ylikselmesine sebep olmustur (Olson and Zeckhauser, 1966).

Genellikle askeri giliclin o6lciimlenmesinde kullanillan y6ntem, savunma harcamalarinin
karsilastirilmasidir. Ancak bu yontem eksik bir degerlendirilme yapilmasini beraberinde getirir.
Bu harcamanin devletlerin bir secimi ve askeri giiciin O6lglimlenmesinde tek basina
kullanilmasinin yetersiz oldugu gercegi unutulmamalidir (Glaser, 2011). Bu nedenle, kapsamh
gostergeler lizerinden 6l¢ciim yapilmasi, gii¢c degerlendirmesinin dogru sonug vermesini saglar. Bu
gercek goz Oniine alinarak, gerceklestirilmis en kapsamli askeri kapasite dlclimii bulmak icin
literatiir taramasi yapilmistir. Arastirma sonucunda, Global Firepower olarak adlandirilan bir
indeksin verilerinin kullanilmasina karar verilmistir. Global Firepower 2005’ten bu yana faaliyet
gosteren ve lilkelerin askeri gii¢c 6lciimlerini yapan bir indekstir. Olgiim yaparken kullandig
gostergeleri giiniin kosullarina gére her yil giincelleyerek bir degerlendirme yapmaktadir. ilk
basta 25 iilke ile baslayan karsilastirmali degerlendirme, 2020 itibariyle 138 iilkeye cikmistir.
Ayrica lilkelerin, kara, deniz ve hava giicleri baglaminda savas kabiliyetlerini konvansiyonel
anlamda ayr1 ayr1 degerlendirmektedir (Global Firepower, 2020).

Global Firepower’in tercih edilmesinin kuvvetli sebepleri bulunmaktadir. Oncelikle olduk¢a
giivenilir olarak goriilen ve askeri kapasite konusunda en ¢ok referans gosterilen kaynaklardan
biri olmasi, bu tercihte etkili olmustur. Bununla birlikte gii¢ 6lciimii yaparken elliden fazla
gosterge iizerinden bir degerlendirme yapmasi, bu indeksin degerlendirmelerini daha gercekei
bir temele oturtmustur. Ulkelerin askeri kapasitelerinin belirlenmesinde, ¢ok boyutlu bir
inceleme yapmak daha dogru sonug verecektir. Gosterge sayisinin fazla olmasi ¢ok boyutlu
degerlendirmeyi miimkun kilmaktadir.

Global Firepower indeksi 6l¢ciim yaparken alti ana baglik lizerinden gerceklestirmektedir. Bu ana
basliklar: insan giicii, donanim, finansal, lojistik, dogal kaynaklar, cografyadir. S6z konusu alt1 ana
baslik askeri gii¢c boyutunda bir degerlendirmede ele alinir.

Insan giicii baghg altinda: toplam niifus, mevcut insan giicii, askerlik yapmaya uygun insan
niifusu, y1llik olarak askerlik cagina gelen kisi sayis, aktif askeri hizmet giicti, aktif rezerv hizmet
glcii ele alinmaktadir. Toplam niifus, insan glicii degerlendirmesinde baslangi¢c noktasi olarak
kabul edilmektedir. Genellikle niifusu fazla olan iilkeler daha genis askeri savas giicline sahip
olmaktadir. Mevcut insan giicii her tiir catismada kritik 6neme sahiptir ancak, yipratici olanlarda
daha da 6nemlidir. Yine niifusu fazla olan iilkelerde, savasmaya goniillii insan sayisinin daha fazla
oldugu gorilmektedir. Askerlik yapmaya uygun insan sayisi, potansiyel olarak savasa ne kadar
insanin dahil olabilecegini gostermesi agisindan énemlidir. Fiziksel olarak savasmaya elverisli
veya liretimde kullanilabilecek Kkisi sayisini verir. Tipik olarak niifusu fazla olan iilkelerde askerlik
yapmaya uygun Kkisi sayis1 da fazladir. Askerlik ¢agina gelen kisi sayis1 tiim askeri insan giiclintin
onilinde rafine edici bir faktordiir. Aktif askeri hizmet giicii ise resmi olarak savasmaya hazir
kisilerin sayisini vermektedir (Global Firepower, 2020). Son olarak aktif rezerv hizmet giict, sefer
gorev emri verilebilecek niifusu ifade eder. Goruldiigii gibi 6lciimlemede kullanilan gostergeler
tedricidir ve daha dogru veri analizini miimkiin kilmak i¢in boyutlandirilmistir.

Donanim baglig1 altinda: ucak filosu giicii, 6nleme ugag1 sayisi, saldir1 ucagi sayisi, sabit kanath
ucak sayis, egitim filosu, helikopter filosu, saldir1 helikopteri sayisy, tank giicii, zirhli savas araglari
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sayis], kundagi motorlu topcu sistemi, ¢ekili topcu sayisi, roketatar sayisi, deniz filo giicii, ugak
gemisi sayisi, denizalt1 sayisi, destroyer sayis, firkateyn sayisi, korvet sayisi, kiyr devriye botu
sayisi, mayin gemisi sayisi yer almaktadir (Global Firepower, 2020). Bu baslik altinda incelenen
gostergeler daha teknik bir boyutta ele alinmistir. Genel donanimlar basliklar: altinda daha da
ayrintili bir inceleme yapilmaktadir.

Finansal incelemenin yapildig1 baslhk altinda: savunma biitgeleri, dis borg, satin alma giicii
paritesi, déviz ve altin rezervleri yer almaktadir. Savunma biitgesi géstergesi incelenirken, yillik
olarak tilkelerin savunmaya ayirdiklar: miktar géz 6niinde bulundurulmustur. Biitiin devletlerin
biliyiik harcamalar yapacak biitgeleri olmadig1 icin, bolgesel veya kiiresel birliklere katilarak
glvenliklerini saglamaya ¢alisirlar. Dis bor¢ ise hem kamu hem de 6zel sektoriin borglarinin ele
alindig1 bir gostergedir. Genelde daha gelismis ve biyiik iilkelerin dis borglar1 da niifus
biiyiikliikleri oraninda fazladir. Bu gosterge uzak bir faktor olarak degerlendirilse de, tilkelerin
mali dengelerini gostermesi agisindan 6nemli oldugundan dikkate alinmaktadir. Savasa girmenin
ve askeri giderlerin karsilanmasinin maliyeti g6z oOniinde bulundurularak gostergelere
eklenmistir. Ancak bir ceza puani olarak kabul edilmektedir. Satin alma giicli paritesi iilkeler
arasindaki fiyat diizeyi farkliliklarin1 yok ederek farkli para birimlerinin satin alma giiclerini
esitleyen bir degisim oranidir. Bu parite yerli para birimleri tizerinde olumlu ve olumsuz etkiye
sahip olabilir. Déviz ve altin rezervleri ise iilkelerin ekonomik kuvvetinin 6nemli gostergelerinden
biridir. Bu deger i¢ ekonomiyi giliclendirip destek vermeye devam etme giiciinii, dis borglarin
Odenebilirligini de 6lciimlemektedir (Global Firepower, 2020).

Lojistik bashgi altinda: havalimanlari, is giicli, ana liman ve terminaller, deniz ticareti kuvveti,
demiryollari a8y, karayollar1 ag1 ele alinmaktadir (Global Firepower, 2020). Bu baslik altinda savas
sirasinda en stratejik konulardan biri olan lojistik giicii incelenmektedir. Askerlerin veya askeri
malzemelerin bir yerden baska bir yere giivenle tasinmasimi saglamak, askeri gli¢ acgisindan
oldukca 6nemli bir gostergedir. Ayrica lojistik merkezlerin bulunduklari noktalarin stratejik
konumu savas esnasinda biiylik avantaj saglamaktadir. Sayica ¢ok fazla noktaya sahip olmak ve
gelismis/biiylik merkezlere sahip olmak da 6nemlidir.

Dogal kaynaklar basligi altinda ise: petrol iiretimi, petrol tiiketimi ve kanitlanmis petrol rezervleri
yer almaktadir. Petrol her savasta; ucaklar, gemiler, kiiciik silahlar ve genel sanayi gibi bir¢cok
modern askeri ve iiretim aracinin ¢alismasinda can suyu gibidir. Bu 6l¢limleme modelinde petrol
uiretimi, tilkelere art1 puan olarak yazilmaktadir. Petrol tiiketimi ise iilkelere eksi puan olarak geri
donmektedir. Cok yiiksek tiiketim bir dezavantaj olarak degerlendirilmistir. Kanitlanmis petrol
rezervleri, tUulkelerin jeolojik ve miihendislik arastirmalar1 sonucunda tahmini petrol
kapasitelerini ortaya koymaktadir (Global Firepower, 2020). Petrol askeri giiciin oldukca 6nemli
bir bileseni oldugu icin dikkate deger bir gosterge olarak kabul edilmektedir.

Son olarak cografya bashgi altinda: Ulkenin karasal yiizélgiimii, kiy1 seridi uzunlugu, sinirlar,
suyollarinin kapsami incelenmistir (Global Firepower, 2020). Cografyanin askeri giice olan
etkilerinin ele alindig1 bu baslik altinda, jeopolitik bir élciimleme yapilmistir. Cografya savas
oncesi ve sirasinda stratejik hamlelerin buyiikliiglini belirleyen 6nemli bir etkendir. Devletlerin
manevra kabiliyetleri bu duruma baglh olarak genis veya dar olabilir.

Global Firepower'in kullandig1 olglimlemenin genisligi gbéz oOniinde bulunduruldugunda,
degerlendirmenin dogru bir zemine oturtulabilecegi gercegi goz oniine serilmektedir. Kullanilan
karsilastirmali yontem neo-realist teori ile uyumluluk gostermektedir. I¢ ve dis dinamiklerin
birlikte ele alinmasi da oOlgimlemenin giivenirligini arttirmaktadir. Calismada ele alinan
Fransa’'nin askeri giiciniin durumu, 2011 ila 2019 yillar1 arasindaki indeks degerlendirmesi
tizerinden incelenecektir. 2011'in baslangi¢c noktasi olarak ele alinmasinin sebebi, Fransa’nin
Libya’ya askeri miidahalede buldugu tarih olmasidir. Bu miidahale Fransa askeri giicii icin 6nemli
bir test olmustur. Ulkelerin bu tip olaylarda askeri giiglerini gérmeleri, zayif ve kuvvetli yonleri
tizerine ¢alismalarini saglar. 2019 yilinin da incelemenin bitis tarihi olarak belirlenmesinin
nedeni, son ulasilabilen verilerin bu yil ait olmasidir.
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Fransa'nin 2011 ile 2019 yillan arasindaki diinya askeri gii¢ siralamasini incelemeden once,
Global Firepower indeksinin alti bashk altinda sundugu gilic boyutlarindan en temel alt1 alt
degerlendirme unsurlari ortaya koyulacaktir. Bu sayede Fransa’nin giincel giic durumu hakkinda
genel bir yaklasim gelistirebilecegiz.

643.801 km2 ile Avrupa’nin en biiyiik yiizolglimiine sahip olan Fransa, 206.409 Kkisilik aktif askeri
hizmet giiciine sahiptir (French Ministry for the Armed Forces, 2018). Her ne kadar askeri hizmet
glcii eski bir giic degerlendirme unsuru olarak kabul edilse de, diger bilesenler ile bir araya
geldiginde hala anlaml bir alt unsurdur. Ozellikle ulusal askeri sanayinin gelismisligi s6z konusu
ise, sayisal askeri uistiinliiglin degeri artmaktadir. Fransa kendi askeri teknolojisini gelistirmis ve
diinyada bu konuda elit klasmanda sayilabilecek bir tilkedir. Aslinda iki 6nemli askeri gii¢ unsuru
bir araya gelmistir.

Gilinimiiz askeri teknolojisinin en 6nemli gdostergelerinden biri olan askeri ucak teknolojisi
alaninda ulusal sanayiye sahip bir iilke olan Fransa, 229 savas ucagina sahiptir. Ulkenin 2018’de
aciklanan yillik savunma biitgesi ise 34,4 milyar $ ile diinyanin en biiylik savunma biitcelerinden
biridir. (French Ministry for the Armed Forces, 2018). Bunlarin yaninda, énemli bir alt gii¢ unsuru
olan lojistik ve sevkiyat elemanlarinin modern anlamda en 6nemli gostergesi havalimanlari,
Fransa'nin 6n plana cikan 6zelliklerindendir. Zira sivil havalimanlar: dahil irili ufakli toplamda
437 tane havalimanina sahiptir (Airportcodes.io, 2020). Yine hem lojistik unsurunun bir pargasi
hem de tilkedeki sanayi iiretiminin ve refahin bir gostergesi olarak degerlendirilebilecek yillik
petrol iriinleri tiiketimi acisindan, iilkenin diinyada elit kategorisinde oldugu ifade edilebilir.
Fransa'da 2018 yilinda 72,9 milyon tonluk tiiketim kaydedilmistir (Insee, 2020).

Baslangi¢ noktasi olarak kabul ettigimiz 2011 yilinda, Fransa diinyadaki askeri gii¢ siralamasinda
sekizinci siradadir. Oniinde ise ilk siradan baslayarak: ABD, Rusya, Cin, Hindistan, Britanya,
Turkiye, Giiney Kore bulunmaktadir. Fransa’'nin literatiirde agirlikhi olarak biyiik glgcler
kategorisinde degerlendirilmeyen; Hindistan, Tiirkiye ve Giiney Kore’'nin arkasinda bulunmasi,
tilkenin nispeten geriye diistiigiinii gdstermektedir. Diger yandan, Avrupa’da Ingiltere’den
sonraki en biiyiik askeri giic; Kara Avrupasi’'nda ise en biiyiik askeri giic olarak karsimiza
¢ikmaktadir.

2012 y1linda, Fransa askeri gii¢ siralamasinda altinci siraya yiikselmistir. Bu ytlikselisin 2011 Libya
Midahalesi sonrasinda gerceklesmesi dnemli bir durumu ortaya koymaktadir. Fransa mtiidahale
sonrasl uluslararasi arenadaki goriiniimtni, baska bir iilkeye miidahalede bulunan iilke olarak
yenilemistir. Neo-realist yaklasima gore, uluslararasi sistemin yapisi miisaade ettigi olciide
devletlerin niteliklerinin sergilenebilmesi s6z konusudur. Fransa, Libya’ya miidahalede bulunarak
askeri giiciinii sergileme firsati bulmustur. Ayni zamanda, bu miidahale vasitasiyla iilke askeri
gliclinil test etme sansini yakalamistir. Bdylece bazi gliglii ve zayif yanlarini gorebilecegi kismi bir
savas ortamini deneyimlemistir. Fransa'nin yiikselisinin 6nemli nedenlerinden biri de bu durum
kabul edilebilir. 2012 yilinda askeri gii¢ siralamasinda Fransa'nin 6niinde yer alan tilkeler: ABD,
Rusya, Cin, Hindistan, Britanya olmustur. Boylece Fransa, buiyiik giic unvanini askeri acidan hala
elinde tuttugunu gostermistir. 2016 yilina kadar Fransa'nin ve 6niindeki iilkelerin askeri gii¢
siralamasi degismemistir. Bu durum gii¢ istikrarini géstermesi agisindan olduk¢a 6nemlidir. Zira
giiciin istikrarini saglamak, giice sahip olmak kadar dikkate degerdir. Neo-realist cerceveden bir
degerlendirme yaptifimizda, 2012 ila 2016 yillar1 arasinda uluslararas1 sistemde ciddi
degisikliklerin olmadigini goériiyoruz. Dolayisiyla gii¢ statiikosunun korunmasi, bu gerceklik
tizerinden anlam kazanmaktadir.

2016 yilinda Fransa’'nin daha da gii¢ kazanarak Britanya’nin 6niine gectigini fark ediyoruz. Fransa
bu tarihte Avrupa’nin askeri agidan en biiylk giicii haline gelmistir. 2011 yilindan itibaren
baslayan ytikselisi devam etmistir. Boylece Fransa diinyanin askeri acidan en biiyiik besinci glicii
haline gelmistir. Fransa'nin bu yiikselisinin altindan yatan en onemli sebep tehdit algisinin
ylkselmesidir. Zira 2015 yilinda Fransa kars: karsiya kaldig1 13 teror saldirisinda, toplam 147
vatandasini kaybetmistir (Cakir, 2015). Bu saldirilar1 bertaraf edebilmek adina savunma
yatirimlarini arttirmis ve giivenlik seviyesini ylikseltmistir. 145 yil sonra 2016 yilinda Milli
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Mubhafiz Birligi'ni tekrar kurmus ve terdr saldirilarina karsi gérevlendirmistir. Milli Muhafizlarin
2018 yilina kadar 84000 personele ylikseltilmesi hedeflenmistir (Corbet, 2016). 2020 yilinin
nisan ay1 itibariyle 75000 personeli bulunmaktadir. Son tahlilde, Fransa’'nin teror tehlikesi ile
tehdit algis1 yiikselmis ve gilivenlik 6nlemlerini arttirma ihtiyacimi dogurmustur. Bu durum
Fransa'y1 Avrupa’nin en biiyiik askeri giicii haline getirmistir. Calismamizin inceleme kapsaminda
olan 2019 yilina kadar da statiiko korunmustur. Siralamada Fransa ve 6niindeKki iilkeler yerlerini
muhafaza etmistir.

2011 ila 2019 yillarim1 kapsayan incelememizde goriilmektedir ki, Fransa diinyanin en biiytk
askeri gliclerinden biri olarak yerini korumaktadir. Hatta gii¢clenerek askeri anlamda biiyiik giic
unvaninil saglamlastirmistir. Ancak giic unsuru biitiinciil bir degerlendirme sonucu anlam
kazanmaktadir. Bu sebeple siradaki incelememiz ekonomik kapasite lizerine yogunlasacaktir.

Fransa’min Ekonomik Kapasitesi ve Ol¢iimlenmesi

Ekonomik kapasite gii¢ degerlendirmesi yapilirken, askeri giic ile birlikte tartismasiz en g¢ok
kullanilan géstergelerden biridir. Bu ¢alismada gii¢ 6l¢iimtinde kullanilacak ikinci parametre olan
ekonomik kapasite, biiylik giic olarak degerlendirilecek tlkelerin belirlenmesinde 6nemli bir
faktordiir.

Ekonomik giiciin dl¢iimiinde yaygin olarak gayrisafi yurtici hasila (GSYIH) kullanilmaktadir.
GSYIH bir tilkenin simirlarinin icerisinde belli bir zaman diliminde, liretilen tiim mal ve hizmetlerin
tilkenin para birimi cinsinden degeridir. Bir iilkede mal ve hizmetlerin tiretildikleri yilin piyasa
fiyatlar1 cinsinden degeri GSYIH’y1 verir. Formiillestirmek gerekirse, iiretilen mal ve hizmetlerin
miktarlari ile bu mal ve hizmetlerin fiyatlarinin carpimlarimin toplami bizi GSYiH’ye ulastirir. Bu
sekilde hesaplanan GSYIH’ya nominal GSYIH denir (Dinler, 2006).

Nominal GSYIH'nin yaninda satin alma giicii paritesi (SAGP) de ¢alismada kullanilan diger bir
belirleyici unsur olacaktir. Ulkeler arasindaki fiyat farklilasmasinin olmadigini varsayan satin
alma giicii paritesi kavrami, diinyada benzer mallarin benzer fiyatlardan satilmasini temel
almaktadir. Kisacasi tek fiyat esasina dayanan bir yaklasimdir. Bu yaklasimda, tek fiyat kanunu bir
malin fiyatinin ayni para birimi cinsinden ifade edildigi zaman tiim tilkelerde esit olacagini ifade
etmektedir (Akcay ve Eratas, 2015). Makalede SAGP iizerinden GSYIH hesab: da yapilacaktir.
Nominal GSYIH ve SAGP gii¢ 6l¢iimiinde temel alinacak iki unsur olacaktir. Calismanin 6l¢iim
kuvvetini arttirmak icin tek bir hesaplama yontemi tizerinden gitmek yerine, iki farkli hesaplama
yontemi iizerinden degerlendirme yapilmistir. Zira bu bilesenler farkli boyutlar1 gosteren
ekonomik verilerdir.

GSYIH tiizerinden yapilan istatistik hesaplamalar ézellikle siirdiiriilebilirlik yaklagimi agisindan
elestirilmektedir. Bugiinkii ekonomik biiyiimenin maliyetlerinden biri olarak c¢evreye verilen
zarar, aslinda gelecek biiylime degerleri icin olumsuz etki yaratmaktadir. Yani bu yaklasim bu tip
hesaplamalar1 kisa vadeli deger ifade eden paradigmalar olarak gérmektedir. GSYIH
hesaplamasinda makineler, yollar gibi insan yapimi objeler kalem olarak kullanilirken; fiziksel
cevreye dair kalemlerin hesaba katilmadigina yonelik elestiriler yapilmaktadir (Brooks ve
Wohlforth, 2015). Bu goriise katilmakla birlikte, alternatif hesaplama yéntemi gelistirilmedigi icin
gercege en yakin yontem kullanilacaktir. Fiziksel cevre degerlerinin herhangi bir degere tahvil
edilemez olmasi da, pratikte bu yaklasimin karsilik bulamamasina neden olmaktadir.

Bu calismada, Fransa’nin ekonomik giicii 6lctimlenecegi periyot 2014 ila 2018 yillar arasi olarak
belirlenmistir. 2014 yilinin baslangi¢ noktasi olarak secilmesi, Fransa ekonomisi icin bir 6nemli
kavsak olmasindan kaynaklanmaktadir. 2014 yilinda Fransa’nin uzun siire sonra kredi notu AA’ya
gerilemistir. Bu diisiis Fitch ve S&P adli 6nemli kredi derecelendirme kurumlari tarafindan
Olctilmistiir (Trading Economics, 2020). Kredi derecelendirmenin temel amaci asimetrik bilgi
dolasiminin Oniine gecerek, piyasalarin isleyisini saglikli hale getirmeye katki sunmaktadir.
Sermayenin kiiresellesmesiyle bunun oOnemi artmistir. Kredi derecelendirme yapilarak
yatirimcilara bilgi saglanmaktadir. Sirketlerin ve iilkelerin bor¢lanma maliyetleri aldiklar1 nota
gore etkilenmektedir (Giter ve Kiligaslan, 2016). Bu sebeple iilke ekonomilerinin 6nemli
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gostergelerinden biri olarak kabul edilebilir. 2018 yi1linin incelemenin bitis olarak kabul edilmesi,
ulasilabilen en giincel verilerin bu yila ait olmasindan kaynaklanmaktadir.

2014 yilindaki nominal GSYIH siralamasina gére, 2.852.170 $ ile Fransa diinyada altinc1 sirada
bulunmaktadir. Oniinde bulunan iilkeler ise en iisten baslayarak siralandiginda: ABD, Cin,
Japonya, Almanya, Birlesik Krallik iilkeleridir. Fransa bu siralamaya gore Avrupa’nin igiincii
biiylik ekonomisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir (World Bank, 2019). Genel siralamadaki sirasi ve
glcii ise biiylik glicler klasmaninda oldugunu gostermektedir. Ayn1 yil SAGP gére hesaplanmis
GSYIH ise, diinyada dokuzuncu siradadir. Burada daha Hindistan, Rusya, Brezilya ve Endonezya
gibi lilkelerin gerisinde kaldig1 goriilmektedir. SAGP’ ye gore, Fransa'nin 6niinde Avrupa tilkeleri
arasindan bir tek Almanya’'nin oldugunu goriilmektedir.

2015 yilinda ise Fransa’nin nominal GSYiH’si 2.438.210 $ olarak hesaplanmis fakat siralamasi
degismemistir. Yine de toplam degerde bir diisiis s6z konusudur. SAGP’ye gore belirlenen
siralamada ise onuncu siraya gerilemistir. Burada Birlesik Krallik'in 6ne gecerek, Fransa’y1 bu
alanda Avrupa’nin ii¢iincii sirasina gerilettigini gormekteyiz. 2016 yilinda hem nominal GSYIH
hem de SAGP ile hesaplanmis GSYIH’da siralamasini ayni sekilde korumustur (World Bank, 2019).

2017 yiindaki nominal GSYiH'yi inceledigimizde Fransa'nin gerileyerek yedinci sirada
bulundugunu tespit ediyoruz. Fransa bu y1l, 2.586.290 $ degerinde bir nominal GSYiH'’ye sahiptir.
Hindistan’in hem Birlesik Krallikk hem de Fransa'nin 6niline gegerek besinci siraya yiikseldigi
gorilmektedir. SAGP hesabina gore ise, Fransa onuncu siradaki yerini korumaktadir (World Bank,
2019). Ancak Fransa’'nin ekonomik acidan gittikce gii¢ kaybettigi acik bir sekilde goriilmektedir.
Hala Avrupa’nin biiylik ekonomilerinden olsa da; diinyadaki elit pozisyonunu kaybetme riski
tasidigl fark edilmektedir. 2017 yilindaki gerilemenin en biiyiik sebeplerinden biri, Fransa’daki
cumhurbaskanhg1 secimleri gosterilebilir. Zira cumhurbaskanlik Sosyalist Parti mensubu
Francgois Hollande ile liberal ve merkez hareket olan En Marche aday1 Emmanuel Macron arasinda
el degistirmistir. Bu durum 2017 yilinin, iki farkli ekonomik yaklasimin karsi karsiya geldigi bir
y1l olmasina sebep olmustur.

2018 yilinda Fransa kaybettigi pozisyonunu, nominal GSYiH’sini 2.777.540 $'a yiikselterek geri
kazanmistir. Bdylece tekrar altinci siraya yiikselmistir. Fakat yedinci sirada bulunan Hindistan ile
arasinda olduk¢a az bir fark bulunmaktadir. SAGP hesabinda ise siralamasini korumaktadir
(World Bank, 2019).

Bu béliimde 2014 ila 2018 yillan arasinda, Fransa’nin ekonomik giicii nominal ve SAGP
hesaplamalari iizerinden GSYIH degerlendirmesi yapilarak 6lciilmiistiir. Genel bir degerlendirme
yapildiginda Fransa’nin diinyanin ve Avrupanin en glclii ekonomilerinden biri oldugu
gorilmektedir. Avrupa’da Birlesik Krallik ve Almanya’dan sonra kendisine yer bulan Fransa;
diinyada ise son yillarda kendisini daha ¢ok gosteren biiyiik ekonomilere yerini kaptirmaya
baslamistir. Sonu¢ olarak Fransa’nin ekonomik agidan biiyiik gli¢ olma durumu tekrar
degerlendirmeye aciktir. Toptan bir degerlendirme yapilmasi gerekli oldugu igin siradaki
boliimde Fransa'nin teknolojik kapasitesi incelecektir.

Fransa’nin Teknolojik Kapasitesi ve Ol¢iimlenmesi

Modern gii¢ kavrami eskisi gibi stabil bir glic durumundan ziyade, siirekli devinimli bir yapiy1
ifade eder. Modern giig, teknolojik alandaki siirekli degisimden kaynakli olarak devinimlidir.
Teknoloji sirketleri araciliiyla pazarlar yaratilmis, tiim diinyaya yayilmistir. Boylece yeni giig
degerleri insa edilmistir (Delbecque, 2006).

Kiiresellesmenin etkisiyle hizli bir teknolojik yayilimin ortaya ¢ikmasi, klasik anlamda ifade edilen
giic kavramini da degistirmistir. Artik devletin en merkezde oldugu bir gii¢ degil, sirketlerin de
aktor olarak yer aldig bir uluslararasi sistem olusmustur. Ozellikle bilgisayar teknolojilerindeki
gelisim, giiciin metamorfoza ugramasina neden olmustur. Soguk Savas donemindeki Amerikan
savunma sanayinin karar alma merkezleri arasindaki karsilikli irtibat araglarinin herhangi bir
niikleer saldir1 gerceklesse bile devam etmesi icin yapilan calismalar, gelisimin baslangi¢ noktasi
olmustur. Bu durum internetin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Birbirinden bagimsiz olan
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aglarda bilgi transferi, daha sonra bu aglarin birbirine baglanmasiyla sonuglanmistir. Durum en
cok cok uluslu sirketlerin isine yaramistir. Sirketlerin farkli cografyalardaki subeleri arasinda bilgi
transferi kolaylasmis ve anlik olarak haberlesme yetenegi kazanilmistir (Pierre, 2011). Bu durum
diinyada teknolojik anlamda gelismis olan iilkelerin ¢ok daha avantajli olmasini saglamistir.
Birbirini karsilikli olarak besleyen zenginlik ve giic iliskisi ortaya ¢cikmistir.

Makalenin bu boéliimiinde teknolojinin modern gii¢ kavraminin en dnemli pargalarindan biri
oldugu goz oniine alinarak, ayri bir gili¢ bileseni olarak ele alinacaktir. Fransa’nin diinyada
teknolojik kapasite acisindan konumu incelenecektir. Bu inceleme yapilirken The Global Economy
internet sitesi tarafindan hazirlanan indeks kullanilacaktir. Yapilan taramalar sonucunda en
kapsamli ve en giivenilir indeksin The Global Economy’ye ait oldugu tespit edilmistir. Indeks
hazirlanirken kapsaml bir kaynak modellemesi sonucu olusturulmustur. Cornell University ve
INSEAD gibi énemli akademik merkezlerin verileri ile Diinya Fikri Miilkiyet Orgiitii (WIPO)'niin
verileri kullanilmistir.

Calismada The Global Economy tarafindan olusturulmus iki farkl indeksten faydalanilmistir.
Bunlardan birincisi ileri teknoloji lirtinlerinin ihracatindaki diinya siralamasi; ikincisi ise patent
basvurularindaki diinya siralamasidir. Yiiksek teknolojileri iiriinleri, havacilik sektortd,
bilgisayarlar, ila¢ sektorti, bilimsel araglar ve elektrikli makineler gibi arastirma ve gelistirme
yogunlugu yiiksek triinleri kapsamaktadir. Bu iirlinlerin ihracatlar1 tilkelerin hem ekonomik
glclerini yiikselten hem de kendi teknolojik kapasitelerini gosteren 6énemli bir gostergedir.
Yiiksek kar getiren bu iirtinler, ayn1 zamanda tilkeleri teknolojik kapasitesi daha ytiksek iilkelere
bagiml kilar. Bu nedenle modern anlamda 6nemli bir gii¢ gostergesidir.

Ikinci olarak iilkelerin patent basvurularindaki diinya siralamasi incelenmigtir. indekste bu
basvurularin siralamas icin kiresel seviyedeki en yetkili kurulus olan Diinya Fikri Miilkiyet
Orgiiti’'niin verileri kullanilmistir. Patent bagvurulari icatlarin ve yeni fikirlerin takip edilebilmesi
icin 6nemli bir yoldur. Ulkelerde ikamet eden Kkisilerin yaptigi bagvurular, iilkelerin teknolojik
seviyesini gostermesi agisindan oldukca dnemlidir. Bu nedenle patent basvurular1 da teknolojik
glc degerlendirmesinin ana bilesenlerinden biri olarak kullanilmistir.

Calismada baslangi¢c noktasi, her iki teknolojik degerlendirme indeksi i¢in de 2013 yili olarak
belirlenmistir. Bu tarihin baslangic noktasi olarak belirlenmesinde, French Tech olarak
adlandirilan Fransiz start-up ekosisteminin uluslararasi goriiniirliigiinii arttirmay1 ve diinyadaki
yetenekli yabancilarin ve yatirimcilarin ¢ekilmesini amaglayan bakanliklar arasi bir inisiyatifin
(Gouvernement Francais, 2016) 2013 yilinda kurulmasi etkili olmustur. Bu inisiyatifin Fransiz
teknolojisinin gliciine 6nemli katkilar saglayacagi diisiiniilerek, inisiyatifin kurulusu incelemenin
baslangi¢c noktasi olarak belirlenmistir. Bitis tarihi olarak ise 2018 y1li secilmistir. Bu secim son
glvenilir ve ulasabilir verilerin bu yila ait olmasindan kaynakli olarak yapilmistir.

2013 yilindaki yiiksek teknoloji iirtinleri ihracati siralamasina gore, Fransa altinci sirada
bulunmaktadir. Toplam 119.314 milyon dolarlik ihracat yaparak sirasiyla; Cin, Almanya, ABD,
Singapur ve Giiney Kore'nin arkasina yerlesmistir (The Global Economy, 2020a). Buna gore,
ylksek teknoloji konusunda oldukga gelismis olan Asya iilkeleri Fransa’nin 6ntindedir. Avrupa’da
ise neredeyse diger tiim alanlarda oldugu gibi Almanya'nin Fransa’dan ¢ok dnde oldugu tespit
edilmektedir. Ayni yil patent basvurusu siralamasinda Fransa 14.690 basvuru ile diinyada
sekizinci siraya yerlesmistir. Oniinde sirasiyla: Cin, ABD, Japonya, Giiney Kore, Almanya, Rusya,
Birlesik Krallik bulunmaktadir (The Global Economy, 2020b). Burada Rusya’'nin ve Birlesik
Krallik'in Fransa’nin oniine gectigi goriilmektedir. Fransa, Avrupa Birligi tilkeleri i¢inde tiglincii
sirada bulunmaktadir. Fransa'nin 2013 yilindaki iki indeks performansi da diger giic
kapasitelerine benzer niteliktedir. Farkli olarak Asya tilkelerinin ¢cok daha giiclii oldugu bir alan
olmasi sebebiyle, Fransa’nin siralamada Giliney Kore ve Singapur gibi iilkelerin gerisine diismesi
s6z konusudur. 2014 yilinda da Fransa iki farkli indekste ayni sirada yer almistir. 121.375 milyon
dolarlik toplam ileri teknoloji ihracati ve 14.500 patent basvurusu mevcuttur.
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2015 yili siralamalar diger yillarla ayni olmakla birlikte 110.206 milyon dolarlik ihracat, 14.306
patent basvurusu kaydedilmistir (The Global Economy, 2020a 2020b). Burada dikkat ¢ekici olan
hem ihracat rakamlarindaki hem de patent basvurularindaki ani diisiistiir. 2015 yilinin Fransa
acisindan dramatik bir y1l olmasi ve teror saldirilarina maruz kalmasi bu durumun olusmasinda
etkili olmustur. Ulkelerin sinirli kaynaklarini farkl alanlarda kullanma bigimlerinin, konjonktiire
bagh olarak degistigini gosteren bir érnek olmasi agisindan 2015 yili olduk¢a 6nemlidir. Zira
Fransa maruz kaldig1 saldirillar karsisinda gilivenligini saglamak icin askeri harcamalara
yonelmistir. Bu durum diger alanlardaki kapasiteleri kisitlamistir. Teknolojik alandaki bu nispi
gerileme, devletlerin “icgiidiisel” yonelimi ile aciklanabilir. 2016 yilinda ihracat ve patent
alaninda Fransa’nin siralamasi diger yillardaki gibi kalmistir. 109.316 milyon dolarlik ihracat
2015 yili ile neredeyse ayni seviyede devam etmistir. Patent basvurusu 14.206 olarak
aciklanmistir. Farkl olarak Birlesik Krallik Fransa'nin gerisine diismiis ve bu durum Fransa’yi
Avrupa’da ikinci siraya yiikseltmistir. Ancak iran, siralamada Fransa’nin 6éniine ge¢mistir. 2017
yili ihracat agisindan hem toplamda hem de siralamada degisiklik yasanmamistir. Patentte ise
Fransa diinyada dokuzuncu siraya gerilemistir. Hindistan iran’dan sonra Fransa’min o6niine
gecmistir. Toplamda 14.415 patent basvurusu alinmistir (The Global Economy, 2020a 2020b).

2018 yili ise, 2017’de Macron’un cumhurbaskani secgildikten sonra etkilerini hissettirdigi bir yil
olmustur. Bu durumun gozle gériiniir sonuglari ihracat rakamlarina yansimistir. Macron'un se¢im
konusmalarinda ve secildikten sonraki donemde yaptig1 teknolojik gelisim ve yatirim vurgusu
hayata gecirilmis goriinmektedir. Siklikla s6z ettigi bir “start-up ulusu” kurma hedefi olduk¢a
o6nemlidir (Alderman, 2018). 2017’de basladig1 cumhurbaskanlig1 gorevine gelir gelmez teknoloji
konusunda Fransa’'nin ivmesini hizlandirmistir. 117.814 milyon dolarlik ihracat ile Fransa bir
anda diinyada besinci siraya yiikselmistir. Japonya'y1 gerisinde birakarak gerceklestirdigi bu
yukselis Fransa’y1 diinyada ilk bese sokmustur. Fransa ihracat hacminde, Avrupa’da Almanya’dan
sonraki yerini korumaktadir. Patent basvurularinda ise tekrar sekizinci siraya yiikselmistir (The
Global Economy, 2020a 2020Db).

2013 ila 2018 yillar1 arasinda Fransa’nin teknolojik kapasite performansini degerlendirdigimizde,
Fransa’'nin son yillarda yapmis oldugu atilimlarin 6nemli oldugu goriilmektedir. Degerlendirmede
kullanilan iki indeks olan teknoloji ihracati ve patent basvurusu siralamasi stabil iken, son yillarda
yapilan atilimlar gorece Fransa’nin konumunu farklilastirmistir. Avrupa Kitasindaki genel durum
teknolojik kapasite icin de gecerlidir. Almanya’nin yine en 6nde ve Birlesik Krallik ile Fransa’nin
birbirine yakin kapasitelere sahip oldugu tespit edilmektedir. Sonu¢ olarak Fransa teknolojik
kapasite acgisinda son yillardaki gelisimi sayesinde biiytik gli¢ kategorisinde kabul edilebilir. Yine
de biitiinciil bir degerlendirmeye ihtiya¢c duyulmaktadir. Sonug¢ béliimiinde bu degerlendirmeye
yer verilecektir.

SONUC

Makalede neo-realist yaklasim teorik cercevesinde Fransa'min blyiik giic olarak yeniden
degerlendirilmesi hedeflenmistir. Bu dogrultuda teorik cergevenin gerektirdigi sekilde,
Fransa’'nin uluslararasi sistem i¢gindeki konumuna gore bir degerlendirme yapilmistir. Calismada
sistemdeki diger devletler ile karsilastirmali bir model benimsenmesinin sebebi de budur. Gii¢
analizi ise tUgli bir sacayag lizerine insa edilmistir. Neo-realizmden kopmadan, gii¢ analizine
modern bir yorum getirerek; ekonomik, askeri ve teknolojik kapasite degerlendirmesi yapilarak
Fransa’'nin gli¢ 6l¢limii gerceklestirilmistir.

Inceleme konusu olarak secilen Fransa’nin, ge¢miste uluslararasi sistemde edinmis oldugu
prestijli konumunun giintimiizdeki gecerliligi calismada sorgulanmistir. S6z konusu prestijli
konum, literatiirde ¢ogunlukla biiylik gii¢c olarak tanimlanmasini beraberinde getirmistir. Bu
durumun giinlimiizde devam edip etmedigi sorusundan hareketle, yeniden giic degerlendirmesi
yapilmistir. Bu nedenle arastirma sorusu olarak secilen: “Fransa gilincel uluslararasi sistem
baglaminda neo-realist bakis acisi ile degerlendirildiginde, sistemin biiyiik giiclerinden kabul
edilebilir mi?” sorusuna cevap aranmistir. Cevap ii¢ ayr1 boyutta degerlendirilmistir.
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Fransa'nin askeri giicii hem diinyada hem de bulundugu kitada olduk¢a 6nemli bir konumdadir.
Son yillarda teror ve dis tehdit kaynakli olarak askeri gii¢ kapasitesini arttirma egilimi
gostermistir. Tiim realist teorik yaklasimlarda karsimiza cikan; giivenlik ihtiyacinin tedhitler
karsisinda tepkisel olarak arttigl varsayimi, Fransa orneginde incelenen yillar arasinda
dogrulanmaktadir.

Fransa’'nin ekonomik agidan ise hala elit iilkeler kategorisinde olmasina ragmen sendeledigi
dénemler olmustur. Calismada ekonomik giic nominal ve SAGP hesaplamalar iizerinden GSYIH
degerlendirmesi iizerinden 6l¢iilmiistiir. Olgiim sonucu ortaya ¢ikan tablo, Fransa’nin biiyiik gii¢
olarak askeri kapasitesiyle karsilastirildiginda, ekonomik kapasitesinin daha zayif oldugu
goriilmektedir. Zira diinyada yiikselen giiclere de yerini kaptirmaya basladig tespit edilmektedir.

Fransa'nin teknolojik kapasitesi diger giic boyutlarina gore gorece geride kalmaktadir. Son
yillarda yaptig1 atilimlar iilkenin diinyadaki konumunu farklilastirsa da, teknoloji ihracati ve
patent basvurusunda ilerleme kaydetmemistir. Avrupa’da dnde gelen teknoloji devlerinden biri
olmasina ragmen, diinyada teknoloji konusunda gelismis Asya lilkelerinin gerisinde kalmaktadir.

Sonug olarak, Fransa’'nin Avrupa’daki konumu agisindan ilk {i¢ glicten biri oldugu kesin olmakla
birlikte, Almanya’nin Fransa ve Britanya'nin dntinde liderligi cektigi goriilmektedir. Fransa’'nin
Ingiltere ile gii¢c dengesine sahip oldugu tespit edilmektedir. iki {ilke zaman zaman birbirine {istiin
gelmektedir. Diinyada ise Cin ve ABD’nin belirgin sekilde farkli bir konumda oldugu
gorilmektedir. Bu iki gii¢c siiper giicler olarak kabul edilmelidir. Bu nedenle Fransa'nin diger
tilkeler ile karsilagtirilmasi, siniflandirmay kolaylastiracaktir. Ozellikle Japonya, Hindistan, Giiney
Kore ve Rusya gibi Asya lilkelerinin Fransa ile yakin gili¢ performansina sahip oldugu fark
edilmektedir. Yeniden degerlendirme neticesinde Fransa’'nmin biiyiik giicler arasinda oldugu
gorilmektedir.

Ayrica Fransa’nin son iki cumhurbaskani olan Hollande ve Macron'un gii¢ unsuruna farkh
yaklasimlar1 donemsel farklilasmalardan kaynakli olarak ortaya koyulmustur. Hollande
doéneminde agirlikli askeri kapasite arttirilirken; Macron déneminde daha ¢ok teknolojik kapasite
artirimi s6z konusudur.

Calisma literatiire Fransa’'min gili¢ kapasitesinin yeniden degerlendirilmesiyle, gilincel bir
degerlendirme katkis1 sunmustur. Ayrica neo-realist yaklasima modern bir ¢izgi getirerek, farkli
bir sablon ortaya koymustur. Bu sayede yeni calismalara 1s1ik tutmay1 amac¢lamaktadir.

KAYNAKCA

Airportcodes.io. (2020): “ Airport codes France 434 French airports (FRA)”
https://airportcodes.io/en/country/france/ (Ziyaret tarihi: 10.09.2020).

Akcay, O. A. ve Eratas, F. (2015): “Satin Alma Giicii Paritesi Teorisinin Gegerliligi: G7 Ornegi”,
IGUSBD, 2 (1), 81-100.

Alderman, L. (2018): “Macron Vowed to Make France a ‘Start-Up Nation.’ Is It Getting There?”, The
New York Times, https://www.nytimes.com/2018/05/23 /business/emmanuel-macron-
france-technology.html (Ziyaret tarihi: 10.04.2020).

Ashley, R. K. (1984): “The Poverty of Neorealism,” International Organization, 38 (2):,225- 286.

Bayraktaroglu, S. (2000): “Klasik Orgiitsel Gii¢ Kuramlarindan Clegg’in ‘Gii¢ Devreleri’ Yaklagim1”,
Bilgi, 3(2), 109-122.

Brzezinski, Z. (2012): Strategic Vision: America & the Crisis of Global Power, NY: Basic Books, 43-
45.

Brooks S. G., Wohlforth, W. C. (2015): The Rise and Fall of the Great Powers in the Twenty-first
Century: China’s Rise and the Fate of America’s Global Position, International Security, 40

(3), pp- 7-53.

R&S
Research Studies Anatolia Journal
Volume:3, Issue:4, October 2020

284




285

Neo-Realist Teori Isiginda Fransa'nin Biiyiik Gli¢ Olarak Yeniden Degerlendirilmesi

Buzan, B. ve Waever, 0. (2003): Regions and Powers: The Structure of International Security,
Cambridge: Cambridge University Press.

Cartwright, D. and Zander, A. (1968): “Power and Influence in Groups: Introduction”, iginde D.
Cartwright and A. Zander (Ed.), Group Dynamics Research and Theory, New York:
Harper&Row, 215-235.

Casetti, E. (2003): Power Shifts and Economic Development: When Will China Overtake the USA?,
Journal of Peace Research, 40 (6), 661-675.

Corbet, S. (2016): “ France creates National Guard to battle terrorism”, Military Times.
https://www.militarytimes.com/news/pentagon-congress/2016/10/12/france-creates-
national-guard-to-battle-terrorism/ (Ziyaret tarihi: 01.04.2020).

Cakair, A. (2015): “Fransa’yi Sarsan Cihatg1 Saldirilar”, VOA.
https://www.amerikaninsesi.com/a/fransa-yi-sarsan-cihatci-saldirilar/3281211.html
(Ziyaret tarihi: 01.04.2020).

Dinler, Z. (2006): Iktisada Giris, Bursa: Ekin Kitabevi Yayinlari, 326.

Delbecque, E. (2006): L’Europe puissance ou le réve francais ; chronique de la guerre des mondes,
Paris: Editions des Syrtes, 49.

French Ministry for the Armed Forces (2018): “2018 Key Figures Defence”, www.defense.gouv.fr
(Ziyaret tarihi: 09.09.2020)

Giter, M. S. ve Kilicaslan, H. (2016): “Kredi Derecelendirme ve Ortaya Cikan Sorunlar”, Maliye
Arastirmalari Dergisi, 2 (1), 61-81.

Glaser, C. L. (2011): “Why Unipolarity Doesn’t Matter (Much)”, Cambridge Review of International
Affairs, 24 (2), 135.

Global Economy (2020a): “High tech exports - Country rankings”,
https://www.theglobaleconomy.com/rankings/High_tech_exports/ (Ziyaret tarihi:
10.04.2020).

Global Economy (2020b): “Patent applications by residents - Country rankings”,
https://data.worldbank.org/indicator/IP.PAT.RESD (Ziyaret tarihi: 31.03.2020).

Global Firepower. (2020): About Global Firepower. https://www.globalfirepower.com/ (Ziyaret
tarihi: 31.03.2020).

Gove, P. B. (1981): Webster’s Third New International Dictonary, Massachusetts: Merriam
Company.

Grieco, J. M. (1990): Cooperation Among Nations: Europe, America, and Non- Tariff Barriers to
Trade Ithaca, NY: Cornell University Press.

Hart, J. (1976): “Three Approaches to the Measurement of Power in International Relations”,
International Organization, 30 (2), 289-303.

Hogg, M. A. and Vaughan, G. M. (2011): Sosyal Psikoloji, Ankara: Utopya Yayinevi.

Holsti, K. J. (1964): “The Concept of Power in the Study of International Relations,” Background, 7
(4), 179-194.

Insee (2020): “Consommation de produits pétroliers”,
https://www.insee.fr/fr/statistiques/2119673 (Ziyaret tarihi: 10.09.2020).

Kanter, R. M. (1993): Men and Women of the Corporation, New York: BasicBooks.

Klieman, A. (2015): “Introduction”, icinde Klieman, A. (Ed.), Great Powers and Geopolitics:
International Affairs in a Rebalancing World, Newyork: Springer, 1-10.

R&S
Research Studies Anatolia Journal
Volume:3 Issue:4, October 2020



Tevfik KARPUZCU

Le Gouvernement Francais (2016): “ La French Tech”, https://www.gouvernement.fr/en/la-
french-tech (Ziyaret tarihi: 10.04.2020).

Mearsheimer, J. J. (2001): The Tragedy of Great Power Politics, New York: W.W. Norton.

Morgenthau, H. (1985): Politics Among Nations. The Struggle for Power and Peace, New York:
McGraw Hill.

Neumann, I. B. (2008): “Russia as a great power, 1815-2007.”, Journal of International Relations
and Development, 11 (2), 128-151.

Northcraft, G. B. and Neale, M. A. (1990): Organizational Behavior, Orlando: Dryden Press.
Nye, J. (1990): “The Changing Nature of World Power”, Political Science Quarterly, 105(2), 177.

Olson M. ve Zeckhauser R. (1966): An economic theory of alliance, Review of Economics and
Statistics, 48, pp. 266-279.

Ozdemir, H. (2008): “Uluslararas: iliskilerde Giig: Cok Boyutlu Bir Degerlendirme”, Ankara
Universitesi SBF Dergisi, 63 (3), 113-144.

Papayoanou, P. A. (1997): “Great Powers and Regional Orders: Possibilities and Prospects After
the Cold War”, icinde Lake, D. and Morgan P. (Ed.), Regional Orders: Building Security in a
New World, Pennsylvania: Pennsylvania State University Press, 125-139.

Pierre, B. (2011). “La nouvelle grammaire de la puissance” /Raportor: Annick Steta, Revue des
Deux Mondes, Roportaj, 21-37.

Raymond, A. (1962): Paix et Guerre entre les nations, Paris: Calmann-Lévy.

Trading Economics (2020): “France - Credit Rating”,
https://tradingeconomics.com/france/rating (Ziyaret tarihi: 09.04.2020).

Waltz, K. (1979): Theory of International Relations, New York: McGraw Hill.

Waltz, K. (1993): “The Emerging Structure of International Politics”, International Security, 18 (2),
50.

Weber, M. (1947): The Theory of Social and Economic Organization, New York: Oxfod University
Press.

Webster, C. (1931): British Diplomacy 1813-1815: Selected Documents Dealing with the
Reconciliation of Europe, London: G. Bell and Sons, 307.

World Bank (2019): “GDP Ranking”, https://datacatalog.worldbank.org/dataset/gdp-ranking
(Ziyaret tarihi: 09.04.2020).

R&S
Research Studies Anatolia Journal
Volume:3, Issue:4, October 2020

286




