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Bu galismanin temel amac1, Mersin Universitesi 6grencilerinin Ortak Se¢meli Ders tercihlerinin belirlenmesi
i¢in istatistiksel veriler yardimiyla mantikli ¢ikarimlar yapmak ve sistemi optimize etmektir. Ders
tercihlerini etkileyen veriler dikkate alinarak miifredatta olas1 gelismeler ongoriilmektedir. Simiilasyon
sonuglar1 6grencilerden alinan anketlerle test edilmistir. Veri seti ile yapilan istatistiksel analizler sonucunda,
miifredat i¢in belirlenen derslerin tercih yapilar1 fakiilte ve boliimlere gore belirlenmektedir. Belirlenen
verilerle yeni dénem miifredati, derslerin se¢ilip segilmemesine bagli olarak tekrar giincellenerek gereksiz
derslerin eklenmesi 6nlenecektir. Ders ekleme yontemi ile segilen dersler tekrar miifredata konulacak ancak
secilmemis dersler miifredattan kaldirilacaktir. Sonug olarak, bu ¢alismanin en 6nemli diregi miifredatin
glincellenmesidir. Bu giincelleme ile en ¢ok tercih edilen derslerin listelenmesi ve danisman 6ngori
sistemine doniistiiriilmesi hedeflenmektedir. Istatistiksel analizlere gore, her fakiiltenin tercihleri birbirinden
farkli olsa da, genel olarak secilen derslerde benzerlikler bulunmaktadir. Test sonuglarina gore miifredata, %
55’inin tekrar ilave edilmesi, % 23’iiniin kaldirilmas: ve kalan % 22’sinin yeniden diizenlenmesi gerektigi
sonucuna ulasilmistir.

Anahtar kelimeler: OSD (Ortak Segmeli Dersler), Ders Segim Tercihleri, Istatistiksel Analiz

ABSTRACT

This study aimed to make logical inferences and optimize the system using statistical data to determine the
Common Elective Course preferences of Mersin University students. Possible developments in the curriculum
were foreseen, taking into consideration the data affecting course preferences. Simulation results were tested
by administering questionnaires to students. As a result of the statistical analysis conducted using the dataset,
the preference structures of the courses found for the curriculum were determined according to the faculties
and departments. The new semester curriculum with the derived data will be updated again depending on
whether the courses are selected. The courses selected by the addition course method will be placed in the
curriculum once more. However, unselected courses will be removed from the curriculum. Thus, the most
important aspect of this study is the updating of the curriculum. With this update, the aim is to list the most
preferred courses and turn them into a consultant foresight system. Per the statistical analysis, although the
preferences of each faculty differed from each other, there were general similarities in the courses chosen.
According to the test results, it was concluded that 55% of the courses should be added to the curriculum,
23% should be removed, and the remaining 22% should be rearranged.
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1. GIRIS

Egitim ve 6gretimde ders se¢imi, 6grencinin kendi ilgi ve yeteneklerini kesfedecegi, aldig1 kararlar neticesinde bilgi ve
deneyimini test edebilecegi kariyeri agisindan 6nemli bir olgudur. Egitim anlayisinda farklilasmanin en 6nemli ayaklarindan
biri olan 6grencinin ilgi alanina yonelme egitim politikasini tekrardan inga edebilmekte ve degistirebilmektedir. Literatiir
bolimiinde aciklanan ¢aligmalarda da goriildiigii tizere segmeli derslerin 6grenciler agisindan olumlu yonleri olumsuz yonlere
gore daha fazladir. Giiniimiizde egitim-6gretim politikalarinda, farkl: agilarla olaylara bakilmasi ve eksik olan yapilarin
giincellenmesi en gerekli kisimlardir. Egitim kurumlar1 bu amaglara yonelik olarak egitim-6gretim programlarinin gelistirilmesi
icin 6nemli caligmalar yapmaktadirlar. Ogrencinin okudugu béliim disinda disiplinler arasi ¢alismalar, farkli boliimlere olan
ilgi ve yeteneklerinin kesfi ile 6grenciyi ikinci bir uzmanliga bile gétiirebilmektedir. OSD(Ortak Se¢meli Dersler) bu amaglar

dogrultusunda olusturulmustur.

Egitim-0gretim politikalarinin en azindan her {i¢ yilda bir giincellenmesi gerekir. Bu giincellemenin asil nedeni, hem
tilkemizde hem de diinyada degisen sistem ve egitim politikalarindan dolayidir. Miifredatlar giincellenmedigi durumlarda,
verilen egitim diger iilkelere kiyasla zayif ve geri kalacaktir. OSD ise bu temel bilesenin bir parcasidir. OSD i¢in temel olan
bir ders havuzundan diger fakiiltelerin ortak olarak agilan derslerinin se¢ilebilmesidir. Se¢meli dersler, hem 6grenci gesitliligi
hem de disiplinler arasi ¢aligma bakimindan egitim-6gretimde 6grenciyi odak noktasi haline getirerek aktif bir rol tistlenmektedir.

Ders se¢imlerinde ise 6grenci bulundugu fakiilteden bagka fakiiltelerde, boliimlerde ders segebilmektedir. Kritik olan ise
disiplinler arasi ¢calismadan dolay1 segmeli derslerde, kendi boliimiindeki zorunlu derslerin disinda, 6grencilerin se¢meli
dersi secememe durumlaridir. Bu durum 6zellikle 6grenciyi farkli bakis agilarinin oldugu platformlara yonlendirir. Bunun
yaninda ders se¢imlerinin énemli kisimlarindan biride secilen derslerde, fakiiltelerin tercihleri, boliim tercihleri ve ders
tercihleridir. Segimlerin birbirleri ile baglantili olup olmadig1 veya bir paralellik bulunup bulunmadig: gibi durumlar ayr1
birer inceleme noktasidir. Ciinkii 6grencilerin bir fakiilteden en fazla ders se¢cimi yapmasi, fakiilte bazli onu 6ne gikaran bir
durumken ders bazinda ayni1 seyi sdylemek miimkiin degildir. Bir fakiiltede agilan derslerden dolay1, fakiilte se¢cim orani
yiiksekken ilgili fakiilteden en fazla ders se¢imi yapilir diisiincesi yanlis olacaktir. Ciinkii fakiilte se¢im tercihlerinde, diger
fakiiltelere kiyasla tercih siralamasi daha az olan fakiiltelerde secilen herhangi bir dersin tercih orani, daha fazla tercih edilen
fakiiltelerde acilan derslerden daha fazla olabilmektedir. Bu yiizden her bir yap1 ayr1 ayri ele alinmalidir. Tiim yapilanlar ile
mevcut miifredatin egitim-6gretim politikasi uyarinca optimize edilmesi bu ytlizden gerekmektedir. Materyal ve Yontem
bdlimiinde fakiilte, boliim ve ders tercihlerine ait baglantilar ayrica ele alinacaktir.

Literatiirde ortak se¢meli dersler ile ilgili yapilan ve gercek verilere dayanan arastirmalar bulunsa bile bu arastirmalarda,
ogrencilerin ortak segmeli ders tercihlerinin hangi yonde oldugunun tespiti ile bunun yaninda bu se¢imlere etki eden faktorler
birlikte calisilmamistir. Yapilan arastirmayi 6zgiin yapan ve one ¢ikaran yapisi, bu iki olgunun birlikte bir tavsiye sistemi
temeline dayandigindan otiiriidiir. Ayrica bu ¢alisma; gergek veriler ile istatistiksel analizler yaparak son kullanictya mantiksal
¢ikarimlar sunmaktadir.

Makalemiz su sekilde organize edilmistir. Ikinci boliimde literatiir de benzer caligmalar hakkinda bilgi verilmistir. Ugiincii
boliimde sistem modeli, analiz ve ¢alisma prensiplerine deginilmistir. Dordiincii boliimde deneysel sonuglar ve bulgular

tartisilmis, son bolimde ise sonuglar ve gelecek galigmalara ait 6neriler de bulunulmustur.
2. LITERATUR CALISMASI

Diinyanin her gegen on yilda, egitim alaninda sistemini tekrardan giincelledigi goriilmektedir. Ogrenciyi 6grenmenin
merkezine alan ve bu yonde atilmasi gereken tiim adimlarinda atilmaya baslandigi bir gergektir. Bu adimlar sayesinde bilim
adamlari tarafindan gelistirilen yaklasim ve modeller ile egitim politikalar1 da revize edilerek giincellestirilmistir. Toplumsal
ve kiiresel degigmeler, bireylerin egitiminde sadece akademik alanlarda degil ayni zamanda sosyal ve kiiltiirel alanda da
tesvik edilmesi gergegini ortaya koymustur. Bu yiizden 6grencilerin 6zgiir iradeleri ile ders se¢meleri, zorunlu dersler
yaninda olumlu ve gerekli bir hal almaktadir(Alkan ve Erdem, 2011). Literatiirde, 6zellikle ortak se¢meli dersler ile ilgili

yapilan calismalar oldukea sinirli sayidadir. Bu calismalar genel anlam itibari ile segmeli derslerin neden gerekli oldugu,
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ders se¢imini etkileyen faktorler ve tavsiye/ongorii sistemlerinden olusmaktadir. Yapilan ¢aligmalarin bir kismi1 gercek veriler

ile bir kism1 da anket verilerine dayanan ¢aligmalardir.

Ogrenci ve hocalarin gbriisleri dogrultusunda alinan anket calismalari, ders se¢me faktorleri ve nedenlerinden olusmaktadir.
Ders se¢me faktorii, 6grenciyi sistemin merkezine alan bir yapisi olmasi sebebiyle biiyiik 6nem arz etmekte ve 6grencilerin
geleceginde onemli hayat becerileri kazandirabilmektedir(Tuncer ve Oziit, 2017). Segmeli derslerin, 6grencilerin kendilerini
tanimasi ve gelecege hazirlanmalari agisindan 6nemli oldugunu gosteren bir calismada, segmeli derslerin istenen sonuglari
verebilmesinin ancak 6grencilerin ilgi ve isteklerinin dikkate alindig1 bir sistemin gelistirilmesine bagli oldugu da
belirtilmistir(Oztiirk ve Yilmaz, 2011). Bu yoniiyle de segmeli dersler, egitimde bireyselligi 6n plana ¢ikarmaktadir. Bu
baglamda yapilan bir arastirmada bu tiir sorunlara ¢oziim olabilmek adina bir ders se¢im modeli bile gelistirilmistir(Dagdeviren,
2007). Boylelikle, egitim kurumlarina bir model olabilecegi gibi bu arastirma diger alanlarda da izlenecek adimlarin neler
olduguna dair bir basglangi¢ olusturmaktadir. Hatta konularini yeteneklerine gore se¢melerine yardimci olmak igin, veri
madenciligi ve dogal dil isleme tekniklerini kullanarak bir 6neri sistemi de gelistirilmistir.(Naren, Banu ve Lohavani, 2020).
Ogrencilerin hedeflerine ulasmak icin alternatif olarak ¢ok fazla se¢im bulunan bir durumda ilgi alanina gére dersleri segme
olasiliginin, daha az agilan ortak se¢meli derslere gore fazla oldugu da goriilmektedir. Ferrer Caja ve Weiss(2002) yaptiklar
arastirmada, 6grencilerin sectikleri dersleri daha heyecanli ve eglenceli gordiikleri igin derslere daha ¢ok istekli olduklar1
ve katilimin daha yiiksek oldugunu tespit etmislerdir. Elde edilen bulgulara gore, 6grencinin rahatlikla segme olasilig1 yiiksek

olan derslerdeki konularin, 6grencinin ilgi alan1 i¢inde olan dersler oldugu da bir diger noktadir(Darby, 2006).

Sec¢meli dersler, kapsam ve farkliliklarinin belirlendigi ¢aligmalarin tiniversitelerdeki etkileri de ayr1 bir inceleme noktasidir.
Demir ve Ok (1996)’un yaptig1 arastirmada, Orta Dogu Teknik Universitesindeki Ogretim Uye ve Ogrencilerinin Segmeli
Dersler Hakkindaki Goriislerini igeren ¢alismada, se¢meli derslerin 6grencileri ikinci bir uzmanlagmaya gotiirdiigii sonucuna
da ulasilmistir. Bir diger calisma olan Gazi Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi; Kimya, Fizik ve Biyoloji boliimlerinde
6grenim goren 300 dgrenci iizerinde bir ¢aligma gergeklestirilmistir. Bu yapilan arastirma sonucuna goére, ders se¢imini
etkileyen en 6nemli faktorlerin derslere gore degistigi goriilmiistiir. Bunlar 6gretim tiyeleri hakkindaki goriisler, dersin

islenisi ve diger derslerle olan iligkilerdir(Tezcan ve Glimiis, 2008).

Ogrencilerin kendi belirledigi derslerde daha istekli ve basarili olduklar: gériilse de, genel itibari ile alinan tiim segmeli
derslerde dersi etkileyen en 6nemli faktorler; dersi veren 6gretim elemani, dersin zorlugu ve o dersi daha 6nceden alan
kisilerden elde edilen algilardir. Bu faktérleri arastiran ve ¢oziimler sunan gesitli calismalar bulunmaktadir. Ornegin
Tirkiye’deki tiniversite 6grencilerinin segmeli ders se¢im kriterlerinin aragtirildig: bir aragtirmada, 6grencilerin segmeli
ders segerken en fazla dikkate aldiklar1 faktoriin 6gretim elemaninin 6zellikleri oldugu tespit edilmistir(Diindar, 2008).
Diger kriterler ise dersin ad1, i¢erigi ve dersi daha 6nce almis 6grencilerden edinilmis bilgiler olarak siralanmaktadir. Benzer
bir sekilde, Ting ve Lee(2012) 6grencinin derse karsi ilgisi, ders materyalinin algisal zorlugu, egitimcinin hosgoriisii, gelecege
dontik kariyer becerilerine maruz kalma, egitimcinin kisiligi veya popiilaritesi, dersin giinii ve saati, dersin uygunlugu ve
sinifin mevcudu seklinde dersin neden tercih edildigini siralamaktadir.

OSD iilkeler bazinda da farkli bakis acilarina sahiptir. Ornek vermek gerekirse, Avrupa iilkelerindeki se¢meli dersler ile
ABD o6grencileri arasindaki se¢meli derslerin birbirinden farkli iki amag i¢in incelendigi bir ¢calisma da bulunmaktadir.
Ozellikle ABD’deki uygulamasiyla dikkat ¢eken birinci tiirde segmeli dersler, grencilerin ilgi ve yeteneklerini ortaya ¢ikaric
ve gelistirici bir amag tasirken yine ABD’deki ikinci tiir uygulamasiyla da toplumsal olarak sorunlu alanlarla ilgili segmeli
dersler verildigi goriilmektedir. Boylelikle se¢meli ders tercihleri iilkeden iilkeye de degisim gostermektedir. Ulkeler arasi
secmeli derslerin farkliligin1 ortaya koyan bir diger arastirmada, Elektrik Miithendisligi baz alinarak Tiirkiye’deki iiniversitelerde
egitim goren dgrenciler ile Kuzey Amerika tiniversitelerinde egitim gdren 6grenciler arasinda se¢meli dersler konusunda
bir kiyaslama yapilmistir. Bu kiyaslamada, matematik, temel bilimler, beseri bilimler ve sosyal bilimler alanlarindaki dersler
incelenmistir. Inceleme sonucunda, Tiirk 6grencilerin matematik ve temel bilimler alanlarinda, Kuzey Amerika’daki
ogrencilere gore daha giiglii iken, sosyal ve beseri bilimler alanlarinda daha zay1f olduklar1 goriilmiistiir(Bilsel, Oral ve
Pillai, 1998).
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Bunlarin disinda dersi secen 6grencilerin cinsiyetine gore inceleme ve arastirmalar da mevcuttur (Oztiirk, Soytiirk ve
Serin, 2019; Ting ve Lee, 2012). Woolnough (1994) yaptig1 arastirmada, iiniversite 1. sinif Biyoloji boliimii 6grencilerinin
iniversitede ders se¢imlerine etki eden faktorleri, anket uygulayarak incelemis ve inceleme neticesine gore erkeklerin
bilimle ilgilenme oraninin kizlardan daha fazla oldugunu ve erkeklerin bilime merakinin daha erken yaslarda basladigini
saptamistir. Ayrica 6grencilerin cinsiyetlerine gore ders segimlerinde bir takim farkliliklar oldugu da belirtilmektedir.
Stocking ve Goldstein (1992) ise, bir yaz programina secilen 6grencilerin Matematik, Fen ve Edebiyat dersleri iginden
ders se¢iminde cinsiyet degiskeninin etkisini arastirmis, erkek ve kizlarin biitiin ders tiplerinde esit bagar1 gosterdiklerini,
bu basar1y1 etkileyen tek faktoriin, dersin konusu oldugunu bulmuslardir. Cinsiyet faktoriintin arastirildig: bir diger
makalede ise Bewick ve Southern (1997), ileri diizeyde matematigi segen dgrenciler arasinda cinsiyet farkindan kaynaklanan
egilimlerin nedenlerini bulmak i¢in anket uygulamis, nedenleri listeleyerek tartismisglardir. Elde edilen sonuglara gore,
kiz ve erkek dgrencilerin matematigi segme nedenleri arasinda dnemli farkliliklarin oldugunu belirtmislerdir. Bundan
baska Biyoloji alaninda da se¢imleri etkileyen faktorler iizerine Ursavas ve Kesimal (2020) bir ¢alisma gergeklestirmistir.
Bu faktorlerin; gelecege yonelik konular, psikolojik nedenler ve dis kaynaklar oldugu goriilmektedir. Ayriyeten calismada
tartigilan bir diger noktada; biyoloji tercihlerinde cinsiyet farkliliklarinin roliinii belirlemek i¢in daha biiyiik 6rneklerle
gelecekteki caligmalar yapilmasi lizerine durulmustur. Biyoloji tizerine bagka bir ¢alismada ise deneysel bir uygulama
ile bu teknolojilerin ilkelerini gii¢clendirmeyi amaglayan se¢meli bir ders planlanmistir. Planlanan ders i¢in sonuglar, bu
derse katilan 6grencilerin final sinavinda daha yiiksek puan aldiklarini ve 6zellikle segmeli ders ile ilgili daha iyi
performans gosterdiklerini tespit etmistir. Bu sonuglar, kursu alan 6grencilerin bu uygulamada yer alan teknolojileri
pratik uygulamalarla anlamalarini arttirdigini géstermistir. Bu derste edinilen deneyim ile diger teknolojiye dayali dersler
icin yararli ve yol gosterici olabilecegi ongoriilmiistiir (Zhang ve ark., 2020).

Ogrencinin derslerdeki gegmis performans bilgisi sayesinde, sunulan se¢gmeli derslerde dgrencinin performansi hakkinda
bilgi sahibi olmanin miimkiin oldugunu gosteren bir ¢alisma da bulunmaktadir. Yakin zamanda mezun olan benzer 6grencilerin
verileri, karar agact ve bulanik mantik kullanilarak bir karar destek sistemi i¢in dnkosul ve segmeli dersler ile bunlarin
performanslar arasindaki iliskiyi belirleyen kurallar ¢ikarilmistir. Boylelikle 6grencilerin se¢meli derslerde nasil bir
performans gosterebilecegini tahmin edebilen bir yap1 olusturulmustur (Subramani ve ark., 2019). Karar destek sistemleri
konusunda yapilan bir bagka calismada, 6grencilerin sadece ilgi alanlarina degil akademik becerilerine gore se¢meli ders
secimlerine yardimci olmak i¢in bir sistem de dnerilmektedir. Sistem, siniflandirma islemi i¢in Naive Bayes Siniflandiricisi
ve Laplace yontemini kullanarak gegmisteki 6grencilerin kayitlarindan segmeli bir ders segen 6grencinin sonucunu tahmin
edebilmektedir (Wicaksana ve Iswari, 2019).

Goriildiigii gibi birgok arastirmaci ders secimi ile ilgili ¢esitli galismalar yapmislardir. Yapilan ¢aligmalar anketlere dayanan
ve istatistiksel analizler lizerine ¢alismalardir. Cok az1 gesitli ngorii model ve sistemleri tizerine OSD konusu igin ¢alismiglardir.
Ancak bu tiir ¢calismalardaki en biiyiik eksiklik, OSD i¢in alinan verilerin bir karar alma siireci igerisinden gegcirilip bir
tercih modeline doniistiiriilmemesi ve tavsiye sistemine adapte edilmemesidir. Yapilacak en temel islem, tavsiye modeli
yardimiyla, gereksiz olarak agilan veya secilmeyen derslerin dniine gecilerek dgrencilerin tercih etmedikleri bolim ve
derslerinde bu yolla diizenlenmesidir. Bunu dikkate alan bir ¢alismada, Tip 6grencileri arasinda segmeli dersin konulmasi
olumlu karsilanmistir. Bylelikle 6grencilerin vaka temelli 6grenmeye acik olduklarini ve bu 6grenme tarzini miifredata
entegre ederek tegvik edilmesi gerektigi tartisilmistir(Dai ve ark., 2020). Bu tiir tavsiye sistemlerinde en biiyiik katk1 miifredat
programlarinin iyilestirilmesidir. Miifredatin iyilestirilmesi adina olusturulmus olan geleneksel kurslara dayalt mithendislik
miifredatinin degistirilmesi i¢in modeller sunan bir ¢alismada mevcuttur (Zhang, 2019). Burada, geleneksel miithendislik
miifredatinin arka planinda pratik uygulamalar i¢in, 6gretmenin 6grenci merkezli yapict 6grenme roliiniin degisimi ve olasi
durumlar gosterilmistir. Sadece fen alanlarinda degil ayni zamanda baska alanlarda da segmeli dersler ile ilgili aragtirmalar
da bulunmaktadir. Ornegin, pazarlama miifredat tasarim ile ilgili yapilan arastirmalarin birinde, 6grencilerin almak istedikleri
dersler ile is profesyonellerinin, kariyer basarisi i¢in almay1 en ¢ok tavsiye ettigi dersler arasindaki baglanti arastirilmistir.
Miifredat tasarimi i¢in Oneriler ve 6grencilerin tercihlerini potansiyel isverenlerin onerileri ve talepleriyle dengeleme
stratejileri de dahil olmak tizere teori ve uygulama igin ¢ikarimlar bu ¢aligmada tartisilmaktadir (Graham ve ark., 2020).
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Gerek fen alaninda olsun gerekse de diger alanlarda yapilan ¢alismalar web tizerinden veya online sistemler {izerinden ¢ok
fazla ger¢eklesmemektedir. Ancak giiniimiizde se¢gmeli derslerin web ve online sistemler iizerinden gergeklestiren kurumlar
ve yapilarda bulunmaktadir. Bu yoniiyle de ¢evrimigi kurslar, web platformlar1 ve online 6grenme iizerine ¢alismalar
yapilmistir. Cevrimici kurslar, 6grencilerde ve egitim sisteminde yeni becerilerin gelistirilmesinde ¢ok dnemli bir rol
oynamaktadir. Artik internet iizerinden tniversitelerde acik 6grenme platformlari olarak ¢ok sayida ¢evrimigi kurs ve
sertifika bulunmaktadir. Ogrencilere en dogru ortami bu platformlarda gerceklestiren yazilimlar saglamaktadir. Bu yazilimlarin
birinde, 6grencilere 6grenme gegmislerine ve gegmis performanslarina gore uygun kurslar dnermek igin bir makine 6grenme
yaklagimi da gelistirilmistir(Mondal ve ark., 2020). Ogrencilerin grenme performanslarina gére 6grencilere uygun kurslar
onerebilecek bir¢ok ¢evrimigi 6grenme sistemi vardir. Ancak, 6grencilere uygun se¢meli dersler onermek igin tavsiye
sistemini kullanan az sayida {iniversite bulunmaktadir. Bu amaglar dogrultusunda {iniversite i¢in 6nerilen bir modelde,
iiniversite 6grencilerinin ders puani tahmini i¢in diger yontemlerden daha iyi sonug ve performans gosteren bir caligmada
bulunmaktadir(Zhong ve ark., 2019). Boylelikle ¢aligma, elestirel diisiinme ve bagimsiz 6grenme becerilerinin gelistirilmesinde
kursun algilanan etkinligini ve karar verme iizerindeki etkisi degerlendirmis olacaktir. Yine internet ve online sistemler
iizerinde gergeklestirilen bir ¢alismada, online anket kullanilarak e-posta verileri ile segmeli dersin elestirel diisiinme ve
bagimsiz 6grenme becerilerini gelistirmede yararli oldugunu ve ayni zamanda uzmanlik se¢imlerini etkiledigi de

incelenmistir(Srinivasan ve ark., 2020).

Ozetle, literatiirde OSD icin en fazla ragbet gosterilen fakiilte ve ders secim tercihlerinin tespiti ile beraberinde istatistiksel
olarak analiz edildigine dair bir ¢aligma bulunmamaktadir. Her ne kadar bazi ¢aligmalar, ortak ders se¢imlerinin gerekliligi
ve faydalari, dersi segcme etmenleri, performans dlgiitleri, kurs onerileri ve 6grenci not tahmini gibi ¢aligmalar bulunsa da
ders tercihlerinin belirleme problemine bir ¢6ziim sunamamaktadirlar. Bu yiizden yapilan ¢aligsma ile istatistiksel analizler
neticesinde bu derslerin belirlenmesi, gercek verilerden ¢ekilerek mantiksal ¢ikarimlar ile manuel olarak da olsa dnerilmesi,

egitim-6gretim yontemlerinin gelismesine ve eksik hatali kisimlarin iyilestirmesi adina dnemli bir rol iistlenmektedir.
3. MATERYAL ve YONTEM
3.1. Ders Secim Sistemi

Mersin Universitesi lisans programlarinin ikinci sinif 6grencileri tarafindan, OSD havuzundan Giiz ve Bahar yariyillarinda
birer OSD olmak sartiyla segebilmektedirler. Segilen dersler 6grencinin ilgi alanina gore farkliliklar gosterebilmektedir.
Ogrenciler sadece kendi fakiiltelerinde acilan derslerden degil ayn1 zamanda {iniversite biinyesinde agilan tiim derslerden
de tercih yapabilmektedirler. Ders tercihlerinde 6nemli bir ayrint1 ise 6grencilerin kendi béliimlerinde agilmis segmeli dersi
segememe durumudur. Bunun yaninda 6grenciler basarisiz olduklar1 segmeli dersi tekrarlamak zorunda da kalmazlar ve
basarisiz olunan ders yerine baska bir ders alabilirler. Boylelikle zorunlu ders segme veya derslerin tekrari gibi bir durum
ortadan kaldirilarak 6grencinin farkli alanlara yonelmesine de izin verilmektedir. Calismamizda, 6grencilerin tercihleri ve
bu tercihlere etki eden faktorler belirlenirken, iiniversitenin 6grenci isleri daire baskanligindan alinan veriler goz oniine

alinmistir.

[lk olarak alinan gergek veri setindeki bilgilere gére dgrencilerin ders se¢im tercihleri incelenecek, egilimin hangi alanda
oldugu ile ilgili tespitler yapilacaktir. Bundan dolay1 gercek veri seti bu ¢alismada en dnemli noktay1 olusturmaktadir.

Boylelikle gercek verilerden yola ¢ikarak olusturulan sistemin daha dogru bulgularla ¢alismasi hedeflenmistir.
3.2. OSD Veri Seti

OSD veri seti, 6grenci bilgi isleminden alinan 6grencilerin verilerinden olusmaktadir. Veri Setinin genel yapis1 Ogrenci ve
Ders olmak iizere iki kisimdan meydana gelmektedir. Ogrenci kismu; fakiilte, bliim ve cinsiyet olmak iizere ii¢ parametre,
Ders kismi da; secilen dersin fakiiltesi, boliimii ve dersin adi1 olmak {izere {i¢ parametreden olusmaktadir. Veri setinde bulunan
5389 kayit bu parametrelere gore iki ana kisimdan meydana gelmis ve toplam 5389 6grenciye ait verilerden bir kesit Tablo
I’de gosterilmistir.
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Tablo 1

Veri setinde OSD dersini segen ogrencilere ait bilgileri

BiM Kodu Kodu Dersin Adi Say1
OSD-0191 OSD Tarihe gegen 6nemli insanlarin siradiit yagsamlari 37
OSD-0087 OSD Siis baliklari tiretim teknikleri 42
OSD-0006 OSD Astronomi ve uzay bilimleri 28
OSD-0036 OSD Fotograf temel egitimi 30
OSD-0175 OSD Saglikli gebelik ve dogum 57
OSD-0143 OSD Roman ve sinema 70
OSD-0146 OSD Beslenme ve kanse 55
OSD-0110 OSD Yaratic1 drama 25
OSD-0127 OSD Satrang temel egitimi 72
OSD-0159 OSD Hayvan davranislari 37
0OSD-0089 OSD Siir dili I 37
OSD-0025 OSD Egitim ve politika 40
OSD-0012 OSD Brig temel egitimi 53
OSD-0187 OSD Egitici drama uygulamalari 51
OSD-0018 OSD Dans temel egitimi 128
0OSD-0147 OSD Calisma yasamina baslarken 56
OSD-0123 OSD Kadin ¢alisanlarm kariyer engelleri 43
OSD-0211 OSD Avrupa yemek kiiltiirii 87
OSD-0174 OSD Rusga konusmak istiyorum 20
0OSD-0202 OSD Finansa giris 11

3.3. istatistiksel Analiz

[statistiksel analize gegmeden &nce bir pivot fakiilte ve boliim segilmelidir. Boylelikle yapilacak analizde 6zel bir alandaki
degisimleri gorebilmek adina; 6rneklendirmeler, programsal analizler ve bulgulari irdeleyebilmek i¢in gereklidir. Bu yiizden,
bahar donemine ait Mithendislik Fakiiltesi Elektrik-Elektronik Mithendisligi(EEM) &grencilerinin ders se¢im tercihlerinin
istatistiksel olarak analiz edilecektir. Olusturulacak olan sistem modeli sayesinde 6grenci se¢imlerinin hangi fakiiltelere
oldugunun tespit edilmesinde etkili olacaktir. Bu ¢aligmada kullanilan sistem modeli Sekil 1° de gdsterilmistir.

© -
b ( Ogrencinin Fakiltesi '
&
° ' 7 -
C Balim, ) ( Bilimgz ) ( Biiliimy )
,-i-, r"}“ , L ,-L ,-L ,-}-H
i b A A [ A i 3\ i b
® © 6® W 6 ©
v
2 ( Dersin Fakiltesi ’
a
¥
(Dersi, ) (DersiN ) (Dersil ) (DersiN ) (Dersil ) (DersiN )

Sekil 1. Tercih belirleme tespiti i¢in sistem modeli

Sekil 1’deki genel yapi: Segim paneli olarak Ogrenciyi baz alirken, secilecek kisim ise Ders panelinde bulunmaktadir.
Ornegin; inceleyecegimiz Miihendislik Fakiiltesi EEM 6grencilerinin ders tercihlerinin incelendigi bir yapida, 6grencilerin
en fazla sectigi fakiilte ve derslerin belirlenme islemi Sekil 1’deki genel yapidan ¢ikarilmaktadir. Bu yapi iginde sorgulama,
fonksiyonel bir yapi altinda olacak ve Esitlik 1°deki gibi formiiliize edilecektir.
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function [tercihlist] = Enfazlatercih(sfakulte, sholum,og_fakulte, og_bolum, {cinsiyet,nders}) (Esitlik 1)

Esitlik ’de kullanilan “sfakulte”, EEM 6grencilerinin se¢im yaptiklari fakiiltedir. Bu fakiiltede bulunan béliim ise “sbolum”
degiskeninde tutulmaktadir. Diger kullanilan parametreler ise 6grenci panelinde bulunan EEM 6grencilerinin bilgileridir.
Bunlar “og_fakulte, og bolum” degiskenleridir. Bu iki parametre zorunlu degiskenlerdir ¢ilinkii sorgulama yapilacak
ogrencinin hangi fakiiltede ve hangi boliimde bulundugu bilgisini tutmaktadirlar. Ancak bunlar disinda kullanilan diger iki
parametre ise opsiyonel/se¢meli parametrelerdir. Bu parametreler ile ders sayilari ve cinsiyet faktoriine gore de islem
yapilabilmektedir. Fonksiyonda bulunan “cinsiyet” degiskeni bunun i¢in kullanilmaktadir. Genel bir yapinin tiim 6grenciler
veya kiz/erkek dgrenci dlgiitiinde degerlendirilmesi sorgulanmasi bu parametre sayesinde yapilacaktir. Ornegin Fen Edebiyat
Fakiiltesinde Biyoloji boliimiinde agilan bir dersin EEM kiz 6grencilerinin se¢im kontrolii bu degiskenin aktif edilmesi ile
gergeklestirilir. Sonuncu parametre ise sorgulama sonucunda listelenmesi istenen ders sayisidir ve “nders” degiskeninde
tutulmaktadir. Eger ders sayisi belirtilmezse, o zaman fonksiyonun dondiirecegi sorgulama sonucu elde edilen derslerin en
yiiksekten en diistige dogru “tercihlist” adl1 degiskende tutulacak olmasidir. Ancak “nders=5" ile en fazla tercih edilen bes
ders listelenecektir. Temel olarak fonksiyonel yapinin kullanimi bu sekilde olacaktir. Esitlik 1’de kullanilacak genel yapi ise
olusturulacak tiim fonksiyonlar i¢in temel prototip niteligindedir. Burada 6nemli nokta derslerin belirlenme durumudur. En
basta yapilacak olan, EEM boliimiindeki 6grencilerin {iniversite biinyesinde agilan diger fakiiltelere bagli boliimlerdeki
derslerin tespit edilmesi gerektigidir. Bu yiizden ana dlciit derslerdir. Formiillerde secilen fakiilte ve se¢ilen bolim i¢in
degiskenler koyu harflerle temsil edilirken, diger 6grenci panelinde bulunan degiskenler ise normal font ile temsil edilmistir.

3.4. MATLAB-GUI Calisma Prensibi

MATLAB-GUI olarak yapilan ¢alismamiz, son kullaniciya sorgulama yapacagi gorsel bir ara yiiz sunmaktadir. Bu ara yiiz
yardimiyla kullanici veya danigman, OSD tercihlerini veri tabani igerisinden hangi fakiilte ve boliim segilirse, en ¢ok tercih
edilen dersler sorgulama sonucunda bir tabloda gdsterilecektir. Istenirse kullanici cinsiyet faktorlerini de devreye koyarak,
erkek ve kiz 6grencilerin tiim 6grenciler ile kiyaslamasini yaparak tercihleri irdeleyebilecektir. Asagida agiklanan “béliimleri
dikkate al” ile de fakiilte olarak en fazla tercihin yapilip yapilmadig1 kontrol edilebilecektir. Genel isleyis mekanizmasi
bundan ibarettir. Pilot olarak test asamasinda 6rneklendirme Miihendislik Fakiiltesi Elektrik-Elektronik Miihendisligi(EEM)
boliimii segilmistir. Asagida programin fonksiyonel yapisi, MATLAB iginde donen deger kiimesi olarak gosterilmektedir.
Bu yapi, Esitlik 1’deki fonksiyonel yapinin farkli bir varyasyonu olan “Psecim” fonksiyonu seklinde kullanilmaktadir.
Kullanilan bu fonksiyon ile se¢im yapan EEM &grencilerinin tercih ettikleri fakiilte ve bolim disinda; Mithendislik fakiiltesinde
ve EEM boliimiinde toplamda kag kisinin segmeli ders sectigi bilgileri ilk olarak gdsterilecektir. Ardindan EEM bolimiindeki
toplam 6grencilerden se¢im yaptiklari fakiiltenin adi, bu fakiilteyi secen toplam EEM dgrenci sayisi ve bu dgrencilerden
secim yapilan dersi kag kisinin sectigi bilgisi gortintiilenecektir.

Psecim(sfakulte = 'FenEdebiyatFakiiltesi', sbolum = "Matematik", og_fakulte = 'MUHENDISLIKFAKULTESI', og_bolum
= 'ELEKTRIKELEKTRONIKMUHENDISLIGI")

Ogrencifakulte : 'MUHENDISLIKFAKULTESI'
Ogrencifakultesayisi : 734

Ogrebcibolum : 'ELEKTRIKELEKTRONIKMUHENDISLIGT'
Ogrencibolumsayisi : 147

Dersfakulte : 'FenEdebiyatFakiiltesi'

Dersfakultesecen : 38

Dersbolum : 'Matematik'

Dersbolumsecen : 2

Olasilik : 0.0136

Miihendislik Fakiiltesi EEM 6grencilerinin Fen Edebiyat Fakiiltesi(FEF) Matematik boliimiinii segmesi hakkinda detayli
bilgi yukarida sorgulama sonucunda verilmektedir. Bu bilgiye gore toplam 734 miihendislik dgrencisi bulunmaktadir. Bu
ogrencilerden 147°si EEM 6grencisi olup OSD se¢imi i¢in bu 147 6grenciden sadece FEF’sini 38 kisi tercih etmistir. Bu 38

ogrenciden ancak 2 tanesi Matematik boliimiinii segmis, geriye kalan 36 kisi ise ayni1 fakiiltenin diger boliimlerinden dersler

Acta Infologica, Volume 4, Number 1, 2020 41



Statistical Analysis and Detection of Preferences in Common Elective Courses

se¢miglerdir. Bu fonksiyonel yapinin dersler goz oniine alindigindaki ¢iktisi icin, MATLAB GUI igerisinde hazirlanan
program ile son kullaniciya grafiksel ara yiiz vasitasiyla bir form sunulmustur. Bu formda 6grenci paneli diye bahsettigimiz
OSD segen 6grencinin boliimii ve fakiiltesi yer almakta, boylelikle sorgulama neticesinde en ¢ok tercih edilen ilgili béliimiin
sonuglar1 bu ara yiizden gelen bilgilerle olugsmaktadir(Sekil 2).

.
B osD_Gur 2010 o

— Oigrenci Bilgileri
| Ofrenci FakilEst [, HENDISLKFAKILTES -
l Ofrenci BOMML &) £ TRIKELEKTRONIGDHENDISLL.

| [¥] Bolimieri Dikkate Al

En Cok Tercih Edilen Dersler

Sekil 2. MATLAB-GUI ile OSD ders tercih formu
3.5. Ders ve Fakiilte ayrimi

Ders ve fakiilte segimlerinin birbirinden ayrilan noktalar1 bu kisimda ayr1 ayr1 hesap edilecektir. Tiim liste, derslerin Esitlik
I’deki tercih durumuna gore hesaplanarak, dersin analiz sonuglarina gore “fercihlist” adl1 degiskende tutulacaktir. Bu
degisken sayesinde, yukaridaki modele gore ders bazinda EEM 6grencilerinin se¢gmesi muhtemel dersin adi, dersin segildigi
fakiilte, boliim ve dersi segen EEM 6grencilerinin sayisi belirlenecektir. Belirlenme igleminde, Esitlik 1, Esitlik 2°deki
matematiksel modele uygun olarak modellenebilmektedir. Gerek boliim gerek fakiilte ve gerekse de ders tercihleri matematiksel
olarak bu yontem ile hesaplanmaktadir.

tercihlist(deger) = function Plist gegisken=dgeger (Esitlik 2)

EEM ogrencileri tarafindan secilen dersler belirlendikten sonra fakiilte ve boliim tercihlerini belirlemek amaciyla, secilme
olasilig1 en yiiksek olanlar, istatistiksel analiz neticesinde belirleyici olmasi nedeniyle sayisal bir dl¢iitte tutulmaktadir.
Bu sayisal dlgiit, agirlik vektori olarak adlandirilmakta ve hesaplamalar bu 6lgiit temel alinarak yapilmaktadir. Agirlik
vektorlerinin kullanilma nedeni, Fakiilteler belirlenirken en fazla tercih edilen dersin, fakiiltesinin de en fazla tercih
edilen fakiilte oldugu bilgisinin bizi yanlisa sevk edecek olmasidir. Giris kisminda 6zetlenen bu yapi, bir dersin en fazla
tercih edilmesiyle o dersin fakiiltesinin de dogru orantili olarak en fazla se¢ildigi anlamina gelmedigini gostermektedir.
Ciinki fakiiltenin, bolimiin ve en 6nemlisi dersin agirlik vektorleri birbiri ile paralellik gostermeyebilir. En fazla tercih
edilen dersin fakiiltesinde baska bir ders agilmamissa ve toplam 20 6grenci bir dersi segmisse o zaman fakiiltenin agirlik
vektoriine de bu olgiit geregi en fazladir denilemez. Ciinkii diger boliimlerde 50 ders agilmis ve 100 6grenci toplamda
diger fakiilteden se¢im yapmis olabilir. Ancak en fazla tercih edilen ders i¢in se¢im yapan kisi sayisi diger fakiiltede 20
altinda kalabilir. Bu durumda bu iki fakiiltenin agirlik vektorlerinin kiyasinda, 100 6grencinin se¢im yaptig1 fakiiltenin
agirlik vektori tek ders agilan en fazla 6grencinin tercih ettigi ve 20 6grencinin se¢im yaptigi fakiilteden fazla olacaktir.
Iste bu yiizden toplam &grencilerin sectikleri tiim dersler i¢in fakiilteler yeniden formiiliize edilerek en fazla tercih edilen
fakiilte bulunacaktir. Burada kullanilacak degiskenimizin ad1 Plist degiskenidir(Esitlik 2). Plist¢gyyise-y ile sorgulanan
fakiilteyi sececek ve Plist degiskeninde o fakiilteye ait tiim bilgiler struct array(dizi array) formatinda tutulacaktir. Gerekli
islemler bu yapr altinda hesap edilecektir. Eger, Plistsapuire-x seklinde bir kullanim bulunuyorsa, o zamanda ilgili
boliimde agilan OSD’e ait dersler ve gerekli hesaplamalar tutulacaktir. Bu sekilde bir sorgulamada ise fakiilte bazli degil
bolim bazli islemler goz oniine alinacag i¢in, o bdliimde toplam kag 6grencinin se¢im yaptigi, toplamda boliimde agilan
ders sayilar1 ve o dersleri tercih eden 6grencilerin hangi fakiilte ve béliimlerden se¢im yaptigi ile segme oranlar1 bulunacaktir.
Tiim bunlar MATLAB GUI iginde(Sekil 2) fonksiyonel olarak hesaplanir(Esitlik 1,2). Bunun yaninda ders se¢imlerinde
her boliimiin icinde farkli farkli dersler ve segme oranlari bulundugundan boliim bazli se¢imlerin dahil olma durumu da

ilerde Sekil-2’nin farkli bir modiiliinde gosterilecektir.
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3.6. OSD Ogrencileri i¢cin Hazirlanan Anket Calismasi

Veri setimiz gergek verilerden olusmaktadir. Universite genelinde yapilan analizde bu verilerden yola gikarak égrencilerin
ders se¢im tercihleri incelenmistir. Bu tercihlere etki eden faktorler anket ¢alismalari ile dl¢iilmiistiir. Ornegin, bu veriler
ile Miihendislik Fakiiltesi EEM &grencilerinin OSD ders se¢im tercihlerine etki eden faktdrler incelenmek amaci ile asagida
Tablo 2°de bulunan anket ¢aligmasi yapilmistir. Bu anket ile ders segme tercihlerini belirmede daha dogru sonuglara ulasilmasi
planlanmuistir.

Tablo 2

OSD dersini segen 6grencilere uygulanan Anket ¢alismast
0OSD DERS SECME FAKTORLERININ BELIRLENMESi

Bu anket OSD dersini alan EEM &grencilerinin segmeli derslerdeki tercihlerini etkileyen faktérleri incelemek amaciyla olugturulmugtur.

1. Segtiginiz Dersin Fakdltesi 7. Dersin igerigi sizce zor mu?
(O Evet
2. Segtiginiz Dersin BolGmid O Hayr
8. Dersi segmenize etki eden baglica faktdr nedir?
3. Segtiginiz Dersin Adi (O Dersi veren 6gretim eleman
(© Daha dnce dersi almig olan 6grencilerin goriigleri
4, Cinsiyetiniz (O Dersin iceriginin kigisel ilgi ve yeteneklerinize uygun olmasi
(O Erkek O Akademik hayatiniza katkisi olacag diistincesi
O Kz () Dersten kolaylikla gegebilme diisuncesi
5. Yaptiginiz ders se¢iminden memnun musunuz?
O Evet 9. Dersi veren ogretim eleman hakkindaki gorugleriniz nedir?
O Hayir O Gok Basarisiz
6. Dersin size katlsi oldu mu? () Bagarisiz
O Evet (O Ne basarili ne basarisiz
O Hayir (O Basaril
7. Dersin igerigi sizce zor mu? () Gok Basarih
O Evet
(O Hayir 10. Aldiginiz dersi baska arkadaslariniza tavsiye eder misiniz?
O Evet
) Hayir

Ankete Katildiginiz igin tesekkar ederiz.....

EEM o&grencilerine, Tablo 2°deki kritize edilen faktdrlere gore bir anket uygulanmistir. Boylelikle gercek veriler ile anketten
alinan sonuglarin birlikte analizi neticesinde sistemin bize bazi kanaatler 6ngérmesi muhtemel olmaktadir. Boylelikle, bu
verilerden yola ¢ikarak bir sonraki donem OSD ders se¢imindeki trendlerin belirleme islemi, daha dnce segilen dersler ile

sisteme daha dogru bir karar alma yapisi kazandirilmis olacaktir.

Bunun yaninda, anketin genel yapisi temel olarak, 6grencilerin aldigi derslerde ilgi ve yeteneklerinin gelisip gelismedigi,
dersi veren dgretim elemant, aldig1 ders ve memnuniyeti {izerine olusan sorulardan ibaret olacaktir. Bulgular kisminda bu
anket verilerinin sonuglar1 da irdelenmekte ve tartisilmaktadir.

4. BULGULAR
4.1. istatistiksel Analiz ile Tercihlerin Belirlemesi

Mersin Universitesi agilan 115 OSD dersini toplamda 5389 6grenci segmistir. Agilan 115 ders dikkate alindiginda 6grencilerin
bu dersleri tercihleri ve tercih etme faktorleri incelenmistir. Ozellikle Universite geneli, Miihendislik Fakiiltesi ve EEM
boliim dgrencilerinin ders tercihleri dikkate alinmaktadir. Universite geneli, Miihendislik Fakiiltesi ve EEM béliim &grencilerinin
hangi fakiilteleri daha fazla tercih ettiklerine dair degerler cinsiyet faktorleri ile birlikte gosterilecektir. Ancak genel anlam
itibari ile tiim iiniversite genelinde en fazla tercih edilen derslerin biiytlikten kii¢ciige dogru grafiksel olarak OSD tercihlerinin
dagilimi agagidaki gibi olacaktir (Sekil 3-4).
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Universite Geneli

B BedenEgitimiveSporYiksekokulu

M DevletKonservatuvari

M EczacilikFakiiltesi

= EgitimFakiiltesi

m ErdemliUTIYO

= FenEdebiyatFakiiltesi

M GizelSanatlarFakiiltesi

m iktisadiveidariBilimlerFakiltesi

 MihendislikFakiiltesi
SaghkyYiiksekokulu

u SilifkeUTIYO

m SuUriinleriFakiiltesi

295 [ TarsusTeknolojiFakiiltesi

Sekil 3. Universite genelinde fakiiltelere gore OSD tercihleri

BESYO, FEF ve Egitim Fakiiltesi iiniversite genelinde en fazla tercih edilen fakiiltelerdir. BESYO %23 oran ile ilk sirada

yer almaktadir. Dikkat edilirse, IIBF, Tarsus Teknoloji Fakiiltesi, Erdemli UTIYO, Silifke UTIYO ve Devlet Konservatuari
ise en az secilen fakiiltelerdir. Goriildigii izere en az secilen bes fakiilteden merkez yerleske disindaki yerleskelerden ders

secimi %60 oranindadir. Genel anlamda se¢imler ile EEM secimleri arasindaki farki ise Sekil 4’te gorebilmekteyiz. Asagidaki
grafikte EEM tercihlerinin ilk ti¢ dersi, BESYO’dan “Saglikli beslenme”, Saglik Yiiksekokulundan “Madde Bagimliligi ve
Korunma” ile Su iiriinlerinden “Amatdr Balik¢ilik” dersidir. Universite geneli ile EEM arasinda paralel olan BESYO’dur.

Aksine diger iki fakiilte Saglik Yiiksekokulu ile Su iiriinleri EEM ig¢in en fazla tercih edilen ilk ii¢ fakiilte i¢inde olurken

iiniversite genelinde secilme orani ilk baslarda degildir. Buna ilave olarak Su Uriinleri Fakiiltesi ise iiniversite genelinde en

az tercih edilen fakiilteler arasinda yer almaktadir.
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Sekil 4. EEM o6grencilerinin OSD tercihleri
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Bu secimleri her bir fakiiltenin boliimleri i¢in ayr1 ayr1 ele alacagiz. Ele alinan se¢im 6l¢iitii genel, erkek ve kiz 6grenci
olmak iizere temelde {i¢ secenekli bir durumdan olusmaktadir. Bu yapilar ayni fakiiltedeki boliim 6grencileri arasinda
benzerlik ve farklilik olup olmadiginin tespiti i¢in bilyiik 6nem arz etmektedir. Bunun yaninda ders se¢imi bolim ve fakiilte
bazli olarak farkli sonuglarin oldugunu bir sonraki grafiklerde de ayrintili bir sekilde gosterilmektedir. Se¢ime etki eden
faktorler varsa, se¢im sonrasi fakiilte veya boliim olarak benzer 6zellik gosteren veya birbirine yakin goziikse de 6grencilerin
farkli ilgi alanlarinin oldugu da analizler neticesinde ortaya ¢ikmaktadir. Sunu da unutmamak gerekir ki; en fazla tercih
edilen ders en fazla tercih edilen fakiiltenin oldugu veya tersi durumda en fazla tercih edilen fakiiltede en fazla tercih edilen
dersin bulunmasi gibi dogrusal olmayan baglarda gosterilmektedir. Bunun i¢in yapilan istatistiksel ¢aligmada, boliimsel
olarak degerlendirme bu farkindalig1 da ortaya koymaktadir. Sekil 2°de GUI iginde bulunan “Boliimleri dikkate al” segenekli
kutunun olmasinin esas sebebi bundan kaynaklanmaktadir.

Universite geneli yaninda Miihendislik Fakiiltesinin dagiliminda ise, 6grencilerinin tercihlerinde en fazla ve en az hangi
fakiiltelerin oldugunu gosteren grafik Sekil 5’te gosterilmektedir. Bu grafige gore, genel anlamda iiniversite diizeyinde 6n
plana ¢ikan {i¢ fakiilte ile Mithendislik fakiiltesinde bir benzerlik bulunmaktadir.

MUHENDISLIK FAKULTESi OSD DAGILIMI

2%
1% M Egitim Fakiltesi
@ Erdemli UTIYO
M Fen Edebiyat Fakiltesi
W Guizel Sanatlar Fakultesi
\R 4 H iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi
M Muhendislik Fakultesi
3%7 ' N

Sekil 5. Mithendislik 6grencilerinin OSD secimlerinin fakiiltelere gore dagilimi

H Saghk Yuksekokulu

® Su Urtinleri Fakiiltesi
M Turizm Fakltesi
M Beden Egitimi ve
H Devlet Konservatuar

M Eczacihk

4.2. EEM Ders Tercihleri

Universite biinyesinde agilan OSD derslerinden 147 grenci Miihendislik Fakiiltesi(Sekil 5) EEM boliimiinden segim yapmustir.
Bu acilan derslerden EEM &grencileri en fazla Fen Edebiyat Fakiiltesini tercih ettigi goriilmektedir (Tablo 3). EEM fakiiltesinde
bulunan 38 6grenci Fen Edebiyat Fakiiltesinde ag¢ilmis olan boliimlerden Matematik, Fizik, Biyoloji, Psikoloji, Tarih ve Tiirk
Dili ve Edebiyati boliimlerinden dersler segmislerdir. Fen Edebiyat Fakiiltesini secen 6grencilerin en fazla tercih ettigi bolim
ise fizik bolimiidiir. Fizik boliimde agilan ve EEM &grencilerinin en fazla se¢im yaptigi ders ise “Fizik ve Evren” dersidir.
Toplamda 38 6grenciden 18 kisi fizik bolimiinden ders se¢mistir. Bu sonuclara gore, EEM 6grencilerinin arka alanda
matematik yaninda daha ¢ok fizik alt yapilarinin bulunmasi ve fizige ayri bir ilgi ve alakalarinin olmasi bu noktada dogrusal

bir baglant1 oldugunu da gdstermistir.
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Tablo 3

EEM ogrencilerinin Fen edebiyat fakiiltesinde se¢ilen boliimlere gore dagilimi

Dersin Adi Erkek Bayan Toplam
Biyoloji 7 1 8
Fizik 14 4 18
Matematik 2 0 2
Psikoloji 2 1 3
Tarih 3 0 3
Tiirk Dili ve Edebiyati 0 4
TOPLAM 32 6 38

Yukarida Tablo 3’e gére EEM 6grencileri Fen Edebiyat Fakiiltesinden en ¢ok Fizik boliimiinii tercih ettigi gortilmiigtiir.
Asagidaki tabloda ise 18 6grencinin segtigi Fizik boliimiinde agilan dersleri segen dgrencilerin; kiz ve erkek 6grenciler(cinsiyet
faktoril) olmak tizere gosterimi Tablo 4’te bulunmaktadir.

Tablo 4

EEM ogrencilerinin Fen edebiyat fak. Fizik boliimiindeki derslere gore dagilimi

Dersin Ad1 Erkek Bayan Toplam
Fizik ve Evren 6 3 9

Is Yas. 1 0 1
Fizikte Felsefe 7 1 8
TOPLAM 14 4 18

Bu bilgiler ile programsal ¢ikt1 arasindaki baglantilar, kullanici ara yiliziinden gelen bilgilerle sekil 6 ile 9 arasinda verilmistir.
MATLAB GUI yardimiyla sekil 6-8’deki genel yap1 g6z oniine alindiginda istatistiksel analizler neticesinde yukaridaki
tablolarin elde edilmesinde kullanilmaktadir. Daha sonra agirlik vektorleri ile miifredatin giincellenmesi, bu istatistiksel
analiz sonucun da tablolar yeniden bi¢imlendirildikten sonra sonug boliimiinde tartigilacaktir. Burada daha 6nce bahsedilen
ve bulgularda paylasilacagi séylenen en 6nemli se¢ceneklerden biride boliim faktoriiniin devreye konulup konulmamasi
olayidir. Boliim faktorii birden fazla dersin agilacagi boliimlerde bazen tek bir dersi alan 6grenci sayisi olabilmektedir. Bu
sistem ile ders olarak bakildiginda, tiim iiniversite icinde agilan ve tercih edilen en yiiksek ders olurken, bolim olarak
bakildiginda ise o bdliimde birden fazla dersi segen toplam 6grencinin se¢gme durumlarinda farkli sonuglar karsimiza
¢ikacaktir. Burada en fazla tercih edilen dersten daha fazla 6grenci sayisi oldugu gozlemlenebilir. Boylelikle fakiilteye etki
eden tercih faktoriinde de degisim olmaktadir. Asagida boliim faktoriiniin dahil edildigi ve edilmedigi durumlarda en fazla
tercih edilen fakiiltelerin degisme sebepleri sekillerle gosterilmektedir. Ornegin sekil 6’da, “Boliimler dikkate alindiginda”
EEM o6grencilerin en fazla tercih ettigi dersler sorgulanmaktadir. Sorgulama neticesinde en fazla tercih edilen fakiilte, ders
ve 0grenci sayist da Sekil 7°de gosterilmektedir. Sekil-7’de listelenen bilgilerden en fazla tercih edilen fakiilteler ise Sekil-
8’deki listede yer almaktadir.

Odgrenci Bilgileri

Ogrenci Fakakest: |, FNDISLIKFAKDLTESI -

Ofrenci BAIUMU: |\ eKTRIKELEKTRONIKMUHENDISLL.. =

|| Bolamieri Dikkate Al

Sekil 6. EEM o6grencilerinin OSD tercihlerinde boliimlerin dahil edilmesi
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BedenEdtimiveSporyiksekokulu SadlkiBeslenme 22
Sadlikyiksekokulu MaddeBagimliigivekorunma 16
SulriinleriF akiitesi AmattrBalikgilik 10

FenEdebiystFakitesi FizikveEvren q
FenEdebiyatFakittesi FizikteFelsefikveYagamsalkavramlar 8
Sadlikyiksekokulu TemelSadikBilgisi 7
EGitimF akiitesi GunumuzDinyaSarunlan 5

Sekil 7. EEM 6grencilerinin boliimler goz oniine alindiginda en fazla tercih edilen ilk 7 ders, fakiilteler ve 6grenci sayilari

Dersin Fakdltesi
BedenEgitimiveSporY Uksekokulu
FenEdebiyatFakultesi
SaglkYiksekokulu
SuUrinleriFakittesi
EgitimFakiktesi
\EczacilikFakiltesi
MihendislikFakiltesi
TurizmF akiiltesi
DevietKonservatuvan
GuzelSanatlarFakitesi
ItisadiveldariBiimlerF akiltesi

O 00|~ |oh|un & (W |k

[y
=

[
-

Sekil 8. EEM o6grencilerinin boliimler géz oniine alindiginda en fazla tercih ettikleri fakiilteler

“Bolimler dikkate alinmadiginda” ise fakiilteler siralanirken farklilik olacak ve goriilecektir ki Sekil 8’deki liste farkli bir
liste halini alacaktir(Sekil 9). Bu listeye gore “boliimler dikkate alindiginda” Su Uriinleri, Egitim Fakiiltesi ve Eczacilik gibi
boliimler iist siralarda goziikiirken boliimler dikkate alinmadiginda hig biri en fazla tercih edilen listedeki tabloda
bulunmamaktadir.

Dersin Fakiiltesi
BedenE gitimiveSporY Gksekokulu
BedenE gitimiveSporY iksekokulu
FenEdebiyatFakultesi
SaghkY Gksekokulu
MuhendislikFakultesi
FenEdebiyatFakiltesi
Saghky Gksekokulu
BedenE gitimiveSporY Gksekokulu
BedenEgitimiveSporY Gksekokulu

Sekil 9. EEM ogrencilerinin boliimler goz 6nline alinmadiginda en fazla tercih ettikleri fakiilteler

Literatiirde bahsedilen bu tiir segmeli derslerde boliim ve fakiilte disinda cinsiyet faktoriiniin de devreye girdigi ve 6grencilerin
bakis acgilar ve ilgi alanlarinin farklilig1 konusunda ¢alismalar bulunmaktaydi. Bu ytiizden, Tiim Elektrik Elektronik
Miihendisligi boliimiinde okuyan dgrencilerin, hem boliimler dikkate alindiginda hem de cinsiyet faktorleri devreye girdiginde
secim yapilan fakiilte ve derslere gore en fazla tercih edilme durumlar1 agagida siralanmistir. Bu bilgiler g6z dniine alindiginda

Acta Infologica, Volume 4, Number 1, 2020 47



Statistical Analysis and Detection of Preferences in Common Elective Courses

en fazla tercih edilen fakiilte, BESYO ve en fazla tercih edilen ders ise “Saglikli Beslenme” dersini toplamda 22 6grencinin

sectigi belirlenmistir. Burada tiim tercihler yapilan analizler neticesinde boliimler goz oniine alinarak fakiilte tercihleri

siralandiginda(Sekil 10), FEF’de agilan ders en fazla dordiincii segilen ders konumundadir(Sekil 11). Fakat genelde tiim

ogrenciler isin igine girdiginde ise ders dlgiitii degil fakiilte odakl: bilgiler g6z oniine alindiginda sonug olarak FEF en fazla

tercih edilen ikinci fakiilte konumuna gelmistir (Sekil 12).

Ogrenci Bilgileri

Ofrenci Fakiitesi:

@ Tum Ogrenciler
() Kiz Ogrenciler

() Erkek Ogrenciler

MUHENDISLIKFAKOLTESI

Odgrenci Bolimix \ELEMCELEMRONKHGHEMBLL. -ﬂ

[¥] Balamieri Dikkate Al

Ogrenci Cinsiyet Segimi

Sekil 10. EEM 6grencilerinin boliimler gdz oniine alindigindaki sorgulama modiili

Sekil 11. EEM 6grencilerinin bolimler goz oniine alindigindaki fakiilte, ders ve 6grenci sayilari

Dersin Fakiiltesi Dersin Ads | Ggrenci Sa...
1 |BedenEgitimiveSporY Uksekokulu SajlikiBeslenme 22
2 |SagikY iksekokulu MaddeBagimlihgveKorunma 16
3 |SulrinleriFakiittesi AmatbrBalikgiik 10
4 |FenEdebiyatFakittesi FizikveEvren 9
5 |FenEdebiyatFakiltesi FizikteFelsefikveYagamsalKavramiar 8
6 |Sadikyksekokulu TemelSaglikBilgisi T
7 |EgitimFakittesi GunumuzDanyaSorunian 5
8 |FenEdebiyatFakiitesi CevreselKirleticiler 5
9 |BedenEgitimiveSporYiksekokulu ikYardim 5
10 |SuUriinleriFakiitesi SinemaTarihiveGelismeDdnemieri 4
11 |FenEdebiyatFakitesi SiirDiill 4
12 |BedenEgitimiveSporY iksekokulu DansTemelE §itim 3
13 |FenEdebiyatFakiltesi OsmanliTarkcesil 3
14 |BedenEgitimiveSporYiksekokulu TenisTemelE gitim a3
15 |EczaciikFakikesi DuygularnKimyas@2 2
16 |MihendislikFakiltesi FosillerdeGezi 2
17 |DevietKonservatuvar Hitabet 2
18 |FenEdebiyatFakiiltesi RuscaKonugmakistiyorum 2
19 |EczacikFakitesi TariheGecenOnemlinsanlarnSradigiyasamlarr 2

Acta Infologica, Volume 4, Number 1, 2020

48



Vural, M. S., Kaplan, S.

Dersin Fakultesi
BedenEgitimiveSporYksekokulu
FenEdebiyatFakultesi
Saglky iksekokulu
SulrinleriFakiltesi
EgttimFakiitesi
EczaciikFakiltesi
MihendislikFakiltesi
TurizmFakitesi

Dhaa dntll srs s b vwsnrm

Dﬂ'-l|ﬂ'lU'l-hWN|l—'

Sekil 12. EEM &grencilerinin boliimler goz 6niine alindiginda en fazla tercih edilen fakiilteler

EEM bolimiinde okuyan ve sadece “erkek dgrenciler” dikkate alinarak(Sekil 13) en fazla tercih edilen dersleri bulmak i¢in
yapilan analiz neticesinde BESYO’da agilan “Saglikli Beslenme” dersinin ondokuz dgrenci tarafindan segildigi belirlenmistir.
Boliimler goz 6niine alindig1 igin fakiilteler degerlendirilirken agilan derslerin boliimlerinde toplu ders se¢imlerinin siralama
listesi ise Sekil 14 teki gibi olacaktir. Eger bolimleri dikkate almasaydik, listelenen derslere ait tablo Sekil-14’ten farkl
olacakti. Normalde, Su iiriinleri Fakiiltesinde agilan “Amatér Balik¢ilik™ dersini ikinci sirada on kisi segmigken bu durum
tiniversite genelinde tli¢iincii siradadir. Toplam da Fen Edebiyattan secilen derslerde de dikkat ¢eken bir diger nokta ise Fizik
dersinin durumudur. Burada en 6nemli iki dersten biri olan “Fizikte Felsefik Yasamlar ve Kavramlar” dersi genelde besinci
sirada iken sadece EEM erkek 6grencilerin se¢iminde ticlincii siraya ¢ikmistir. Diger ders olan “Fizik ve Evren” dersi ise
genelde dordiincii iken EEM erkek 6grenciler dikkate alindigindan ise Gigiincii sirada yerini almistir. Belki kiigiik degisimler
olsa da Fen Edebiyat Fakiiltesindeki se¢imler bir birine yakin bir goriintii ¢izmektedir(Sekil 15).

Ogrenci Fakiltest |\ enpisLiKFAKULTES] -

Ofrenci BIMIL || ¢cTRIKELEKTRONKMUHENDISL. v

[¥] Bolamleri Dikkate Al

Sekil 13. EEM erkek 6grencilerinin boliimler goz oniine alindigindaki sorgulama modiilii
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Sekil 14. EEM erkek 6grencilerinin boliimler goz dniine alindigindaki fakiilte, ders ve dgrenci sayilari

O~ |h | &= Wik =

Dersin Fakultesi

BedenEgitimiveSporYiksekokulu
FenEdebiyatFakiiltesi
SulriinleriFakittesi

SaghikY tksekokulu
EdtimFakilitesi

MihendislikF akitesi
TurizmFakiltesi
DevietKonservatuvan

Dersin Fakiltesi Dersin Adi Ogrenci Sa...
1 |BedenEgitimiveSporY iksekokulu SaglkliBeslenme 19
2 |SulrunleriFakiltesi AmatorBalikgik 10
3 |FenEdebiyatFakutesi FizikteFelsefikveYagamsalKavramiar 7
4 |SagikyUksekokulu MaddeBagmiiigiveKorunma 7
5 |FenEdebiyatFakultesi FizikveEvren 6
6 |EgitimFakiltesi GunumuzDunyaSoruniar 5
7 |FenEdebiyatFakutesi CevreselKirleticiler 4
8 |BedenEgitimiveSpory Gksekokulu iy ardim 4
9 |FenEdebiyatFakiiltesi SiirDilil 4
10 |BedenEgitimiveSporY Gksekokulu DansTemelE§itim 3
11 |FenEdebiyatFakilesi OsmanliTirkcesil 3
12 |MihendislikFakiltesi FosillerdeGezi 2
13 |DevietKonservatuvan Hitabet 2
14 |FenEdebiyatFakiftesi RuscaKonugmakistiyorum 2
15 |FenEdebiyatFakitesi TemelFarsca 2
16 |Sadhky Gksekokulu TemelSaglkBilgisi 2
17 |BedenEgitimiveSpory Gksekokulu TenisTemelEditim 2
18 |MUhendislikFakiltesi WebTasanm 2
19 |TurizmFakiltesi YemekKiltiraveSaraplar 2

Sekil 15. EEM erkek 6grencilerinin boliimler goz oniine alindigindaki en fazla tercih edilen fakiilteler

Dikkat edilecek bir diger nokta ise Cinsiyet faktorii devreye girdiginde tiim dgrenciler ile kiyaslandiginda en fazla tercih
edilen derslerde ve fakiiltelerde degisim oldugudur. Ornegin Su Uriinleri Fakiiltesi tiim EEM 6grencilerinin dahil edildigi
durumda dordiincii sirada iken Erkek 6grencilerin seciminde ticilincii siraya kadar ytlikselmistir. Sonug olarak cinsiyet faktori
ile bazi degisimlerin kii¢iik oranlarda da tespit edildigi saptanmistir.

Genel bulgular1 géz oniine getirdigimizde sonuglari irdelersek, en ¢ok tercih edilen fakiilteler; iiniversite geneli ve Miih.
Fak. icin BESYO’dur. EEM i¢in ise FEF oldugu goriilmektedir. “Universite genelinde”; IIBF ve Tarsus Tek. Fak., “Miihendislik.
Fakiiltesinde” ise; ITBF ve SilifkeUTIYO ve en son olarakta “EEM béliimiinde”; ErdemliUTIYO, I1BF, Turizm Fakiiltesi ve
Devlet Konservatuari. en az ragbet/tercih edilen fakiiltelerdir. Bu mantiksal ¢ikarimlara gore merkez yerleskedeki I1BF harig
diger durumlarda yerleskeye uzak mesafede bulunan fakiilte ve yiiksekokullarin genel anlamda en az tercih edildigi

saptanmistir. Bu da analizler neticesinde ortaya ¢ikan bir baska sonugtur.

Cinsiyete gore yapilan incelemede ise Miithendislik Fakiiltesi i¢in, kiz 6grencilerin kendi fakiiltelerini segme orani ile erkek
ogrencilerin orani esit agirliktadir. EEM boliimiinde ise kizlar kendi fakiiltelerini hig tercih etmemislerdir. Genele baktigimizda
erkek ogrencilerin fakiilte segiminde kizlara gore daha cesitlilik gosterdigi de goriilmektedir. Yapilan ¢ikarimlara gore
inceleyecegimiz Miihendislik Fakiiltesi EEM 6grencileri en fazla FEF segmislerdir. EEM 6grencilerinin bu fakiiltedeki ders
tercihleri de, toplam, kiz ve erkek olmak iizere Sekil 16°da tekrar boliimler ve boliimlerde acilan derslere gore segen 6grencilerin
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dagilimi gosterilmistir. Yukarida da gosterildigi gibi(Tablo 3) 38 EEM 6grencisi FEF’de secim yapmis ve detaylar1 Erkek
ve kiz 6grenci sayilarina gore asagida gosterilmistir. Bu fakiiltede OSD agan boliimler; Matematik, Fizik, Biyoloji, Psikoloji,

Tarih ve Tiirk Dili ve Edebiyatidir.
o[ Temel Farsca
E:2-B:0
( —— ) Ciceklerin Dinyasi
™ Biyoloji - 8 B E1- K0
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EEM Balima
Fen Edebiyat

E1- K1
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Sekil 16. Mithendislik Fak. EEM 6grencilerinin Fen-Edb. Fak. ders tercih durumlari

Genel anlam itibari ile mithendislik Fakiiltesi ve Elektrik-Elektronik mithendisligi boliimii fakiilte ve ders bazli ortak ve
benzer bir yapi1 sergilemiglerdir. Miihendislik Fakiiltesinde BESYO ve bu béliimde acilan Saglikli beslenme ve ilk yardim
dersleri en fazla se¢im yapilan fakiilte ve dersler arasina girmektedir. Saglik Yiiksekokulunda ise Madde Bagimlilig: dersi,
Fen edebiyat Fakiiltesinde fizik boliimiinde acilan Fizik ve Evren ile Fizikte Felsefik ve Yasamsal Kavramlar adl1 iki ders
en fazla ragbet gosterilen dersler arasindadir. EEM baz alindiginda ise bu derslere ilaveten Su Uriinleri Fakiiltesinde acilan
bir kag ders goze carpmaktadir. Bunlardan daha fazla tercih edilen ise Amator balik¢ilik dersidir. Bu yonleriyle genel analiz

neticesinde derslerde bir paralellik oldugu da goriilmiistiir.
4.3. Anket Verilerinden Elde Edilen Bulgular

0SD secen dgrenciler iizerinden elde edilen anket sonuglar: ayr1 ayr1 ele alinmistir. Ogrencilerin hem OSD icin bireysel
gelisimi ve ilgi alanlarina bir katki saglayip saglamadig1 sorusuna cevap bulunmus, hem de dersi segme nedenleri irdelenmistir.
Bu yoniiyle de OSD, ders tercih belirlenirken yardime1 bir uyar1 mekanizmasi olarak anketler, sistemin daha optimize
edilmesine ve bir sekilde giincellenmesi adina faydali bir kavram olarak yerini alacaktir. Anket verilerinde 6ne ¢ikan birinci
nokta dersi segme nedenleri arasinda ilk basta literatiirde paylasilan 6nceki ¢alismalarda oldugu gibi; kisisel gelisimine katki
saglamasi, dersi kolay ge¢mesi ve dersi daha dnce alan arkadag grubunun tavsiyesi iizerine olmustur. OSD derslerinde dersi
veren dgretim elemant hakkinda yorumlar %80 iizerinde olumlu ¢ikmistir. Bu kisimda da dersi veren 6gretim elemaninin
kolay not vermesi, ders anlatim bi¢imi, konuya hakimiyeti siralanmaktadir. Dersi alan 6grencilerin %91 oraninda dersi
aldiklarina memnun olduklari, igeriginin kolay ve kendilerine katki sagladiklar1 goriisiinde de hem fikirdirler. Ayni zamanda
dersi bir sonra agilacak dénemde, dersi almayan arkadaslariniza tavsiye eder misiniz? seklindeki soruya da %81 oraninda
evet demislerdir. Goriildigl tizere egitim dgretim sistemi tizerinde OSD’nin &grenciler tarafindan benimsendigi gerek

yapilan analizler gerekse de dersi alan 6grenciler iizerinden alinan anket sonuglarina goére bir biriyle 6rtiismektedir.

Anketlerden elde edilen dort ana sorunun ¢iktilari ise asagida paylasilmis, yapilan analizler ve olusturulan simiilasyon ile
benzer noktalar en son 6zetlenmistir. Genel anlam itibari ile 6grenciler se¢meli dersleri zorunlu derslere gére daha ¢ok
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benimsemis ve daha basarili olmuslardir. Bu dort ana anket sorusunu incelersek; Dersi segmeye etki eden faktorlerde; en
fazla Kisisel gelisime katki ve dersi alan 6grencilerin arkadas tavsiyesinin oldugu goériilmektedir (Sekil 17). Bununla birlikte
ogrencilerden alinan anket verilerine gore en az etki eden faktor ise dersin hocasi ile mezuniyetten sonra katkisi oldugudur.

Mezuniyet
sonrasi katki Dersin Hocasi

6% 6%

Sekil 17. Dersi segmeye etki eden faktorler

Yine anket verilerinden yapilan ¢ikarimlara gore dersi veren dgretim elemant igin dersin segilmesine etkisi az olsa da dersi
aldiktan sonra 6grenciler, dersi veren 6gretim elemani hakkinda olumlu oy kullanmiglardir. %6’lik bir kism1 hocay1 basarisiz
bulurken %941 ise bu goriiste olmamistir (Sekil 18).

basansiz _cok basarisiz
3% |_ 3%

@

Sekil 18. Dersi veren 6gretim elemani hakkindaki goriisler

Dersin igerigi konusunda ise 6grenciler dersi aldiktan sonra igerigi konusunda zor bulmadiklarini goriisiinii ifade ederken(Sekil
19) kendilerine dersin katkisi olduklar1 goriisiinde birlesmislerdir(Sekil 20).
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Sekil 19. Dersin igerigi hakkindaki goriisler

Sekil 20. Dersin katkis1 hakkindaki goriisler

Incelenen dért ana soru igin bulgular yukarida gosterilmistir. Sonuglara gére dgrenciler ders segimine etki eden etmenler
disinda aldiklar1 derslerden gerek kendilerine katki gerek ilgi ve yeteneklerinde gelisme gerekse de bu tiir dersleri zorlanmadan
aldiklar1 gercegini ortaya ¢ikarmislardir. Yapilan analizde agirlik vektorii analizleri ile de 6grencilerin belli bir kisminin
tercih ettigi derslerde bu 6zellikleri gosterdigi de goriilmektedir. Ornegin kendi fakiiltelerinden ders segme yerine cogunlukla
baska fakiiltelerden se¢im yaptiklari da bir baska noktadir.

5. TARTISMA ve SONUC

Hizla degisen diinya ile birlikte 6grencilerin okuldan beklentileri, bireyin ilgi ve ihtiyaglar1 da degismektedir. Segmeli dersler,
bireyleri giinliik yasama hazirlama ve onlara ilgi, beceri ve yeteneklerini kesfetme imkani saglamasi agisindan faydali oldugu
distinlilmektedir. Segmeli derslerin birgok avantajlar1 arasinda Miifredatta esnekligi artirmak ve daha fazla ¢esitlilik ile
daha fazla se¢enek kazandirmak amaglanmaktadir.

Bu calismada, ortak se¢meli derslere ait analiz caligmalarini desteklemek amaciyla OSD verileri {izerinden tercihlerin
belirlenmesine katki saglanmaktadir. Bu amag dogrultusunda MATLAB GUI ara yiizii ile bir simiilasyon ger¢eklestirilmistir.
Boylelikle gerceklestirilen calisma yalnizca teorik kapsamda sinirli kalmamis, uygulamaya aktarilmis ve genis kapsamli
testler yapilmistir. Sistemimiz veri seti iizerinden istatistiksel gdsterim ve analiz yapma fonksiyonuna da sahiptir. Bu yontem
fakiilte, boliim, ders degiskenlerini i¢eren, ayriyeten 6grenciler tizerinde alinan anket sonuglari ile de sonuglari tartisilan ve

elde edilen bulgular ile bir karar alma sisteminde benzer sekilde birbiri ile ortiisen bir yapidan olusmaktadir.

Yapilan istatistiksel analiz yontemi ile var olan ¢aligmalara katki saglamasinin yaninda en fazla tercih edilen dersler tespit
edilerek bir danigsmanlik hizmeti bu platforma aktivite edilmeye ¢alisilmistir. Yapilan analizler ile incelenen EEM bolimii
icin FEF, BESYO, Saglik Yiiksek Okulu, Su Urtinleri Fakiiltesi ve Egitim Fakiiltelerinin bir sonraki donemde bulunmasi
gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bunun yaninda, Erdemli UTIYO, Turizm, Devlet Konservatuari, Eczacilik, [iBF en az tercih
edilen fakiilteler oldugu goriildiigiinden miifredattan ¢ikarilmasi 6ngoriillmektedir. Bunun yaninda en fazla tercih edilen
fakiiltelerden segilen, “Saglikli Beslenme”, “Madde Bagimlilig1 ve Korunma”, “Amatdr Balik¢ilik™, “Fizik ve Evren” ve
“Fizikte Felsefik ve Yagamsal Kavramlar” gibi en ¢ok tercih edilen derslerin sisteme mutlaka eklenmesi gerektigi vurgulanmstir.
Tercihlerin en fazla oldugu fakiiltelerin, sistemde olmasi gerektigi ve ayni zamanda sistemden ¢ikarilan derslerin yerine ise
oncelikle en fazla tercih edilen bu dersler veya fakiiltelere yakin ilgili derslerin entegre edilmesi gerektigi 6nerilmektedir.

Genel anlamda agilan derslerde olumlu bir durum s6z konusudur. Miifredatta %55 oraninda &grenciler Ortak Se¢meli
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Derslerden memnun kalmuslar ve segtikleri dersler ve fakiiltelerin tekrar sisteme dahil edilmesi éngoriilmiistiir. Ozetle, diger
calismalarda gerek manuel gerekse de karar alma sistemi i¢inde yapilan analizlerden en biiyiik farki da, OSD igin en fazla
ders secim tercihleri ile miifredatin elde edilen bu bulgulara gore iyilestirilmesinin saglanmasi olacaktir.

GELECEGE AIiT ONERILER

OSD tercihlerinin makine 6grenme algoritmalar1 kullanilarak, gelistirilmesi egitim ve 6gretim agisindan danigmanlara
biiyiik bir katki saglayacaktir. Buna ek olarak 6zel bir model tasarlayarak sistem i¢in miifredattan ¢ikarilan dersler i¢in yeni
derslerin olasilik kuramlarina gore tekrardan dizayni ve eksik derslerin tamamlanmasini akilli bir sistem araciligiyla yapilmasi
saglanabilir. Ayrica 6grenci performanslarini da tahmin edip bu yonde literatiirde olan ¢alismalardan daha iyi performans
ortaya koyan bir yap1 da tiim yazilima modiiler bir sekilde entegre edilebilir.
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