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Ozet

Bu calismada Kur'an’da iktifa yéntemi ele alinmistir. iktifa, anlami baglamdan anlasilan bir seyin
silinmesi seklinde gergeklesmektedir. Silinen seyin ille de kelime veya climle olmasi sart degil-
dir. Hareke, harf ve edatlar da bu kapsamda silinebilir. Burada esas olan onlarin varlidina isaret
edecek soyut veya somut bir delilin bulunmasidir. Iktifanin mahiyeti ve s6zi kisaltmada kullani-
lan diger edebi sanatlarindan farki konusunda ihtilaf bulunmaktadir. Bunlarin arasindaki blyik
benzerlikler, iktifa sanatinin net bir sekilde anlasiimasi konusunda problem teskil etmektedir. O
yuzden konuyu dedisik tanimlar aktararak ve bunlari karsilastirarak ¢dézmeye galistik. Ayrica
konunun daha da anlasilir hale gelmesi amaciyla bir takim érnekler vermeye gayret ettik. Iktifa
sanatinin amaci muhatabin zihnini dagitacak lafizlarin ortadan kaldiriimasi, anlamin bozulmadan
kisa, 6z ve hizli bir sekilde ona iletilmesidir. Bundan dolayi iktifa sanatinin Kur'dn’in birgok
yerinde icra edildigini gérmekteyiz. Bir ayetin 6ncesinde veya sonrasinda var olan seyi tekrar
zikretmeme ve mevcut ifadelerle yetinme, en sik rastlanan iktifa 6rneklerindendir. Bu ve buna
benzer durumlari, tefsir kitaplari basta olmak lizere muhtelif kaynaklara basvurarak agiklamaya
gayret ettik.

Anahtar Kelimler: Tefsir, Arapca, Kur'an, Belagat, iktifa, Yéntem.

Abstract

The method of iktifa in the Quran is discussed in this study. Iktifé is realized as the deletion of
something whose meaning is understood from the context. What was deleted is not necessarily
a word or a sentence. Hareke, letters and prepositions can also be deleted in this context. The
main thing here is to find abstract or concrete evidence that will point to their existence. There
is a controversy about the nature and word of iktifa and its difference from the other literary
arts used in abbreviation. The great similarities between them pose a problem in understanding
the art of iktifa clearly. Therefore, we tried to solve the issue by transferring different definiti-
ons and comparing them. In addition, we tried to give some examples in order to make the
subject more understandable. The aim of the art of iktifa is to eliminate the words that will
distract the mind of the interlocutor and to convey the meaning to him in a short, concise and
rapid manner without distorting. Therefore, we see that the art of iktifa is performed in many
parts of the Quran. One of the most common examples of iktifa is not to recite what exists
before or after a verse and to be content with existing statements. We have tried to explain
these and similar situations by using various sources, especially the explicated books.

Key Words: Interpretation, Arabic, Quran, Rhetoric, Iktifa, Method.

GIRiS

Yetme ve bir igi halletme méanasindaki “ & nin ifti‘dl babindan olan iktifa,
bir seyle yetinme ve onun disinda bagka bir seye ihtiya¢ duymama anlamina
gelmektedir.! Tktifa, belagat ilmi 1stilahinda farkli sekillerde tarif edilmekte-
dir. Bedriiddin ez-Zerkesi (0. 794/1392), el-Burhin fi ‘ulfimi’l-Kur’dna adli
eserinde bunu soyle tanimlamistir: “Aralarinda irtibat bulunan iki seyin
zikredilmesi gerektigi halde bir niikteye dayanarak bunlardan sadece biri-

siyle yetinmektir.” Ona gore bunlarin arasinda irtibat saglayan seyin atif
olmas gerekiyor.? Ornegin

I Muhammed b. Miikerrem b. Manz{r el-ifriki el-Misri, “kfy”, Lisanii’l-‘arab (Beyrut: Daru Sadir,
ts.), 15/226; Ebii'l-Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya, “kfy”, Mu’cemii mekayisi’l-luga (Sam:
Daru’l-Fikr, 2002), 5/188; Ahmed b. Muhammed b. Ali el-Mukri el-Feytmi, “kfy”, el-
Misbahu'l-Miinir (Beyrit: el-Mektebetii’l-Ilmiyye, ts.), 2/537.

2 Bedriiddin b. Bahadir ez-Zerkesi, el-Burhdn fi ‘uliimi’l-Kur’dn, thk. Muhammed Ebii'l-Fadl
(Beyrut: Daru thyai’l-Kiitiibi'l- Arabiyye, 1957), 3/118.
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Laa y Wi Jallita 2 ) (B g il g
Kocani savasta gordiim ... kilicint ve mizragini kusanmis halde

siirinde yer alan kusanmis anlamindaki ”\-\iiu”, sadece kili¢ icin gecerli
bir eylemdir. Dolayisiyla mizrak igin de “sl>s/ve tasimis” vasfinin takdirine
ihtiyag¢ vardir. Bunlarin arasindaki siki irtibat ve ¢agrisim geregi sadece biri-
sinin zikriyle iktifa edilmistir.?

Ibn Resik el-Kayravani (6. 456/1064), edebi iisluplardan olan bu kavrami,
“mevcut kelam1 hazfedilmis kelama dahil etme” seklinde agiklamaktadir. Bu
tanim biraz muglak olmakla beraber bu konuda diisiincelerini aciklayan
bazi alimlerin yorumlari, onun bu konuda ne demek istedigi hakkinda bizle-
re birtakim ipuglar1 vermektedir. Bu ¢ercevede onun bu tanumdan kastini su
sekilde agiklayabiliriz: climledeki mevcut Ogeler ile hazfedilmis &gelerin
birbiriyle harmanlanip bir ahenk olusturmasi sebebiyle hazfedilmis ifadele-
rin varligini koruyormus gibi muamele gérmesi ve ciimlenin gercek bir 6ge-
si gibi degerlendirilmesidir. Buna gore iktifanin en 6nemli avantaji mevcut
ogeler telaffuz edildigi gibi hazfedilmis 6glelerin akla gelmesidir.* Nitekim
Ali el-Hamevi (6. 837/1433), Hizdnetii'l-edeb adl1 eserinde buna benzer tanim-
lamada bulunmustur. Ona gore iktifa “ctimledeki bazi ifadelerin delaleti
sonucu bir lafzin hazfedilmesi, mevcut 6gelerle hazfedilmis 6geler arasinda
siki bir irtibat bulunmasi ve hazfedilene delalet etme noktasindan zihindeki
cagrigimlarla yetinilmesidir.”s Ornegin bazi yerlerde mecréir hazfedilip se-
dece car ile iktifa edilmektedir. Bu durumda car tek basina degil, mecrfir ile
beraber degerlendirilmektedir. Fakat Seyh Bedruddin b. es-Sahib (6. ?) gibi
kimi alimler Kayravani’nin tanimina bazi itirazlar yoneltmislerdir. Zira on-
lara gore bu tanim, icaz sanatin1 da kapsamaktadir. Zira icaz 6rneklerinde de
bir lafzin hazfedilmesi ve mevcut ile mahz{f arasinda irtibat bulunmasi s6z
konusu olabilir. Bu nedenle Tbn Sahib bunu “anlamin daha iyi anlagilmasi ve
muhatabin zihnine daha ¢abuk yerlesmesi i¢in siirdeki mezk{ir ifadelerin
delaleti ile yetinerek bazi ifadelerin hazfedilmesi” seklinde tanimlamaktadir.
Onun verdigi bu tanimdan anladigimiz kadariyla iktifadan amag s6zii kisa
tutmaktan ziyade anlamin daha iyi anlasilmasinin saglanmasidir. O, bu se-
kilde bir tanmimlamaya giderek icaz sanatina kiyasla iktifada hazfe ugramis
Ogelerin varligina delalet eden ipuglarinin daha giiglii olduguna isaret etti-

3 Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cami‘u’l-beydn fi te’vili’l- Kur’dn, thk. Ahmed Muhammed $akir,
(b.y.: Miiessesetii'r-Risale, 2000), 1/140.

4 Semsuddin Muhammed en-Nevadi, es-Sifd’ fi Bedi‘l'l-Iktifd’, thk. Mahmiid Hasen Ebti Naci
(Beyrut: Daru Mektebeti’l-Hayat, 1982) 32-38.

5 Ali b. Abdillah el-Hemevi, Hizdnetii'l-edeb ve gayetii'l-erib, thk. Isdm Suaytli (Beyrut: Daru ve
Mektebetii Hilal, 1987), 1/282.
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gini diisiinmekteyiz. Bu hususu Ibn Sahib’in iktifaya verdigi su 6rnekten
anlamak miimkiindiir:

139 g Bladl ad B Ciaa L, (g obaliy slad) jhad La il
Vallahi unutmak, hi¢ aklima gelmemis ... ne hayatta iken ne de (6ldiigiim za-
man)

Zira siirin sonunda ”i:»/bldilgiim zaman” ifadesi hazfedilmiStir. Bunun
sebebi soziin hem baglam hem de mantik olarak ona delalet etmesidir. Zira
sair burada unutmanin hig bir zaman aklina gelmedigini soylemek istemek-
tedir. Dolayisiyla bunun oliimden sonra ki siirecte de devam ettigi anlasil-
maktadir. Ayrica “131” edatinin tek basina miistakil bir anlam ifade edeme-
mesi de hazfedilmis olan bu kelimeye delalet etmektedir.¢

Tktifa sanati {izerine es-Sifd’ fi bedi'l'l-iktifi adinda bir eser telif eden Sem-
suddin Muhammed en-Nevaci (6. 859/1455), Ibn Sahib’in tanimina karsi
c¢ikmistir. Zira ona gore bu tanim iktifay1 sadece siirle siirlandirmaktadir.
Halbuki Ibn Sahib’in kendisi bile bu sanatin Kur'an’da gectigine dair bazi
Ornekler vermektedir.” Kald1 ki bedi’ ilminde uzman olan bir¢ok alim ik-
tifanin ¢ok genis bir kullanim alanina sahip oldugunu sdylemektedir. Yine
Nevaci'ye gore Kayravani'nin iktifaya verdigi tanimda hazf olay1 6n planda
tutulmus, hazfedilene delalet etme &zelligi ise arka plana itilmistir. O, bun-
dan dolayz, iktifay: su sekilde tanimlamaktadir: “Kelamin bir kismini hazfe-
dip var olanlarin buna delalet etmesiyle yetinmek veya baglamin delaletin-
den dolay iki zittan birisiyle iktifa etmektir.”® Ona gore buradaki iktifa tabi-
ri sozliik anlaminda degil 1stilahi anlamindadir. Bu da rastgele degil belki de
birtakim kurallar ¢ercevesinde sozii kisaltmaktir. Ama bu ifade sozliik an-
laminda olsa da 1stilahi anlamiyla Ortiismektedir. Nevaci, iktifaya su siiri
ornek vermektedir:

p ) e oLl g an pud |, ddunnd A o gy a3l
Cocuklari, zamamin gengliginde geldi ... ve onlar sevindirdi, biz ise ih-
tiyarliginda...

Siirin sonunda “Us\wd/ve bizi iizdii” kelimesi hazfedilmistir. Bu kelimenin
zikredilmemesinin sebebi onun zidd1 olan “ 23" lafzimin ona delélet etme-
sidir. Hatta burada hazfedilmis kelimeye delalet o kadar agik ki Nevadi,
bunu zikretmeyi kafiyenin bir ayibi olarak gormektedir.™

¢ Nevadi, es-Sifd’ fi Bedi‘l'l-iktifd’, 32, 35, 38.
7 Nevadi, es-Sifd’, 32-38.

8 Nevadi, es-Sifd’, 2, 23, 26.

9 Nevadi, es-Sifd’, 2.

10 Nevadi, es-Sifa’, 47 vd.
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Sozlitk anlamindan da anlasildig: gibi iktifada esas olan bagka ifadelerle
yetinmek ve buna dayanarak bazi ifadeleri zikretmemektir. Bu 6zelligi en iyi
yansitan; Zerkesi, Hamevi ve Nevaci'nin buna verdigi tanimlardir. Ibn Sahib
de, buna verdigi tanimda bu 6zellige isaret etmekle beraber iktifa sanatini
siirle simirlandirmak suretiyle onun kullanim alanimi daraltmistir. Bu da
onun tanimin: tercih edilen bir goriis olmaktan uzaklagtirmistir. Kayravani
ise konuyu veciz bir sekilde ifade etmeye calismak isterken onun iktifanin
ozelliklerini yansitmaktan uzaklastigini diisiinmekteyiz.

1. Kesf ve Tasnif

Tazmin," iktibas,!? tevriye,'® lef ve nesr'* gibi edebi iisluplarla beraber
kullanilan iktifanin en 6nemli amaglarindan birisi tekrardan ve uzun ctimle-
ler kurmaktan kaginmaktir.’® Bu sanatin ilk defa kimin tarafindan kesfedil-
digi konusunda net bir bilgi yoktur. Bunun Kur’an’daki varligina ilk olarak
hangi alimin vakif oldugu da muammadir. Ote yandan Ibn Sahib, Ibn Ebi
Isba’dan (6. 654/1256) nakilde bulunarak iktifaya bazi ayetleri 6rnek vermek-
te daha sonra ona itiraz etmektedir. Itirazinin gerekgesi ise bunlarin iktifa
degil de icaz oldugunu diisiinmesidir. Nevaci ise Seyh Bedruddin’in burada
celigkiye diistiigiinii ileri siirmektedir. Zira ona gore Ibn Ebi Isba’, iktifa

11 Tazmin, bir beytin diger beytlerden bazi kelimeler icermesidir; Bk. Usdme b. Miinkiz, el-Bedi”
fi nakdi’s-si’r, thk. Ahmed Bedvi & Hamid Abdiilmecid (Kahire: Mektebetii Camiati Kahire,
ts.), 249; Hemevi, Hizdne , 1/287.

12 Jktibas, bir kelamin, Kur’an ve hadisten bazi seyler icermesidir; Bk.Celaluddin Muhammed b.
Sa‘diddin Hatib el-Kazvini, el-[zih fi ‘uliimi’l-beliga, thk. Behic Gazzavi (Beyrut: Daru
Ihyai’l-Uliim, 1998), 381.

13 Tevriye, kelimenin biri yakin digeri uzak olan iki anlam icermesi ve ondan sadece uzak anla-
min kastedilmesidir; Bk. Ahmed b. Ali b. Abdilkafi es-Siibki, ‘Ariisu’l-efrdh fi serhi telhisi’l-
miftah, thk. Abdulhamid Hindavi (Beyrut: el-Mektebetii’l-’Asriyye, 2003), 2/243; Iktifanin
tevriye sanatiyla kullanilip kullamilmamasi agisindan alt1 gesidi bulunmaktadir. Bunlar su
sekilde izah edebiliriz: 1. Tevriye olmaksizin tiimiiyle bir kelimenin hazfedilmesi. Bedi’ ilmi
bilginleri tarafindan en ¢ok bilinen ve en ¢ok kullanilan iktifa ¢esidi budur. 2. Tevriye ile be-
raber biitiin kelimenin hazfedilmesi. 3. Her hangi bir giizellik katmaksizin bir kelimenin
bazi harflerinin hazfedilmesi. Nevaci, bunun en zayif iktifa cesidi oldugunu séylemektedir.
4. Tevriye esliginde bir kelimenin bazi harflerinin hazfedilmesi. 5. Vezni bozmadan tevriye
esliginde bir kelimenin bazi harflerinin hazfedilmesi ve tevriyeye ugrayan kelimeden uzak
anlamin kastedildigine delalet eden karinenin sadece ikinci beyitte yer almasi. Nevaci bunu
iktifanin en giizel tiirlerinden biri oldugunu ve herkesin buna vakif olmadigm ifade etmek-
tedir. 6. Vezni bozmadan tevriye esliginde bir kelimenin bazi harflerinin hazfedilmesi ve
tevriyeli kelimeden uzak anlamin kastedildigine delalet eden karinenin her iki beyitte yer
almas1. Nevaci bunun iktifanin en belig tiirii oldugunu ve zirvede yer aldigim ileri siirmek-
tedir. O, biitiin bu iktifa tiirlerine degisik alimlerin siirlerinden &rnekler vermektedir. Bk.
Hemevi, Hizine, 1/287; Nevadi, es-Sifd’, 47, 75, 85, 87, 91, 95.

14 Lef ve nesr, aciklamali veya aciklamasiz olarak bazi seyleri zikrettikten sonra hangisinin
hangisine ait oldugunu belirtmeksizin bunlara ait 6zelliklere yer vermektir; Siibki, ‘Ariisu’l-
efrih, 2/246; Hemevi, Hizdne , 1/285.

15 Hemevi, Hizdne, 1/286; Zerkesi, el-Burhin, 3/15.
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hakkinda herhangi bir degerlendirmede bulunmamistir. O yiizden onun
buna Kur’an’dan bazi 6rnekler géstermesi miimkiin degildir. Aksi durumda
Ibn Ebi Isba’, Tahriru’t-Tahbir adli meshfir belagat kitabinda buna mutlaka
deginecekti. Zira o, bu kitabi telif etmeden once iinlii belagatcilar Abdulldh
b. Mu‘tez (6. 296/908) ve Serefiiddin et-Tifasi'nin ( 6. 651/1254) eserleri basta
olmak kirk beldgat kitabina bagsvurdugunu ifade etmektedir. Ayrica bunlar-
dan sonra gelen ve edebi konularda ¢ok bilgin olan Sekkaki (6. 626/1229) ve
Hatib Kazvini de (6. 273/886) iktifanin varligindan s6z etmemislerdir. Safiy-
yliddin el-Hilli’'nin (6. 752/1339), Kayravani'ye ittibden bu sanati ele alip
inceledigi ve daha sonra tasnife tabi tuttugu bilinmektedir. Ama yine de
iktifa sanatini ilk kesfedenin kim oldugu bilinmemektedir.16

Iktifa sanatinin kesfi konusunda oldugu gibi ilimlerin tasnifi agisindan
bunun hangi ilim dali biinyesinde yer aldigi konusunda da tartisma bulun-
maktadir. Kimi dilciler, iktifa 6rneklerinin cogu Arap dili kurallarina uyma-
dig1 icin boyle bir s6z sanatinin varligimi kabul etmemistir. Bunlar, kabul
edilenleri de icaz olarak degerlendirmistir. O yiizden ¢ogu belagat kitapla-
rinda bunu miistakil bir ilim dali gormek miimkiin degildir.’” Kayravani,
iktifa sanatim1 iceren ifadenin okuyucuya genis bir sekilde yorumlama
imkan1 sundugunu ve bu amagla hazfedilen ifadenin yerini doldurma nok-
tasinda onu ozgiir biraktigini séylemektedir. O, bu 6zelliginden ve zengin
anlamlar icermesinden dolay1 iktifay1 belagat ilmi biinyesinde degerlendir-
mektedir.1®

2. iktifa Ile Benzer Dilsel Usluplar

Iktifa ile en ¢ok benzerlik arz eden dilsel tisluplar icaz, hazf, takdir ve ih-
tibaktir. Icaz, lafzin anlama en kisa yoldan delalet etmesidir. Bu da bir keli-
me veya ciimlelin zikredilmemesi veya zikredilmis olan bazi lafizlarin haz-
fedilmesi seklinde gerceklesmektedir.’” Nevaci, iktifa ile icaz arasindaki fark:
ortaya koyma amagl su tespitlerde bulunmaktadir: Icaz iktifidan daha ge-
nel bir kavramdir. Zira icaz climle i¢indeki bazi ifadelerin hazfedilmesinden
sonra lafzi veya manevi olarak buna delalet eden ifadelerin mevcut olmasi

16 Nevadi, es-Sifd’, 29-30.

17 Nevad, es-Sifd’, 37 vd.

18 Tbn Resik el-Kayravani, el-‘umde fi sind‘ati’s-s'ir ve nakdihi (Misir: Matba‘atu’a-Sa‘ade, 1907),
167.

19 Nasrullah b. Muhammed, b. Abdilkerim el-Msili, el-Meselii’s-sdir fi edebi’l-kdtibi ve’s-si‘ir, thk.
Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid (Beyrut: el-Mektebetii'l-"Asriye, 1416/1995), 2/79-81;
Kayravani, el-‘umde, 167; Nasrullah b. Muhammed el-Cezeri Ibnii'1-Esir, el-Cami‘u‘l-kebir fl
sind‘ati’l- manziim mine’l- keldmi ve’l-mensilr, thk. Mustafa Cevvad, (Irak: Matba‘atii’l-
Mecme'i'l- Alemi, 1953), 124-125; Ahmed Matliib es-Sayyadi, Esdlibun beligiyye (Kuveyt:
Vekaletii'l-Metbi’at, 1980), 1/125;, Muhammed Fartk en-Nebehan, el-Medhal ild ‘uliimi’l-
Kur’an (Halep: Daru Alemi’l-Kur’an, 2005), 149.
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durumunda s6z konusu olmaktadir. Eger hazfedilmis olana delalet eden sey
sadece lafzi ise iste o0 zaman iktifa s6z konudur.? Ornegin:

Oly B Plodas 1,8 OIS .. Ol oo b 4l Sy 2B
Amcakizlar1 dediler ki : “Ey Selma! her ne kadar ... yoksul bir fakir de
mi olsa ?” Dedi ki: “her ne kadar...”

siirinde birinci kafiyenin sonunda “awkds of awes/razi olacak veya kabul edecek
misin?” ciimlesi; ikinci kafiyenin sonunda ise buna cevap olarak “ 1,4 0 o
iy oLyl Las/her ne kadar yoksul bir fakir olsa da razi olur ve kabul ederim” ifa-
deleri hazfedilmistir. Birincisinde sartin cevabi ikincisinde ise hem sart hem
de cevabi hazfedilmistir. Bunlarin hazfedildigine dair karine ise lafzidir.
Clnkii bu, nahiv kurallar ile alakali olan dilsel bir konudur.2! “ i—-ﬁ-—J\ H]
Gab iie 48 1 A Ldeng 05 sl OF &3B sl 8 Bjlisy sl E368/Gemi,
denizde ¢alisan yoksul kimselerindi. Onu kusurlu kilmak istedim. Onlarin arkasin-
da, her (saglam) gemiyi gasp etmekte olan bir kral vardi”?22 dyetinde ise “iwiu”den
sonra saglam anlaminda olan “&JLs” vasfi mukadderdir. Buna da lafzi bir
karine olan ”Lé-f-.;ei of ésjﬁ/onu bozmak istedim” ifadesi delalet etmektedir. Zira
saglam olmayani bozmak anlamsizdir. Goriildiigii gibi bu siir ve ayette hem
icaz hem de iktifa s6z konusudur. “&i ‘.)ib\j/Beldeye sor”? ayetin de ise “ _jal”
lafz1 hazfedilmistir. Ciinkii beldenin kendisine bir sey sorulamaz. Bu soruya
muhatap olabilecek olan beldenin halkidir. Buna delélet eden karine ise
aklidir. O zaman burada sadece icaz soz konudur.?* Dolaysiyla Nevaci'ye
gore iktifanin bir icaz cesidi oldugu, her iktifanin icaz fakat her icazin iktifa
olmadig1 anlagilmaktadir.

Rummani’ye (6. 384/994) gore de bir mecaz tiirii olan ve daha ¢ok siirler-
de kullanilan iktifa, icazin bir tiirii sayilmaktadir. Zira o, icazin iki sekilde
gerceklestigini sOylemektedir. Birincisi lafzi ve manasi esit olacak sekilde
soziin kisa tutulmasi, ikincisi sozii kisa ve 6z tutmak igin bazi haziflere gi-
dilmesidir.?s flkine esitlik anlamindaki miisavat, digerine de iktifa denilmek-
tedir.2e

20 Nevaci, es-Sifd’, 30.

2 Nevaci, es-Sifd’, 33.

2 Kur’dn-1 Kerim Ag¢iklamali Meali, cev. Hayrettin Karaman vd. (Ankara: TDV. Yayin Matbaacilik
Tic. i§1etmesi Basimevi, 2015), el-Kehf 18/79.

5 Y{suf 12/82.

24 Nevaci, es-Sifd’, 30-31.

% Kayravani, el-‘umde, 167.

2 Kayravani, el-'‘umde, 167; Zerkesl, el-Burhin, 3/118; Muhammed b. Ahmed es-Serbini, Tefsiru’s-
sirdci’l-miindr  (Beyrut: Daruw’l-Kiitiibi’l-llmiyye, 1907), 1/236; In‘am Fevval Akkari, el-
Mu’cemii’l-miifassal fi ‘ulitmi’l-beldga (Beyrut: Darw’1-Kiitiibi’l-Tlmiyye, 1996), 203-204.
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iktifa ile icaz arasindaki farki tespit etme noktasinda Nevaci'ye de
Rummani’ye de bazi elestiriler yoneltmek miimkiindiir. Ciinkii Nevaci'nin
iktifdda hazfedilen seye delalet eden seyin sadece lafzi oldugunu ileri siir-
mesi tartismaya acik bir iddiadir. Ciinkii ileride zikredecegimiz gibi bu ko-
nuda bir¢cok manevi karine de mevcuttur. Ayrica lafiz ve mana arasindaki
dengeyi dl¢gmenin miimkiin olmamasi hasebiyle Rummani'nin bu konudaki
tespitlerini de anlamak miimkiin degildir. Bu iki alimin konu hakkindaki
goriisleri bir yana, bu iki lafzin sozlitk anlamina da bakildiginda aralarinda-
ki farki gormek miimkiindiir. Zira icaz denildiginde akla ilk gelen sey ki-
saltmaktir. Bu, lafiz yogunlugundan kaginmak igin ya bir kelimeyi zikret-
meme ya da bazi ifadeleri hazfetme seklinde gerceklesmektedir. Iktifa de-
nildiginde ise hazften 6nce buna delalet eden ve onun varligiyla yetinilen
unsur akla gelmektedir. Dolayisiyla iktifada -icazin aksine- anlam yogunlu-
gu icin hazfe gidildigi kanaatini tasimaktayiz.

Burada iktifaya yakin kavramlar olan hazf ve takdirin ne olduguna de-
ginmekte ve bunlar ile iktifa arasindaki farki ortaya koymakta da fayda ol-
dugunu diistinmekteyiz. Dil alaninda uzman olanlar basta olmak iizere bir-
¢ok alimin hazf hakkindaki goriisleri bir arada degerlendirildiginde bunun
“lafizlardan veya baglamdan anlagilan bir delilden dolay1 bir harekeyi, harfi,
kelimeyi veya kelami ctimleden diisiirme seklinde meydana gelen dilsel bir
tasarruf” oldugu sonucuna varmaktayiz.?” Takdir ise “bir kelimenin lafzen
hazfedilip anlam ve niyet acisindan baki birakilmasi1” seklinde tarif edilmek-
tedir.?® Bu tespitlerden sonra iktifa ile bu mezkr iki kavram arasindaki fark:
ortaya koymak biraz zor olsa da imkansiz degildir. Zira daha 6nce de ifade
edildigi gibi iktifayi; silme, kisaltma seklinde gerceklesen soz sanatlarindan
ayiran ¢ok ince bir ¢izgi bulunmaktadir. Tktifa uygulamasinda hazfedilene
delalet eden karine ve delillerin ¢ok giiclii olmas: ve iktifa isleminden sonra
anlamin daha anlasilir hale gelmesi bu farki ortaya koyan onemli ayrintilar-
dir. Ayrica belirtmek gerekir ki iktifida hazfedilene delalet edecek karinenin
ille de lafiz ve baglam olmasi gerekmiyor. Konusma esnasinda muhatabin
zihninde meydana gelebilecek bir ¢cagrisim da bu hazf icin yeterli bir neden
tegkil edebilir.

Iktifa ile benzerlik arz eden edebi iisluplardan birisi de ihtibaktir. Ihtibak,
aynist veya tam tersi ciimlenin baginda veya sonunda zikredildigi igin bir
ifadenin ciimlenin sonundan veya basindan hazfedilmesidir.? Goriildiigii
gibi ihtibak, iktifaya gore daha kurall1 ve ona nispetle daha dar bir kullanim

27 Mustafa Sahir Halaf, Uslﬁbii’l—hu_zﬁ fi'l-Kur’dn (Amman: Daru’l-Fikr, 2009), 13 vd.

28 Haldaf, Uslﬁbﬁ’l—hu_zﬁ fi'l-Kur’dn, 34 vd.

2 Abdurrahman Hasan Habenneke el-Meydani, el-Beldgatii’l-‘arabiyye (Sam: Daru’l-Kalem,
1996), 1/564.
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alanina sahiptir. Kald ki iktifa ile zikrettigimiz diger edebi tisluplar arasin-
daki farklar, onun ile ihtibak arasinda da gegerli oldugu unutulmamalidir.

3. Iktifaya Konu Olan Ogeler

Arapcada iktifa amacli muhtelif ciimle 6geleri, zamir, edat, harf ve bazen
de bir ciimlenin tiimiiniin hazfedildigi goriilmektedir. Ornegin zamirle
iktifa, daha once bir hiikiim veya bir eylem bir kisi veya nesneye isnad edil-
migse kelamin sonunda buna sadece bir zamir irca’ edilerek bu hiikiim veya
eylemin kast edilmesi seklinde gerceklesmektedir.3!

Bazi belagat alimleri iktifa sanati geregi failin, bunlarin disindaki kimi
alim de mecrlirun hazfedilebilecegini caiz gormektedir. Fakat nahivciler
bunun mutlak olarak caiz olmadigin ileri siirmektedir. Nevaci de iktifa
amacl failin, mef'ilun ve mecrlirun hazfedilmesini caiz gormektedir. Zira
bunlar kendilerinden 6nceki 6gelerin bir parcasi sayilmaktadir. Dolayisiyla
kendilerinden 6nceki kelimelerin bunlarin varligina delaleti acik oldugu igin
boyle bir hazf miimkiind{ir.

Belagat alimleri mevsiilun sillasinin da iktifa kurali geregi hazfedilebile-
cegini One siirmektedirler. Fakat baz1 nahivciler bunun pek nadir oldugunu
one siirmiislerdir. Yine belagat alimleri iktifa kural1 geregi hem sart ciimle-
sinin hem de cavabinin ayni anda hazfedilebilecegini iddia etmislerdir. Yine
kimi nahivciler boyle bir seyin vezin ve kafiyenin bozulmamasi icin sadece
siirde caiz oldugunu iddia etmislerdir.3

Belagat alimleri “o” edatinin mecziimunun hem siir hem de nesirde ik-
tifa amaciyla hazfedilebilecegini one siirmektedir. Baz1 Arap dili uzmanlari,
bunun sadece siirde miimkiin oldugunu savunmaktadir. Bunlar, “s” edati-
nin aksine “W” edatinin mecziimunun iktifa amaciyla mutlak olarak hazfe-
dilebilecegine cevaz vermislerdir Zira onlara gore “o” ile “W” arasindaki
fark budur zaten. Nahivcilerin buna temkinli yaklasmalarinin sebebi onlarin
konuya belagatgilardan farkli bir agidan bakmalaridir. Zira nahivcilerin,
ciimle kurmadaki 6lgtitleri kelimelerin sonundaki i‘rab ve buna uygun ola-
rak ortaya ¢ikan anlamdir. Fakat belagatcilar lafzin -muktaza-i hale uygun
anlam ifade ettigi siirece- giizellestirilmesi icin her tiirlii tasarrufta bulana-
bilmektedirler. Dolayisiyla onlar icin anlam bozulmadiktan sonra nahiv

% Kayravani, el-‘umde, 167, Zerkesi, el-Burhin, 3/118; Serbini, Tefsiru’s-sirdci’l-miinir, 1/236;
AkKkari, el-Mu’cemii’l-Miifassal, 203-204.

31 Nevaci, es-Sifd’, 34.

32 Nevacdi, es-Sifd’, 38.

3 Nevaci, es-Sifd’, 36.
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kurallarinin ihlal edilmesi pek de 6nem arz etmemektedir. Bu da iktifa yon-
temini esnetmekte ve onun kullanim alanini daha da genigletmektedir.3

3.1. Harf Hazfiyle Iktifanin Caiz Olup Olmadig1 Tartigmasi

Bazi alimler degisik dilsel te’villerde bulunarak iktifaya bircok 6rnek
vermiglerdir. Bunlardan en ¢ok karsimiza ¢ikan birtakim kelimelerdeki bazi
harflerin hazfedilmesidir. Nevaci, bunun saz bir kullanim oldugunu ve daha
cok “sy3\- y31Y/bilmiyorum” gibi giinlitk konusmalarda sik kullanilan kelime-
lerde tahfif icin icra edildigini ifade etmektedir. Meshur dil bilgini Cevheri
de (6. 400/1009) bu kullanima olumlu yaklasmamaktadir. Bunun disinda
iktifaya bircok Ornek verildigini dile getiren Nevaci, biitiin bu 6rneklerin
iktifa olarak degerlendirmesini tasvip etmemekte. Burada Arap dili kuralla-
rmin esas alinmasimi istemektedir.? Ote yandan iinlii belagatgi Hamevi,
iktifa amaciyla harf hazfini caiz gérmektedir. Ciinkii ona gore bu yontem
soze daha cok giizellik katmaktadir.® Tbn Cinni (6. 392/1002), ikitfay1 “keli-
memin basindaki harflerle iktifa etme” seklinde tanimlamaktadir.” Ibn Us-
far (6. 669/1271) da Dardirii’s-si’r adl1 kitabinda iktifanin, zaruret ve tahfif
sebebiyle hareke, harf ve kelime eksiltme yontemi olan “naks” tiirlerinden
oldugunu soylemektedir. Boylece bu alimler harf hazfinin cadiz olduguna
isaret etmiglerdir. Ibn Usftir'a gore iktifanin en yaygin uygulamasi kelime
sonundaki med harflerinden birini hazfedip onun cinsinden olan harekenin
ona delaleti ile yetinmektir.3

Bu tiir hazfler daha ¢ok yukarida tanimina yer verdigimiz mutlak hazf
icerisinde degerlendirilmektedir. Bunlarin nahiv ve sarf ilminde kullanimi
daha yaygindir. Iktifdya yapilan tamimlar igerisinde harf ve hareke hazfinin
bu cercevede degerlendirilip degerlendirilmemesi hususunda bir kayit bu-
lunmamakla beraber boyle bir hafz tiiriiniin iktifa olarak degerlendirileme-
yecegini ileri siirmek tartismaya acik bir iddiadir. Zira eger boyle bir hazf,
iktifa sanatina 6zgii kurallarin bir araya gelmesi sonucu gerceklesmis ise
ornegin, hazfedilene delalet etme noktasinda var olan ifadeler ile yetinilmis,
bu hazften sonra anlam daha da anlasilir hale gelmis ve muhatabin zihnin-
deki bilgiler ile yetinilerek boyle bir hazfe gidilmis ise bunun iktifa sanati
icersinden degerlendirmenin pekald miimkiin oldugunu diisiinmekteyiz.

3 Nevaci, es-Sifd’, 36.

% Nevaci, es-Sifd’, 37-38.

3 Hemevi, Hizine, 1/282.

% Kayravani, el-‘umde, 167, Zerkesi, el-Burhin, 3/118; Serbini, Tefsiru’s-sirdci’l-miinir, 1/236;
Akkari, el-Mu’cemii’l-Miifassal, 203-204.

3 Hemevi, Hizdne, 1/287-288; Ali b. Mir'min b. Muhammed b. Usfr, Dardiru’s-si‘r, thk. Seyyid
Ibrahim Muhammed, (b.y.: Daru’l-Endiiliis, 1980), 119-120.
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4. Kur’'an ve Hadiste iktifa Yontemi

Zerkesi, el-Burhin fi ‘uliimi’l-Kur’dnadli eserinde Kur’an’daki iktifaya ge-
nig bir yer verir. Ona gore edebi iisluplar arasinda yer alan bu s6z sanat,
daha ¢ok miibteda ile zaman ifade eden sart edatlarinin hazfi seklinde ger-
ceklesir. Fakat bunlarin hazfedildigine dair kuvvetli bir ¢agrisim olmalidir.
iktifa kural geregi hazfedilecek ifadeler O6zenle segilmeli, Ozellikle de
Kur’an’da buna isaret edecek ilah1 bir hikmet aranmalidir.?

Bagka bir stire veya ayette zikredilen hususu tekrar zikretmeme ve sade-
ce ona atifta bulunulacak ifadelerle iktifa etme ydntemi Kur'an'in en ¢ok
goze carpan {isluplar1 arasinda yer almaktadir.® Ayrica anlamsal olarak
birbirinin varligina delalet eden ve aralarinda siki iliski bulunan kimi ayet-
lerde karsilikli zikir ve hazf suretiyle gerceklesen iktifa 6rnekleri de bulun-
maktadir.#! Bunun disinda, iktifa sanati Kur'an-1 Kerim’in bir¢ok yerinde
varligini gostermektedir. Oyle ki Fatiha Stiresinin ilk ayetinde bile karsimiza
cikmaktadir. Zira Allah, burada “;.2.93\4’3\ &y A.U AasdVHamd dlemlerin Rabbi
Allah’a mahsustur” demekte ve devaminda “ (i -‘Jbg Ls SQQ/Yulmz Sana
kulluk eder ve yalmz senden yardim dileriz”# ifadesini kullanmaktadir. Allah’in
kendisini 6vmesi miimkiin olsa da —hasa- kendisine ibadet etmesi miimkiin
degildir. Dolayisiyla o, bu sozleri Kur'an'in muhataplarinin sdéylemesini
istemektedir. Bu yiizden her iki ayetin basinda “deyin” anlamina gelen
“\g}g8” ifadesinin takdir edilmesi gerekmektedir. Ibn Abbas (6. 68/687), bu-
nun yerine “s>w b J8” ifadesini takdir etmektedir. Bunlarin agik¢a zikredil-
memesi ve var olan ifadelerle iktifa edilmesinin sebebi, Miisliimanlarin
itikad1 acidan bunun bdyle oldugunu bilmeleridir. Bu yontem Arap edebiya-
tinda da kullamilmaktadir. Zira Araplar, muhatabin bir kelimenin yerini
bileceginden siiphe etmedikleri zaman bunu hazfedip mevcut olan ifadele-
rin ona delaleti ile iktifa etmektedirler. Ornegin birisini yolcu ettiklerinde
“yol arkadasi esliginde ve afiyetle” anlamindaki “ @\aé U>Les” demektedirler.

“

Aslinda bunun basinda yolculuk yap anlamindaki “ " fiili mukadderdir.
Halin delaleti sonucu bu kelime hazfedilmis ve var olan ifadelerle yetinil-

migtir.4

39 Zerkesi, el-Burhin, 3/15-17.

4 Ahmed b. Muhammed es-Sazeli, el-Bahru'l-Medid (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-‘Ilmiyye, 2002),
4/301; Muhammed b. Muhammed el-imadi Ebu’s-Su‘id, ir§ﬁdﬁ’l—’ukli’s—selfm ild mezdyd’l-
Kur'dni’l-Kerim (Beyrut: Daru Thyai't-Tiirasi’l-Arabi, ts.), 3/215.

41 Y{inus 10/107; Ebu’s-Su'td, Irsadii’l-‘akli’s-selim, 4/162.

42 e]-Fatiha 1/1-5.

4 Taberi, Cimi‘u’l-beyan, 1/139-141.
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Kimi ayetlerde asama asama gergeklesen bazi filler hazfe ugrar ve diger
fiillerin bunlara delaleti ile iktifa edilir.* Baz1 yerlerde birden fazla zikredil-
digi icin fail,*> tekrar olmamas igin sifat,*® baglamdan anlasildig: icin de
mevsiif hazfedilir.#” Asil ile yetinip furiu zikretmeme, iki miibteda i¢in sa-
dece bir haberle yetinme de Kur'an’da gecen iktifa cesitleri arasinda yer
alir.#® Bazen de kimden ve hangi ziimreden bahsedildigi belli oldugu i¢in
bahse konu olan kisilerin isimleri hazfedilir ve bu konuda baglamin delaleti
ile iktifa edilir.* Aym ayette ikiden fazla zikredilen zamirlerden sadece bi-
riyle yetinmek de Kur’an’da yer alan iktifa tiirleri arasinda yerini alir.® Son
olarak muzaf ileyh'in iktifa amaglh hazfedildigi®! ve nida edati yerine
miinada ile iktifa edildigi de ayetlerde sik goriiliir.>

Kimi zaman iktifa, miimkiin oldugu halde bir takim sebeplerden dolay1
uygulanmamistir. Ornegin “ 556 Aus Jr\ o) u’"‘ 15 13) 15T u»‘j‘ @i WEy
iman edenler! Belli bir siire icin birbirinize borglandlglmz zaman bunu yazin”%

o 29

u‘° anlami, ‘.....,\.\3” fiillinden anla§1lmaktad1r Buna ragmen s6z

“

ayetinde
konusu ifadenin zahiren zikredilmesinin hikmeti “é5%%” zamirinin ona irca’
edilebilmesinin yolunu agmaktir. Aksi durumda soz konusu kelimenin
“44256” emrinden sonra da sOylenmesi gerekecek ve bu sekilde tekrar mey-
dana gelecekti.* o) w?j) G2 Jas o1l J-f wafve omda biitiin meyvelerden

"o °7 ‘/I

cifter cifter yaratan (odur)” ayetine baktigimizda ise “(=5\" anlaminin 33"

kelimesinden anlasildig1 halde yine de bunun Zikredlldlgini g('jrmekieyiz.
Bunun hikmetini su sekilde agiklamak mumkiindiir: “:=3)” denildiginde
akla insan ve hayvan gibi varliklardaki erkeklik ve digililé ozelligi gelmekte-

dir. Halbuki meyvelerde bu anlamda bir erkeklik ve disilik 6zelligi bulun-

4 el-Bakara 2/260; Ebti Muhammed el-Hiiseyin b. Mes'tid el- Begavi, Ma‘alimu’t-tenzil, thk.
Muhammed Abdullah en-Nemir (b.y.: Daru Tayyibe, 1997), 1/324.

45 Omer b. Al b. “Adil ed-Dimaski, el-Liibab fi ‘ulfimi’l-kitdb, thk. ‘Adil Ahmed vd. (Beyrut:
Déru’l—Kﬁﬁibi’l—’ilmiyye, 1998), 15/331.

4 el-Miicteneb el-Hemezani, el-Kitdbii'l-ferid fi i‘rabi’l-Kur'ani’l-mecid, thk. Muhammed
Nizamiiddin el-Fetih (Medine: Daru’z-Zaman, 2006), 5/435.

4 Molla Huveys Alu Gazi Abdulkadir, Beyadnii’l-me’dni (Sam: Matba‘atu’t-Tarakki, 1962), 6/51.

48 Molla Huveys, Beyinii'l-me‘dni, 6/51.

99 e]-Kehf 18/2; Nasiruddin Ebu Said Abdullah b. Omer el-Beydavi, Envaru’t-Tenzil ve Esrdru’t-
Te'vil, thk. Muhammed Abdurrahman el-Mura’sili (Beyrut: Daru ihyéi’t—Turési’l—Arabi,
1996), 554.

5 [smail b. Muhammed et-Teymi el-Asbahani, [rabu’l-Kur'dn 1i'l-Asbahidni (Riyad: Mektebetii’l-
Melik Fahd, 1995), 529.

51 e]-A‘raf 7/142

52 Behcet Abdulvahid Salih, el-i ‘rabii’l-mufassal li kitdbillahi'l-murattel (Amman: Daru’l-Fikr, 1997),
1/480; 2/42-43.

53 e]l-Bakara 2/282.

54 Serbini, Tefsiru’s-sirdci’l-miinir, 1/215.

55 er-Ra’d 13/3.
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mamaktadir. Burada meyvelerin eksi-tatli, yas-kuru gibi 6zellikleri belirtil-

‘I/

mek istendigi i¢in ayrica d-a ifadesi kullanilmistir. Ote yandan ”Gj}” ifa-

desi, birbirini tamamlayan ve biri, digeri olmadan olmayan anlamim tasi-

‘//

maktadir. Fakat ”Qi.la birbirinden bagimsiz da olabilen ikililer anlamini

ot

barindirdig igin “ =3y ile iktifa edilmeyip 6zellikle * ‘_,--a\” 1fade51mn 21kr1ne
1ht1ya(; duyulmugtur % Buna verilebilecek diger bir 6rnek de “ 4 S o| ’°\’\ JA
FAEA]] vS_.\ 3l Svie/De ki Gergekseniz, size Allah’in azdbi gelir catar, yahut
baginiza kiydmet koparsa”¥ ayetidir. Ibn Arefe (6. 803/1401) “ g fiilinin nigin
tekrar edildigini ve birbiri iizerine atfedilen seylerde aymni fiilin mukadder
oldugu halde niye ma‘tiif-u aleyh olan fiilin zikri ile iktifa edilmedigini su
sekilde agiklamaktadir: “gpss &y p8/Zeyd ve Amr kalkt” Srneginde oldugu
gibi iki fiil birbirine atfedildiginde aralarinda lafiz ve ména agisindan esitlik
varsa birinci fiil ile iktifa edilip ikincisi zikredilmez. Fakat atif olunan fiilin
failden sudfiru, atf olunan fiilin failden sudéirundan daha kuvvetli ise yani
aralarinda fark varsa bu fiilin zikredilmesi gerekir. Mezk{ir ayette azabin
gelmesi kiyametin gelmesinden daha kuvvetli olmasi ve her iki fiil arasinda
geceklesme ve zaman agisindan esitsizlik s6z konusu olmasindan dolay:
birinci fiil ile iktifa edilmeyip ikinci fiil de zikredilmistir.5
Peygamberimizden (s.a.s.) bize aktarilan hadislerde de iktifa yontemine
rastlanmaktadir. Bu konuya su rivayeti 6rnek gosterebiliriz: Sa’d b. Ubade
(6. 14/635) adl1 sahabiye “esinle beraber bir erkegi goriirsen ne yaparsin”
diye sormuslar. O da “6lene kadar ikisini kiligla vururum. Bu durumda gi-
dip dort sahit bulacak degilim” demistir. Sahabiler konuyu Peygamberimize
(s.a.s.) tasimus ve o da ilk 6nce “1dals Ly ‘5.:5 /Sahit olarak kili¢ yeter” demek
suretiyle bu sahabinin sozlerini tasvip etmek istemistir. Fakat daha sonra
“\Aaly” yerine “\&” demekle iktifa etmis ve bdylece bu hiikmii kesinlestir-
memigtir Bunun sebebi ise onun su sozlinden anlasilmaktadir: “ o aeiyy
0‘)-43‘} KRCARVIER &/ Hayir hayir oyle degil. Ciinkii bu konuda dfkeli ve ailesine
diiskiin kisilerin, aceleci davranmalarindan korkuyorum.”® Dualar talep ve te-
menni sozleri oldugu igin ne kadar uzatilsa iyidir. Bu makamlarda hazf ve

56 Mahmid b. Ebi’l-Hasen en-Nisabiiri, icdzii’l—Beydn ‘an me’dni’l-Kurdn, thk: Hanif b. Hasan el-
Kasimi (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1994), 1/451.
57 e]-En‘am 6/40.
5 Muhammed b. Muhammed b. Arefe, Tefsiru Ibn ‘Arefe, thk. Celal el-Usyiiti (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2008), 2/154.
5 Ebti Davud Siileyman b. Es‘as es-Sicistani, Siinenii Ebi Ddvud, thk. Muhammed Muhyiddin
Abdiilhamid (Misir: Daru’l-Kitabi'l- Arabi, ts.), “Hudad”, 23 (No. 4419); Akkari, el-Mu‘cemii’l-
Miifassal, 203-204; Kayravani, el-‘umde, 167.
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iktifa miinasip degildir. Nitekim Peygamberimizden (s.a.s.) varid olan dua
igerikli hadislerde sozlerin genellikle uzatildigini gérmekteyiz.

5. Kur’an’da Iktifa Uygulamalart

5.1. Z1t ve Tam Tersi Durum ile iktifa

Iktifamin Kur’an’daki en yaygin kullanim sekillerinden birisi “ (3»‘ Jazs
g (.5»4» Ot/ Sizi sicaktan koruyacak elbiseler yaratt1”o! ayetinde oldugu gibi
zit olan iki ifadenin sadece birisini zikretmektir. Zira insanin iizerindeki
elbiseler insani sicaktan korudugu gibi soguktan da korumaktadir. Fakat
soguk ve sicak zit anlaml kelimelerdir. Dolayisiyla biri digerinin varligina
isaret ettigi icin burada sadece sicaklig1 zikretmekle iktifa edilmistir. Fakat
bu konuda rastgele bir segime gidilmemistir. Sicakligin tercih edilmesinin
sebebi Kur’an'in ilk muhataplar1 olan Araplarin yasadigr memleketin ¢ok
sicak olmasi ve onlar igin sicaktan korunmanin daha ¢ok onem arz etmesi-
dir. Ayrica rivayet edildigine gore bu ayet hendeklerin kazildig: sicak giin-
lerde indiginden dolay1 6zellikle bu ifade kullanilmistir.¢

“ 9\.@3\3 J..U\ ) X & U3/Gecede ve glindiizde barinan her sey onundur”% aye-
tinde de ztla iktifa vardur. Zira sadece sukiinet halinde olanlar degil hareket
halinde olan seyler de Allah’indir. O yiizden Zerkesi, ayette “& 2w Ly/ve hare-
ket eden” ifadesinin mukadder oldugu ileri stirtilmektedir. Sukiinetin secil-
mesi ise her seyde asil olanin bu hal olmasina dayanmaktadir. Canli ve can-
siz varliklarda daha ¢ok bu durumum hakim olmasi, sakin olan seylerin
hareket halinde olan seylerden daha ¢ok olmasi ve hareket eden varliklarin
eninde sonunda suk{inete varacak olmasi da bunu tercih etmeye vesile olan
diger hikmetlerdir.

“ }ad\ 3.y/Hayur senin elindedir”s> ayetinde de zit olan iki ifadeden sadece
birisi ile iktifa etme s6z konusudur. Zira hayir gibi ser de Allah’in elindedir.
Hayirla iktifa edilmesinin sebebi onun insanlar tarafindan daha ¢ok ragbet
edilmesi, kainatta hayrin serre gore daha ¢ok olmasi ve serrin Allah’a isnat
edilmesinin hos karsilanmamasidir. Bazilarina gore ise burada hayrin tercih
edilmesinin sebebi ayetin baglamidir. Zira Allah, bu ayette Miisliimanlarin

¢ Takiyytiddin Ahmed b. Ali el-Mukrizi, Imté'u’l-esmd’, thk. Muhammed Abdiilhamid en-

Nemisi (Beyrut: Déru’I—Kﬁtiibi’l—‘ﬂmiyye, 1999), 3/254.

61 en-Nahl 16/81.

©2 Zerkesi, el-Burhan, 3/18-19; Sihabiiddin Mahmiid b. Abdillah el-Hiiseyni el-Al{isi, Rithu'l-
me‘dni (Beyrut: Daru ihyéi/t—Tiirési’l—Arabi, ts.), 3/115; 7/109; Kayravani, el-‘umde, 167; Zer-
kesi, el-Burhin, 3/119; Serbini, Tefsiru’s-sirdci’l-miinir, 2/199; Akkari, el-Mu cemii’l-Miifassal,
203-204.

63 e]-En‘am 6/13.

64 Zerkesi, el-Burhin, 3/18-19.

6 Al-i imran 3/26.
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Rum ve Fars diyarina yonelik gerceklestirecegi fetihlere isaret etmistir. Bu
da giizel bir sey oldugu i¢in hayir tercih edilmistir.¢¢

Bazen Allah teala belli bir vasfa sahip olan insanlara bir hiikiim isnad
etmektedir. Aslinda bunun, tam aksi vasfa sahip olanlar icin de gecerli ol-
dugu bilinmektedir. Ornegin “ &) sdjisad 5Saig adle 3 UGSy 343
\wws/Ona kulluktan cekinip biiyiiklenen kimselerin hepsini (Allah) yakinda huzu-
runa toplayacaktir”¢” ayetinde ifade edilen Allah’'in huzurunda toplanma ola-
y1 sadece ona kulluk etmekten ¢ekinenler icin degil kulluk edenler igin de
gecerlidir. Kesinlik tasiyan bu inang ayette “ Sy ¥ p9/ve (kulluktan) cekin-
meyen” ifadesinin mukadder olduguna isaret etmektedir. Ayrica ayetin de-
vaminda “15s7 ua.d\ GB/iman edenlere gelince” ve ”\53535.5»\ u-a-U\ Lﬁj/(kulluktan)
cekinenler ise” seklinde bir taksime gidilmesi de bdyle bir ifadenin varsayil-
masi gerektigine delalet etmektedir.

iy T bylzs 106 386 Cusd WA 2 21520 1420 Hepsi bir degildir; ehl-i kitap icin-
de istikamet sahibi bir topluluk vardir ki, Allah'in dyetlerini okurlar”® ayetinde de
belli ki ehl-i kitaba mensup iki ziimreden bahsedilmekte ve bunlarin esit
olmadig: ifade edilmektedir. Fakat bunlardan sadece istikamet {izere olan
tarafin zikredildigi gortilmektedir. Bu nedenle “iasB/istikamet iizere olan”
ifadesinden sonra “&® & s V/digeri istikamet iizere olmayan” veya “ il ygy
Lagade/ve onlardan séviilmiis bir fimmet” ifadelerinin mukadder oldugu goz
oniinde bulundurmalidir. Sadece istikamet tizere olan ziimrenin zikredilme-

P

si ile iktifa edilmesi “#'3” ifadesinden anlasilmaktadir. Zira esitligin ve esit-
sizligin en az iki tarafi olmasi gerekmektedir. Birinci hal {izere olanlarin
digerlerinden daha iyi olmasindan dolay1 sadece onlarin zikri ile yetinilmis-

tir.70

5.2. Siyak ve Sibakla iktifa

Bazen bir ayeti okudugumuzda anlamui iyice kavrayamiyoruz. Bunun se-
bebi onda olmas: gereken kimi ifadelerin zahiren zikredilmemesidir. Ama
onun siyakina yani devamina baktigimizda buna delalet eden bazi karinele-
rin mevcut oldugunu gormekteyiz. Buna su 6rnegi verebiliriz: “ UG cd! f 51»5

66 Zerkesi, el-Burhin, 3/18-19; Aliisi, Rithu’l-me‘ani, 3/115; 7/109.

67 en-Nisa 4/172.

68 Zerkesi, el-Burhin, 3/121.

® A. Imréan 3/113.

70 Zerkesi, el-Burhin, 3/120; Nizamuddin el-Hasan b. Muhammed b. Hiiseyin el-Kummi, Gardi-
bu’l-Kur'an ve regaibu’l-furkan, thk. es-Seyh Zekeriya Umeyran (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-
‘Hmiyye, 1996), 2/239; Ebt ishak Ahmed es-Sa‘lebi, el-Kesfii ve’l-beyin, thk. Ebi Muhammed
b. A§ﬁr (Beyrut: Daru 1hyéi’t-Tﬁrési’l-’Arabi, 2002), 3/130; Muhammed b. Ahmed el-Ensari
el-Kurtubi, el-Cami’ li ahkdmi’l-Kur’dn (Riyad: Daru Alemi’l-Kiitiib, 2003), 4/176; Alaiiddin
‘Ali b. Muhammed el-Hazin, Liibdbii’t-te’vil fi ma‘dni’t-tenzil, thk. Muhammed All $ahin
(Beyrut: Darw/I-Kiitiibi’l-{lmiyye, 1993), 1/287.
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WSS 1ias e s\.U RS \jw (W0 g\.uﬁ\g de\ s 13/ Allah'in yaratti1 ekinlerle
hayvanlardan Allah’a pay ayirp zanlarimea, bu Allah a, bu da ortaklarimiza dedi-
ler.”7t Zira burada ”A.U” ifadesinden sonra “sg5,4dy” ifadesinin mukadder
oldugu anlagilmaktadir. Bunun agik¢a zikredilmemesi ayetin devaminda
yapilan taksim ile iktifaya dayanmaktadir. Ciinkii buradan miisriklerin Al-
lah’a ortak kostuklari nesneler i¢in de bir pay ayirdiklar anlagilmaktadir.”

Slyakla iktifaya verilebilecek diger bir 6rnek de “ &y u*"-’ Jf e f\s 3 u"”‘
s55 all 3-\::-3 &owS/Herkesin kazandigim gozetleyip muhafaza eden, (hi¢ boyle
yapamayan gibi olur mu?). Onlar Allah’a ortaklar kostular”7 ayetidir. Burada
esit olmadig; ileri siiriilmek istenen iki seyden birinin zikredilmedigini gor-
mekteyiz. Zira her seye kaim olan Allah’in kimler ile aym seviyede olmadig:
belirtilmemistir. Fakat siyakta gegen “585% 415 \jiiéj” ciimlesinden anlasildi-
gina gore bu, miisriklerin Allah’a ortak kostugu nesnelerdir. Bu yiizden “ &y
&S ifadesinden sonra “\gg-s & oS /taptiklar: putlar gibi” anlaminin
goz oniinde bulundurulmasi gerekmektedlr 74

“ wb‘jg_nbuj\.@.dbwjbu.uup)‘}“ \J\jg_,.ﬁ}j L@.:Jjg_,..:bbw\ LQ.M\.H \J\
Cat; g JJ/Gok yaridigy, Rabbine kulak verip boyun egecek hale getirildigi, arz
diimdiiz uzutzldzgz Icindekini atip bosaldigt ve Rabbini dinleyip haklandi§ za-
man”7 ayeti de siyakla iktifaya ornek teskil etmektedir. Ciinkii burada iig
sart edati bulunmaktadir. Bunlarla ilerde vuku bulacak bazi olaylara isaret
edilmektedir. Fakat bunlarin gerceklesmesi durumunda ne olacagina temas
Y
a>=JS uL..qY\/Insan cabasinin kar§zllgz bulacaktzr ctimlesidir. Zira bundan son-
ra gelen “43545 1535 ;LJ u” CJLS ;L\ uLw\J\ T W/Ey insan! Siiphe yok ki sen
Rabbine karst ¢aba iistiine ¢aba gostermektesm sonunda ona varacaksin”7 ayeti
buna delalet etmektedir.”

“

edilmemis yani cavabii’s-sart zikredilmemistir. Bu, mukadder olan

Bazen ayetin anlamina baktigimizda bazi hususlarin ni¢in zikredilmedigi
akla gelmektedir. Fakat ayeti iyice inceledigimizde eksik gibi goriinen ifade-
nin varlig1 ayetin sibakinda yam gegmlgmde yer alan bir karineden anlasil-
maktadir. Mesela “(y Js\a!\ e Cily sy W sl s &Si/Sen bizim sahibimizsin,

71 e]-En‘am 6/136.

72 Ebu’s-Su‘lid, fr;:ﬁdii’l—’akli ’s-selim, 3/189.

73 er-Ra‘’d 13/33.

74 Ebi’l-Fida Ismail b. Omer b. Kesir el-Kuresi ed-Dimaski, Tefsiru’l-Kur’ani’l-‘azim, thk. Sami
Muhammed Selamet, (b.y.: Darti Tayyibe, 1999), 4/463; Said Havva, el-Esds fi't-tefsir, (Kahire:
Daru’s-Selam, 2003), 5/2758.

75 el-Ingikak 84/1-5.

76 el-Ingikak 84/6.

77 Ebuw’l-Kasim Mahmad b. Omer ez-Zemahser, el-Kessdf ‘an Hakaiki’t-Tenzil, (Beyrut: Daru
Thyai't-Turasi’l-Arabi, ts.), 4/726.
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bizi bagisla ve bize act! Sen bagislayanlarin en iyisisin!”7 ayetinde Allah’tan hem
magfiret hem de rahmet dilenmektedir, fakat ayetin sonunda onun sadece
magfiret vasfi zikredilmektedir. Kimisi bunu magfiretin daha 6énemli olma-
sina baglamaktadir. Kimisi de magfirete gore daha genel olan rahmet vasfi-
nin zikredilmesi durumunda ciiz-i ehem yani daha 6nemli husus olan mag-
firetin hemen akla gelmeyecegini 6ne siirmektedir. Fakat biitiin bu yorumlar
bir yana, rahmet vasfinin zikredilmeyip sadece magfiret vasfinin zikredil-
mesi sibakla iktifdya dayanmaktadir. Zira bunlarin daha 6nce beraber zikre-
dilmesi ayetin sonunda da beraber olduklarina delalet etmektedir.”

“eRsl M ,5\5\.’ 1958 U.MJ\ Bg/Kendilerine Kitap geldiginde onu inkdr edenler var-
ya...”® ayetinde de sibakla iktifa hususu mevcuttur. Zira ayetin basindaki
“3;” edatinin, 6zne ve yiiklem konumunda olan hem isim hem de haberi
olmasi gerekmektedir Halbuki burada onun sadece isminin zikredildigini
gormekteyiz. Bu sekilde baktigimizda climlenin zahiren eksik oldugu te-
vehhiim edilmektedir. Ama ayette iktifa kuralinin var oldugu gz ontinde
bulunduruldugunda kendisinden &nce gegen “ &35 ¥ GUT b RYNC o\
A&/ Ayetlerimiz hakkinda dogruluktan ayrilip egrilige sapanlar bize gizli kalmaz"s'
ayetindeki ”5;” edatimin haberi bunun icin de takdir edilebilir. Buna gére “ &
(.fb/;\é”den sonra birinci ”5;”nin haberi olan “Gile ojbq ¥” ciimlesinin mu-
kadder oldugu anlasilacaktir. Ciinkii ayette vasiflar1 zikredilen her iki gru-
bun yaptiklari da Allah’a gizli kalmayacagi apacik ortadadir. Ayette ik-
tifanin varlig1 g6z 6niinde bulundurulmadig: ve buna bagh olarak s6z konu-
su yoruma gidilmedigi durumda anlamin iyi bir sekilde anlasilmasi miim-
kiin degildir.s

Sibakla iktifaya verilebilecek diger bir 6rnek de “ ot ‘ﬂ)é V‘é"‘ ! }é-Uo UJ-U\ Ji
(..éj g2 gsé-jVFakat onlardan zdlim olanlar, sozii, kendilerine soylenenden baskasiyla
degistirdiler”$® ayetidir. Clinkii ayette sozii edilen kisiler sadece kendilerine
sOylenen sozii degil, yapmalar1 emredilen fiili de degistirmislerdir. O yiiz-
den “¥33”den sonra “S 5” ifadesinin takdir edilmesi gerekmektedir. Burada
sadece ”f}é"nin zikredilmesi sibakla iktifa edilmesi sebebiyledir. Ciinkii
Allah onlara bu ayetin 6ncesinde “1d% (-,J\-fj\ ‘}1;3‘3 :\hr \53533/ ‘Hittatun (bagis-
la)" deyin ve kapidan secdeye vararak girin”8* seklinde hitap ederek biri s6z di-

78 el-A’raf 7/155.

7 Muhammed Resid Riza, Tefsiru’l-Kur'dn'il-‘azim (Misir: el-Hey’etit'l-Masryyetii'l-Ammetii 1i’l-
Kiitiib, 1990), 9/189.

80 Fussilet 41/40-41.

81 Fussilet 41/40-41.

82 Muhammedii'l-Emin b. Abdilldh el-Urami el-Herari, Tefsiru haddiki’r-ravhi ve’r-reyhdn, thk.
Hasim Muhammed Ali (Beyrut: Daru Tavki'n-Necat, 200), 25/379.

83 el-A'raf 7/162.

84 e]-A'raf 7/161.
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geri de eylem olmak tizere iki sey emretmektedir. Ama onlar bu her iki emri
de degistirmislerdir.®®

5.3. Sebep ve Miisebbeble Iktifa

Kur’an’daki en 6nemli iktifa uygulamalarmdan birisi sebep veya miiseb-
beble yetinilmesidir. Ornegin “ o ‘ﬂ\ @SJM\ B3 &y ‘ﬂ\ ;,S..)\ L bgp J6
sV Firavun: Ben size kendi goriigiimii soyliiyorum ve yine size ancak dogru yolu
gosteriyorum dedi” ayetine gore Firavun, kavmini dogru yola ilettigini iddia
etmisgtir. Ayette bunu ifade etmek icin “sU)” ifadesi kullanilmistir. Halbuki
bu fiil ldazim yani gecissiz bir fiildir ve “dogru yolu bulma” anlamina gel-
mektedir. “s\))” ise miite’addi yani gecisli bir fiildir ve dogru yola iletme
anlamina gelmektedir. Firavun’un da muhataplarina soylemek istedigi sey
de budur. O yiizden meramin daha iyi ifade edilebilmesi i¢in bunun da
takdirine ihtiyag¢ vardir. Bunun agikga zikredilmemesi “3\” vasfina sahip
olmanin “sluy\” eylemine sebep olmasidir. Zira dogru yolda olan bir insan
bagkalarinin dogru yolu bulmasina vesile olmaktadir.% Sebebin zikredilme-
sinden dolayl miisebbebin hazfedilmesine drnek teskil eden diger bir 6rnek

“ JjUﬂJ bjjﬁ b\...q\ ng JML.J\ oo ;..Suj f‘}“ G“'}‘ é\ L.-aaﬁ b\ @;d\ ] Juj
pal (..g-g-\-f-/Musa ya emrimizi vahyetti§imiz sirada, sen bati yoniinde bulunmuyor-
dun ve (o hadiseyi) gorenlerden de degildin. Bilakis biz nice nesiller var ettik de,
onlarin iizerinden uzun zaman gecti”¥ ayetidir. Zira Peygamberimizin (s.a.s.),
ayette zikredilen ve {izerinden asirlar gecen olaylar hakkinda kendi
imkanlartyla bilgi sahibi olmasinin diisiiniilememesi onun bu bilgileri ilahi
vahiyle elde etmis olmasini gerekli kilmaktadir. Ozellikle bunlarin iizerin-
den uzun bir zaman gectigini ifade eden “ 54300 @.@J-F J5\kzd” ifadesi, ayette
agikca zikredilmeyen vahiy igin bir sebep teskil etmektedir. O yiizden bu
ifadeden sonra “L>9®” fiilinin takdir edilmesi uygundur.s

Bu zikrettigimiz 6rneklerin tam tersi olan sebep yerine miisebbebin zikri
ile iktifaya “@=3! olddl G 4 A.Ub Jailb o\}sj\ &g \:u/Kur’ﬁn okudugun zaman
kovulmus §eytandan Allah’a s15im”® ayetini 0rnek gosterebiliriz. Zira Allah
burada Peygamberimiz (s.a.s.) Kur’an okuyunca itsidze etmesini istemekte-
dir. Halbuki istiaze, okuma fiilinden 6nce yapilmaktadir. O yilizden ayetin
takdiri “o1,81 &3 sy 138/ Kur'dn okumak istediginde” seklinde olmalidir. Ki-

85 Zerkesi, el-Burhin, 3/122.

8 Ebii'l-Feth Osman b. Cinni, el-Muhteseb fi tebyini sevizi'l-kirddt ve’l-iddhi ‘anhd, (b.y.: el-
Meclisii’l- a’la li’siitini'l-islamiyye, 1999), 2/241; Serefiiddin el-Hiiseyin b. Abdillah et-Tibi,
Fiitithii’l-gayb ‘an kandi’rayb (Duba: Caizetii Dube’d-Diiveliyye li'l-Kur’ani’l-Kerim, 2013),
13/505; Aldisi, Rithu’l-me’dni, 26/66.

87 el-Kasas 28/44-45.

88 Zerkesi, el-Burhin, 3/231.

89 en-Nahl 16/98.
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raat iradenin sebebi sayildig: i¢in bununla iktifa edilip irade fiili zikredil-
memisgtir.”

5.4. Telazum (Iktiza) Bag; ile Tktifa

Kimi ayetlerde aralarinda siki iliski bulunan ve biri digerini ¢agristiran
bazi anlamlarin ayni baglamdan anlasildigim1 gormekteyiz. Boylesi durum-
larda soziin kisa ve 6z olmasi i¢in bunlardan bazisinin zikredilmedigini ve
Z1kred11enler1n bunlara delaletlyle iktifa edlldlglm gormektey1z Orne gin * 6
sst'“‘" RHER St & S 555 b b Al 5 s P OTyhy 1 Gl Ot ¥ U.«-U\/Bzze ka-
vugmayr ummayanlar, bundan baska bir Kur'an getir, yahut da onu degistir dediler.
De ki: Ben onu kendili§imden degistiremem”®! ayetinde miisrikler, Peygambe-
rimizden (s.a.v) ya baska bir Kur’an getirmesini ya da onu degistirmesini
istemigsledir. O ise Kur’an’i degistiremeyecegini ifade ederek onlarin sadece
ikinci taleplerine cevap vermistir. Bundan dolay: bir takim insanlar, yeni bir
Kur’an’1 getirmekle onu degistirmenin ayni seyler oldugunu iddia etmisler-
dir. Ama bunun bdyle olmadig1 apacik bir sekilde ortadadir. Zira baska bir
Kur’an getirmek, mevcut olan Kur'an’a dokunmadan onunla nazim ve s6z
dizimi agisindan ayni olmayan bir kitap getirmektir. Onu tebdil etmek ise
sire veya ayetlerin yerini degistirmektir. Ornegin dvgii ile yergi, rahmet ile
azap ayetlerinin yerini degistirmek gibi. Tabi bu durumda Peygamberimizin
(s.a.s.) niye sadece miisriklerin ikinci taleplerine cevap verdigi sorusu akilla-
ra gelmektedir ki bu da iktifa yontemi ile agiklanabilmektedir. Zira Kur'an’
degistiremeyen bir baska Kur’an da getiremez. Ciinkii daha kolay olan1 ya-
pamayan daha zor olami hi¢ yapamaz. Ayrica bunlar isyan agisindan da
birbiri ile esdeger sayilmaktadir. Dolayisiyla hem gergeklestirme hem de
giinah agisindan bunlarin arasinda siki bir iliski oldugu i¢in Peygamberimiz
(s.a.s.), Kur'ani sadece degistiremeyecegini soylemekle iktifa etmistir.*

5.5. Manevi Karineyle iktifa

Iktifa kurali cercevesinde hazfedilen seye delalet eden karinelere bakti-
gimizda genellikle bunlarin liigat, nahiv, sarf ve belagat gibi ilimlerdeki
kurallar cercevesinde tesekkiil eden ve lafza dayanan somut karineler oldu-
gunu gormekteyiz. Bunun disinda kalan ve lafza dayanmayan karinelere ise
manevi karine demeyi tercih ettik. Burada onemli olan halin delaleti veya
muhatabin iletilmek istenen mesaji anlama kapa51te51d1r Manevi Karmeyle

1kt1faya “ Y ("63 &5""’ Sﬁ (...0 9\-\4) A ‘f\ co..u y \.u d"“ 6-\.‘1 M\jﬁfu;.ﬂ\ J..A}

90 Miisili, el-Meselii’s-sdir, 2/79-81; Ibn Esir, el-Cémi‘u’l-kebir, 124-125; Sayyadi, Esdlibun beldgiyye,
1/125.

91 Y{inus 10/15.

92 Beydavi, Envaru’t-Tenzil,1/189; Ismail Hakki b. Mustafa el-Halveti, Tefsiru rithi'l-beyin (b.y.:

Daru Thyai't-Tiirasi’l-Arabi, ts.), 4/2.
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b;iéiijl(dﬁrlerin durumu, sadece cobanin bagirip cagirmasiny isiten hayvanlarin
durumuna benzer. Ciinkii onlar sagwr, dilsiz ve kordiirler. Bu sebeple diisiinmez-
ler” ayetini 6rnek gosterebiliriz. Nisabtri (6. 553/1158), Icdzu’l-beyin adl
eserinde bu ayeti “y S B8N 1> Jwo/Kafirleri Allah’a davet edenin misali” ve
“e T wges (B9 iS pdll e/Kiifre girenlerin ilahlarim ¢agirmadaki misali” sek-
linde tefsir etmektedir. O ayrica “ JS&YJ £l gV By el JoY & AL
#Y Je g 4197 tespitinde bulunarak her biri digerine delalet ettigi icin
birinci yoruma gore cagrilan ile; ikinci yoruma gore ise ¢agiran ile iktifa
edildigini 6ne siirmektedir. Ona gore bunlarin agik¢a zikredilmemesinin
sebebi muhatabin zihnindeki anlam ile iktifa edilmesidir.*

Bu konuya verebilecegimiz diger bir 6rnek de “ ‘ﬁ\ e & 5..\\ M‘ ulas 3
o4kl PERS RSP Pl &5 o ¢dad/Senin yoneldigin yeri biz ancak Peygambere
uyam, okgeleri iizerinde geri donenden ayirt etmemiz icin kible yaptik”% ayetidir.
Bilindigi gibi Miisliimanlar daha 6nce Kudiis'teki Mescid-i aksa’ya yonele-
rek namazlarim kiliyorlardir. Fakat Peygamberimizin (s.a.s.) istegi {izerine
Miisliimanlarin kiblesi Kébe olarak degistirildi. Bu degisiklik vesilesi ile
Peygamberimize (s.a.s.) ger¢ek anlamda uyanlar, ona uymayanlardan ayit
edilmis oldu. Fakat ayette buna vesile olan seyin eski kible olan Mescid-i
aksa oldugu belirtilmektedir. Halbuki buna vesile olan sey onun Kabe ile
degistirilmesidir. O yiizden ”?\l}éi\” ifadesinden once “0e dps/...dan yoniinii
cevirmen” ifadesinin takdir edilmesi ve “\gde &% ibaresinden sonra
45 guesfiptal edilmis” ifadesinin varsayilmasi gerekmektedir. Bunlarin agik¢a
zikredilememesinin sebebi ise manevi karinedir. Zira herkes bu degisiklige
vesile olan seyin Mescid-i aksa degil onun Kabe ile degistirilmesi oldugunu
biliyor. Hatta bu degisiklik esnasinda daha 6nce Miisliiman olan baz kisiler
miirted olmuslardir. Ayrica ¢ogu miinafigin nifaki bu vesile ile agiga ¢ikmis-
tir.%6

Manevi karine ile iktifidya verebilecegimiz son 6rnek “ & &l 6755 &1 3y
S & ,Jf ES (T Eabb 3 “Jl;’,ai\/Kendisiyle daglarn yiiriitiilecegi veya yeryii-
ziiniin parcalanacagi, ya da oliilerin konusturulacag bir Kur’dn olacak olsaydi”®’
ayetidir. Bilindigi gibi Arapcada degisik tiirlerde sart edatlar1 bulunmakta-
dir. Bunlar giinliik dilde ¢ok sik kullanilmaktadir. Bu edatlar fi'lii’s-sart ve
cavabii's-sart olmak {izere iki 6geye sahiptir. Sart edatlarindan sonra bu iki
0genin de mevcut olmasi gerekmektedir. Fakat bazen fi'lii’s-sartin zikredilip
cavabil’s-sartin terk edildigi ayetler karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun sebebi ise

93 el-Bakara 2/171.

94 Nisab{ird, feazii’I-Beydn, 1/131.

9 el-Bakara 2/143.

9 Hazin, Liibdbii’t-te’vil, 1/119; Taberi, Cami‘u’l-beyan, 3/156.
97 er-Ra’d 13/31.
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manevi karine yani inanglar1 geregi miiminlerin iletilmek istenen mesajt
hemencecik kavramalaridir. Mezkfir 4yette de “ 3" edatindan sonra birbirine
atfedilmis ti¢ fi'lii’s-sart zikredilmistir. Miiminler bu sartlarin gerceklesme-
sine vesile olacak seyin yine Kur'an olduguna inandiklari i¢in bunlarin
cevabi olan“0T,d 1ia 0/Bu Kur’dn olacakt” ifadesinin zikrine ihtiyag¢ du-
yulmamigtir.”®

5.6. Dilsel Kaidelerle iktifa

[ktifa sanatinin var oldugu kimi ayetlerde lugat, nahiv ve sarf kaideleri-
nin delaletiyle de yetinip bazi lafizlarin zikredilmedigini gérmekteyiz. Or-
negin  all SIS B8 U il ia o e 8345 5y 3581 3 e 21 B S g
ayetinde Allah, agaglarlh kalem; denizin de miirekkep olmasindan ve buna
ek olarak yedi denizin daha bunu takviye etmesi durumunda dahi onun
kelimelerini yazmasindan aciz kalacagindan ve biitiin bunlarin, kelimelerin
yazimi bitmeden 6nce tiikeneceginden bahsetmektedir. Fakat ayete bakildi-
ginda bu anlamin tam olarak saglanabilmesi icin iktifa sanatinin icra edilme-
sine ihtiya¢ oldugu anlasilacaktir. Ciinkii ayetteki soz dizimine gore anlam
su sekildedir: “Sayet yeryiiziindeki agaglar kalem; deniz de... Ardindan yedi deni-
zin daha onu takviye etmesi halinde de Allah’in kelimeleri tiikenmez.” Buna gore
denizin neye cevrildigi ve takviye edilecek maddenin ne oldugu anlasilma-
yabilir. Bu maddenin miirekkep oldugunu “ }éj\j"den sonra miirekkep an-
lamindaki “1s14s” lafzimin takdiri ile miimkiindiir. Ozellikle bu ifadenin de
rastgele bir tercih olmadig1 unutulmamalidir. Zira “3&3” ifadesi kok olarak
“8\9M\ Ja/miirekkepligi doldurdu” tabirinden tiiremistir. Bu durumda deniz bir
miirekkeplik gibi hayal edilmektedir. Iste burada “A&” fiilinin barindirdig
lugavi anlam ile iktifa edilip “1s\4” lafzinin ayrica zikredilmesine ihtiyag
duyulmamistir.’® Ayrica burada ”-;\.‘U\ SIS LA W ciimlesinden dnce “ aS&
W o\als /v bununla Allah'in kelimeleri yazilsa” ifadesinin de mukadder
oldugunu iddia edenler de mevcuttur. Onlara gore bunun agik¢a zikredil-
memesinin sebebi ise manevi karine ile iktifa edilmesidir. Zira agaglarin
kalem denizlerin de miirekkep olmasinin sebebi Allah’in kelimelerinin ya-
zilmasidir.1!

8 ypiasd (..é.:\s 3§3§3/Onu (Ilyas'1) yalanladirlar. Siiphesiz onlar hazir bulundu-

rulacaklardir”1%? ayetinde de dilsel kurallarla iktifdya ornek tegkil eden bir
durum soz konudur. Zira Hyés’l yalanlayanlarin nerede hazir bulundurula-

9 Nevaci, es-Sifd’, 30.

99 Lokman 31/27.

100 Vehbe b. Mustafa ez-Ziiheyli, et-Tefsiru’l-vasit (Sam: Daru’l-Fikr, 2002), 21/166. Ibn Manzir
“mdd”, Lisdnii’l-"arab, 3/396; Sazeli, el-Bahru’l-Medid, 5/377.

101 fbn Cinni, el-Muhteseb, 2/168.

102 eg-Saffat 37/127.

Edebali islamiyat Dergisi Cilt: 4, Sayr: 2 (Kasim/2020)



82 | Sabgatullah TAYFUR

caklar1 belirtilmemistir. Fakat Arapgada “Ugyas” vasfinin tiiremis oldugu
“ yua>|" lafz1 sadece serde kullamildi8; i¢in ondan sonra “<hidl 3" ifadesinin
mukadder oldugunu ve dolayisiyla onlarin azap i¢in hazir bulundurulacak—
larlm 6grenmekteyiz 103 Bu konuya verilebilecek bir 6érnek de “ » © 53 5 el
,e-e\ gyl Has (.-ea\-w/Kadmlarma yaklagsmamaya yemin edenler dort ay beklerler”104
ayetldlr Zira “04¢3)” ifadesinden sonra azletme anlamindaki “\¢fzes O fiili
hazfedilmistir. Ciinkii “ 055"” yemin etme anlamindaki “s)”den tiiremis-
tir.1% Sadece yemin etmekle kocanin, karisini azletmesi anlami ¢ikmaz. Fakat
“$%1”, sadece olumsuz anlamda yemin etme anlamini igerdigi i¢in buradaki
yeminin azletmeye ve kadindan uzaklasmaya yonelik bir sey oldugunu

anlamaktay1z. Bu nedenle “1¢ ja 01 ifadesi zikredilmemistir.1

Nahiv ilmi kurallarinin delaletiyle iktifa sonucu gergek1e§en hazfe Verebi-
leceglmlz en onemli drneklerden birisi de su ayettir: “ - dl» < u""“ ?5'9
e 3 ‘5.0\ RES G ?‘ Oy Y] U e s )L@fﬂ\ o-\Ag/ “Ey kavmim! MlSlr
miilkii ve altimdan akip giden su wmaklar benim degil mi? Hala gormiiyor musu-
nuz? Yoksa ben, su zayif olandan daha hayirli degil miyim?”17 Zira Firavun ile
kavmi arasinda gecen diyalogu anlatan bu ayette yer alan ”éi" edatinin isle-
vinde ve anlaminda ihtilaf edilmistir. Meshur dil bilgini Ebi Ubeyde (6.
209/824), bunun ”Ja/evet" anlaminda oldugunu, ciimlenin “ R) 3}4..: Wi ile son
buldugunu, “ %> 6 g\” ifadesinin de yeni bir baslangi¢ oldugunu iddia etmis-
tir. Buna gore anlam su sekildedir: “Evet ben bundan daha hayirliyim.” Diger
bazi alimler, bu edatin istifham ve tesviye (esitleme) hemzelerinden sonra
kullanulmakta olan, oncesini ile sonrasimi birbirine baglayan ve bunlarin
hiikiim agisindan ortak oldugunu belirten “aazd o\/bitistiren em” 1% oldugu-
nu ifade etmislerdir. Zira onlara gore ayetin anlami “Hdala gérmiiyor musu-
nuz? Yoksa goriiyor musunuz?” geklindedir. Fakat “ 3> 6" ciimlesi 1095’
fiilinin yerine konulmustur. Zira buna gore Firavun’un muhataplar1 onun bu
sorusuna karsilik “evet sen ondan hayirlisin” seklinde cevap verdiklerinde
onun nazarinda gergegi gormiis gibi oluyor ve dolayl olarak “&325” anlami

?II

saglanmis oluyor. Diger bazi alimler ise ayetin “#!” ile son buldugunu, “ Gl

7

" ise yeni bir ayetin basi oldugunu iddia etmektedirler. Buna gore yine

I7E LG

ayetin anlami bir 6nceki yorumla ayn1 olup “»* 6 ile iktifa edilmis ve on-

dan sonras: zikredilmemistir. Zira dilsel kurallar geregi bu edattan sonra

W/’

“8328” ifadesinin var oldugu bilinmektedir. Bu su 6rnege benzemektedir:

103 Muhammed Senaullah el-Mazhari, et-Tefsiru’l-mazhari, thk. Gulam Nebi Thnusi (Beyrut:
Mektebetii Riisdiyye, 2004), 3301.

104 e]-Bakara 2/226.

105 fbn Manzr “ela”, Lisdnii’l-‘arab, 14/40.

106 Vehbe Zuhayli, et-Tefsiru’lI-miinir (Sam: Daru’l-Fikr, 1997), 2/311.

107 ez-Zuhruf 43/51-52.

108 Meydani, el-Beldgatii’l-‘arabiyye, 1/564.
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“ol JSGilyiyor musun? Yoksa.” Bu hitapla muhatap olan kisi, aslinda “ ¥ af J$ of
JSG lyiyor musun yoksa yemiyor musun?” dendigini bilmektedir 109

v 20 gty e T 5 5 50 opradiy 6, 4 18k 1ig B 5 it
yiizlerinizi dogu ve bati taraflarina cevirmeniz(den ibaret) degildir. Asil 1yilik, Al-
lah’a, ahiret giiniine, iman edendir”1® dyetinde de nahiv ilmi kurallar1 geregi
iktifa uygulamasi mevcuttur. Ciinkii iyiligin iman eden ve ayette zikredilen
salih amelleri yapan kisinin kendisi olmadig1 herkesce bilinmektedir. O

YR o <»

uA\
tedir. Bu kelimenin agikca Zlkredllmemesmm iki karinesi bulunmaktadir.

"y

ylizden ifadesinden once ifadesinin takdir edilmesi gerekmek-

Birincisi, ayette acikca zikredilen “j—;‘” ifadesidir. Clinkii bu, ”b/ﬁ” edatinin

o Y o <y

KNG
lem mesabesindedir. Dilsel kurallar geregi 6zne olan “j;l\”, sahip oldugu

178

ismi olup de onu haberidir. Dolayisiyla “5J\” dzne “Ga1 34" ise yiik-
anlamin yiikleminde de var olduguna delalet etmektedir. Ayica bu ifadenin
mukadder olmasi, Arap orfiinden de anlasilmaktadir. Zira bir kisi herhangi
bir vasif ile meshur olunca, ismi anildig1 gibi bu vasif akla geldigi icin onu
ayrica zikretmeye ihtiyag duyulmaz. Ornegin “wl> 3g2dV/cometlik Hatem'dir”
denildiginde “i\> 34> sg5dl/comertlik Hitem'in comertlzgldzr anlami akla gel-
mektedir. Ayette de iman eden ve salih amel igleyen insanlar iyilik yapmak-
la meshur olduklarindan dolay iyiligin kendisi olarak deger kazanmiglar ve

/,/

bu sekilde anilmuglardir. Iste bu karineler “(4T 34" ifadesinden dnce

/Iw ”

ifa-
desinin mukadder olduguna delalet etmektedlr m

Sarf ilmi kurallariin delaletlyle 1kt1faya verebilecegimiz 6rnek ise “ s :53

yii.{» Y5 da\...U priide u\..{h ‘yj‘ u-"U‘ Bl A1 /Allah, kendilerine kitap verilenlerden,
‘onu mutlaka insanlara aciklayacaksimiz, onu gizlemeyeceksiniz’ diyerek soz almis-
t1”112 ayetidir. Zira “Z2A7 fiili, “te’kid nin”u ile pekistirilmistir. Fakat
35 438545 ayn1 sekilde pekistirilmemistir. Halbuki ayn1 hassasiyet bu konu-
da da gereklidir. Fakat hemen 6ncesindeki kelime pekistirildigi i¢in ayru sey
onun icin de gegerli oldugu anlasilmaktadir. Bu yiizden bu fiil,
5438543 kesinlikle gizlemeyeceksiniz” anlamini tasimaktadir. Burada “te’kid
nunu”nun agtk¢a zikredilmemesi, bir onceki fiildeki varligi ile iktifa edilme-
sine dayanmaktadir.113

109 Fahruddin Muhammed b. Omer er-Razi, Mefitihu'l-gayb (b.y.: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi,
2000), 27/641; Ali b. Ahmed b. Muhammed b. Ali, el-Vahidi, et-Tefsiru’l-basit (Suudi Arabistan:
Imadetii’l-Bahsi’l-‘{lmi 2009), 20/27; Hanbeli, Liibab, 17/278.

110 e]-Bakara 2/177.

11 Taberi, Cami‘u’l-beyan, 3/339.

12 A, Tmran 3/187.

113 Ahmed b. Y{isuf es-Semin el-Halebi, ed-Durru’l-masiin fi ‘ilmi’l-kitdbi’l-mekniin, thk. Ahmed
Muhammed el-Harrat (Sam: Daru’l-Kalem, ts.) 3/523.
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5.7. Edatlarla iktifa

Bazi dyetlerde yan yana ya da ayni baglamda birbirine yakin kelimelerin
basindaki edatlarin bazisinin zikredilmeyip digerleri ile iktifa edildigi go-
rillmektedir. C)rnegin “ i \ghhlady \5:1-'5 193 o (.'&Lq‘i 3..4,’; Al \,ia:u ¥
gof'-‘\/l'yilik etmeme, takvali davranmama, insanlar arasini islah etmeme yoniindeki
yeminlerinize Allah’1 siper yapmayin”11* ayetinde bdyle bir durum s6z konusu-
dur. Ibn Abbas, burada “i%3” ifadesini illet ve sebep olarak tefsir etmekte-
dir. Taberi (6. 310/922) ise muhtelif rivayetler aktararak bunu kuvvetli daya-
nak olarak yorumlamaktadir. Rivayet edildigine gére Abdullah b. Ravahe
(0. 8/629), kiz kardesine iyilik yapmayacagina dair yemin etmistir. Bunun
iizerine Allah kendi ismine dayanarak ve bunu bahane ederek iyilik yapil-
mamasini menetmistir. Fakat ayetin zahirine bakildiginda insanlarin Al-
lah’in ismini bahane ederek iyilik yapmalar1 yasaklanmaktadir. Halbuki
durum bunun tam tersidir. O yiizden “\s35”, ”\53-33” ve “\gkhiai” fillerin basin-
dan nefiy edat1 olan “§”min takdir edilmesi gerekmektedir. Bunlarin acikca
zikredilmemesinin sebebi ayetin basinda sekil olarak olsa bile bunlara ben-
zeyen nehiy edati “¥”min mevcut olmasidir.!'> Buna érnek verilebilecek di-
ger bir ayet de “‘},5;3\ e g\.’;.;j\ ‘sﬁa.fai/Allah, kizlar: ogullara tercih mi etmis!”
ayetidir.16 Zira ”‘_,,;ije.iai" fiilinin asl ”szkioﬁ”dlr. Birinci hemze istifham yani
soru edat1 olan hemze, digeri ise “ s¢»” kokiine yapim eki olarak eklenen ve
onceki ile sonraki lafizlar1 birlestirip hazfe ugrayan vasil hemzesidir. Tkisi
sekil agisindan ayni oldugu i¢in vasl hemzesi hazfedilip istitham hemzesi ile
iktifa edilmistir. Tabii bu durumda hem fiilin kokii tahrip edilmemis hem de
aynist mevcut oldugu icin istifhdm hemzesi anlam kaybina ugramamaigtir.'”

Bazen ayette bir benzeri oldugu i¢in cer edatinin hazfedildigi goriilmek-
tedir. Ornegin “uidily Wit ghg s 08 Hmg 0e ol8T 38 &y Sy Muhakkak ki senin
Rabbin, evet o, kendi yolundan sapani en iyi bilendir. O, dogru yolda gidenleri de iyi
bilendir”118 ayetinde “’»”den sonra cer edati olan “<” mukadderdir. Ciinkii

215 ir/

boyle bir takdir varsayillmazsa anlam bozulacaktir. Ciinkii “a1”, birinin her
hangi bir konuda digerlerinden daha ¢ok o fiil veya 6zellige sahip oldugunu
ifade eden ef’alii’t-tafdil sigasidir. Buna gore dalalette olanlarin da bir seyler
bildigini, fakat Allah’in bunu onlardan daha ¢ok bildigi anlasilmaktadir.
Halbuki burada anlatilmak istenen sey Allah'in dalalette olanlar: bilip tani-

masidir. Bu anlamin saglanmasi da s6z konusu cer edatinin takdiri ile

114 e]-Bakara 2/224.

115 Taberi, Cami‘u’l-beyan, 4/424-425; Begavi, Ma'dlimu’t-tenzil, 1/262; Mecdiiddin EbG Tahir
Muhammed b. Ya’kb el-FirCizabadi, Tenviru’l-mikbds min tefsiri Ibn “Abbds (Libnan: Daru’l-
Kiitiibi'l-Tlmiyye, ts.) 31.

116 es-Saffat 37/153.

117 Hemezani, el-Kitdbii'l-ferid, 5/398.

118 e]-En’am 6/117.
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miimkiindiir. Bunun agik¢a zikredilmemesinin sebebi dyetin sonunda bir cer
harfinin zikredilmesidir. Zira burada da ”(.-/LET” ifadesi zikredilmis ve hemen
akabinde “<” edatina yer verilmistir.!?

5.8. Harf ve Harekelerle iktifa

Arapgada bir ciimle veya kelime yerine bir harfle iktifa etme meshurdur.
Bunun yansimalarini Kur'an’da da gormek miimkiindiir. Zira baz alimler
huruf-u mukataada izlenen yontemin iktifa oldugunu 6ne siirmiisler. Zira
onlara gore bu harflerin her birisinin kendine 6zgii bir anlami vardir. Kimi
harfler bir ciimleyi, kimisi de bir ismi veya fiili ifade etmektedir. Ornegin bu
alimlerden bir kismi “dexal! O JJJ‘j d/Kaf Serefli Kur'an’a andolsun”120 dyetin-
deki 121 “@” harfinin ”2\1\\3 ‘i\ ;&/Vullahz is bitmistir”; bazilar1 ise bunun
“di/Tabi ol” anlaminda oldugunu ifade etmektedirler. Bazilar1 ise bunun
Allah’in isimlerinden birinin kisaltmas: veya bir mekanin ismi oldugunu

“

sOylemistir.’? Ayni durum “_" kelimesi i¢in de gecerlidir. Nitekim bazi
alimler Tayyi” kabilesi lehcesinde bunun anlaminin “St.d} 4 oldugunu ileri

surmistiir.12

Bazen de harf yerine hareke ile iktifa edildigi goriilmektedir. Bu, aym
cinsten olan harf ve harekelerde gegcerli bir durum olup genellikle med harf-
lerinin hazfinde karsimiza cikmaktadir. Ornegin “ o2 ,*J KINTY ul d\b Ji
[Yemin ederim ki, sen az daha beni de helik edecektin’ 124 ayetmde R J:J ifade-
sinden sonra “birinci sahis ya”s1 hazfedilmis ve bunun yerme ayni cinsten
olan esre harekesi ile iktifa edilmistir. Aym yontem “ o }.\.J/ & 5 gokasl”125 fii-
linde de goriilmektedir.26

SONUC

Bir ifadenin ciimleden hazfedilmesi durumunda onun varligma isaret
edecek ve yoklugunu hissettirmeyecek soyut ve somut bir delilin bulunmasi
seklinde gerceklesen iktifa, Kur'an'in en onemli belagat {isluplarindandir.
Iktifanin en onemli amaci laf kalabali§i yapmayarak muhatabin zihninin
dagilmasini 6nlemek, anlami daha da anlasilir kilmak, verilmek istenen ma-

119 Fadl Hasan Abbas, et-Tefstr ve’l-miifessiriin (Urdiin: Daru’'n-Nefais, 2016), 2/127.

120 Kaf 50/1.

121 Kaf 50/1.

122 Mekki b. Ebi Muhammed b. Ebi Talib, el-Hiddye ild biiliigi'n-nihdye, thk. Sahid el-Buseyhi,
(b.y.: Mecmu‘atu Buhisi’l-Kitabi ve’s-Stinne,2008), 11/7024-7025; Taberi, Cami‘u’l-beyan,
22/325; Razi, Mefitihu'l-gayb, 3/427.

123 fbn Cinni, el-Muhteseb, 2/400; Vahidi, et-Tefsiru’l-basit, 18/449.

124 eg-Saffat 37/56.

125 en-Neml 27/36.

126 Herarl, Tefsiru haddiki'r-ravhi ve'r-reyhin, 24/226.
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saj1 kisa, 6z ve hizli bir sekilde karsidakine iletmektir. Bunun hem Arap ede-
biyatinda hem de Kur’an’da degisik uygulamalar1 vardir. Baz1 alimler, bu
sanatin varlig1 icin bazi kriterleri sart kosarken kimisi de iktifanin sozlitk
anlamindan yola ¢ikarak ciimle i¢inde agikca zikredilmedigi halde anlamu
anlasilan her durumu iktifa saymislardir.

Iktifay1, sézii kisaltmada kullanilan diger edebi sanatlardan ayiran bazi
Ozellikler bulunmaktadir. Ornegin iktifa denildiginde akla ilk gelen sey
onunla yetinilen karine olurken icdz denildiginde akla ilk gelen sey sozii
kisaltmaktir. fcAzla beraber hazf ve takdirde de ciimleden silinen seye
delalet eden karine ve deliller bulunabilirken bunlar iktifada ¢ok daha giic-
lidiir. Bunu ona verdigimiz drneklerden anlamak miimkiindiir. Tktifanin
ihtibak sanatiyla da benzer yonleri bulunmasina ragmen ihtibak daha kuralli
ve kullanim alan1 daha dardir. Ayrica iktifanin icra edilmesinden sonra an-
lamin daha anlasilir hale gelmesi, hazfedilene delalet edecek karineler ara-
sinda lafiz ve baglam disinda muhatabin zihnindeki bilgilerin de olmas1 onu
mezk(r yontemlerden ayri kilan diger niteliklerdir. Ozellikle halin yani
i¢inde bulunan zaman ve ortamin deléleti, muhatabin zeka diizeyi ve konu-
sulan dilin deyim ve &rfiine vakif olmak iktifada biiyiik 6nem arz etmekte-
dir. Tktifamn diger bir 6zelligi mevcut 6geler telaffuz edildigi gibi hazfedil-
mis dgelerin akla gelmesidir. Ote yandan iktifada hayat-6liim, sevindirme-
tizme, soguk-sicak ve hayir-ser gibi birbirine zit olan kelime veya ciimlelerin
hazfedilmesi ve bunlarin birbirlerine delalet etmesi agir basmaktadir.

iktifa amactyla zikri terk edilen lafiz; harf, edat, isim, fiil ayirimi olmaksi-
zin her tiirlii 6ge olabilir. Hatta biitiin bir climle de hazfedilebilir. Bu konuda
esas olan sey anlamin bozulmamasidir. Hatta bu sanat1 siirlerinde icra eden
kimi sairler Arapga dil bilgisi kurallarini ihlal etmekte bile bir sakinca gor-
memektedirler. Ama Kur'an’daki iktifa uygulamalarina baktigimizda hem
bu dilsel kurallarin iyi korundugu hem de edebi giizelligin en {ist seviyede
oldugu iktifa drneklerine rastlamaktayiz. Cogu yerde bu sanat, goz oniinde
bulundurulmadig: durumda ayetin anlamai iyi anlagilmayabilir hatta bunun
gozden kagirilmasi ayetin yanlis anlagilmasina yol agabilir. Tktifamin icazin
bir alt tiirii oldugu iddia edilse de ¢ogu bilgin tarafindan bu edebi {islup,
miistakil olarak goriilmekte ve bu sekilde ele alinmaktadir. Son olarak be-
lirtmek gerekir ki Kur'an'in niizGil hikmeti ile hadislerin irdd amaci aymni
oldugu i¢in Peygamberimizin (s.a.s.) sozlerinde de bu yontemin uygulandi-
g gormekteyiz.
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