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KURT GOCUNDEN DIASPORAYA: ROTALAR, AKTORLER VE
ULUSASIRILIK?
Burcu Saglam Sarikaya?

OZET

Diinyada ulus-devlet kurmamis en kalabalik halk olarak Kiirtler 6ne ¢ikmaktadir.
Niifusun ¢ogunlugu Iran, Irak, Suriye ve Tiirkiye sinirlar1 igerisinde kalan Kiir-
distan bolgesinde yasayan Kiirtler, 20. yiizyil boyunca ekonomik ve siyasi sebep-
ler, savas, egitim gibi nedenlerle bulunduklar iilkelerdeki baska sehirlere, Kiir-
distan’1n farkli bolgelerine yahut Bat1 Avrupa, Kuzey Amerika, Avustralya gibi
ekonomik acidan gelismis cografyalara go¢ etmislerdir. Bu ¢alismada, Kiirt goc-
lerinin olusumu ve etkileri tarihsel veriler tizerinden incelenirken dokiiman analizi
ve vaka analizi metodu kullanilacaktir. Kiirtlerin 1970 sonras1 donemde yaptiklari
gocler ulus-devletlesme ve kiiresellesmenin etkisi goz oniine alinarak, ulusasirilik,
kimlik ve diaspora gibi kavramlar 1s1ginda incelenecektir. Bu arastirmanin sonu-
cunda ise goclerin Kiirt halki i¢in bir entegrasyon sagladigi ve siyasi hareketlere
zemin olusturdugu, anavatanin siyasi merkeziligini kismen kaybettigi ve gii¢lii bir
diasporanin olugsmasinin kiiltiirel, sosyal ve siyasi neticelerinin anavatanlarindaki
Kiirtlerin iizerinde de etkili oldugu goriilmiistiir. Ayrica, kiiresellesmeyle beraber
gd¢cmenlerin kimliklerinin mesken tilkelerde asimile olacagi yoniindeki goriislerin
aksine durumun tek boyutlu olmadigi ve goglerin kiiltiirel canlanma saglayacak
ortamlar sunabildigi sonucuna ulasilmstir.

Anahtar kelimeler: Kiirtler, Ulusasirilik, Kiirt Diasporasi, Zorunlu gogler, Kiire-
sellesme
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FROM KURDISH MIGRATION TO DIASPORA: ROUTES, ACTORS
AND TRANSNATIONALISM

ABSTRACT
Kurds stand out as the most populous nation in the world that has not established
a nation-state. The majority of the Kurdish population is living in the Kurdistan
region within the borders of Turkey, Iran, Irag, and Syria. Throughout the 20th
century, Kurds migrated to the cities in their countries or the Kurdistan region, to
the economically developed regions such as Western Europe, North America, and
Australia for economic and political reasons, war, and education. In this article,
the formation and effects of migrations of the Kurdish people will be examined
through historical data. In this case study, document analysis is conveyed as a data
collection method. The migration of the Kurds in the last forty years will be
examined in the light of concepts such as transnationalism, identity, and diaspora,
taking into account the impact of nation-state and globalization. As a result of this
research, it has been observed that migration provided integration for the Kurdish
people and formed a basis for political movements. Consequently, the political
centrality of the homeland is partially lost, and the formation of an influential
diaspora had an impact on the Kurds in Kurdistan. Moreover, contrary to the opi-
nions that the identity of immigrants will be assimilated in residential countries
with globalization, it is concluded that the situation is not one-dimensional and
that migrants can provide environments that will provide cultural revival.
Keywords: Kurds, Transnationalism, Kurdish diaspora, Forced migration, Glo-
balization

GIRIS

Diinya iizerindeki Kiirt niifusu, agirlikli olarak Irak, Iran, Tiirkiye ve Suriye’deki
bolgelerde yasamaktadir. Cesitli tahminler yapilmakla beraber, bu iilkelerdeki ve
diinyadaki Kiirt niifusunun sayisina dair net bilgiler bulunmamaktadir. Vali
1988’de Kiirdistan bolgesi sinirlart iginde yasayan toplam Kiirt niifusunun 30 mil-
yon kadar oldugunu tahmin ederken (s. 82), 1996°’da McDowall en az 26 milyon
Kiirt yasadigimi one siirmiis (S. 4), Van Bruinessen ise 1999°da ise 20-25 milyon
civar1 Kiirt yasadigini ileri stirmiistiir (1999a: 1). Paris Kiirt Enstitiisii ise diinyada
2016 itibariyle 36 ile 45 milyon arasi bir Kiirt niifusu bulundugunu, Kiirdistan
bolgesi disinda yasayan Kiirtlerin sayisinin 2 milyona yakin oldugunu iddia et-
mistir (“The Kurdish population”, 2017). Bu niifus, diinyanin ulus-devlet kurma-
mis en kalabalik milleti olarak kabul edilmektedir.
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20.yy’da Kiirtler, bulunduklari tilkelerdeki artan issizlik gibi ekonomik sorunlar-
dan, i¢ ve bolgesel catismalardan, savaslardan ve politik ¢ikar ¢atismalarindan bi-
rincil derecede etkilenmiglerdir. Bunun sonucu olarak, yasadiklar1 yerlerden zo-
runlu olarak go¢ etmek durumunda kalmiglardir. Bulunduklar iilke i¢inde, Kiirt
bolgesi i¢inde veya Avrupa iilkeleri basta olmak iizere pek ¢ok mesken iilkeye
gerceklesen Kiirt gocleri; Kiirt siyasi akimlari igin, geldikleri koken bolgeler igin
hem de yerlesmis olduklar1 yeni meskenler i¢in siyasi, kiiltiirel ve sosyal acidan
doniistliriicii neticeler tiretmistir.

Bu makalenin amaci 6zellikle 1970 sonrasi donemden itibaren artan Kiirt gocle-
rinin doniistiiriicii etkilerini tarihsel veriler kullanarak go¢ ¢alismalar1 kavramla-
riyla analiz etmektir. Bu ¢alismanin ana sorusu ise goglerin Kiirt toplumunu ve
politik iligkilerini nasil etkiledigidir. Kiirt gd¢lerinin olusumunu ve sonuglarini
gb¢ tartismalarinda sikga karsilastigimiz “kiiresellesme”, ulusasirilik”, “diaspora”
ve “yersiz-yurtsuzluk” kavramlar iizerinden degerlendirerek bu vaka iizerinden
teorik tartismalara katki saglamak da calismanin amaclarindandir. Bu arastirma-
nin dolayli olarak formiile edilmis bir diger sorusu ise ulus-devlet sinirlarinin ve
sinirlamalariin etkisinin go¢ ile azalip azalmadigidir. Goglerin ulus-devlet sinir-
larin1 agsmay1 saglayan, kiiresellestiren, buna baglh olarak da hiikiimetlerin karar
alma siireglerini smirlandiran (Bauman, 2006) ve gerginlikler yaratan (Rodrik,
1997) yonleri oldugu belirtilmektedir. Buna gore, goclerin cografi agidan ulus-
devletlere boliinmiis olan Kiirt halkinin bu sinirlar1 asmasinda bir etkisi olup ol-
madig1 da tartisilacaktir.

Bu makalede, son kirk yilda Kiirtlerin yaptiklari gé¢lerin hem onlar i¢in nasil so-
nuglar dogurduguna hem de uluslararasi gii¢ iligkilerini doniistiirmede etkisine
deginilecektir. Ilk olarak, Kiirtlerin go¢lerine dair kisa bir tarihsel arka plan veri-
lecek, ardindan yukarida ifade edilen kavramlar agiklanarak teorik bir ¢ergeve
tizerinden goclerin sonuglar tartisilacaktir. Devaminda ise, Kiirtlerin gog¢ rotalari
ve aglariin siiregteki etkisi tartisilacak, bu gog¢leri miimkiin kilmis olan aktorler
ve yapilar degerlendirilerek diasporanin durumu ortaya konulacaktir. Son olarak,
gbeiin Kiirt toplumunu nasil doniistiirdiigline dair temel soru etrafinda sonug ve
degerlendirmeler sunulacaktir.

MATERYAL VE YONTEM

Bu arastirmanin evreni 1970’lerden 2000’lere dek Kiirt gogleridir. Veri toplama
yontemi olarak dokiiman analizi tercih edilmistir. Aragtirmacilara belli konularda
bilgi veren yazili ve gérsel malzemelere dokiiman ismi verilmektedir (Musmal ve
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Giirbliz, 2018: 217). Dokiiman analizi ise bir problemle alakali olarak iiretilmis
dokiimanlarin/ literatiiriin incelenmesidir (Yengin 2017: 48). “Literatiir taramas1”
veya “ikincil veri analizi” gibi farkl sekillerde de isimlendirilen dokiiman anali-
zinde “...arastirmaci, elde edilen bilgileri belirli bir ¢ergevede tetkik etmekte ve
birbiriyle iliskilendirerek bir biitiine ulasmaya ¢alismaktadir” (Musmal ve Glirbiiz,
2018: 217-218). Bu yontemin bu aragtirmanin sorusuna goriisme ve gézlem yon-
temlerinden daha uygun oldugu diisiinlilmiistiir. Arastirmanin sorusu olan gocle-
rin Kiirt toplumuna etkilerinin neler oldugunu kavramlar {izerinden tartisabilmek
icin bu konuda daha evvel yapilmis antropolojik ve tarihsel caligmalardaki ve ra-
porlardaki verilerden faydalanma geregi ortaya ¢ikmistir. Kitaplar, makaleler, ra-
porlar ve tezler gibi ikincil veri kaynaklarindan faydalanilmistir.

Arastirma yontemi olarak vaka analizi kullanilmistir. Vaka analizi (veya incele-
mesi) ilgilenilen bir olay, kisi, grup, organizasyon veya problemin derinlemesine
incelenmesi anlamina gelen “nasil” ve “neden” bazi durumlarin olustugunu agik-
lamaya yarayan bir yontemdir. Ayrica, kavramlar1 ve teorileri belli bir 6rneklem
tizerinden tartisilmasi teorilerin gegerliliklerini test etmede ve yeni teoriler insa
etmede katki sunabilir (Eisenhardt, 1989; Ridder, 2017). Kiirt goc¢lerinin ¢ok
yonlii bir vaka olarak incelenmesinin go¢ calismalaria da katki sunabilecegi go-
risiinden hareket edilerek ¢alismanin yontemi belirlenmistir.

Bu ¢alismanin sinirliliklarindan biri 1970’lerden 2000’lere dek olan siireci ince-
lemesidir. Ozellikle 2010 sonras1 Suriye I¢ savas1 ardindan gergeklesen Kiirt go¢-
lerinin ve degisen politik durumun incelemesinin ayr1 bir makalenin konusu ola-
cag1 diisiiniilmistiir. Avrupa’da Kiirt diasporalasmasimin yogun oldugu donem-
lere odaklanilmasinin arastirma sorusu ile daha uyumlu olacagi ongoriilmiistiir.
Bir diger simirlilik ise erisilebilen kaynaklarin agirlikli olarak Irak ve Tiirkiye kay-
nakli Kiirt go¢leri izerine yogunlasmasidir. Bu durumda dil sinirliligi, yani sadece
Tiirkge ve Ingilizce kaynaklara bakilabilmis olmasi etkilidir.

Kiirt Goglerinin Tarihsel Boyutu

Giiniimiizde Iran, Tiirkiye, Irak ve Suriye devletlerinin birbirine sinir topraklar:
tizerinde bulunan Kiirdistan bolgesi, tarihte Caldiran Savasi’ndan (1514) itibaren
[ran ve Osmanl topraklar1 arasinda bir sinir bdlgesi olmustur (McDowall, 2007:
26). Bundan evvel Kiirt agiretleri kendilerine has feodal yapilariyla merkezi giig-
lerin yonetimi altina girmeye direnmis, Akkoyunlular ve Safevilerle yogun catis-
malar yasamislardir. Ancak Osmanli Devleti bolgeye hakim olmasiyla birlikte
daha pragmatik bir politika ile yerel liderlerin iktidarina izin vererek sinirdaki bu
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bolgenin kaybedilmemesi i¢in ¢abalamistir (McDowall, 2007: 27-28). Kiirdistan,
siirlart net olmamakla birlikte, Kiirtlerin agirlikla bulundugu ve yerel giliclerini
korudugu bir ¢esit tampon bolge olarak 16. ylizyildan 19. yiizyila dek gelmistir
(Atmaca, 2018: 79-80). 19. yiizyilda ise Balkanlar’daki toprak kayiplari lizerine
Osmanli Devleti merkezilesme politikalarini sikilastirinca yiizyillardir yari-oto-
nom statiiye sahip Bedirhan Bey gibi Kiirt liderler buna karsi isyan etmislerdir
(McDowall, 2005: 11; Bora, 2017: 822).

19. yiizyildan itibaren Kiirtler agirlikli olarak Kiirdistan bolgesinde yasamaya de-
vam etmekle birlikte, Istanbul, Sam, Tebriz, Isfahan gibi biiyiik sehirlere de ya-
yilmiglardir. Bu géglerin is¢i gocii veya devlet gorevine atanma gibi farkli sebep-
leri olmustur. Ornegin, 20. yiizyilin basinda Istanbul’da biirokrat ve elit Kiirt ai-
lelerinin yani1 sira hamallik yapan Kiirt gogmenlerin de bulundugu kaydedilmek-
tedir (Van Bruinessen, 1999b). isci gd¢iine dayanan 20. yiizyildaki Kiirt gogleri,
koylerden kasaba ve biiyiik sehirlere ger¢eklesmistir. Gocilin yogunlagmasinin te-
mel sebepleri arasinda tarimda makinelesme, egitimin yayginlasmasi ve siyasi ¢a-
tismalar dolayisiyla ortaya ¢ikan zorunlu gogler gosterilmektedir (\VVan Bruinessen,
1999b). Ayrica, Kiirt toplumu akrabalik ve asiret baglarinin yogun oldugu bir
halktir. Bu durum, hemsehri derneklerinin de yardimlariyla zincir gogler ve gog
aglar1 tiretmede oldukga etkili olmustur (Van Bruinessen 2013).

Kiirtler 20. yiizyilda sikc¢a Kiirt bolgesi icinde gatismalar ve yer degistirmeler ya-
samistir. Ornegin, 1920 ve 1930’larda Kiirtler yeni kurulmakta olan Tiirkiye hii-
kiimetlerine kars1 ayaklanmis, bu isyanlar bastirilmis (Bora, 2017: 830) ve bazi
Kiirt aileler bdlgeden siiriilmiistiir (Ozbay ve Yiicel, 2001: 7). Irak’ta ise 1930’lar-
dan itibaren Kuzey Irak’taki petrol bolgelerinde Arap niifusun artirilmasi yoniinde
politikalar giidiilmiistiir (Yalgin, 2016). Bu politikalar 1968’de Baas partisinin ik-
tidara gelmesiyle yogunlagmis, 1970’lerde Saddam Hiiseyin’in baskilariyla Kiirt-
ler go¢ ettirilmistir (Bozarslan, 2011; Yigit, 2016). Irak yonetimiyle ¢ikan catis-
malarin sonucunda 50.000 Kiirt’iin Iran’a s1igindig1 bilinmektedir. Irak’ta, Kiirt
mubhaliflerin sinirdaki hareketliligini engellemek i¢in sinirda yasak bolge olustu-
rulurken sinir kdyleri de yok edilmistir. Olusturulan bu yasak bolge daha sonra
silahl1 Kiirt hareketi icin {is haline gelmistir (Ogiir ve arkadaslari, 2014: 34).
1980’lere gelindiginde bolgede iic 6dnemli politik ¢atisma goéze carpmaktadir:
1979 Iran Devrimi, Tiirkiye’de 1980 darbesi ve 1980’ lerde sekiz yil siiren Irak-
[ran savasi. Bolgedeki diger halklar gibi Kiirtler de tiim bu olaylardan etkilenmis-
lerdir ve olaylarin aktédrlerinden olmuslardir. Kiirtler hem iran-Irak savasinda yer
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almislardir, hem de devrim sonrasi1 Iran’daki sivil savasa dahil olmuslardir. Tiir-
kiye’de ise 1980 darbesi sonrasi sol gruplarin bastirilmas1 PKK’nin (Partiya Kar-
karen Kurdistan, Tiirkgesi “Kiirdistan Isci Partisi”) doniisiimiiyle direkt olarak
alakalidir (Bora, 2017: 855).

1980’1 yillarda Enfal operasyonu?® ve devamindaki 1988 Halepce katliami Irakh
Kiirtler i¢in bir doniim noktas1 olmustur. Irak hiikiimeti Kiirt muhalifleri tahliye
etmek i¢in zehirli gaz dahil kullandig1 kaydedilmistir. 200.000 kadar Kiirt’{in 61-
diigii yahut kayboldugu olaylar sebebiyle, 60.000 Irakli Kiirt Tiirkiye’ye siginir-
ken 100.000 kadar1 da iran’a gd¢ etmistir (McDowall, 1996: 27). Tiirkiye’deki
yasam kosullarinin yetersizligi, entegrasyonun saglanamamasi sebebiyle Tiir-
kiye’ye siganlarin yarisi Irak’a geri donmiislerdir, Avrupa’ya gitme imkani bu-
labilenler orada sigmmmaci olmuslardir. (Bruinessen, 1999). 1970-1990 arasi, 20
yil sliren koy bosaltmalarda, ¢cogu Enfal operasyonu siirecinde olmak tizere dort
bin kdy ve baz1 kasabalar yok edilmistir (McDowall, 1996; Bruinessen, 1999).
Ardindan gelen 1990-1991 Korfez Savasi’ni Irak’mn kaybetmesinin ardindan
Kiirtler ayaklanmistir ve ¢atismalarin ardindan Nisan 1991°de 2 milyon Kiirt iran
ve Tiirkiye’ye go¢ etmislerdir (Ozdemir, 2016 :219)

Tiirkiye’de Kiirt siyasetinin doniim noktalarindan biri 1978’de PKK’nin kurulu-
sudur. Devrimci sol genclik orgiitleri kaynakli olarak kurulan orgiitiin liderleri,
1980 darbesinin hemen 6ncesinde Suriye denetimindeki Bekaa Vadisi’ne gog et-
mislerdir (Criss 1995, s.19). PKK’nin silahlanma siireci ise 1984°te baslamustir.
Cogu Kiirt olmak iizere 10.000 kadar insami 6ldiirdiikleri kaydedilmistir (Criss,
1995: 19). Bu donemde, Tiirkiye Cumhuriyeti merkezden uzak koyliileri merkez
koy ve kasabalara yerlestirerek buralardaki niifusu egitme ve modernlestirme pro-
jesi gelistirmistir. Tirk Devleti bu proje kapsaminda koyleri bosaltirken, ayni
anda PKK da kendisine destek olmayan kdyleri bosaltmaya baslamistir. Iki taraf
toplam 3500 kadar koy bosaltmislardir (Van Bruinessen, 1999b; Gunes 2016: 88).
1980 darbesi sonras1 Tiirkiye’den Iran Kiirdistani’na kagan Kiirtler de olmustur.
Bir kismu oradaki silahli Kiirt gruplara katilmislardir (Van Bruinessen 1998). Ote
yandan, Iran’da da devrim sonrasi siyasi stabilizasyon saglanamamus, Iran hiikii-
meti tarafindan muhalif Kiirtler bastirilmistir. Sonug olarak, Irak Kiirdistani’na
Kiirt gocleri artmis ve bu bolge Kiirt milliyet¢ilerin yeni merkezi olmustur. Bu
yeni durum igin Irak’taki Kiirt hareketleri farkh tepkiler vermistir. Iki Irakli Kiirt
partiden KDP (Kiirdistan Demokratik Partisi) iran hiikiimetine, KYP (Kiirdistan

3 Irak’ta 1986-89 arasinda 100 bin kadar Kiirt’iin Irak hiikiimetince 6ldiiriildiigii tahmin edilen
olaylar (Yazar Yilmaz, 2015)
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Yurtseverler Birligi) ise Iranl Kiirtlere destek olmustur. Tiirkiye’den kacanlarin
da Irak’a gitmesiyle Kuzey Irak’ta silahl1 bir Kiirt hareketi toplanirken Iran-Irak
savasl patlak vermistir. Tiim bu olaylarin tizerine pek ¢ok Kiirt’iin Avrupa’ya gi-
derek siyasi siginma talep ettigi bilinmektedir. Bu siirecin bir sonucu olarak Ttir-
kiye’ye de ciddi bir go¢ dalgasi yasanmistir. Bu gogii kontrol altina almak igin
dénemin Cumhurbagskan1 Turgut Ozal, Tiirkiye’nin “Kiirtlerin hamisi” oldugunu
iddia ederek Irakli Kiirtler i¢in giivenligin saglanmasini talep etmistir (Van Brui-
nessen, 1998: 43). Saddam Hiiseyin’in 1993’ten itibaren Irak Kiirt bolgesine uy-
guladigi ambargo neticesinde hem pek cok goc yasanmistir hem de bolgenin Tiir-
kiye’ye ekonomik bagi artmistir (Akkaya, 2012). Tiirkiye ile Kuzey Irak arasin-
daki ekonomik iligski 1990’11 yillarin baginda zaman zaman PKK ambargosuna da
ugramistir (Gunter ,1993: 307).

Van Bruinessen’e gore (1999), Kiirdistan’in farkli bolgelerindeki baskilar ve goc-
ler, Kiirtlerin milliyet¢iligini yiikseltirken, bir yandan da Kiirt toplumunun i¢ en-
tegrasyonunu artirmistir. Ote yandan, daha evvel Iran’dan gelen Kiirt gruplarla
Irak’taki Kiirt partilerin yasadigi gerilimde de agiga ¢iktigi tizere, Kiirt siyasi ha-
reketinde boliinmeler de devam etmistir. Irak’ta KDP ve KYP 1994-1995 yilla-
rinda sivil savasa girismistir. Iran’da iki Kiirt Partisi: KDP-Iran ve Komala, uzun
yillar ¢atisma halinde olmuslardir. Ozetle, Kiirtler bir yandan entegre hale gelir-
ken bir yandan da i¢ ¢catigmalar1 artmistir.

Bolgedeki catismalarin sonucu olarak bolgedeki Kiirt niifusun hareketliligi art-
mistir. Bat1 Tiirkiye, Orta Avrupa, Orta Dogu, Kuzey Amerika, Avustralya’da ya-
sayan Kiirtler birbirlerine ulus-devletleri asan kiiresel nitelikte kiiltiirel ve siyasi
baglarla baglanirken, ortaya ¢ikan siyasi aktorler, kurumlar ve iliskiler vasitasiyla
birbirlerinin kaderi iizerinde etkili olabilmiglerdir. Kiirt diasporas1 giderek daha
Iyi organize olan bir diaspora olarak, bilhassa Avrupa’da karsimiza ¢ikmustir.

Gociin Anahtar Kavramlariyla Tartisma: Kiiresellesme, Ulusasirilik,
Diaspora, Yersiz-yurtsuzlasma

Bu boliimde tarihsel olarak yukarida bahsettigimiz goclerin hangi 6zellikleri tasi-
dig1 ve sonuglarinin nasil gelistigi go¢ ¢alismalar literatiiriindeki kiirsellesme,
ulusasirilik, diaspora ve yersiz-yurtsuzlagma kavramlariyla birlikte agiklanacaktir.
Bu kavramlar Kiirt goclerinin sebep ve sonuglarini tartismada daha elverisli ol-
malar1 gerekcgesiyle elde edilen dokiimanlardan yararlanarak tercih edilmistir.
Oncelikle, Kiirt gé¢lerinin agirhikli olarak “diizensiz” ve “zorunlu” 6zellikler gos-
terdigi goriilmiistiir. Irak’ta ve Tiirkiye’de yasanan kdy bosaltmalar siyasi erkin
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dayatmasi sonucu olan zorunlu gogler kapsamindadir. Diizensiz gog ise gerekli
izin ve belgeleri olmadan yapilan gocii ifade etmektedir (igduygu ve Aksel, 2012:
21). Iran Devrimi sonrasi Irak’a kagan Iranl Kiirtler, yahut 1991°de Irak’tan Tiir-
kiye’ye kagan Kiirtler diizensiz goge 6rnek teskil etmektedir.

Gogler vasitasiyla Kiirt’lerin anavatanlarinda yasadiklar siyasi ¢atismalara dair
sorunlarin “kiiresellesmesi”, “ulusasirilagsmas1”, “diasporalagsmasi ve “yersiz-
yurtsuzlagmasi” siirecleriyle neticelenmesinden bahsedilebilir.

1.1. Kiiresellesme

Kiiresellesme, 20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren kullanilmakta olan; ulusla-
rarasilasma, liberallesme, evrensellesme ve batililasma gibi kavramlara isaret
eden, yerellesme ile karsitlik olusturan bir ¢esit evrensel homojenlesme siirecini
anlatan bir kavramdir (Scholte, 2008). Soguk savas sonrasi diinyada pek ¢ok filo-
zof, tarih¢i, ekonomist, sosyolog teknolojik araglarin gelismesi, sirketlerin ulus-
lararasilagmasi, iletisimin artmasi, gogler gibi sebeplerle ulus-devletlerin zayifla-
yacagini, kiiresellesmenin yiikselip ulus-devlet sinirlarinin 6nemsizlesecegini 6n-
gormislerdir ancak bunun lineer olmayan bir siire¢ oldugu da iddia edilmistir
(Mann 1997). Ote yandan, uluslararasilasma ve kiiresellesmeyi go¢iin hem sebebi
hem de sonucu olarak géren genis bir literatiir mevcuttur (Akokpari, 2000; Beck-
Gernsheim, 2011; Papastergiadis, 2018).

Kiiresellesmeyi oncelikli olarak bir ekonomik fenomen olarak algilayan teoriler-
den en bilineni “diinya sistemleri teorisi”’dir (Wallerstein, 1974). Buna gore, gii-
niimiizde “diinya sistemi” olan kapitalist sistemde, sistemin merkezindeki zengin
tam kapitalist iilkelere, ceper ve yari-¢evre daha fakir iilkelerden emege dayali bir
go¢ akimi s6z konusudur. Ancak, 2000 sonras1 ddonemde sadece emegin degil ser-
mayenin de yer degistirdigi, sermayenin ucuz emegin yogun oldugu yerlere gitti-
gini de goriiyoruz (Caglayan, 2011: 81). Ote yandan, kiiresellesme ve gociin farkli
kiiltiirler arasindaki iliskileri ve temaslar1 ve tahakkiimii artirdigi da 6ne ¢ikan bir
boyutudur. Appadurai’ye gore (1990), kiiltiirel kiiresellesme sadece merkez iilke-
lerin tahakkiimii degil, gb¢ olgusunun yasandig tiim rotalarda gegerli ¢ok boyutlu
bir olgudur. Buna gore, tek yonlii bir “Amerikanlagma” siireci yoktur. Go¢ eden
Kiirtler Tiirklesebilir, Iranlilasabilir yahut Almanlasabilir. Bu siiregler yeni ve bi-
ricik melez kimliklerin olusumunun 6niinii agmaktadir.

Kiiresellesme, 1980 sonrasi uluslararasi gogmenlerin sayisindaki artig, emek pi-
yasasl, siyaset ve egitim gibi ¢esitli alanlarda uluslararasilagmaya sebep olmustur.
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Ornegin, Ozal’in ¢agristyla 1991°de Irak’ta giivenli bdlge kurulmasi ve uluslara-
ras1 kamuoyunun Irak’taki i¢ meseleye miidahil olmasi bir uluslararasilasma ne-
ticesidir (Van Bruinessen, 1998: 43). Diinyanin dort bir yanma go¢ eden Kiirtler
buralarda kurduklari yeni ekonomik ve siyasi iligkilerle Kiirt meselesine yeni bo-
yutlar kazandirmiglardir, meselelerini de bolgesel olmaktan ¢ikarip uluslararasi
birer sorun haline getirmislerdir.

1.2. Ulusasirilasma

“Ulusasiricilik” yahut “ulus-6tecilik” (transnationalism) literatiirii, “ekonomide,
politikada ve sosyo-kiiltiirel alanlarda insanlarin birden ¢ok yer ile iliskiye girdik-
lerini, dolayisiyla birden ¢ok yer ile cesitli baglar kurdugunu” savunur (Ozkul,
2016: 483). Ulusasirilasma siireci gé¢ ¢alismalari perspektifinden incelenirken bi-
reylerle ulus devletlerin baglar1 temel alinmakta ve burada olusan ekonomik, po-
litik ve sosyo-kiiltiirel baglarin ulus-devletlerle ¢ift tarafli olarak birbirini {iretti-
gini varsayilmaktadir (Smith, 2001; Ozkul, 2016).

Ulusasiriligr miimkiin kilan gégmen baglarinin dnceki gogmenlik baglarindan te-
mel farki, kiiresellesme ve teknolojik imkanlarin artmasi ile koken tilke ile iletisi-
min ¢ok daha kolay kurulabilmesi olmustur. Akrabalariyla goriintiilii konusma ve
daha ¢ok gidip gelme imkan1 olan, anadilinde yapilan televizyon yayinlarma eri-
sebilen, anavatani hakkindaki sorunlar1 go¢ ettigi tilkenin giindemine tasiyabilen,
lobi faaliyetleri yapabilen bu yeni tip gogmenler, gog ettikleri yerlerde kurduklari
iliskilerle ve kurumlarla geldikleri tilke ve kiiltiirii devam ettirme odakl “ulusasiri
alanlar” yaratmislardir. Go¢menler, koken ve mesken ulus devletlerin arasindaki
iliskilerden etkilenmislerdir ve ayn1 zamanda bu iilkeler arasi iliskileri de etkile-
mislerdir.

Kitlesel gogleri ulusasiri nitelikler tagiyan Kiirtler, yasadiklar iilke ile anavatan-
lar1 arasinda ekonomik, politik ve sosyo-kiiltiirel baglar kuran, gelistiren ve sii-
rekli olarak devam ettiren ulusasir1 alanlar yaratan gé¢menler olmuslardir. Dernek,
vakif, enstitii, siyasi partiler kurarak, Kiirt kimliklerini, dini ve kiiltiirel 6zellikle-
rini stirdiirerek, para aktarimi yaparak, ziyaretler ger¢eklestirerek, diisiinsel akta-
rim yaparak geldikleri iilke ile yasadiklari iilke arasinda baglar kurup gelistirmis-
lerdir. Anavatanla kurulan sosyal baglar medya yoluyla, telefon, televizyon ve
internet imkanlarinin gelismesiyle de giiglenmis ve artmistir. Ornegin, MED TV
ve ardindan kurulan Kiirt¢ce yaym yapan televizyonlar Kiirt halkinin toplumsal
baglarini desteklemistir.
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1.3. Diasporalasma

Diaspora, cesitli zorunlu goclerle ve politik catigmalarla anavatanlarindan ayril-
mak durumunda kalmis olan topluluklar1 ifade eden bir kelimedir. Safran (1991)
diasporalarin 6zelliklerini sOyle siralar: niifusun birden fazla yere dagilmasi, ko-
lektif anavatan fikri/mitolojisi olmasi, mesken lilkeden yabancilagsma hissedilmesi,
vatana geri doniis fikri bulunmasi1 ve anavatanla iligkilerin bir sekilde siirmesi.
Buna gore, bir diasporalagsma siireci i¢in, bir biling gelismis olmasi, bu bilincin de
yukaridaki 6zelliklerin ¢ogunu gostermesi beklenmektedir. Diasporalagsma siire-
cinde tarihsellik ve kimlik 6n plandadir. Koken iilkeleri ile mesken {ilkeleri ara-
sinda ulusasir alanlar iireten gdgmenler 6rgiitlenerek her iki tilke i¢in de sivil top-
lum unsuru haline gelmektedir. Bu diasporalar, lobi faaliyetleri vasitasiyla gog-
menleri bir zayif bir azinlik durumundan ¢ikararak, bir gii¢c unsuru kilmaktadir.
Koken iilke ile mesken iilke arasindaki politik meselelere etki edebilmektedir. Os-
manli Devleti’nden Amerika’ya go¢ etmis olan Ermenilerin lobi faaliyetleri neti-
cesinde zaman zaman AB-Tiirkiye iliskilerinde gerilim yasanabilmesi buna 6r-
nektir. Ote yandan, koken iilkedeki gelismeler de diasporaya etki etmeye devam
etmektedir. Ornegin, Ortadogu’daki ¢atismalar hem Kiirtler hem Araplar igin yeni
goc¢ dalgalari iiretmekte, Avrupa’da gii¢ kazanan Kiirtler de anavatanlarina politik
yahut ekonomik olarak bu gii¢lerini aktarmaktalardir.

Kiirtlerin diasporalagsmasina bakacak olursak; niifusun dagilmasi, kolektif bir
Kiirdistan fikrinin olmasi, anavatanla iligkilerin devamlilig1 gibi konularda dias-
poralagsmanin gelistigini iddia edebilebilir. Kiirt kimliginin, yani dilinin, kiiltiirii-
niin ve siyasetinin siirdiiriilmesi ile alakali caligmalar yapan, sivil toplum orgiitleri
tizerinden kurumsallasan ve siyasi gii¢ elde edip iliskiler kuran bir Kiirt diaspora-
siin bulundugu sdylenebilir. Bu AB-Tiirkiye iliskileri gibi meselelerde Kiirt hal-
kinin durumunun 6ne ¢ikmasi veya Saddam Hiiseyin’in yaptig1 katliamlarin ulus-
lararas1 alanda glindeme getirilip sorgulanmasi gibi neticeler ortaya ¢ikarmistir.

1.4. Yersiz-yurtsuzlagsma

Yersiz-yurtsuzlagsma (deterritorialization) kiiresellesmenin ve teknolojik gelisme-
nin bir neticesi olarak tartisilan, cografi mekanin sosyo-kiiltiirel bir gosterge ol-
maktan ¢ikmasini isaret eden (Wardle, 2002) bir kavramdir. Ote yandan, kavra-
min oldukea ¢esitli kullanimlar1 goriilmektedir. Harvey (1989) ekonomik agidan
kavrama yaklasarak, kapitalistlerin gili¢lerini stirdiirmek i¢in mekansalligi yonet-
tiklerini, hem yersiz-yurtsuzlastirip bir yandan da yeniden mekanlar iirettiklerini
ifade etmistir. Sirketlerin liretim, hizmet ve pazar yerlerini maksimum fayday1
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amaclayarak degistirmeleri buna 6rnektir. Deleuze ve Guattari (1980) yersiz-yurt-
suzlagsmay1 bir ¢esit koksiizlesme, ayn1 zamanda 6zgiirlesme olarak gérmektedir.
Deleuze ve Guattari’nin karsit durumu ifade etmek i¢in kullandiklari yerli-yurtlu-
luk 1se Chandler ve Munday tarafindan (2018: 449) “aile veya devlet gibi bir ku-
rum tarafindan dayatilan, bireylerin 6zgiir akisina dair bir kisitlama” olarak tarif
edilmistir. Buna gore, yersiz-yurtsuzlugu ulus-devletin yapilarindan bireyin yahut
bir grubun yabancilagsmasi olarak gorebilmek miimkiindiir. Basch ve digerleri
(1994) ise gogmen topluluklarini ulus-devletlerin yersiz-yurtsuzlagmis uzantilari
olarak gormiiglerdir. Ornegin, Kéln’deki bir Tiirk mahallesinin Tiirkiye’nin bir
uzantisi oldugunu diisiinmiislerdir. Bu ag¢iklamayla ulusasirilik ile yersiz-yurtsuz-
lasmanin paralel siiregler olarak goriildiigii anlasilmaktadir. Appadurai (1990) ise
Deleuze ve Guattari’ye benzer sekilde kiiltiirel agidan kavrami kullanmaktadir.
Appadurai bu yaklagimiyla, kalkinmais tilkelere emek go¢iiniin bir yandan kiiltiirel
bir yersiz-yurtsuzlasma iirettigini, bunun da kiiltiirleri gidilen iilkelerde ayakta tut-
mak i¢in koktenci fikirleri tirettigini iddia etmektedir. Ayrica, bu kitlelerin yersiz-
yurtsuzlugu sermaye sahiplerine teknoloji, sanat gibi alanlarda pazar imkanlari
acmaktadir. Kavrama dair 2000 sonras1 tartismalar daha ¢ok teknoloji odakli ol-
mustur. Internetin yiikselisiyle kavram cografi alanin éneminin yok olmasi anla-
minda dijitallesme ve yeni medya calismalarinda kullanilmistir. Gelinen noktada
ise, yersiz-yurtsuzlasmayl miimkiin kilan temel unsurlar global sosyo-kiiltiirel
akiglar, ulusasir1 go¢ ve ¢cevrimigi iletisim imkanlariin gelismesidir (Van den Bos
ve Nell, 2006). Mekanin temel 6lgiit olmadigi bu bakis agisinin bizi “metodolojik
milliyet¢ilik”ten (Wimmer ve Glick Schiller, 2002), olaylari sadece ulus-devletler
diizeyinde incelemenin problemlerinden de uzaklastiracagi iddia edilmistir.

Farkli anlamlariyla yersiz-yurtsuzlasma Kiirt gocleri ve Kiirt sorunu ile alakali
meseleleri kavramak igin kullanilmistir (Van Bruinessen, 1998; Ayata, 2011; Van
den Bos ve NII, 2006; Ahmetbeyzade 2007 vd.) Van Bruinessen (1998) Kiirt me-
selesinin teknolojiyle merkezsizlesmesi ve yertsiz-yurtsuzlasmasindan bahset-
mektedir. Buna gore, 1990’11 yillardan itibaren Kiirt medyasinin olusmasi, 6zel-
likle Londra’da MED TV ’nin kurulmasi, ondan once video kasetlerin, miizik ka-
setlerinin yayginlasarak Kiirt kiiltiiriine dair miiziklerin, hikayelerin kaydedilip
uluslararas1 dolasima girmesi bir merkezsizlesme ve yersiz-yurtsuzlagsma ifade et-
mektedir. Iletisim teknolojilerinin, telefonun, uydu yayinlarmnin ve internetin yiik-
selisiyle Kiirt sorunu her ne kadar bolgesel bir sorun olarak kalsa da gocler vasi-
tastyla Kiirt hareketi merkezsizlesmis, tiim diinyaya yayilan bir ag haline gelmistir
(1998: 48). Van Bruinessen’e gore, radyo televizyon gibi teknolojik gelismelerle
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yersiz-yurtsuzlasma ayni zamanda Kiirtler i¢in bir milli entegrasyon getirmistir.
Farkli aksanlara ve kiiltiirel 6zelliklere sahip Kiirtler birbirlerini tanima imkani
bulmus, etkilesim artmistir. Miizik gibi kiiltiirel 6gelerin dolasiminin saglanmasi
bir milli bilincin {iretilmesini desteklemistir. Deleuze ve Guattari’nin ortaya koy-
dugu bakis agisiyla, gogler ve teknoloji ulus-devletlerin sansiirlerini, kisitlamala-
rin1 agsmalarini saglayici bir rol oynamaistir.

Ayata (2011) ise yersiz-yurtsuzlagsmayi Kiirt kiiltiiriniin cografi ve bolgesel me-
kanla olan iligkisinin 1980’ler ve 1990’lardaki ¢atismalarla ve yerinden etmelerle
koparilarak, goc ettikleri yerlerde yeni mekansal iligkilerin kurulmasi ile alakali
olarak kullanmistir. Buna gore, Kiirtler artik sadece anavatanlarinda yagsamamak-
tadir, Kiirt kiiltiiri de sadece Kiirdistan’da yaganmamaktadir. Avrupa’nin biiyiik
sehirlerinde yeni alanlar olusmustur, vakif, dernek, enstitii gibi kurumlar kurul-
mustur. Kiirt kiiltiirtiniin go¢ edilen tilkelerde stirdiirtilmesi i¢in ¢alismalar yapil-
mistir. Bu bilgilere gore anavatanin kiiltiirel ve politik konularda merkeziligini
kismen kaybettigi soylenebilir.

Goc¢ Rotalar1 ve Aglar

Kiirtlerin 20. yiizyildaki goglerini ii¢ boliimde incelenebilir: i¢ gog, Kiirdistan bol-
gesinde go¢ ve Bat1 Avrupa, Kuzey Amerika ve Avustralya’ya dis gocler. Bu goc-
ler is¢1 goeii, zorunlu gocler, siyasi siginmacilik, aile birlesimi gibi ¢esitli yollarla
gerceklesmistir.

I¢ gocler, Irak’ta ve Tiirkiye’de kdy bosaltmalar sonucu iilke i¢indeki farkli bol-
gelere zorunlu goglerle ortaya c¢ikmustir. Yiikseker’e gore (2016) Tiirkiye’de
90’lardaki koy bosaltmalar sonucu 1 milyon Kiirt il merkezlerine ve Bati’daki
sehirlere go¢ etmistir. Buralarda issizlik, glivencesizlik, yoksulluk, kentte ayrim-
cilik, dislanma gibi sorunlarla karsilagilmistir. Kdylerden gelen Kiirtlerin gelenek-
sel gecim kaynaklari olan tarim ve hayvanciliktan kopmasi ve sehirlerde ucuz isci
olarak calismaya baglamasi ekonomik ve sosyal problemlerin merkezindeki me-
selelerden biri olmustur. Boylece, Kiirtler’in piyasa ekonomisine bagimlilig art-
mis ve kentlerde yoksul tiiketiciler haline gelmislerdir (Yiikseker, 2016: 235).
Kiirdistan bolgesindeki gocii dis gog olarak ele almamakla beraber i¢ gociin de
disinda ayn bir kategoride degerlendirmek gerekmektedir. Nitekim Kiirdistan
bolgesi Kiirtlerin nezdinde bir biitiinliige sahiptir. Smir 6tesi akrabalik baglarinin
ve ekonomik baglarin da etkisiyle bolgesel gegisler oldukca fazla olmustur. Wahl-
beck’in ¢aligmasina gore (1999: 7), bazi1 Kiirtler ulus-devletleri anmadan ‘Kuzey
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Kiirdistan’ diye Tiirkiye’yi, Giiney Kiirdistan diye Irak’1 ve Dogu Kiirdistan ola-
rak Iran’1 anmaktadirlar. Buradan Kiirtler i¢in bolgenin bir biitiinliik arz etmekte
oldugu goriilmektedir.

Kiirt gruplar, devletlerin kendi aralarindaki ¢atismalarindan etkilenerek ve bu ca-
tismalar etkileyerek, 1970’lerden beri dort ulus devlet arasinda go¢ akimlari olus-
turmuglardir. Bu hareketlilik bir yandan onlarin Kiirtliik baglarii kuvvetlendirir-
ken, diger yandan i¢ boliinmeleri getirmistir. Kendi aralarinda politik uyusmaz-
liklar ve ¢ikar catismalar1 yasamislardir. Ornegin, Irak’taki KDP, Tiirkiye ile ilis-
kiler kurdugunda, Tiirkiye’deki Kiirt hareketi bundan olumsuz etkilenmistir. Do-
layistyla, ulus devletler Kiirt siyasi hareketi icerisinde ayristirici, sinir ¢izici bir
unsur olmaya devam etmistir. Bu baglamda, cografi mekanin énemini yitirmedi-
gini, yersiz-yurtsuzlagsmanin kismi oldugu séylenebilir. Bir yandan biitiinciil kii-
resel bir Kiirt hareketinden bahsederken, bir yandan da ulus devletlerin hala etkili
oldugunu, Kiirt niifusun hala biiyiik oranda Kiirdistan’da yogunlastigin1 kaydet-
mek gerekmektedir.

Bat1 Avrupa, Kuzey Amerika ve Avustralya’ya yapilan Kiirt goclerinde ise is¢i
gocii ve siyasi siginmacilik 6n plandadir. Avrupa’ya isci gogleri 1960°larda savas
sonrasi kalkinmakta olan Avrupa sanayisindeki is¢i agigiyla iligkilidir. Tiirkiye’de
ise 1950’lerden itibaren tarimda makinelesme ile isgiicii ihtiyacinin azalmastir.
Bunun neticesinde is¢i gogii anlagsmalariyla bu niifus Avrupa’ya yonlendirilmistir.
[Ik Anlasma 1961°de Bat1 Almanya ile yapilmis, ardindan Avusturya, Belgika,
Hollanda gibi tilkelerle devam etmistir. Ardindan gelen aile birlesimleri ile gogler
devam etmistir. Ayrica kagak go¢ ve siyasi siginmacilikla da akim devam etmistir.
Van Bruinessen (1999) 1970’lerden itibaren Avrupa’ya gog¢ etmeye baslayan bi-
rinci kusak go¢gmen Kiirtlerin Tiirk kimligini benimsemis Kiirtler olduklarini ifade
etmektedir. Buna gore, Avrupa’da 80 sonrasi siyasi Kiirt siginmacilarla Kiirt kim-
ligi 6n plana ¢ikmistir. Bu go¢gmenlerle etkilesimin neticesinde ikinci kusak Kiirt-
ler daha politik olmustur; boylelikle birinci kusagin da “Kiirtliiklerini kesfettikleri”
(Bruinessen 1999) iddia edilmektedir.

Kiirt gogmen niifusun tam sayisina dair veri olmasa da 1990’larin ilk yarisinda
bazi tahminler yapilmistir. Buna gore, Fransa’da 60 bin, Hollanda’da 30-40 bin,
Avusturya’da 20-30 bin, Ingiltere’de 20 bin, Isvigre’de 15-20 bin, Isvec’te 16-18
bin, Danimarka’da 12-13 bin ve Belg¢ika’da 10 bin kadar Kiirt (Wahlbeck, 1999:
62) yasamaktadir. Giiniimiizde ise, Avrupa’daki Kiirt diasporasinin 2 milyona
yaklastig1 tahmin edilmektedir (“The Kurdish population”, 2017).
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Bu iilkelerden Isveg, egitimli Kiirt siginmacilarin en ¢ok tercih ettigi ve en kolay
kabul edildigi iilke konumundadir. Anadilde egitim ve basin yayin imkanlarinin
genis olmasi bunun sebepleri arasinda gosterilmistir (Van Bruinessen, 1998: 45).
Almanya’da ise politik olmayan Kiirt gd¢menler agirlikta olmasma karsin,
PKK’nin en gii¢lii oldugu iilke durumundadir. Finlandiya’da ise yillik siginmaci
kotasin1 doldurmak igin Tiirkiye’deki Irakli Kiirtler kabul edilmistir. Ingiltere
gocmenlige kabul edilmenin ¢ok zor oldugu bir iilke olmasina karsin, prosediirle-
rin o dénemde daha kolay ve ucuz olmasi sebebiyle tercih edilmistir (Wahlbeck,
1999: 55).

Aktorler: Devlet Politikalari, Organizasyonlar, Kisiler

Kiirt goclerini yonlendiren, etki eden aktorlerin basinda ulus devletler gelmektedir.
Ornegin, Tiirk ve Irak devletleri kdy bosaltmalarla niifusu baska yerlere yayarak
Kiirt hareketinin orgiitlenmesini engellemeyi amaglamiglardir. Ancak bunun bir
sonucu olarak Bati’ya gocler artmis ve Kiirt sorunu uluslararasilagmistir (Ayata,
2011). Gogler sonucu kurulan Kiirt diasporasi, Avrupa ve Amerika’da devletleri
sorunlara dahil olmaya itmistir (Bruinessen, 1999). Van Bruinessen’e gore, giinii-
miizde Kiirt meselesi uluslararasi bir sorundur ve Kiirtler Batili devletlerin kendi
lehlerine bu meseleye karismalari igin lobi faaliyetleri yapmaktadir. Ote yandan,
Eccarius-Kelly’e gore (2002; 2008) ise Batili iilkelerle ¢ikar ortakliklar: Kiirt di-
asporasinin gelismesini saglamistir. Buna gore, Kiirtler ulusasiri firsatlar1 kulla-
nan bir gruptur. Bu ¢alismaya gore diger diasporalara gore Kiirtlerin daha iyi po-
litik iligkilerinin olmasi, Tiirkiye’nin Avrupa birligine adaylik siirecindeki sorun-
lar1, bilhassa azinlik ve insan haklari meseleleri hakkinda Avrupali siyasetgilerin
cikarlariyla birlesiyor olmalar1 sebebiyledir. Bu goriise gore, diasporayi giiclii ki-
lan temel unsur Kiirt sorununun politik bir arag¢ olarak Avrupali devletler ve siya-
set¢iler i¢in kullanigl bir mesele olmasidir. Burada, Kiirt diasporasinin etkili bir
aktor oldugunu ifade ederken, onu etkili bir aktor olarak ortaya c¢ikaran siyasi bir
zeminin varligini vurgulanmistir. Buna gore, Avrupa devletleri ve siyasetgileri de
Kiirt géclerinde ve entegrasyonunda 6nemli aktorler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Sivil Kiirt organizasyonlar1 da bir bagka 6nemli aktor olarak karsimiza ¢ikmakta-
dir. Kiirtgeyi korumak, gelistirmek, standardize etmek, Kiirt kiiltiiriinii korumak
amagli olarak kurulan Kiirt enstitiileri, ayn1 zamanda Kiirt lobileri olarak faaliyet-
lerde bulunmuslardir. ilk organizasyon olan Paris Kiirt Enstitiisii 1983 yilinda
acilmistir. Ardindan 1989°da Briiksel’de, 1994°te Berlin’de, 1996’da Moskova’da
ve Washington DC’de Kiirt enstitiileri agilmistir. 1997 yilinda ise Stockholm’de
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bir Kiirt kiitiiphanesi a¢ilmistir (Van Bruinessen, 1999b). Hem gé¢men Kiirt nii-
fusun yogun oldugu, hem de siyasi giicliin bulundugu uluslararasi politik merkez-
ler olan sehirler secilmistir. Kiirtce yayimlanan kitap ve dergilerin sayis1 enstitii-
lerdeki faaliyetlerle artmistir. Dil dersleri ile pek ¢ok kisiye Kurmangi Kiirtgesi
ogretilmistir.

Kiirtce yaym yapan MED TV’nin 1995 yilinda Londra’da kurulmasi da dil ko-
nusundaki bilinci yiikselten ve standardizasyon getiren bir faktor olarak karsimiza
cikmaktadir (Van Bruinessen, 1999b). MED TV, PKK baglantili milliyet¢i Kiirt-
lerin yonettigi bir yap1 olmasina karsin Kiirtler arasindaki goriis farkliliklarini go-
zeterek programlar diizenlenmesine onem vermistir (Van Bruinessen, 1999b;
Hassanpour, 2007). Tiirkiye hiikiimeti kanali PKK s6zciisii olmakla suglayarak
kapatilmast i¢in miicadele etmistir. Ote yandan Kiirt¢e yayinlara ulasmak isteyen
Kiirt halki baska uydular {izerinden Kiirt¢e kanallar1 izlemeye baslamislardir. Bir
sekilde bu kanallar1 izlemenin 6niine gegemeyen Tiirkiye Cumhuriyeti, 2009 y1-
linda Kiirt¢e yayin yapan bir kanal kurarak bir anlamda alternatif bir mecra kur-
mus ve Kiirt halkin1 kendi bakis agisiyla ortak bir noktada bulusturmay1 amacla-
mistir. Giiniimiizde Irak’ta, Iran’da, Suriye’de ve Avrupa’da Kiirtge yayin yapan
onlarca televizyon kanali bulunmaktadir. Boschele ve Aysel (2016: 46)’in de
ifade ettigi iizere devletler muhalif medyay1 engelleyemedigi durumda ona alter-
natif olarak kendi kanallarin1 kurmustur.

Kiirt¢e basin ve yaym imkanlariin, dil kurslarinin ve dil ile alakali ¢alismalarin
artmasinin bir sonucu olarak buralarda kullanilan Kurmangi Kiirtgesinin yaygin-
lastig1 kaydedilmistir (Van Bruinessen, 1999b). 2006 yilinda Kurmangi konusan
sayisinin 15-17 milyon kadar oldugu tahmin edilmistir (Thackston, 2006: vii).
Burada gog¢lerin sadece asimilasyon degil kiiltiirel canlanma da tirettigi goriilmek-
tedir.

Onemli Kiirt organizasyonlarmdan biri 1995°te kurulan Siirgiindeki Kiirt Parla-
mentosu’dur (Galletti 1999). Briiksel’de Tiirkiye Kiirtleri tarafindan kurulmus
olan parlamentoda Irakli ve Iranl Kiirtler azinlikta olmustur. Tiirkiye’de siyaset
yasagi olan Kiirt siyasetgiler siyasi faaliyetler yiiriitmeye burada devam etmisler-
dir (Ergil 2000, s.129).

Kiirt partilerinin de 6nemli roller oynadigini belirtmek gerekmektedir. Wahlbeck
(1999) ¢alismasinda, Kiirt partilerinin komiinist partiler olmasi1 ve komiinist parti
geleneginin de politik ve apolitik tiim organizasyonlari kendisine baglayan bir po-
litik kiiltiiriintin olmasini 6nemsemistir. Sonradan kurulan milliyetci Kiirt partile-
rinin de bu yapiy1 miras aldiklar1 iddia edilmistir (Wahlbeck, 1999: 42-43;
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Sheikhmous, 1995). Baslarda anti-emperyalist ve anti-kolonyal vurgunun 6ne ¢ik-
t1g1 Kiirt partilerinden Marksist bir parti olarak kurulmus olan PKK’nin bu vur-
gusunun 90’larda azaldig1 kaydedilmistir (Wahlbeck, 1999: 45). Iran’daki Ko-
mala partisi de Iran Komunist Partisi’nin bir uzantis1 gibi goriilmiistiir (Wahlbeck,
1999: 57).

Kiirt siyasi hareketleri i¢in Kiirt diasporasinin ve Bati’da etkili siyasi lobiler kur-
manin 6neminin biiyiik oldugunu 1980 darbesi sonras1 Avrupa’ya temsilciler gon-
dermis olmasindan, anavatanlarinda siyaset yasagi olanlarin Avrupa’da siyaset
imkanlar1 aramasindan anlasilabilmektedir. Tiirkiye’ye ve Irak’a Avrupa tlizerin-
den baski yapmanin oldukga etkili oldugunu farkinda olan Kiirt hareketi buralarda
ciddi finansal kaynaklar1 ve insan kaynagini gelistirme, egitim gibi alanlara yati-
rimlar yapip sivil organizasyonlar kurmustur. Sosyal aglar, devletlerle iliskiler,
medya, sivil toplum orgiitleri gibi konularda geliserek giiclenmistir.

SONUC

20. yiizyildaki Kiirt gogleri hem Kiirt toplumunu hem de Kiirtlerin politik giiciinii
ve imajin1 doniistiirmiistiir. Biitlin bu siireglerle, Kiirt meselesi ulus devletlerin bir
etnik gruptan vatandasiyla yasadigi bir ¢atisma, bir toprak yahut bagimsizlik me-
selesi olmaktan Gteye gitmistir. Bir devletin i¢ sorunu yahut bolgesel bir sorun
olmaktan da biiyiik oranda ¢ikmistir. Bilhassa Avrupali devletlerin de dahil ol-
dugu kiiresel bir sorun haline gelmistir.

Sonuglardan biri anavatanin merkeziligini kismen kaybetmesidir. Ozellikle
1980’1i ve 90’1l yillarda siyasi siginmaci olarak giden Kiirtler, is¢i olarak Av-
rupa’ya 1970’lerde go¢ etmis olan Kiirtleri de politize etmistir. Niifusa baktigi-
mizda Kiirt niifusun hala ¢ok biiytlik bir kisminin Kiirdistan’da yasadigini goriiyo-
ruz ancak siyasi agidan Avrupa’da yasayan kesimin kurduklar1 organizasyonlar
vasitasiyla hem Kiirtce dili ve edebiyati icin, hem de Kiirt siyasi hareketlerinin
politik gii¢ elde etmesi i¢in siyasi iliskiler kurup propaganda yaparak ¢ok kritik
ve tiim Kiirtleri etkileyen neticeler elde etmislerdir.

Kiirt gogleri basit bir asimilasyonla sonuglanmamustir, siirecin oldukga ¢esitli ne-
ticeleri getirdigi goriilmiistiir. Avrupa, Kiirt kimliginin ve dilinin yeniden canlan-
dirilmas1 igin dnemli calismalara ev sahipligi yapan bir yer olmustur. I¢ entegras-
yonu yiikselen Kiirt kimligi ve kiiltiiriiyle birlikte Kiirtge de standardize edilmis,
Kiirt edebiyati gelismistir. Van Bruinessen’in “Kurmangi Kiirt kiiltiirtiniin rone-
sans1” (1999) olarak ifade ettigi bu siirecte Avrupa’ya yasanan goglerin pay1 bii-
yiik olmustur.
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Kiirt goclerinin Kiirtlere sagladigi i¢ entegrasyon ulus-devlet yapisinin siirlayi-
ciliklarini asan, ulusasirt nitelikte olmustur. Kiirt enstitiileri, Kiirt parlamentosu
ve Kiirtce yaym yapan kanallar gibi yapilar ulusasir1 alanlar olarak buna katki
saglamistir. Bilhassa Kiirtgce TV ve radyo kanallar1 gibi iletisim araglarinin kulla-
nilmaya baslanmasinin ve yayginlagsmasinin Kiirtlerin kendilerini daha biitiin ola-
rak gormelerini saglayan etkilerinin oldugu sdylenebilir. Ote yandan, ulus-devlet-
lerin etkisinin tamamen asilamadigini da gérmekteyiz. Hem anavatanlarindaki
hem de gb¢ etmis olan pek ¢ok Kiirt, yasadiklari politik sorunlara ulus-devletler
bazinda ¢dziimler aramaya, lobi faaliyetlerini Tiirkiye, Iran, Suriye ve Irak hiikii-
metlerini kendi ¢ikarlaria kararlar almalari1 yoniinde baskilamak i¢in kullanmaya
devam etmislerdir. Mevcut durumda ulus-devletlerin kararlarinin Kiirtler ve i¢ en-
tegrasyonlari lizerinde etkisi oldugu, ancak kismen asilabildigi séylenebilir.
Eccarius-Kelly’nin ¢alismasinda yukarida bahsedildigi tizere Kiirtler kendilerini
bir biitiin olarak, tek millet olarak gérme egiliminde olmuslardir, ama ulus-dev-
letlerle yasadiklari catismalarda iddia ettikleri kadar biitiin olamamislardir. Politik
cikar ve goriis farkliliklar farkli Kiirt gruplarin ¢catismalarina neden olmustur. Or-
negin, Irak’taki Kiirt liderler ile PKK ve Komala gibi gruplarin ¢ikarlari cogu kez
catismistir. Bazi1 Kiirtlerin ulus-devletlerle karsi silahlanmasi, digerlerinin yasa-
diklar1 ulus-devletlerin igerisinde siyasi faaliyetlerini siirdiirme yoluna gitmeleri
goris farkliliklarii derinlestirmistir.

Son olarak, Kiirtler yogun gé¢men hareketlilikleriyle sadece anavatanlarinda ya-
sayan Kiirtler iizerinde degil, Tiirk, Arap ve Iranlilarin da kaderi iizerinde etkiler
yapmuglardir. Diaspora ve lobiler vasitasiyla Avrupa Birligi {izerinden Tiirkiye ve
Irak’1 baskilama ¢abalari, Tiirkiye’nin AB tiyelik siirecinin en zorlu kisimlarindan
birinin hep Kiirt meselesi olmasi bu siirecin neticesi olmustur.

Giriste de belirtildigi gibi ¢alismanin 1970’lerden 2000’lere dek olan siireci kap-
samas1 bir siirliliktir ve goglerin ve diasporalagmanin daha belirgin oldugu do-
nemler olmalar1 gerekgesiyle literatiire bagl olarak olusmustur. Bu ¢alismanin
konuya dair farkli donemlerin ve olaylarin ele alinacag ileri calismalar igin bir
zemin olusturmasi hedeflenmistir. Irak’ta Saddam Hiiseyin sonras1 donemde Kiir-
distan bolgesel yonetiminin taninmasi, 2011°de baslayan Suriye i¢ savasinin ve
2013’te baslayan Irak Sam Islam Devleti (ISID) ile yasanan catismalarin yeni
gocler liretmesi neticesinde Kiirtlerin ve bolgedeki diger halklarin yasam kosullar1
ve gogmenlik durumlari hem antropolojik olarak hem de teorik acidan agiga ¢ika-
rilmaya ve incelenmeye muhtactir. Uzun yillardir gogmen krizlerine sahne olan
bolgede gogmenlerin ekonomik, siyasi, toplumsal ve psikolojik durumlar iizerine;
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nasil kiiltiirlerini ve baglarin1 devam ettirdikleri, buna uygun kosullar bulup bula-
madiklari, iletisim araglarini nasil kullandiklari, mesken iilkelere entegrasyonla-
rina bunlarin ne kadar etkisi oldugu gibi sorulara cevap aranacak ileri ¢alismalara
ithtiyag¢ vardir.
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