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ORHAN PAMUK’UN KIRMIZI SACLI KADIN ADLI ESERINDE
BABA/OGUL iKiLEMIi, YASA VE KiMLiK KARMASASI

Father/Son Dichotomy, Law and The Conflict of Identity
in The Red-Haired Woman by Orhan Pamuk

0z

Orhan Pamuk Kurmizi Sa¢h Kadin adli eserinde iki ana
sOyleni- Riistem ve Siihrap ile Kral Oedipus- merkeze
alir. Orhan Pamuk’un bu metni i¢ i¢e gegmis li¢ anlati
icerir. Bu anlatilardan biri Kral Oedipus, digeri Riistem
ile Siihrap bir digeri de 1980°1i yillarin Tiirkiye’sinde
gecen  Kwmizi Sa¢hh Kadin’dir.  Bu  anlati
modern/geleneksel, Bati/Dogu, birey/toplum
dinamiklerinden yola ¢ikilarak kaleme alinmistir. Orhan
Pamuk Kirmizi Sa¢h Kadin adli eserinde sadece babay1
ogulla degil, Doguyu Batiyla, bireyi toplumla, &zneyi
nesneyle, kadini erkekle, efsaneyi gercekle, gelenegi
modernle kars1 karsiya getirir. Her ne kadar kitabin adi
Kirmizi Sa¢h Kadin olsa da kitap bu kadmin kimligi
etrafinda oriilii ii¢ ayr1 erkek karakter (Akin, Cem ve
Enver) iizerinden olusturulur. Babalar ve ogullarindan.
Kirmizi Sa¢hi Kadin adli eserinde Orhan Pamuk, baba
figliriniin hem kiiltiirel formlar hem de yasanin adlari
diizeyinde, bireyin 6zgiirliigii, varolusu ve hatta temsili
iizerindeki etkilerini sorgular. Baba katli ile ger¢eklesen
yabancilasma ve Ozdeslesme duygusuna ve yasanin
ihlaline 6te taraftan ogul katli ile viicut bulan yasanin
toplumsal konumlanigi eslik eder. Arastirmaci bu eserde
Pamuk’un ailenin ve babanin toplumsal diizende
edindigi rolii hem bireysel varolus hem toplumsal kabul
olanaklar1 ¢ergevesinde yine Bat1 ve Dogunun birlestigi
bir mekénda gozler Oniine serisini analiz edecektir. Bu
olaylar zinciri hi¢ sasilmayacak sekilde efsaneyi
yasama, Doguyu Batiya, bireyi topluma, moderni
gelenege, geemis gelecege, bellegi ana, benligi kimlige
doniistiiren bir mecrada vuku bulur. kili karsitliklar, bir
ara yolda, diger bir deyisle, kimlik edinme siirecinin
labirentleri olarak islerlik kazanir ve kurgu ¢ok sesli bir
anlatinin ¢ok degisken motifleri {izerine insa edilir.
Anlatt tiim sorular1 sormakla kalmaz, olasi tim
cevaplara da yeni karsiliklar iiretir.

Anahtar sozciikler: Orhan Pamuk, Lacan, Oedipus
Kompleksi, Kimlik Karmasasi, Yasa

L .

ABSTRACT

Orhan Pamuk deals with two main myths (Rostam
and Sohrap and King Oedipus) in The Red-Haired
Woman. This text includes three intertwined
narratives. It is organized around the dynamics of
modern/traditional, West/East, individual/society.
Pamuk in this oeuvre meets father with the son,
East with West, individual with the society, man
with woman, myth with the real, traditional with
the modern. Although the book is named Red-
Haired Woman, the content is organised on three
man (Akim, Cem, Enver) coming together around
the identity of a woman. Fathers and sons. Pamuk
scrutinizes the impact of the representation,
existence and freedom of the individual, of the
name of law, cultural forms and the figure of the
father. The feeling of alienation and identification
and the violation of law by patricide comes along
with social positioning of law by filicide.

The researcher will analyse the way Pamuk
questions the role of the father and family on
personal and social existence in a space that unite
the West to the East. These events take place
surprisingly on a course that transforms the ego to
identity, the memory to moment, the past to future,
the modern to traditional, the individual to social,
the East to West and the myth to real. These
dichotomies become operational as the labyrinths
of an identity acquisition process. The fiction is
constructed on the divergent motifs of the
polyphonic narrative. The narration not only asks
questions, but also produce new reserves for
possible answers.

Key words: Orhan Pamuk, Lacan, Oedipus
Complex, Law, Identity Conflict
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Giris
“Babam, bana ya da ilk kitabima olan giivenini asiri
heyecanli ve abartili bir dille ifade etti ve bugiin biiylik bir

mutlulukla kabul ettigim bu odiilii bir giin alacagim
Oylesine soyleyiverdi.”

(Orhan Pamuk, Babamin Bavulu, 2007, 104)

Orhan Pamuk’un Kirmizi Sa¢h Kadin (2019) adli eseri 1980’li yillarda ailesiyle
Istanbul’da yasayan bir liseli gencin hikayesini anlatir. Kitap yazar olmak isteyen
bu gencin basina gelen biitiin olaylar nedeniyle jeoloji miihendisi ve miiteahhit
oldugunu ifade etmesiyle baslar. Hikdye i¢ ice gegmis reel baba-ogul ve mitolojik
baba-ogul hikayeleriyle bezenmistir. Cem’in eczaci ve siyasi bir ge¢misi olan
babasi bir giin ortadan kaybolur. Babasinin dénmeyecegini anlayinca ve maddi
sikintilarindan dolay1 Cem Besiktag’taki Deniz Kitapevi’'nde calismak zorunda
kalir. Daha sonra Adapazari’na teyzelerinin yanina tasinan Cem bir tarlada bekgilik
yapmaya baglar. Orada Mahmut Usta adinda bir kuyu ustasi ile tanisan Cem,
onunla birlikte Ongdren Kasabasina giderek orada kuyu kazmay1 dgrenir.

Cem’in Ongdrene’e gidis-gelislerinde kasabali bir aile ve 6zellikle kirmiz1 sagli bir
kadin ilgisini ceker. Daha sonralar1 bu ailenin ve kadmin “Ibretlik Efsaneler
Tiyatrosunun” oyuncular1 oldugunu 6grenir. Bir giin meyhanede tanistigi Turgay
isimli gen¢ onu tiyatroya davet eder. Bir aksam yine tiyatro ¢adirina gider ve o
sirada sahnede Kral Oedipus ve Riistem ile Siihrap canlandiriimaktadir. Oyundan
sonra kirmizi sagli kadin ile Ongéren sokaklarinda dolasir ve kadin onu evine davet 206
eder; bu sirada kadinin Turgay ile evli oldugunu 6grenir. O geceyi kirmizi sagh
kadinin evinde gegirir ve onunla birlikte olur. Ertesi giin uykusuzluktan ve ¢irak
Ali’nin isi birakmasindan dolayr kuyunun ic¢indeki Mahmut Usta’ya yardim
etmekte hayli zorlanir ve kuyunun iginden ¢ektigi kova kuyunun icine diser,
Mahmut Usta’ya seslenir, ama asagidan bir tiirlii cevap gelmemektedir. Bunun
lizerine yardim ¢agirmaya Ongéren’e gider ancak panikler ve kuyunun oldugu yere
geri doner, o an eve geri gitme istegi duyarak oradan kagarak uzaklasir.

Eve geri donen Cem bu konuyu yillarca sir olarak belleginde tasir. Vicdan azabi ve
hapse diisme korkusu onun pesini uzun siire birakmaz. Universiteyi bitirdikten
sonra tanistigi Ayse ile evlenir, fakat Ongdren’de biraktizn Mahmut Usta’y1 ve
kirmizi sagh kadini asla unutmaz.

Cem ve Ayse belli bir zaman sonra Siihrap adinda bir girket kurmus ve bir¢ok
yerden arsa satin almiglardir. Bu arsalardan biri de Ongdren’dedir. Bu sirada Cem,
Enver adinda bir oglu oldugunu ve Mahmut Usta’nin o kaza sirasinda 6lmeyip,
kirmizi sa¢li kadinin kendi 6z babasmin eski sevgilisi oldugunu o6grenir. Cem
babasinin bu eski sevgilisinden bir de ¢ocuk sahibi olmustur. Fakat oglu Enver
Cem’i gormek istemez. Hikdyenin sonunda, Cem Mahmut Usta ile kazdiklar
kuyuyu gérmek istemis, ona Enver eslik etmis; fakat ¢ikan tartigsma sirasinda Enver
babasi Cem’i gdziinden vurarak 6ldiirmiistir.

Bu eserde Pamuk ailenin ve babanin toplumsal diizende edindigi rolii hem bireysel
varolus hem toplumsal kabul olanaklar1 ¢ercevesinde yine Bati ve Dogu’nun
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birlestigi bir baglamda -biri Dogu bir digeri Bat1 kaynakli iki ayr1 sdyleni merkeze
alarak- gozler oniine serer. Bu olaylar zinciri hi¢ sasilmayacak sekilde efsaneyi
yasama, Doguyu Batiya, bireyi topluma, moderni gelenege, ge¢mis gelecege,
bellegi ana, benligi kimlige doniistiiren bir mecrada vuku bulur. Bu 6zellikleriyle
Orhan Pamuk post-modern anlatinin tim dehlizlerini gozler Oniine sermekten
kaginmaz. Ikili karsitliklar, bir ara yolda yani kimlik edinme siirecinin labirentleri
olarak iglerlik kazanir ve kurgu cok sesli bir anlatinin ¢ok degisken motifleri
iizerine insa edilir. Anlati tiim sorular1 sormakla kalmaz, olasi tiim cevaplara da
yeni karsiliklar tiretir. Daha 6nce Kar (2002), Kara Kitap (1990), Benim Adim
Kirmizi (1998) adli eserlerinde oldugu gibi Pamuk efsaneleri ve sdylenleri adeta
yeniden dolasima sokar.

Bu c¢alismada arastirmaci asagidaki sorulara yanit aramaktadir:

e Orhan Pamuk Kirmizi Sacli Kadin adli eserinde ailenin ve ozellikle babanin
roliinii hangi séylenlerden yola ¢ikarak dile getirir?

e Babanm toplumsal ve bireysel diizlemde roliinii Orhan Pamuk Kirmizi Sagh
Kadin adl eserinde hangi toplumsal dinamikler ile sembolize etmigtir?

e Bu eserde bastirilmig arzu ve yasa yazin faaliyeti ve edebiyat ile nasil ikame
edilmistir?

e Lacan’a (1966) gore 6znenin kendine yabancilagsmasi dilin ve bilingdisinin bir
kosuludur; bu eserde s6z konusu yabancilasma nasil gerceklesir?

Baba-nin-Adlart ve Sembolik Diizen

Yasa ve bastirilan arzu tek ve aym seydir.
(Lacan, Ecrits, 1966, 782) 207

Sofokles tarafindan yazilan Kral Oedipus Bati medeniyetinin temel
metinlerindendir. Bu metin daha sonra Freud tarafindan psikanalitik bir bakis
acisiyla tekrar okunmus ve Oedipus Karmasasi olarak adlandirilmigtir. Freud,
kisilik gelisimini donemlere ayirmaktadir: Oral Doénem (0-1,5 yas), Anal Dénem
(2-4 yas), Fallik Dénem (4-6 yas), Latent/Gizil Dénem (6-12 yas) ve Genital
Doénem. Oedipus karmasasinin tohumlar1 Freud’a gore fallik donemde atilmis olur.
Bu siire¢ ¢ocukta kastrasyon karmasasimin® gelisiminde etkili olacaktir. Genellikle
kastrasyon karmasasi erkek cocuklar i¢cin Oedipus’tan c¢ikista, kiz ¢ocuk igin
Oedipus karmasasina giriste etkili olur. Kiz ¢ocuk kastre (igdis) edildigi
fantezileriyle, yani eskiden sahip oldugu bir penisin ondan alindig1 imgelemesiyle
penis sahibi olmak yerine babasindan bir ¢ocuk sahibi olmay1 diisler ve bdylece
libidosunu babaya yoneltirken, erkek g¢ocuk annesine duydugu cinsel arzular
nedeniyle babas1 karsisinda gelistirdigi saldirgan duygular1 babasina yansitir ve
babasi tarafindan penisi kesilmek suretiyle cezalandirilacagi kaygisina kapilir.
Karmasanin ¢6ziimii erkek cocugun annesinden vazgecmesi (ensest yasagini
tanimasi) ve babasiyla 6zdeslesmesidir. (Tura,2012, 57)

! Kastrasyon Karmasasi: Oidipus doneminde yaganan penisi kaybetme (erkek cocuklari) ya
da penisten yoksun olma (kiz ¢ocuklari) kaygisi.
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Oedipus evresi sonrasinda ¢ocuk kendine bir biitiin olarak kiiltiirel diizende bir yer
edinme siirecine girer. Freud’a gore ahlak, vicdan, yasa ve biitiin toplumsal ve
dinsel otorite bi¢imlerinin baglangicidir. (Eagleton, 2011, 166) Lacan da insan
kisiliginin yapilanmasini ii¢ evreye ayirmaktadir. Birinci evre 0 ile 6-8 ay, ikinci
evre 6-8 ay ile 3,5 yas, l¢iincii evre ise 3,5-6 yas arasinda goriilmektedir. Lacan’in
birinci evresinin, Freud’'un oral evresine denk diistiigii sdylenebilir. Bu dénem
kisinin gelisim evreleri acisindan 6nemli yer tutmaktadir. Ikinci donem ise, anal
doneme denk diismektedir. Lacan’in ayna evresinin goriildiigii bu evrenin, Oedipus
oncesini icerdigi belirtilmektedir. Uciincii dénemde ise, Freud’un da iizerinde
durdugu fallik evrenin yasandigi belirtilmektedir. Oedipus karmasasinin bu evrede
gerceklestigi sOylenebilir (akt. Salman, 2018, 150).

Lacan’in eseri insan 0znesi, 0znenin toplumdaki yeri ve hepsinden ote dil ile
iligkisi sorunuyla ilgilidir ve Freud’un kuramini ¢ok 6zgiin bir sekilde yeniden
yazma ¢abasidir. Lacan, Ecrits adli kitabinda Freud’u yapisalc1 ve postyapisalct
sOylem kuramlarma gore yeniden yorumlamayi amaglar (Eagleton,2011, 173).
Lacan Oedipal karmasada fallus, baba ve superego gibi analitik kavramlar1 yeniden
okumustur. Lacan i¢in fallus penis ile esdeger degildir; o bir gosteren olarak her ii¢
diizende (imgesel, simgesel, reel) farkli islevler iistlenir. Lacan 8 Temmuz 1953 ve
20 Kasim 1963 tarihlerinde on yil arayla yaptig1 farkli tiirden konulara dayanan iki
konugmasinda Simgesel, imgesel, ger¢ek ve Baba-nin- Adlarim bir araya getirir
(Lacan, 2014, 9) °. Lacan Baba-nin-Adlar: adli bu seminerde babanin adlarinin
miidahalesi ile ¢ocuk ve anne arasindaki imgesel biitiinliigiin kirildigimi belirtir.
Baba-nin-Adlar: anne-gocuk ikilisini kiran ve ¢ocugu sembolik diizende arzu ve
eksiklik ile karsilastiran bir gosteren olarak c¢alisir. Babanin Oedipus karmasasinda
islerlik kazanmasiyla superego olusur. Baba boylelikle i¢sellestirilir. 208

Lacan’a gore Oedipus Karmasast ilk olarak sembolik bir yapidadir. Ona gore
kisisel iligkiler kadin ve erkegi sosyal anlamlara gére konumlar. Batili toplumlarda
sembolik ve bilingdisi iliskilerini belirleyen ilk yap1 Oedipus Karmasasidir. Cocuk
ilk dogdugu anlarda mutlak surette anneye bagimlidir. Ancak Oedipus ile bu
yapiya babanin miidahalesi s6z konusudur. Cocuk annenin ve 6tekinin arzusuyla
kars1 karsiyadir. Ancak babanin miidahalesi ile ¢ocuk annesine karsi duydugu
arzuyu eksik oldugunu disiindiigli nesneye yoneltir. Babanin ¢ocukta eksik olan
seye sahip oldugu varsayilir ve anne bu seyi arzulamaktadir. Burada Baba-nin-
Adlarimi gergek baba ile karigtirmamak gerekir. Babanin adlari simgesel bir igleve
sahiptir ve ¢ocugun imgesel diinyasina zorla girer. Cocuk-anne ikiligini kirar.
Cocuk annenin arzusunu doyuran seyin baba oldugunu ve onun da bir fallusa sahip
oldugunu varsayar. Bu noktada Lacan’a gore Oedipus’ta bir yer degistirme vardir.
Annenin arzusu babanin adiyla yer degistirir, onun yerini alir. Bu ilk ikdme eylemi
ile anlamlandirma siireci baslar. Cocuk eksik bir 6zne olarak simgesel diizene girer.
Bu nedenle Lacan simgesellestirme siirecini fallik bir siire¢ olarak tanimlar. Baba-
nin-Adlar1 yoluyla fallus bilingdiginin organize edici merkez gostereni olur. Fallus
ilk kaybedilen nesnedir; o bir yoklugun gésterenidir.

Oedipus imgeselden sembolige geciste ana noktadir. Ugiincii bir kavram olarak
Baba-nin-Adlar: anne-gocuk arasit karsilikli arzuyu kirar ve yeni bir uzam

2 Bu seminerler Edition du Seuil Yaymevi tarafindan 2005 yilinda basilmis olup, Murat
Ersen’in ¢evirisiyle 2014 yilinda Monokl Yayinevi tarafindan Tiirkge olarak basilmisgtr.
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yaratilmis olur, ¢ocuk boylelikle kendisini annesinden ayri bir 6zne olarak fark
eder. Babanin Adlar1 annenin arzu nesnesi olarak cocuk tarafindan sembolik
diizeyde algilanir. Babanin adlar1 sembolik yasadir ve ¢cocugun arzusunu yasaklar.
Biitiin bunlar igin kilit gosteren fallustur. Kastrasyon sadece igdis edilme ve penisi
kaybetme kaygis1 degil ayn1 zamanda eksikligin ve yoklugun olumlanmasi ve
onaylanmasidir. Kendi penisini kaybeden cocuk annenin bir penisi olmadigini
farkeder. Bu nedenle penis fikri metonimik olarak eksikligin olumlanmasina
baglidir. Burada Lacan’a gore fallus sadece penis degil, art1 yoklugun ve eksikligin
olumlanmasidir. Lacan kuraminda bir yandan birey toplum sorununa 6biir yandan
benligin toplumsal ve dilsel insasina iliskin bir diisiince yolu 6nermekteydi, insan
arzulanmay arzular. Insan kendini ancak dilde yani tekinin nezdinde gene oteki
tarafindan ona dayatilmis ortamda kendine yabancilagmis olarak imleyebilir.

Lacan’in kurami Freud’un yeniden okunmasidir. Freud’a gore bilingdist zamanin
Otesinde baskilanmis istekler ve fanteziler diinyasi olmakla birlikte bir sentaks1 ve
grameri yoktur. Eger bilingdig1 dil siirgmesi, riiyalar, oyunlar ile ortaya g¢ikiyorsa
arzu ve istekler nasil dile tasinir? Gergekte bilingdisina itilmis baskilanmus istek ve
arzular1 dile getirmek bu istek ve arzulari bilince tasimaktir. Oysaki bilingdist
bilincin baskiladigi, ittigi ve bilince geri ¢agrilamayandir. Bilingdis1 dille ifade
edilemeyendir. Lacan’in inli tespiti “Arzu tam da dile getirildigi i¢in dile
getirilemez. (Lacan, 1966, 804)” bu noktada anlam kazanir.

Lacan’a gore dil, psikanalize 0zgii biitiin kavramlarin i¢cine dogdugu ve asla
kurtulmayr umamayacaklar: bir labirenttir. (Bowie, 2007, 55) Bu psikanalizde
sOylenemez, sozciiklere dokiillemez olani ifade etmeye dair bir girisim olarak son
derece paradoksal bir durumdur. Nitekim psikanalistin ugrasi bir yandan
bilingdisinin ¢alisma dinamigini dilden yola ¢ikarak ¢oziimlemek — sonug olarak 209
bilingdisinin tiim edimleri dilsel ifade ile belirginlesir- 6te yandan dilsel unsurlarla
ifade edilemez olana bir kanal agmaktir. Psikanalistin kullandig1 dil de bilin¢diginin
ve dilin sekillendirisinden kagamaz. Aslinda bu sdylenemez olani ifade etmeye dair
bir girisim olarak son derece paradoksal bir durumdur. Lacan dil ile dili asan bir
evreni, bir yapiy1 ve gercekligi ifade etmeye calisir. Bu gerceklik bilingdisindan
baska bir sey degildir. Oysaki biling diizeyindeki tiim anlamli yapilar bilingdiginda
anlamsizlagir.

Lacan’in kurami Freud’un diisiincelerinin bir yeniden okumasidir. Freud’un
psikanalitik kuramimi takiben, Lacan ¢ocugun kendi kimligini ayna evresinde
gelistirdiginden bahseder. Cocuk 6 ile 18 aylar arasinda kendi imgesini aynada
tanir ve kendi imgesini kendi varolusu ile 6zdeslestirir. Cocugun bir 6teki diger bir
deyisle anne bedeniyle olan biitlinliigi ve devamliligt bu andan itibaren
sarsilacaktir. Bu imge siirekli 6zneyi kendine yabancilagtiran bir imgedir. Ciinkii
Oznenin kendi kimligi siirekli bir karmasa i¢indedir. Bu biitiinlesik olan 6zne olma
hali bir 6teki olan kendilik tizerinden elde edilir. Ego bu yabancilagma ve narsistik
biiylilenme ile ortaya g¢ikar. Ego imgelerin etkisi altindadir ve imgesel bir islevi
vardir. Lacan’a gore bu imge yaniltir. Egonun islevi bu yanilginin tutarliligini ve
egemenligini muhafaza etmektir. Ego bu noktada boliinmiisliigli ve yabancilagsmay1
reddeder. Bu boliinmiisliik ve imgesel yanilsamal1 biitiinliik halindeki diyalektikten
ego dogar. Lacan dogumu takip eden aylarda ¢ocuk ve anne arasinda yakin bir
0zdesimin oldugunu ifade eder. Cocuk bu karmasik iliski ag1 i¢inde kendi benligini
tamimlama noktasinda yetersizdir ve anneye bagimlidir. Kendisini diinyanin geri
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kalanindan ayr1 bir biitiin olarak algilama yetenegine asla sahip degildir. Lacan’a
gore cocuk yavas yavas bir dizi siirecten sonra kendi varliginin farkina varir ve
anne bedeninden ayrilarak bir kimlik kazanir. Bu siiregler imgesel, sembolik ve
gerceklik olarak adlandirilir.

Cocuk kendi imgesinin farkli yansimalar ile karsilastigi anda bu imgeler kendi
varolusuna dair halihazirda gelisen sembolik bir ayna islevi goriirler. Aynada
goriilen imge Otekinin arzusunu yansitir niteliktedir, ¢iinkii gergek Freud’un da
betimledigi gibi diirtillerin ve arzularin hiikiim siirdiigii karmagik bir evrendir.
Lacan’a gore bu an bir yanilsama anidir ve o ¢ocugun kendisini bir biitiin ve ayri
ben olarak algiladig1 bu evreyi imgesel evre olarak adlandirir. Bu evre ona gore
daha sonraki &zdesimlerin temelini olusturur. Ozne bu evrede kendi imgesini
otekinin arzusunun yansimasi olarak imler.

“Imgesel’in diizeni, ayna-imgeleri, Ozdeslesimler ve karsihklilik
diizenidir. Bireyin deneyiminde basit¢e Oteki’ni teskin etmeye
calismayip onun esi ya da sureti haline gelerek kendi o&tekiligini
dagitmaya calistigi boyuttur. Birey imgeselin sayesinde bene
mevcudiyet kazandirmig olan kokensel 6zdeslesim siireglerini dis
diinyadaki insan ve nesnelerle iligkileri arasinda tekrarlar ve tahkim
eder. Imgesel, bireyin ‘ne ise 0’ olmak ve dyle kalmak icin kendisinde
hep daha ¢ok aynilik, benzerlik ve 6z-yansilama misalleri toplamaya
calisarak timitsizce verdigi sanrisal cabanin gectigi sahnedir; narsistik
‘Ideal-ben’in [Idealich; moi ideal] dogum yeridir. Béylelikle i¢ ve dis
yonelimli zihinsel eylemler arasinda bir koprii kuran Lacan’in
‘Imgesel’i, giindelik dilde bu sozciikle kastedilen igsel nesnelere
oldugu kadar digsal algi nesnelerine de gonderme yapar. Terimin 210
giiclii bir yerici etkisi vardir; 6znenin kasitli olarak ve ayiplanmay1
hak eden bir bigimde kendini olusun akisindan ¢ikarmaya calistigini
anlatir” (Bowie, 2007, 93).

Ego 6znenin kendi bedeniyle olan iliskisinden ortaya c¢ikan imgesel bir isleve
sahiptir, oysa 0znelesme siireci sembolik diizende insa edilir ve dil ile belirlenir.
Konusan 6zne ile konusulan 6zne arasinda her zaman bir par¢alanma (ayrigma)
vardir. Konusma sirasinda “ben” farklilasabilir, 6zne, ego veya bilingalt1 konusuyor
olabilir. Lacan bu nedenle “ben”in 06zdesim roliinii yikar ve 6zne karsisinda
semboligi ve gostereni onceler. Bilingdisi ne ilksel ne de i¢gilidiiseldir; temele dair
bildikleri gosterenin &gelerinden Gteye gitmez (Bowie, 2007, 75). Bilingdist
otekinin sdylemidir (Lacan, 1966, 379). Dil, 6znenin ve onun oOtekisinin yaratildigi,
¢oziindiigl ve yeniden yaratildigi hareketli bir mekan, bir liglincii yer olur (Lacan,
1966, 525). Bu nedenle Lacan, Ecrits’de (1966) Oedipus Kompleksini dil edinim
stirecleri lizerinden yeniden okur.

Lacan bir 6zne kurami olusturmak i¢in bilingdis1 arzu ve diirtiilerden yola ¢ikarak
yapisalci terminolojiye bagvurur. Freud’a gére Oedipus Kompleksi evrensel ve
kiiltiirleraras1 bir fenomendir. Sofokles’in Kral Oedipus adli eserinden esinlenen
Freud’a gore bireyin bilingaltinda en koklii arzusu babanin 6liimii ve bu noktada
anneyle evlenmektir. Freud’a gore birey bu arzuyu ebeveynleriyle olan iligkilerinde
sevecen veya diismanca bir duygu durumu seklinde yasar. Onemli olan ¢ocugun bu
karmagsik duygu durumunu nasil ¢dziimleyecegidir. Lacan Freud’un Oedipus
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Kompleksini Levi-Strauss’un yapisalcigindan esinlenerek yeniden okur. Lacan igin
bu kompleks simgesel bir yapiya sahiptir. Levi- Strauss dilin yapisindan yola
cikarak sosyal gruplarin ve konumlanmalarin arkasindaki simgesel islevi gozler
Oniine serer. Ona gore bilingdis1 bir yapr vardir ve bu (simgesel islevin anlam
kazandig1) yap1 bireylerin sosyal konumlarini bilingsizce herhangi bir birey
farkindalig1 olmadan belirler. (Homer,2013, 35) Buna paralel olarak imgesel ve
gercek disinda Lacan da 6nemli bir diger evreden simgesel diizenden bahseder. Bu
diizen insam doga/kiiltiir ikileminde konumlayan diizenleyici bir igleve sahiptir, bu
diizen insan1 dil i¢inde kayda alir.

Psikanalizde simgesel diizen Oedipus kompleksi dahilinde ¢cok onemli bir rol
oynar. Cilinkii 6znenin yasanin boyundurugu altina girerek, kiiltiirel degerleri
edinmesi bu diizende meydana gelir. Insanlarin evlilik, arkadaslik vs. iliskileri belli
bir sosyal ag dahilinde gergeklesir; bu nedenle insanlar arasi iligkiler sosyal bir
anlam igerirler. Bu sosyal ag dahilinde gergek insani1 ve sosyal, simgesel yapilari
ayirt etmek gerekir. Iste bu noktada simgeseli ve bilingdisini belirleyen ilk yapi
Oedipus Kompleksidir. Oedipus Kompleksinde iiclii bir yapr vardir; imgeseldeki
anne/cocuk ikilemi simgesel evrede yerini anne-¢ocuk-babanin aldigi iiclii bir
yapiya birakir. Bu baglamda Oedipus Kompleksi imgeselden simgesele bir gegistir.
Cocuk dil ile karsilastiginda anne figiiriinii terk eder.

Kirmuizi Sach Kadin’da Baba-Ogul ikilemi ve Kimlik Karmasasi
Unutma, aslinda baban da yazar olmak istemisti.
(Kwrmizi Sagl Kadin, Pamuk, 2019, 195)

Orhan Pamuk Kirmizi Sacli Kadin adli eserine ana karakter Cem’i anlatirken su 211
climlelerle baslayacaktir:

“Aslinda yazar olmak istiyordum. Ama anlatacagim olaylardan sonra jeoloji
mithendisi ve miiteahhit oldum” (Pamuk, 2019, 9).

Bu ilk ciimle adeta son ciimlenin aynadaki aksi gibidir. Enver babasinin istegini
gergeklestirmektedir; bunu ise yazmak eylemi ile gerceklestirecektir. Cem ise tiim
yasamini isledigini zannettigi bir cinayetin vicdani rahatsizlifint duyumsayarak
gecirecek ve jeoloji miihendisi olarak o da gergek babasiyla yer degistirdigi
Mahmut Usta’nin (kuyu kazicisi) arzusuna bir nevi cevap verecektir. Biitiin bunlar
arzunun gercek nesnesi kirmizi sagh kadin icindir. Ug karakter, Cem, babas1 Akin
ve Enver’in hayatlar1 da kirmizi sach kadin etrafinda sekillenmektedir. Kirmizi
sagli kadin- yani Giilcihan- Enver’in annesidir ve Cem onun babasinin- yani
Akin’1n- sevgilisi oldugunu bilmeden onunla birlikte olur. Anlatinin diigiim noktas1
olan Giilcihan ogluna yazmay1 ogiitlemektedir. Giilcihan babasi Cem’in yazma
arzusunu Enver’e dgiitleyerek onu yazmaya tesvik etmekte ve adeta ona Cem’in
yazma arzusunu arzulamay1 hatta gergeklestirmeyi Ogiitlemektedir. Bu 6giit bizi
Lacan’ “yasa ve bastirilmis arzu ayni seydir” tespitine yonlendirir. Bu baglamda
Enver’in bastirdigi duygu- babadan yoksunluk duygusu- onda yazma diirtiisii ile
yer degistirir. Enver babasii oldiirecektir, ¢iinkii o yasadan da yoksundur. Enver
bu yoksunlugu gidermek icin annesinin ona 6giitledigi yazma eylemine yonelir.
Lacan’a gore insani arzu 6tekinin arzusunun arzusudur; insan arzulanmay1 arzular.
Insan kendini ancak dilde yani otekinin nezdinde yine oteki tarafindan ona
dayatilan bu yabanci ortamda kendine yabanci(lasmig) olarak imleyebilir, iste
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Lacan’a gore bu oOtekilesme, bu yabancilagsma bilingdisinin kosuludur. (Lacan,
2013, 23)

2007 yilinda Nobel o&diiliine layik goriilen Orhan Pamuk kendi babasindan
“Babamin Bavulu” isimli konugmasindan s0yle bahseder:

“Babam da belki, yillarin1 bu ise vermis yazarlarin bu cins
mutluluklarin1  kesfetmistir, ona Onyargili olmayayim diyordum
bavuluna bakarken. Ayrica, emreden, yasaklayan, ezen cezalandiran
siradan bir baba olmadigi, beni her zaman 6zgiir birakip, bana her
zaman asir1 saygl gosterdigi icin de ona miitesekkirdim. Pek cok
cocukluk ve genclik arkadaslarimin aksine, baba korkusu bilmedigim
icin hayal giicimiin zaman zaman O&zgiirce ya da cocukca
calisabildigine bazen inanmis, bazen da babam gengliginde yazar
olmak istedigi icin yazar olabildigimi ictenlikle diigiinmiistiim”
(Pamuk, 2007, 104).

Anlatidaki Enver gibi Orhan Pamuk da babasinin yazar olma istegiyle ortiismekte
ve hatta onu gerceklestirmektedir. Bu noktada Enver 6tekinin arzusunu arzular ve
kendini yazma eylemi ile 6tekinin nezdinde ona yabancilagsmis olarak imleyecektir.

Bu durumu Pamuk romaninda ele aldigi iki anlati (Oedipus ve Siihrab) ile de teshis
eder:

“Hem Oedipus, hem Siithrab kayip babalarin1 ararlarken aslinda ait

olduklar1 sehirden, topraklardan uzaklasiyor ve misafir edildikleri

yerlerde {ilkelerinin diismanlar1 tarafindan kullanilan birer hain

durumuna diistiyorlardi. Her iki hikayede de milli duyarlik aslinda ¢ok 212
onde olmadigi, aileye, krala, babaya, hanedana bagliliktan daha

onemli oldugu i¢in bu ikilem vurgulanmiyordu. Ama babalarim

ararken hem Sehzade Oedipus hem de Siihrab aslinda iilkelerinin

diismanlartyla ig birligi yapiyorlardi.” (Pamuk, 2019, 120).

Bu kimlik karmasasi bir ikilemin disa vurumu idi. Baba ve Baba-nin-Adlar:, yani
yasa hem her seyin iizerindedir hem de benlik/kimlik karmasasinin ¢oziimii i¢in
baba/ogul katli gereklidir.

Ote yandan Cem yillarca Mahmut Usta’yr &ldiirdiigii diisiincesiyle yasamus,
sonunda gergekte onun Olmedigi fakat kendisinin babasinin eski sevgilisi
Giilcihan’dan bir ¢ocugu oldugunu o&grenmistir. Bu g¢ocuk Enver’dir. Aslinda
babanin yitiminin ogulun bulunusuyla ikame edildigi anlatida, yalnizca baba ile
ogul yer degistirmemis, babanin arzu nesnesi yine ogul tarafindan babanin elinden
almmustir. Babanin gerceklestirmedigi fakat yillarca onu rahatsiz eden 6liimii, ogul
Enver gerceklestirmis; baba Cem’in iginden bir tiirli ¢ikamadigi Oedipus
Karmasasini  Enver yalnizca sembolik diizeyde degil reel diizeyde de
¢cOziimlemistir.

Anlatida kuyu metaforu onemli bir yer tutar; kuyu aslinda annenin rahmi
ile yer degistirmistir ve bilinmeyen, karanlik diinyanin ve hatta bilingdiginin
temsilidir. Kuyu kazmak ise adeta anne rahminde (cennette) yitirilen babay1
(Adem’i) aramak gibi bir isleve biiriinmektedir. Cem bu karanlk diinyaya dogru
cekincelerini su sozleriyle itiraf eder gibidir:
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“Goge cikip yildizlarin 1siltistna ulagmak yerine, simdi {izerinde
uyudugumuz topragin igine girmeyi hayal etmemiz dogru muydu?”
(Pamuk, 2019, 17)

Kuyu kazmak eylemi burada yine toprak anayir delen fallusa gonderme yapar.
Fallus ilk kaybedilen nesnedir; o bir yoklugun gosterenidir. Kuyu burada karanlikta
birakilan arzu nesnesinin gosterenidir. Bu yokluk fallusu imler ve Babanin Adlar
yoluyla fallus bilingdisinin organize edici merkez gostereni olur. Bu anlatida
kuyuda oliime terk edilen sembolik baba merkezi bir roél iistlenerek onun daha
sonraki biitiin gelecegini etkileyecektir.

Daha sonralart kuyu bilingdisina ittigi baba figiiriiniin ve sembolik diizeyde bu
figiiriin temsili olan Mahmut Amca’nin karanliklara gomiildiigii hatta 6liime terk
edildigi yer olacaktir. Bu karanlik diinyadan Cem sembolik diizlemde 6zdeslestigi
babasini (Mahmut Amca) kuyuda 6liime terk ederek uzaklasacak ve kendi seriiveni
(kimlik kazanma) o an baslayacaktir. Bu eylemin vicdani muhasebesi onun yillarca
pesini birakmayacak olsa bile Cem gergek babasi olan Akin’in babalik roliini
biitiiniiyle yerine getirememesi ve annesi ile onu daha ¢ok kiiciik yaslarinda terk
etmesi nedeniyle baba eksikligini derinlemesine hissetmis; bu onu bir birey olmaya
¢ok erken yaglarda siiriiklemistir.

Buna dair sitemini Enver’le olan diyalogunda agikc¢a gérmekteyiz:

“Benim de dyle bir babam olmadi ne yazik ki” “Ama olsaydi o
da benden ona itaat etmemi bekler, giicii ve sefkatiyle benim
bireyligimi ezerdi!” (Pamuk, 2019, 168)

“Acaba babama itaat etseydim mutlu biri olur muydum?” 213
“Belki, iyi bir ogul olurdum, ama iyi bir birey olamazdim”
(Pamuk, 2019, 168)

Burada Pamuk modern bireyin olusumunda babanin dliimiinii gerceklestirmesi ve
sembolik diizende kendi kimligini yaratmasi, diger bir deyisle Oedipus Karmasasi,
ile gelenegin babay1 kutsayan yanim karsi karsiya getirmektedir. Bu karmasadan
dogan yeni birey Enver’in ta kendisidir. Bu aynm1 zamanda ogul Oedipus ile
Siihrab’m hikayesinin Dogu/Bati, baba/ogul ikileminde kars1 karsiya geldigi andir.
Bu anlati i¢inde anlati teknigi ile Orhan Pamuk efsaneyi yasamla, gelenegi
modernle, bireyi toplumla karsi karsiya getirmeyi basardigi gibi, bundan c¢ikis
noktasinin yine edebiyat oldugu gercegiyle yazar ve okuru da bulusturmaktadir.

Cem ise bir tlirli asamadigi baba eksikliginden kaynakli bir glic ve merkez
arayisini su sozleriyle yineler gibidir:

“Kuvvetli, kararli bir babamiz olsun, bize neyi yapip neyi
yapamayacagimizi sOylesin isteriz. Niye? Neyi yapip neyi
yapamayacagimiza, neyin hakli ve dogru, neyin ise giinah ve yanlis
olduguna karar vermek zor oldugu i¢in mi? Yoksa suglu ve giinahkéar
olmadigimiz1 isitmeye her zaman ihtiyag duydugumuz icin mi? Bir
baba ihtiyaci her zaman mi1 vardir, yoksa kafamiz karistigi, diinyamiz
daraldigi, ruhumuz daraldigi vakit mi isteriz babay1? (Pamuk, 2019,
115).
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Cem baba figiirliyle her karsilagsmasinda hem 6liimii hissetmis hem de buna eslik
eden sugluluk duygusunu duyumsamustir. Baba figiirii boylelikle onun hayatini kat
eden merkezi bir dneme sahip olur. Anlatinin sonunda kendisi de eksik baba
figlirliniin merkezine oglu Enver tarafindan oturtulacaktir.

Bu eksiklik Cem’in biitiin yasamini sekillendirmekle kalmaz, onda baba ve buna
eslik eden biitiinliikli bir aile kavrami adeta arzunun karanlik nesnesine doniisiir.
Kuyu metaforu bu nesnenin anlatidaki yansimasidir. O Mahmut Amca’y1 kuyuda
oliime terk ederek bu nesneyi bilingaltinin derinliklerine atmis ve tam otuz yil
boyunca bunun vicdani sorgulamasiyla yasamak zorunda kalmistir. Bu arzu onu
farkli erk odaklar1 (mesleki basari, mutlu bir aile, sirket edinme vs. gibi) edinmek
yolunda motive etmekle kalmamis bir diger yandan da iktidarimin merkezi
eksikligi/ yogunlugu halini almigtir. Bu eksiklik giiniin birinde baska bir eksik olus
tarafindan (Enver) yerle bir edilecek ve gercekte tamamlanacaktir. Bu noktada
kastrasyon sadece igdis edilme ve hadim edilme kaygisi degil ayni zamanda
eksikligin ve yoklugun olumlanmasi ve onaylanmasidir. Burada Enver olmak ve
sahip olmak ikilemi arasinda kalmstir.

Otekinin arzusunu arzulayan 6zne fallik ilgilerini kazamp dildeki becerilerini
gelistirdiginde otekinin (annenin) arzusunun, annenin kendi penis eksikligi ile
iligkilendirildigi bir tarzda babaya tabi oldugunu kesfeder. O halde Gtekinin arzusu
burada dolayimlandirict bir rol oynayarak ¢ocuga babay: gostermis olur. Ustelik
baba bu noktada edilgen degildir; ¢iinkii baba, her ne kadar soézii ancak anne
tarafindan tanindig1 6lgiide yasa statiisii kazaniyorsa da ilk bakista yalin ama
ayrintida her tiirli {iciincii dista birakan anne ile ikili iliskinin yasagi olmasi
bakimindan ensest yasagi yasasinin temsilcisidir. Cem anlatida babasinin sevgilisi-
Gilcihan- ile birlikte olarak ensest yasagini temsili olarak deler. Cem yine bu 214
baglamda temsili olarak babasimi 6ldlirmenin utanci ile yasamistir. Burada Cem
eksik olan babasini Mahmut Amca ile ikdme etmis ve bu eksikligin yarattig
kaygiy1 yasaminin sonuna kadar deneyimlemis, bu kaygiy1 da kendisine yeni gii¢
odaklar1 yaratarak agsmaya caligmistir.

Lacan’a gore fallus yoklugun ve eksikligin ifadesidir (Lacan, 2013,45). Bu ifade ile
Enver de paralel bir sekilde babasin1 Oedipus’u andirircasina géziinden vuracak ve
kendi erkini ve kimligini ibraz edecektir. Bu durum, diger taraftan babasinin
goziinde kendini var etme ¢abasidir. Bu ikilem anlati boyunca hem eksik olan hem
de fazla olan baba figiiriiniin olumlanmasidir.

Buna dair Giilcihan’in “babam bizi terk etti” diyen Cem’e sdyledikleri son derece
onemlidir:

“O zaman sana babalik etmemis, sen de kendine baska baba bul.
Herkesin babasi ¢oktur bu iilkede. Devlet baba, Allah baba, Pasa baba,
Mafya babasi... Burada kimse babasiz yasayamaz.” (Pamuk, 2019,
68)

Aslinda oglu da onun gibi babasiz yasayan Cem kendisine yeni erk noktalari
iiretmis, Enver ise bu erk noktalarim biitiiniiyle ele gegirmistir. Babasiz yasamak
onu babasina yeni adlar bulmaya sevk etmistir; Enver kendisinden esirgenen baba
sefkatini Cem’in “nedir senin i¢in baba? sorusunu su ifadelerle cevaplayarak dile
getirmektedir:
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“Annenin karnina diistiikten sonra oglunu hayatinin sonuna kadar
sahiplenen, giiclii sefkatli kisidir baba. Diinyanin baslangict ve
merkezidir 0. Bir baban olduguna inaniyorsan, onu gormesen bile
kendini iyi hisseder, onun orada oldugunu, gelip seni sefkatle
koruyacagini bilirsin. Benim boyle bir babam olmadi. “(Pamuk, 2019,
s. 168)

Baba eksikligi onu katil olmaya siiriiklemistir. Bu olus aslinda eksikligi gidermek
icin degil, kendi nezdinde yine yeni bir baba olusun hikayesidir. Ogul babay1
sembolik diizeyde dahi hissedememisse, reel diizeyde oldiirecektir. Oedipus’la
(Cem) baslayan hikaye yerini yeni bir Oedipus hikdyesine terk edecektir. Ogul
babay1 simgesel olarak Oldiirmiisse (Oedipus), baba da oglu reel diizlemde
oldiirecektir (Siihrap). Oedipus ile baslayan hikdye (Enver) yeni bir Siihrap
hikayesine doniisecektir.

Lacan’in Baba-nin-Ad: baglikli yazisinda ad ¢ocugun dile tabi olusunu imler, baba
ise Bati kiiltiiriinde ataerkil unsurlari sembolize eder. Baba-nin-Ad: kavrami anne
cocuk arasi iligkiyi kirarak cocugu arzu ve eksikligin simgesel diizenine tasir.
Baba-nin-Adi gergek baba ile iliskili degildir, anne arzusunun konumlandigi ve bu
arzuyu yasaklayan engelleyen sembolik bir gosterendir. ilk ¢ocukluk evresi
imgesel evre adin alir. Bu evrede ¢ocuk kendi ile 6teki, anne ile ¢cocuk, kadin ile
erkek, i¢ ve dis aras1 ayrimi yapamaz. Imgesel evrede énemli bir an ayna evresidir.
Cocuk aynada kendi suretini goriir ve kendisini bir birey olarak fark eder. Bunu
takiben sembolik diizen gelir. Bu diizen ¢ocugun dil ve kiiltiir ile karsilastig
diizendir. Bu diizende anne-cocuk bagi kopar, {iglincii bir figiir olarak baba ortaya
¢ikar. Bu eserde de ortaya ¢ikan baba figiiri (Cem) hem otoritenin hem de ataerkil
kiiltiir 6gesinin temsilidir. Bu noktadan sonra sembolik evre dahilinde babanin 215
yasast ve ataerkil soylem merkez olarak konumlandirilmistir ve agkin gosteren
(Phallus) ¢ocuga bir oteki tarafindan (anne- Giilcihan) taginir.

Cocuk boylelikle otekinin (Giilcihan) goziinde kendi kimligini aynadaki imge
iizerinden edinir. Oteki c¢ocugun kimlik edinme siirecinde baskin sdylemi
yansitarak onun diislinsel diinyasini betimler. Lacan diisiincesinde cinsel kimlik
dille ve oteki ile olan etkilesimle simgesel diizende insa edilir. “Bilingdig1 dil gibi
yapilanmistir”. Oteki, dil ve simgesel diizen askin gosteren yani Phallus’un
kontrolii altindadir. Ecrits adli metninin “Phallus 'un Anlam:” boliimiinde Lacan
anlamin tek bir olanagi ve kosulu oldugunun ve bu kosulunda Phallus oldugunun
altin1 ¢izer. Clinkii Phallus’un psikanaliz sirasinda kisileraras1 (analiz edilen ve
eden) islevi gizemi ortadan kaldirmaktir. Gosterilenin etkileri Phallus araciligiyla
biitiinliyle gosterende isaret edilir. Gosteren 6zneyi bir diger gosterene temsil eden
seydir (Lacan, 1966, 819) Gosteren gosterilenin kosuludur ve Phallus askin
gosterendir. Phallus, s6z ve aklin; arzuyla bilincin bilingdisiyla birlestigi
noktadadir® (Alfandary,2016, 55). Lacan’da phallus, agkin gosteren olarak her
evrede farkli bir gorev istlenir. Bu anlatida da Phallus Akin, Cem ve Enver
sarmalinda her evrede farkli bir eksikligin ifadesi olarak ortaya ¢ikar. Akin’in baba
olarak eksikligi Cem’i sembolik babasini 6ldiirdiigii diisiincesine ve deneyimine
yonlendirirken, Cem’in eksikligi Enver’i babasini 6ldiirme ve onun eksikligini dil

* Bu ciimlenin gevirisi arastirmaci tarafindan yapilmustir.
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ile ikame etmeye sevk eder. Eser boyunca babalar ve ogullar gerek sembolik gerek
reel diizlemde katledilir.

Lacan’a gore, cinsel fark, 6znenin sembolik evrede dil ile karsilasmasi sonucu
ortaya ¢ikar. Cinsel fark uzlagimsal olarak fallus etrafinda insa edilir (Lacan, 1966,
685-695) Freud’a gore cinsel fark igdis edilme kompleksi etrafinda sekillenir, diger
bir deyisle bu komplekste “bir penise sahip olma” veya “olmama” durumu vardir.
Lacan i¢in ise igdis edilme simgesel bir siiregtir, burada 6nemli olan penisi
kaybetme korkusu degil, 6znenin arzudan mahrum olmast ve bu eksikligin
taninmasidir. Oedipal ii¢clemede (anne-baba-cocuk) tic 6ge de Phallus ile iliski
halindedir. Bu eser baglaminda Giilcihan, Enver ve Cem Phallus ile iligki
halindedir. Simgesel diizende Phallus askin bir gosterendir ve isglevi dile
dokiilmeyen arzuyu anlamlandirmaktir. Cem’de dile dokiilmeyen arzu yazma
istemidir. Bu arzu, daha sonra Enver tarafindan yerine getirilecektir. Phallus
boylelikle gosterenin etkilerini betimlemekle birlikte arzunun sembolii haline gelir.
Konusan 6zne cinsel kimligini edinmis bir 6znedir. Boylelikle eserde erkek ¢ocuk
(Enver) “logos’un “ataerkil otoritesi ile kolayca 6zdeslesip, kendisini “fallik ben”
olarak ifade etmektedir. Gergekte “O6zne simgeselin diizeninde kendinde olan
eksikligi tamamlamak i¢in miicadele eder, bu bitmeyen bir 6znelesme siirecidir.
Aslinda tiim anlam sdylenmeyendedir; eksik olanda yitirilmis olanda, aynanin sirr1
bilingdisindadir” (Rigel vd., 2005, 294). Simgesel diizende kendinde olan eksikligi
Enver eserin sonunda yazdigini belirttigi eser ile ifade ederek ifsa etmis, kendisini
ve kendindeki eksikligi “fallik ben” olarak yazdigi eser aracilifiyla toplum
nezdinde yeniden insa etmistir.

Sonug¢ Yerine S
Kirmizi Sa¢h Kadin adli eserinde Pamuk, simgesel diizende babanin konumlanigini

ve bilingdisinda 6znelesme siirecinin bir yaniyla kendine yabancilagsma ile dilde
belirisini hem kendi yaziminin hem de eserde Enver’in yazi eylemini
gergeklestirmesinin odagina tasir. Bunu yaparken Pamuk Riistem ile Siihrap ve
Kral Oedipus gibi Dogu ve Bati medeniyetlerinde baba figiiriinii temel alan iki
anlatidan esinlenir. Gergekte ataerkil unsurlarin temsili olan baba figilirii Orhan
Pamuk’ta arzulanan nesne olan yazi eylemi ile dilde viicut bulur. Enver ise eserin
kurgusunda katlettigi babasini yazinda yeniden kesfeder. Bilingdisinda yitirilen
baba, bilingte dil ve yazin ile ikdme edilir. Babasimi yitiren Cem onu Mahmut
Amca ile ikame ederek, babasiyla birlikte kaybettigi yasayr (diger bir deyisle
ataerkil konumlanisi) da ensest yasagini delerek- Giilcihan ile birlikte olarak- ifsa
eder. Bu anlati da Cem ve Enver Phallus’un kontrolii altindadir. Her ikisi de
eksiklik olarak deneyimledikleri baba ve ogul rollerini ve kimliklerini sirastyla
oteki (Giilcihan) ile olan etkilesimle ve dille simgesel diizende insa eder.

Cem yitirmis oldugu ogul ve daha sonra baba kimligini 6mrii boyunca bir eksiklik
olarak yasamis, kendisini bu baglamda 6zne olarak insa edebilmek icin yeni
kimliksel duraklar (aile sirketi, evlilik vs.) aramigtir. Cem kurgusal diizlemde-
Oedipus gibi-babasin1 6ldiirmenin vicdan azabi1 iginde baba ve erk olusun
toplumsal diizenekteki tiim formlarini edinme ugrasi i¢cindedir. Bu ugras Cem’de
aksine kendiligin yitimi, diger bir deyisle yabancilagma, olarak ortaya ¢ikar. Aym
yabancilasma Enver’de baba eksikligi ile ortaya ¢ikmis, baba arzunun karanlik
nesnesine doniligmiistiir. Bu durum Enver’de babanin 6ldiiriilmesi ve eksikliginin
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yaztya dokmesi ile ikdme edilir. Kendisi de “eksik” bir ogul olan Cem, bir ogulun
eksikligini derinlemesine deneyimler. Kendisi de “eksik” olan Enver edebiyat ile
bu eksikligi asmaya girisir.

Cem ile baslayan kendiligin yitimi, Enver’in kendisini “fallik ben” olarak insa
etmesi ve karmaganin ¢oziimlenmesi ile son bulur. Bunu tetikleyen temel unsur
Giilcihan’dir. Giilcihan Akin, Cem ve Enver sarmalinda kilit bir role sahiptir.
Giilcihan oglunu yaziya yonlendirmekle Enver’in imgesel ve sembolik arasi siniri
agmasini saglamakla kalmamus, bilingdisinda Enver’in baskiladigi baba figiiriiniin
iistlendigi ataerkil rollerin ortaya ¢ikmasina onayak olmustur. Babanin kurgusal
diizlemde yitimiyle kendine yabancilagsan Enver, yine kurgusal diizlemde yazi ve
dilin kesfiyle kendi 6znelesme siirecini ilan eder. Dilde yitirilen baba, annenin
telkinleriyle yine dilde bulunur. Ozne olarak Enver, Orhan Pamuk gibi, kendiligini
dil, edebiyat ve yazin iizerinden yapilandirir. Ciinkii bastirilmis arzu Cem’de
iktidar unsurlar ile toplumsal dinamikler dahilinde ortaya ¢ikarken, Enver yasayi
ve bu bastirilmis arzuyu hem bireysel hem toplumsal diizlemde eyleme ve dile
dokerek imgeselden simgesele tasir. Bdylelikle Cem’de kimlik karmasasi yerini
toplumsal ve bireysel baglamda var olma c¢abasina; Enver’de ise bir
yabancilagsmaya terk eder. Son kertede her iki karakterde de gercekte eksiklik
deneyiminin bir kendine yabancilasma unsuruna doniismesi soz konusudur. Yasa
ve arzu, bu eksiklik deneyimin tetikleyicileri, bir yandan kisilik karmasasinin 6te
yandan anlamin birincil unsurlari olarak belirirler.
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