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26 Eylil 2020 Cumartesi giinii aksam vakitlerinde aramizdan ayrilan kiy-
metli Hocam Prof. Dr. Hasan Onat’in ardindan “ardindan” kelimesini kullana-
rak bir seyler yazmak ¢ok ama cok tiziicii. Oliim, hepimiz i¢cin mukadder; ne-
rede, ne zaman ve nasll bizi bulacagini 6ngoérebilmek miimkiin degil,
amenna! Ama hocamizin vefati gercekten ani oldu; geride biraktigimiz za-
man diliminde de zihin ve géniil diinyamizda biiyiik bir bosluk olusturdu. Ve-
fatinin bizlere bu kadar zor gelmesinin en biiyiik nedeni, yillar boyunca hep
sahit oldugumuz yasama istenciydi. Yakindan taniyanlarin ¢ok iyi bilecegi ve
“iyi olmamak i¢in bahane aramiyorum” seklinde siklikla s6ze doktiigii bu is-
tenci, yillar boyunca i¢inde tasidi. Bu, bir hayatta kalma isteginden ¢ok fazla-
siydi; daha ¢ok, hayat1 basta kendisi olmak iizere yetistirdigi ¢cok sayida 6g-
renci, hitap ettigi/edebildigi insanlar aracilifiyla da anlamlandirabilmeye
odaklanan varolussal bir kaygiydi.

Hocamiz, genelde insanlik 6zelde ise islam diinyasi i¢in derin kaygilari
olan bir kimseydi. Son iki asirdir Miisliiman cografyalarda olup biten hadise-
ler, bunlarin sebepleri ve bunlarla hangi yollarla bas edilebilecegi lizerine
farkli zaviyelerden cok fazla yazi yazdi ve konusma gergeklestirdi. Sorunlara
sadece dikkat cekme kolayligiyla yetinmedi, aksine bunlarin nasil iistesinden
gelinebilecegine dair ¢ok katmanli ve perspektifli 6neriler ortaya koydu.
Onun bu noktada en fazla 6nemsedigi hususlarin basinda, bir Miislimanin
ayni zamanda onurlu bir birey olmasi gerektigi diisiincesi gelmekteydi. Ona
gore icinde bulundugumuz zaman diliminde Miisliimanlar, dinin sekilsel bo-
yutuna o kadar odaklanmis durumdaydi ki bu ugurda dinin bir Miisliimana
kazandirmaya calistif1 ahlaki ilkeleri kolayca gézardi edebilmekteydiler.
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Benlik ile bencillik arasindaki farkin ayirt edilememesi, Miisliimanlari kendi
gercekliklerini askiya almaktan ¢ekinmeyen yasayan oliilere doniistiirmiistii.
Halbuki onurlu bir birey, her seyden 6nce Allah’a inanan, O’'nun kendisine
bahsetmis oldugu akil ve vicdan gibi yetilere glivenen/giivenmek duru-
munda olan bir kimseydi. O, bu yetileri kullanarak basta kendisi olmak iizere,
kendisini cevreleyen gercekligi giizellestirmek ve anlamli hale getirmekle yii-
kiimliiydii. Miisllimanin kendisi dahil olmak tizere iginde bulundugu tabiat,
Yiice Allah’tan ona bir emanetti; bu emanete sahip ¢ikabilmenin yolu ise Miis-
limanin kendisine giivenmesinden ve bir 6zne olmasindan ge¢cmekteydi.
Ozne olamayanlar, diin oldugu gibi yarin da tarihin ¢épliigiine atilmaktan
kurtulamayacaklardi. Miisliiman, tarihin dolgu malzemesi olamazdi; bunun
icin de her seyden 6nce kendi gercekliginin farkinda olmak zorundaydi. Kar-
sisindaki kim olursa olsun varligi ile kendi disindaki diinyaya giiven asilamak
durumundaydi. Miisliiman, yiiksek giiven kiltiiriiniin hem tesis edilmesinde
hem de muhafaza edilmesinde en énemli araci konumundaydi. Hocamiz
basta Tiirkiye’'de Din Anlayisinda Degisim Stireci isimli kitab1 olmak lizere, cok
saylda makalesinde ve konferansinda bu temanin iizerinde durup hitap ettigi
dogrudan veya dolayl pek ¢ok insanin zihin diinyasina bilin¢ tohumlar1 ek-
meye calisti.

Yiice Allah tarafindan akil ve vicdan gibi iki 6nemli yetiyle miicehhez ki-
linan insana yonelik giiveni tamd1 hocamizin. Onun diisiince diinyasinda bu
iki yetiden ilki, bilime ve bilimsel bilgiye, ikincisi ise objektiflik ve adalete yo-
nelik bir vurgu olarak karsilik bulmustu. En biiyiik ¢abasy, ilahiyat alaninin
diger biitlin alanlar gibi bir bilim alani1 oldugu/olmas1 gerektigi yoniindeki
1srariydil. Ne kadar inanirsa inansinlar ve yasarsa yasasinlar, din ¢ogu kez
Miisliimanlar i¢in bir bilgi alaninin 6tesine gegmemekteydi. Dinin sadece bir
bilgi alan1 olmaktan ¢ikarilmasi, ayn1 zamanda bir bilim alani haline getiril-
mesi elzemdi. Onun siklikla vurguladigi bir 6rnekle ifade etmek gerekirse, tip
alani bir ilahiyatc1 i¢in sadece bilgi alany, bir tip¢1 i¢in ise bilim alaniydi; ayni
sekilde ilahiyat alani bir tip¢1 icin bilgi alani iken, bir ilahiyatg1 i¢in bilim ala-
niydi. Hocamiza gore din ve bilim kavramlari arasinda olusan mesafe, tarih-
ten izler tasimakla birlikte aslinda birkac yiizy1l boyunca kendisini gosteren
gelismelerle dogrudan iligkiliydi, bu yilizden 6zsel bir mesafeden ziyade ari-
ziydi. Doga bilimci paradigmanin son ii¢ yiiz yilda kazandigi ve teknolojik ge-
lismeler tizerinden de tahkim ettigi baskin rol, temelde insanin tabiatin bir
pargasi kilinmasi ve tabiatin bir parcasi oldugu/olabildigi kadariyla da bili-
min bir parcasi kilinmasi diisiincesi iizerine kuruluydu. insani gercekligin
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disa yani tabiata doniik kismiyla ilgilenen bu yaklasim bicimi, insanin i¢ diin-
yasina karsilik gelen boyuta yliz ¢evirmisti. Tarih, edebiyat, din gibi alanlar
ya bilim alani disinda tutulmak istenmis ya da olgucu bir ¢ercevede yeniden
iceriklendirilmisti; dahasi din ve bilim birbirleriyle esasli sorunlari olan alan-
lar olarak konumlandirilmisti. Bu yaklasim bicimine yonelik ytikselen itiraz-
lar, geride biraktigimiz yiizy1l boyunca derece derece artmis, nihayetinde in-
sani gercekligin i¢ boyutunun da énemsenmesi gerektigini, bu boyutun doga
bilimlerinin ilgi alanindan farkli bir alan oldugunu, bu yiizden de doga bilim-
lerinin yontemleriyle hareket edilemeyecegini savunan bir bilim paradig-
masi giindeme gelmisti. Sosyal bilimler, beseri bilimler, manevi bilimler, in-
san bilimleri, kiiltlir bilimleri gibi kavramlar altinda tesis edilmek istenen
yaklasim, aslinda temelde bu itirazlarin sonucu olarak gelismisti. Hocamiz,
ilahiyat alanlarinin bilimselliginin sosyal bilimler zemininde diisiiniilmesi ve
bu zeminin yontemsel ekipmanlarindan beslenmesi gerektigine israrla
vurgu yaptl. Bunu ise en tepede genel/kok bilim paradigmasi, onun altinda
sosyal bilim paradigmasi, onun altinda ilahiyat alanin kendine 6zgii yontem-
sel kabulleri, onun altinda mensubu bulunan anabilim dalinin kabulleri ve en
altta da gergeklestirilen calismanin veya ¢alismacinin kabulleri seklinde ol-
mak lizere bir piramit olgusu iizerinden izah etmeye ¢alisti. Bu piramide yo-
nelik bir farkindaliktan hareketle olusturulmus bir bilgi, din alaninda bile
olsa nihayetinde bilimsel bir bilgiydi. Din alaninda belki en gerekli ve en fazla
ihtiya¢ duyulan husus ise bu minvalde iiretilmis olan bilimsel bilgilerdi. Din
alaninin, menkibevi ve mitolojik bir yaklasim tarzindan kurtarilabilmesi ve
gercek bir anlama faaliyetinin miimkiin kilinabilmesi bu tiirden bilgiler saye-
sinde miimkiindt. Din alaninda bilimsel bilgiden s6z etmek, dinin bilimin he-
gemonyasi altina girmesi anlamina gelmemekteydi; aksine din alaninda bi-
limsel bilgi; temellendirilmis, isteyen herkesin kaynaklara inmek suretiyle
dogrulugunu sinayabilecegi, bu nedenle de giivenilir bir nitelik tasiyan bil-
giydi. Emeviler Devri Sif Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi isimli ¢alismas1 basta
olmak iizere diger pek cok calismasinda 6ne ¢ikardigl ve danismanligini yap-
t181 calismalar biinyesinde goriiniir kildig1 “kaynak kritigi”, “kavramlarin gii-
venirligi”, “sahislar lizerinde derinlesmek” ve “fikir-hadise irtibat1” gibi hu-
suslar, aslinda hocamizin din alaninda bilimsel bilgi imkanina y6nelik yon-
temsel enstriimanlarin tespiti cabasiydi. Ancak bu ¢aba yalnizca bu husus-
larla sinirh degildi; sahsim dahil olmak iizere yaninda 6grencilik yapan pek
¢ok kisinin sosyal psikoloji, tarihsel sosyoloji ve tarih felsefesi alanlarinda
bir¢ok kitapla tanismasinda kendisinin dogrudan etkisi, tavsiyesi ve yonlen-
dirmesi s6z konusuydu.
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Hocamizin iizerinde en fazla durdugu ve bizlerde diger biitiin yontemsel
vurgularindan belki daha ¢ok kalic1 etki birakan husus, “siire¢ bilinci” idi.
Gecmis ve tarih arasindaki farkin hakkiyla fark edilmesi gerektigine inanir,
bunun fark edilmemesinin doguracag: sikintilara tarihten ve giiniimiizden
ornekler siralardi. Gegmis gecmisti ve bir daha biitiin vecheleriyle ve gercek-
ligiyle yasanmasi, idrak edilmesi ve ifade edilmesi miimkiin degildi. Tarih,
ihata edilemeyecek bir biiyiikliikte ve ¢esitlilikte bir gegmisten gliniimiize in-
tikal edebilmis sinirli sayidaki belge ya da bulgu iizerinden gergeklestirilen
bir anlama faaliyetiydi. Miisliimanlarin belki de en fazla sikint1 yasadiklari
hususlarin basinda, saglam bir tarih telakkisine sahip olmamalar1 gelmek-
teydi. Oyle ki bu eksiklik, siireclerin dogru isletilememesinin, gercek ile mit
arasinda sikismis bir zihin yapisinin sahay tlimden isgal etmesinin belki de
en 6nemli nedeni konumundaydi. Gelenek algimiz da bundan biiyiik 6l¢lide
nasiplenmis durumdaydi. Stireglerin dogru isletilememesi, farkli mezhebi ge-
leneklerin tarihi geriye dogru isletmek suretiyle ve sadece kendi kabulleri
lizerinden, alternatif birer tarih insasinda bulunmalarina yol agmisti. Boylesi
bir diizlem, ortak bir gecmisten hi¢ de ortak ve benzer olmayan tarih telakki-
lerinin siirgiin vermesine sebebiyet vermisti. Tek ve tekil bir olaya yiiklenen
anlam, geleneklere gore farklilik arz etmekteydi. Bunun olusturdugu sis per-
desi, farkl geleneklere mensup Miisliimanlari kendi muhayyel kale duvarla-
rinin ardinda yalitilmis bir sekilde var olmaya ve giin gectikce de birbirlerin-
den uzaklasmaya gotiirmiistii. Hocamiz yanlis tarih telakkilerinin, gegmisteki
yanlis gerceklik arayislari oldugunun gayet farkindaydi. Bu nedenle dncelikle
yapilmasi gerekeni, siire¢lerin dogru isletilmesi ve bu istikamette de erken
donemden baslamak suretiyle mezhebi geleneklerin gelisim seyrinin tespit
edilmesi olarak gordii. Haricilik, Murci’e, Mu‘tezile, imamilik, Zeydilik,
Isma‘lilik, Maturidilik, Es‘arilik gibi cok sayida gelenegin mezheplesme sii-
re¢lerini danismani oldugu 68rencilere tez konusu olarak dnerdi ve ¢alistirdi.
Bu, ayni zamanda olgularin algisal lekelenmisliklerden 6nceki saf gercekli-
gini tespite yonelen, belki biraz zor ama kesinlikle anlamli bir ¢abaydi. Boy-
lelikle bir biitiin olarak erken dénem Islam diisiince geleneginin ortak geli-
sim seyri ortaya konulabilecekti. Onun danismanliginda sonuglandirilmis
otuz bir yliksek lisans tezinin yirmi dordii, yirmi bir doktora tezinin on sekizi
erken donem odakliydi. Bu sayede erken déneme dair genel ve ¢ok boyutlu
bir resim ortaya ¢ikmis oldu. islam Mezhepleri Tarihi alaninda olusan bu re-
sim, ayni zamanda hocamizi da bu alanin merkezine ¢ekti. Gosterdigi ufuk
elde edilebilen satihla daha da genisledi; bu durum islam Mezhepleri Tarihi
alaninin, referansini onun metodik miilahazalarindan alan temeller Gizerine
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oturmasini beraberinde getirdi. Lakin erken donemden baslamak suretiyle
gecmisin dogru anlasilmasi anlamindaki bu tarihsel faaliyet, bir zaman sonra
tarihin erken déonemdeki bir ge¢mise sikisip kalmasina neden oldu. Erken
donemle birlikte baslayacak bir anlama faaliyeti, aslinda dalga dalga sonraki
slirece yayilacak, boylelikle de tarihsel bilgideki stireklilik saglanmis olacakti.
Bu ne yazik ki ger¢eklesemedi. Gergeklesememesi, belki erken ge¢mise dair
gerceklestirilen arkeoloji faaliyetinin sundugu net fotografin cazibesinden
belki de sonraki gerceklige karsi sadece islam Mezhepleri Tarihi alaninin de-
gil, tiim bir ilahiyat alaninin yasadig yabanciliktan kaynaklanmaktayd. Is-
lam diisiincesinin Kklasik sonrasi siireci, ilahiyat alaninin kadrajinin epeyce
disindaydi ve bu alan goniil rahathigiyla meslekten tarihgilere terk edilmis
durumdaydi. Muhayyiledeki uzamsal mesafe ve derin bosluklar, erken do-
nem algisini daha da tahkim etti. Belki de bunun icin hocamiz, stirekli olarak,
bir islam Mezhepleri Tarihi doktora ¢alismasinin klasik dénem iizerinden
iceriklenmesi gerektigine vurgu yapti. Bagarilabilen ¢alismalar tizerinden er-
ken doneme dair ne kadar anlaml bir degerlendirme zemini olustugunu
gorse de sonraki siireclerin ayni biling ve hassasiyet iizerinden ¢alisiimamis
olmasinin eksikliginin farkindaydi. Eskiden karsi oldugu cagdas donem ca-
lisma hususunda bile, son zamanlarindaki kanaatlerinin epeyce yumusadi-
gin1 ben dahil pek ¢ok arkadasimiz biliyoruz. Onun siireclerin dogru isletil-
mesi baglaminda bize kazandirmaya ¢alistig1 bilincin halen en biiyiik serma-
yem[iz] oldugunu 6zellikle vurgulamak isterim.

Hocamiz, din alaninda dogru bir anlayisin, yine dogru bilgi ile gercekles-
tirilebilecegine inanirds. islam ile Miisliimanlar arasindaki farka vurgu yapar,
bu ikisinin aynilestirilmemesi gerektigine, aynilestirildigi durumlarda da ta-
rih boyunca ne tiirden agmazlara ve yanlis iliskilendirmelere sebebiyet veril-
digine dikkat ¢ekerdi. islam, Yiice Allah tarafindan Hz. Peygamber’e gonde-
rilmis olan vahiy ve bu vahyin onun 6rnekliginde toplumla bulusmasiyds; di-
nin ilahi olan boyutu daha ¢ok burada aranmaliydi. Sonraki siire¢ ise daha
¢ok Miisliimanlarin 6n planda oldugu ve karsilasilan yeni problemler veya
durumlar karsisinda ilahi olanin merkeze alinmasi iizerine kurulu bir anlama
faaliyetiydi; bu yiizden de beseri bir mahiyet arz etmekteydi. Bu yaklasim,
hocamizin din-mezhep iligkisi baglamindaki diisiincelerinin de zeminini
olusturmaktaydi. Buna gére mezhepler, dinin anlasilma bigimleriydi ve dinle
ozdeslestirilmeleri dogru degildi. Mezhepler, 6zii Islam olan ve devinimini
stirekli olarak muhafaza eden bir magmayi sarmalayan katmanlardi. Bu kat-
manlarin temelinde ise insani gergekligin biitiin vechelerinden izler yer al-
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maktaydi. Din tekti, ama mezhepler ¢oktu; dinin belirli bir mezheple 6zdes-
lestirilmesi aslinda s6z konusu mezhep iizerinden dinin insa edilmesi anla-
mina gelmekteydi. Cok sayida mezhebin olusu, elestirilebilecek bir olgu de-
gildi, aksine dinin anlasilmasi ve yorumlanmasi siirecinde Miisliimanlar ta-
rafindan ortaya konulmus kiimiilatif zenginliklerdi. Her mezhebin kendisini
en dogru mezhep olarak gérmesi de yadirganacak bir durum degildi. Bu-
nunla birlikte bir mezhebin kendisini dinle 6zdeslestirmek suretiyle tek
dogru oldugunu ileri stirmesi, dine belirli bir zaviyeden ipotek koyma reflek-
siydi. Her bir mezhebin ayn1 minvalde hareket ettigi durumlarda ortaya ¢i-
kan netice ise ¢ok yonlii bir ¢atisma kiiltiirii ve bunun trettigi derin krizdi.
Hocamiza gore, tarih boyunca da giiniimiizde de dine en yikic etki bu zavi-
yeden gelmekteydi. Diislince tarihimizde taassup kavramiyla nitelenen bu
durum, ona gore insanin vicdan ve adalet duygusunu askiya almasi demekti.
Boyle bir durumun iirettigi sonug ise hosgoriisiizliik ve tahammiilstizliik his-
siydi. Bir kimse hosuna gitmese bile, baskasiin fikrine, diislincesine ve ya-
sam tarzina karsi saygili olmak durumundaydi. Nitekim kendisi de hayati bo-
yunca bu dogrultuda hareket etti. O, biitlin mezhebi farkliliklara ragmen yine
de Miisliimanlari bir arada gérmeyi miimkiin kilan esaslara odaklandi. Vefa-
tindan kisa bir siire 6ncesinde kaleme aldig1 ve kitap list bashigini birlikte tar-
tistigimiz “Islam Ortak Paydasi ve Mezhep Gergegi” bashkl eserinde, bu esas-
lar1 “tevhid, niibiivvet ve ahiret” seklinde 6ne ¢ikardu.

Hocamiz her bir mezhebin kendi gercekligini din olarak konumlandirma-
sinin, islam’a verecegi zararin siirekli altini ¢izdi; dogru bildigi hususlari dile
getirmede ¢ekingen davranmadi, hatta zaman zaman Tiirkiye’deki bazi grup
veya cemaatlerin tehditlerine maruz kaldi. Keskinligini hakliligindan ve dog-
rulugundan alan bazi séylemleri, DAES, HIZBULLAH ve FETO gibi érgiitler
tarafindan hedef tahtasina oturtulmasina, zaman zaman 6lim tehditleri al-
masina neden oldu. FETO’niin en rahat hareket ettigi ve sahip oldugu gii¢ im-
kanlariyla gizli veya acik herkese ayar vermeye ¢alistigl bir ortamda, bu ve
benzeri olusumlari iireten zihniyeti sorgulayan en giiclii seslerden biri oldu.
Zamaninda FETO’niin yurtlarinda kalan bir lisans égrencisinin buradan ay-
rildiktan sonra yaptig bir itirafta dile getirdigi iizere, [lahiyat Fakiiltesindeki
hocalar “dersine girilebilir olanlar ve girilmemesi gerekenler” seklinde ikiye
ayrilmisti. Girilmemesi gerekenler de “devam mecburiyeti olanlar veya olma-
yanlar” seklinde yine ikili bir siniflamaya tabi tutulmustu. Girilmemesi gere-
ken ancak devam zorunlulugu nedeniyle mecburen katilinmasi gereken
derslerde, 68rencilerin yanlarinda kulaklik bulundurmalari ve hi¢bir sekilde
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dersin hocasina kulak vermemeleri tembihlenmisti. Ciinkii bu derslerin ho-
calari, “gok hakl gibi gorilinen ve insan zihninin kolayca ikna olabilecegi bir
isluba” sahiptiler. Bunun 6niine gegmek icin de “hicbir surette onlar1 dinle-
memeleri, yanlarinda getirdikleri kulaklikla yiiksek sesli bir sekilde baska
seyler dinlemeleri” elzemdi. S6z konusu 6grencinin dile getirdigine gore ho-
camiz, bu kapsamdaki hocalardan, onun dersleri de bu kapsamdaki dersler-
dendi. Bu tiirden kusatilmishik ve yalitilmislikla derse gelen 6grenciler, onun
lisans derslerinde bile siklikla vurguladiglr “aklinizi ve vicdaninizi bedelli
veya bedelsiz olarak bagkalarina kiraya vermeyin” seklindeki tavsiyesine

maalesef kulak verememisti.

Hocamiz, gii¢lii bir gézlem ve analiz yetenegine sahipti. Bunu hem bize
dair tespitlerinde hem de ortaya koydugu stratejik tahlillerde gézlemlerdik.
Gelecege biitlinciil bakabilmenin, ge¢cmise ve simdiye dair sahip olunacak ¢ok
yonlii birikimden gectigini gayet iyi bilirdi. Bu yiizden de oldukc¢a genis bir
konu ve kitap yelpazesinde siirekli ama siirekli okumayi aliskanlik haline ge-
tirmisti. Okuma aliskanligl, ayni zamanda bir kitap aliskanlig idi; belirli ara-
liklarla hep Kizilay’daki kitapeilara ugrar ve yeni yayimlanmis kitaplari ince-
lerdi. Bizler pek cok kitapla, ilkin hep onun masasinda karsilasmisizdir. Kitle
psikolojisi, kiiresellesme, uluslararasi iliskiler ve buna yon veren kiiltiirel
kodlar, yapay zeka, dijital dontisiim, bliytlik veri, kimliklerin uydulastirilmasi
gibi her ilahiyatcidan beklenmeyecek o6l¢iide genis bir ilgi alanina sahipti.
Bunlara yonelik ilgisi, bir tiiketici olmaktan daha fazlasiydi; tarihte Endiiliis
benzeri bir medeniyetin yine Miislimanlar eliyle ortaya ¢ikabilecegine ina-
nir, bunun gergeklesebilmesinin ise Misliimanlarin iginde bulunduklari za-
man ve gelecekle barismalarindan gectigini diistiniirdi. Endiiliis, Miisliiman-
lar1 degil, Miislimanlar Endiiliis’ii var etmislerdi. Yeni Endiiliisler arzu edili-
yorsa bunun yolu Miisliiman gergekligin yasamin tiim alanlarinda goriiniir
kilinmasindan gegmekteydi. Sanat, felsefe, edebiyat, ahlak, mimari gibi alan-
lar, Miisliimanlarin yabancilastigl ve yeniden fethedilmeyi bekleyen varlik
zeminleriydi. Boylesi bir fetih, her seyden 6nce miicadele edilen gerceklige
karsi iyi bir hazirlig1 ve kendisini gergeklestirebilmis saglam Miisliiman bi-
reyleri gerekli kilmaktaydi. Bu ise giinii, diinden ve giinden ibaret gorerek
gerceklestirilemezdi. Bir yili veya on yili degil, aksine bir asr1 veya asirlari
icine alacak makro planlara ihtiya¢ vardi. Gelecek, onu yasayanlarin degil, ya-
sanmadan 6nce onu gorebilenlerin elinde olmaya/kalmaya devam edecekti.

Yakindan taniyanlarin gayet iyi bilecegi izere, hocamiz insani iliskilerde
0l¢lli davranmaya 6nem veren, ne olursa olsun nezaketi ve tebessiimii asla
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askiya almayan bir kimseydi. Onunla ilk defa tanisan bir kimseyi iirkiitebile-
cek 6lciide vakur bir durusa sahipti, ilk tanisma fasli gecip de diinyasina ortak
olmaya veya onu diinyaniza ortak kilmaya basladiginizda iirkme hissi, yerini
derin bir saygiya birakirdi. Karsisindakinin hamligina ve cehaletine bile ol-
gunlukla mukabelede bulunmaya 6zen gosterirdi. En kizdig1 durumlarda bile
kendisinden duyulabilecek ifadeler “ulen baba”dan 6teye gitmezdi. Duygula-
rin gelip gegici oldugunu bilir, bu yiizden insani iliskilerini duygusal tepkiler
lizerinden sekillendirmezdi. Hep mantik dairesi icerisinde hareket etmeye
0zen gosterirdi. Bundan dolayi kolay kolay kin tutmaz, kin tuttugunu ise asla
unutmazdi. Yasanan tek bir olaydan biiylik genellemelere ulasmaz ya da tek
bir olaydan hareketle biitiin bir gecmisi yeniden anlamlandirmaya kalkis-
mazdi. Olger, tartar ve yargisini dylece ortaya koyardi. Haksizliga tahammiil
edemez, adalet duygusundan asla 6diin vermezdi. Adaleti ne sadece sevdik-
lerine tahsis eder ne de sevmediklerinden mahrum ederdi. Yanlishgi sabit fi-
kirlerde gereksiz yere 1srar etmez, makul ve temellendirilmis bir gériise ku-
lak vermekten hatta belki onu benimsemekten ¢ekinmezdi. Katilmadig: bir
goriis baglaminda ondan duyabileceginiz ilk tepki, “sanmiyorum” seklinde
olurdu. Ama soylediginiz makul ve iyi temellendirilmisse, bir miiddet sonra
tavri “olabilir’e, daha sonra da “ben de ayni fikirdeyim”e doniisiirdii. Bundan
hi¢ rahatsizlik duymazdi; gecen zaman zarfinda anlardiniz ki s6ylediklerinizi
enikonu tahlil etmis, kendi zihin gergekligi ile biitiinlestirmis, defalarca tar-
tismis ve nihayetinde bir karara ulasmisti. Kimden geldiginden c¢ok, fikrin
kendisiyle ilgilenirdi; tasiyicisina yonelik hissettikleri {izerinden bir fikri
redde veya kabule yeltenmezdi.

Hocamiz biz 6grencilerine harcandikea biiyiiyen bir insani iliski kredisi
sunardi. Bu durum bizlere dair kanaatlerinin sekillenmesinde belirleyici bir
rol oynardi. O, bir tez ortaya koydugumuzda olabilecegimize degil, oldugu-
muzda bir tez ortaya koyabilecegimize inananlardandi. Sundugu krediyi kul-
lanmamiz1 bekler, bu sayede analitik diisiinebilme ve kendimizi ifade ede-
bilme becerimizi gérmek isterdi. Ne zaman ki tezin biitiin agirligini hiicrele-
rimizde hissetmis, gézlerimizi de icimizde biiyliyen heyecana ayna kilmissak,
ne zaman ki elde edebildiklerimizle kendi zihin kabimizdan tasmaya bagsla-
missak iste o zaman olmaya basladigimiza kanaat getirirdi. Bundan sonraki
slire¢, savunmaya giden siirecin kapilarinin aralandigi bir zaman olurdu biz-
ler i¢in. Doktorasini bitirmis bir 6grenciyi artik “hoca” olarak degerlendirir,
hitaplarina da hep bu kelimeyi eslik ettirirdi. Basarili bulunmus doktora sa-
vunmalari sonrasinda 6grencilere mutlaka ciibbe giydirir, duydugu saygiy1
da bu esnada ceketinin diigmesini ilikleyerek dogrudan gosterirdi.
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Hocamizin 6grencilerine yonelik sabr1 ve ihtimami, lisanstan doktora
sonrasina kadar uzunca bir siirece samildi. Bir ilahiyat 6grencisinin kendi
gercekliginin farkina vardigi zaman dilimi genellikle son sinif olurdu, ama bu
zaman dilimine gelmis bir 6grenci icin geride biraktig1 yillar bosa ge¢mis y1l-
lardi. O, bunun farkindaydi ve bu ylizden hentiiz daha sona gelmeden, inandig1
ve akademisyen olmaya istekli 6grencilere karsiliksiz rehberlik hizmetinde
bulunurdu. Onlari, bir akademisyen olmaya ve bunun zorluklarina psikolojik
olarak hazirlardi. Kitaplar okutur, bunlari kendi odasinda vakit ayirmak su-
retiyle 6grencilerle miizakere ederdi. Seminer 6devleri ve bitirme tezleri ver-
digi 6grencilerden beklentisi yiiksekti. Hatta bazen onlar1 islam Mezhepleri
Tarihi alaniyla ilgili kisa bir el yazma metni konu alan bir ¢alisma yapmaya
tesvik ederdi. Bu tutumunu, son zamanlara kadar da siirdirdii. Bir aralik
kendisiyle bu konuda bir miizakerede bulundugumuzu hatirliyorum; el yaz-
masi odakli bir tez ¢alismasi isteginin, 6grencilerin altindan kalkamayacak-
lar1 bir ylike déniisebilecegini, altindan kalkilamayan her yiikiin de 6grenci-
nin alandan uzaklasmasina sebebiyet verecegini dile getirmistim. Oysaki
onun istedigi tam da buydu; 6grencinin mevcut gergekligi ile hazirlanan bir
tezin 6grenciye hi¢bir sey kazandirmayacagini, bilakis bir tezin 6grencinin
kendi gercekligi ile hesaplasmasina vesile olmasi gerektigini diistiniiyordu.
Disaridan bakildiginda acimasiz gibi gelen bu tavrin, 6grenci odakli oldugunu
ve yliksek lisans ya da doktora siirecinde yasanmasi muhtemel yogun baski
ve strese bir 6n hazirlik niteligi tasidigini 6zellikle belirtmek gerekir. Bu sa-
yede Islam Mezhepleri Tarihi alanina kazandirdig1 ¢ok sayida égrencisi oldu
hocamizin.

Zor durumlar karsisinda, metanetini bir an bile olsun elden birakmazdi
hocamiz. Bir sempozyum vesilesiyle birlikte gittigimiz Kazakistan’dan geri
déniiste, icinde bulundugumuz ugagin istanbul semalarindaki yogun yagis
nedeniyle yasadigi agir tiirbiilansta hepimiz kendimizden ge¢misken, meta-
netini koruyabilen ve indigimizde bizi teskin eden bir tek o olmustu. Kafile-
nin neredeyse tamamy, Istanbul’dan Ankara’ya olan baglanti ucusuna asla
binmeme yoniinde bir tavir ortaya koymusken, hepimizi buna ikna eden yine
oydu. Uzaktan bakildiginda korkutan, ama yakindan gozlemlendiginde kor-
kuyu korkuttugu anlasilan bir dinginlikti onun metaneti. Bunu da uzun yillar
boyunca memleketi olan Eldivan’da dokumustu ilmek ilmek. i¢cinden geldigi
diinya olan Eldivan1 zamanla i¢ine almisti. Dag ve ormanda gerg¢eklestirdigi
ve zaman zaman bizleri de ortak kildig1 uzun yiiriiyiislerin hepsi, aslinda
kendi i¢ine yonelik birer kesif yolculuguydu. Ramazan Ay vesilesiyle yazdigi
ve 08.08.2011 tarihli Aksam Gazetesi’'nde yayimlanan “Doganin Dip Seslerine
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Hi¢ Kulak Verdiniz mi?” baglikli yazisi bu yolculugun belki de en giizel s6ze
dokildigii pasajlardan olusmaktaydi. Hocamizin kendi anlam diinyasini se-
killendiren dip dalganin mahiyetine de ayna tutan bu yazinin bir kismini bu-
rada paylasmak, saniyorum “ona kulak vermenin” en giizel vesilesi olacaktir:

Bilmem hic, bilgisayardan, televizyon, radyodan, telefondan uzak, insan
ayag1 heniiz basmamis topraklarda, hi¢ insan cigerine bulasmamis oksi-
jeni cigerlerinize doldurarak yliriimeyi denediniz mi? Boylesi yerler de
var myj, diye diisiinmeyin. Glizel yurdumuzun kirlenmemis yoreleri, he-
niiz bizim tahminimizden daha fazla... Boylesi yerlerde insan, ilkonce tir-
perten bir yalnizlik duygusuna kapilir. Kendi sesinden medet umar, kor-
kularini bastirmak icin. Bir siire sonra, korkulacak tek varligin “insan”
oldugu gercegi ile ytizlesir. Tabiat, yavas yavas icine ceker insani... Ken-
diliginden, ucup gelen bir tohumdan biiylimis bir cam agacinin golgesi
kucak acar insana... Uzerine oturdugun topragin, insanin yaratilmis ol-
dugu “toprak” oldugunu hissedersin... Doganin dip seslerini isitmenin
zamani gelmistir...

Daha once hi¢c duymadigimiz ezgiler dolar insanin ruhuna. Cam agacla-
rinin tath tath esen riizgarla bulusunca yaptiklari beste, ana sesini, nin-
niyi ¢agristirir; insana derin bir huzur verir. Cekirgelerin ve circir bocek-
lerinin aliskanlik yaptig1 icin pek isitilmeyen orkestralarinin, dip sesleri
perdeledigi fark edilir. Birden, gozii acilir insanin, renk climbiisiiniin
icinde, “coklukta birlik”i kesfeder. Ayni topraktan fiskiran binlerce, mil-
yonlarca bitki, her birinin rengi, kokusu farkls; ¢icekler, kelimenin tam
anlamiyla muhtesem ve cazip. Bu tabloyu tamamlayan bdcekler ve ren-
garenk kelebekler... Bir an, “Goklerde ve yerde var olan her seyin Allah’t
tespih ettigini, yiicelttigini” (57/1) diisiinmeden edemez insan.

Dip sesler Kur’an’in insan1 derinden sarsan ilahi mesaji ile biitiinlesir:
“Siiphesiz goklerde ve yerde Allah’in varligina ve kudretine isaret eden
deliller vardir; fakat bu delilleri inananlar anlar. Sizin yaratilisinizda ve
yeryiiziine yaydig1 canlilarda da, Allah’in varligina ve kudretine isaret
eden deliller vardir; fakat bunu anlayacak olanlar, varligin 6ziinii kavra-
yan kimselerdir. Gece ile giindiiziin birbirini izlemesinde, Allah’in gok-
ten rizik sebebi olan yagmuru indirip, onunla 6lii toprag: canlandirma-
sinda ve riizgari estirmesinde, yine O’nun varligina ve kudretine isaret
eden deliller vardir; evet, bunlari ancak aklini kullananlar anlar.” (45/3-
5).

Doganin dip sesleri ve fark edilmeyi/goriilmeyi bekleyen miistesna gii-
zellikleri, kendini ancak aklin1 kullananlara, diisiinenlere, bilgiye ve 6g-
renmeye acik olanlara acar. Insanin farkindalik diizeyi arttikca, “Kalpleri
var, fakat anlamazlar; gozleri var, ama gérmezler; kulaklari var, fakat
isitmezler” (7/179) ayetinin anlami daha bir belirgin hale gelir. Insan,



AUIFD 60:2 Prof. Dr. Hasan Onat (1957-2020) Hocamizin Ardindan... 527

kendi tercihleri sebebiyle, kulagini isitmez, géziinii gormez hale getire-
bilir. Hele ¢eligkileri gorememek, dogruya dogru diyememek, insanin
basina gelebilecek en ciddi felaketlerden birisidir.

Insan ayag1 basmamis topraklarda, agaclarin 6zel olarak iirettigi taze ok-
sijeni cigerlerine doldurarak, sessizligin sesini kirletmemek icin parmak
uclarina basarak yiirtiyen insan, kendi varliginin farkina varabilir, evre-
nin Tanr’'nin muhtesem san’ati oldugunu gorebilir; insan olmanin bash
basina bir deger oldugunu yeniden kesfedebilir. Bunun i¢in, giinesle bir-
likte uyanan, dirilen doganin dip seslerine kulak vermek gerekir: “Gok-
lerin ve yerin yaratilisinda, gece ile giindiiziin birbirini izlemesinde, de-
rin kavrayis sahipleri i¢in alinacak dersler vardir. Onlar, ayakta durur-
ken, otururken ve uyumak i¢in uzandiklarinda Allah1 anar ve goklerin
ve yerin yaratilisi lizerinde uzun uzun diisliniirler ve ‘Ey Rabbimiz, Sen
bunlar1 anlamsiz ve amagsiz yaratmadin! Sen Yiicelikte sinirsizsin, bizi
atesin azabindan koru’ derler.” (3/190-191).

Doganin sesini duyabilmek, dilini anlayabilmek i¢in, insanin “topraktan”
yaratildig1 gercegini hatirlamakta fayda vardir. Toprag1 saksida goren-
ler, insanin da bir pargasi oldugu varolussal biitiinliigli kavrayamazlar.
Topragi tanimayan, insani anlayamaz.

Hocamiz tabiati, Allah’in yerytiziine serpistirdigi ayetlerini gérebilme ve-
silesi olarak degerlendirirdi; lakin insan bunu goérebilmek i¢in nasil bakmasi
gerektigini bilmek zorundaydi. Tabiata kars1 dikkatli ve 6zenli olmali, kendi-
sini tabiatin bir parc¢asi kilmaliydi. Hocamiz, bunun emek ve sabir gerektirdi-
ginin farkindaydi, bu yiizden de asla hemen netice almaya ¢alismazdi. Bu du-
rum, onda aceleci ve sadece sonug odakl bir var olma/var etme kaygisindan
¢ok, siireci merkeze alan bir dinginlik hissini biiytitti. Bunu bize karsi tavir
ve tutumlarinda da dolayli olarak hep gézlemledik. Bizleri birer agag¢ gibi go-
riir ve stirekli yasatmaya ¢alisirdi; en ¢ok liziildiigii sey yasama istegini kay-
betmis ve kurumaya yiiz tutmus bir agacti. Bu durumda bile umudunu hi¢
kaybetmez ve yasatmak icin elinden gelini esirgemezdi. Herkesin mutlaka
ikinci, hatta li¢lincii bir firsati hak ettigine inanirdi. Birisine yonelik bir inang
duymussa, sartlar ve stirecler nasil gelisirse gelissin bunu uzun yillar iginde
tasirdl. Bunu en saf haliyle deneyimleyenlerden biri oldum. Lisansta 6grenci
iken hocamiza “Oziimiin giirlemesi ile ¢cakacak simseklerin aydinliginda go-
recegim karanlhigin hakikatini, hakikatin karanliginm1” seklinde baslayan bir
mektup yazmistim. Yazma gerek¢em, onun derslerde bizlere “iginizde ken-
disi olmaya cesareti olan yok mu” veya “i¢inizde kafasi basmaya niyeti olan
yok mu” seklinde yonelttigi sorulardi. Bunlar, onun a¢isindan bizdeki potan-
siyeli ortaya cikarmaya déniik ince ve bilingli saplamalardi, ama biz 6grenci-
ler i¢in sinir u¢larimiza dokunan acimasiz salvolardi. Ben altina herhangi bir
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isim yazmadan bir mektupla bir cevap vermek istedim, boylelikle de nere-
deyse her ders ve biteviye sordugu bu sorular karsiliksiz kalmasin istedim.
Hocamiz, mektubu almis ve muhtemelen benim yazdigimi anlamisti. Muhte-
melen diyorum ciinkii gecen zaman zarfinda bundan ne ben s6z ettim ne de
o. Ta ki dogent olana kadar. Yirmi y1l boyunca muhafaza ettigi bu mektubu
dogent olduktan sonra 2017 yazinda bana verdi. Yasadigim duygu biraz
utanma, ama daha ¢ok saskinlikti. Ne diyecegimi bilememistim, esasen dene-
bilecek pek bir sey de yoktu. Ama bu deneyim, bana onun goniil diinyasinin
ne kadar genis oldugunu, bir kez girilmisse sayet orada yillarca kalinabilece-
gini gorebilme firsati sundu.

Hocamiz sahip oldugu bilgiyi paylasma konusunda asla ketum davran-
maz, kimden gelirse gelsin konferans ve yazi taleplerini yanitsiz birakmazdi.
Bitmek bilmeyen bir enerjiyle her talebe karsilik vermeye ¢alisirdi. Haftada
birden fazla ve birbiri ardina ulanmis uc¢ak yolculuklariyla yurt i¢ginde ve di-
sinda konferanslara giderdi. Enerjisine ve heyecanina yetisemezdik cogu kez.
Gerek uzun yillar Tiirkiye'nin Sesi Radyosunda siirdiirdiigii diizenli konus-
malari gerek yazili ve gorsel medyadaki yazilar1 ve konusmalari gerekse kon-
feranslar ve bilimsel toplantilar vesilesiyle ortaya koydugu séylemler nede-
niyle genis bir hitap kitlesi oldu. Bu bakimdan tipki mezheplere dair yaklasim
bigiminde oldugu gibi baglamlar {istiiydii. Boylesi bir temsil, hayati, icinde
bulundugu baglama hapsetmis ve tekil bir baglamdan hayata bakma kolayli-
gini1 tercih etmis kimseler i¢in elbette yadirganacak, hatta belki elestirilecek
bir durumdu. Ama o, zor olani gergeklestirdi; farkli baglamlara mensup ¢ok
saylda kimsenin aklina ve vicdanina dokunabildi. Bu ylizden onun vefatiyla
olusan bosluk hissinin, yalmzca biz 6grencileriyle ve Islam Mezhepleri Tarihi
alanindaki akademisyenlerle sinirli oldugu diisiiniilmemelidir.

Hocamizin vefati sonrasi siirecte yasadigimiz, daha dogrusu yasamak zo-
runda kaldigimiz en iiziicii hadise ise koronaviriis kaynakli vefati nedeniyle,
altmis ti¢ y1llik dmriiniin tigte ikisinden fazlasini adadig1 Ankara Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesinde bir veda téreni yapilamamasi oldu. Oysa béylesi bir t6-
ren hem bir veda hem de bir vefa anlamina gelmekteydi ve fakiiltemiz tarihi
boyunca ¢ok sayida hocamiz bu sekilde ebedi aleme yolcu edilmisti. Maalesef
bdylesi bir toren kendisi icin miimkiin olmadi, olamadi. Ne diyelim, ruhu sad,
mekani cennet olsun. Basta kiymetli esi ve hayat arkadasi Nurten Onat Hani-
mefendi ile ¢ok sevdigi ¢cocuklar1 Oguz ve Yavuz Onat olmak iizere tiim yakin-
larinin, sevenlerinin ve bizlerin basi sag olsun.

Allah bizim varlik sebebimiz, yine O’'na déndiiriilecegiz.



