Tiirk Diinyas1 Arastirmalar Ocak - Subat 2021

TDA Cilt: 127 Say1: 250 Sayfa: 191-204

Makale Turt: Ceviri

Gelis Tarihi: 24.11.2020
Kabul Tarihi: 29.12.2020

KARIM LAHHAM’IN
METAFIZIK VE SOSYOLOJI ESERININ
TURKCE TERCUMESI

Ugur Berk KALELIOGLU"

0z

Bu makale, Dr. Karim Lahham’in 27 Eyliil 2014 tarihinde Londra Ekono-
mi Okulu’nda (London School of Economics) “Metafizik ve Sosyoloji” baslikl
verdigi konferans metninin daha sonra Tabah Arastirma Merkezi tarafindan
14 Ekim 2015 tarihinde kitaplastirtigt ve Ingilizce e-kitap olarak bastigt eserin
Tiirkce terctimesidir. Terctime icin Redhouse Ingilizce-Ttirkce Sézliik ve Tureng,
sosyolojik terimler icinse Oxford Reference Dictionary of Sociology, Open Edu-
cation Sociology Dictionary gibi muteber kaynaklar tercih edilmistir. Kaynak
eserde bazi bilgilendirmeler, eserin sonuna “Sonnotlar” (Endnotes) baslg: ile
konumlandwridmis olup, orijjinali muhafaza agisindan sablon korunmustur.
Eserin Ingilizce orijinal kapag: ve kiinye bilgileri ekler béliimiinde verilmistir.
Ayrica kaynak eserin sonuna 3 kitaptan olusan bir ilave okuma listesi konul-
mustur. Erek metinde de bu okuma listesi muhafaza edilmistir.

Anahtar kelimeler: Karim Lahham, Metafizik, Sosyoloji, Bilgi Sosyolojisi.

Turkish Translation Of Karim Lahham’s Metaphysics And Sociology
Abstract

This article is the Turkish translation of the text of the conference entitled
“Metaphysics and Sociology” given by Dr. Karim Lahham at the London School
of Economics on September 27, 2014, and published as an English e-book by
Tabah Research Center on October 14, 2015. For translation, reliable sources
such as Redhouse English-Turkish Dictionary and Tureng, for sociological terms,
such as the Oxford Reference Dictionary of Sociology, Open Education Sociology
Dictionary, were preferred. Some information in the source work is positioned
at the end of the work with the title “Endnotes”, and the original template has
been preserved. The original cover and tag of the work in English are given in
the Appendices section. An additional reading list consisting of 3 books is placed
at the end of the work. This reading list has been preserved in the target text.
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Metafizik ve Sosyoloji

Sosyal bilimler égrencileri her zaman halkin onaymndan korkmalidir; btitiin insanlar
onlardan iyi séz ettiginde kéttiliik onlarla beraberdir.
Alfred Marshall

Sosyal otorite ile bireyin 6zgurligli arasinda denge kurmaya calisan her
politik veya sosyal teorinin temelinde belirli bir insan ve insan dogasi teorisi
yatmaktadir. O halde, sosyoloji tarafindan 6nerilen bilimsel kalite ve uygun-
luk kriterlerinin yam sira pratik proseduir kurallarini diizenleyen metodolojik
ilkeler nasil saglanacaktir? Bilim hiyerarsisinin temel anlayisinin ve ilk ilkele-
re gore organize edilmis bilginin hem Muslimanlar hem de gayrimuslimler ta-
rafindan unutuldugu bir cagda, entelektiiel mirasimizin' yeniden incelenerek,
sosyolojik diistinceye nasil bir metafizik temel yaratabileceginin/6ne stirebile-
ceginin tartisilmasinin acil bir ihtiya¢ oldugu ileri stirtilmektedir. Modern top-
lum, 6zgurluk ilkesi ile otorite ilkesi arasinda gergin bir sekilde gidip gelir. Her
ikisi de tehlikeli kategoriler olup, geleneksel islam toplumlarinin genel olarak
kacinmayi basardigi kutuplasmis konumlardir. Ozguirliik, yatistirlmadiginda
lisansa? dontserek kaos ve dlizensizlige yol acar. Otorite ise, bir dlizen gerek-
liliginden degil, bir iktidar temelinde ortaya ciktiginda, liyakatsiz ve hirslilarin
ayricaliga el koymasi yoluyla diizensizlige yol acar. Karsilikli haklarin ve go-
revlerin (htiktm sturdigl) geleneksel islevselci toplum, otorite ve 6zgtrluiga
pozitiflestirilmis standartlar olarak kabul etmeden (bunlari kendisinin bir)
parcas: haline getirdi. “Sosyolojide Metafiziksel Tarafsizlik Miti” ana temasi
etrafinda dénen genis bir tez ortaya koymak istiyorum. Daha sonra, metafi-
zigin Comtecu pozitivizasyonu, Wittgensteinc dil felsefesi tartigsmalar: ve son
olarak sosyal olgunun yetersizligi gibi sosyal bilimlerde metafizik kategori-
lerin reddedilmesinin arkasindaki mantigin bazilarini kisaca aciklayacagim.
(Sonug olarak), islami sosyal diizenin bazi normatif unsurlarini ve onlarin
varolus sebebini belirterek bitirmek istiyorum. Oncelikle; Mantik, Metafizik
ve Ahlak’in birbirine bagh olmasinin da gésterdigi gibi, islam ilimlerinin ger-
cek bir birlige sahip oldugu belirtilmelidir. Bu karsilikli bagimlilik, bilginin
temel epistemik dogasi ve gecerliligi (ilm) sorusunun cevabina kosullanmaistir.
Akil ve deneyim, bilginin iki merkezi yolu ise, bu ikisinin karsilikli bagimlilig
herkesin sezgisine aciktir. Aklin, tecrtibi olgular/gercekler diinyasindan ay-
ristirilarak tek basina mantiga uygun olarak kullanilmasi, hakikat/dogruluk

! Yazar, miras kelimesi icin turath kelimesini kullanmistir. “Turath” Arapga olup, “miras, kalitim,
tereke” anlamlarina gelmektedir. Bkz. Turath Program House. Office of Religious and Spiritual
Life Muslim Life At Wesleyan. Erisim: 27.10.2020. url: https://www.wesleyan.edu/orsl/muslim/
turath.html#:~:text=Turath%20is%20an%20Arabic%20word,maintain%20and%?20reclaim%20
their%?20identities.

2 Yazar, Ingilizce license kelimesini kullanarak: “Freedom versus License”, (tr. Ozglirliik veya Kisti-
liklik) meselesine deginmektedir. Ahlak ve hukuk felsefesinde, 6zgtirliik ve lisans (ehliyet) kavram-
lar1 arasinda bir ayrim vardir. ilki, bireyin haklariyla ilgilenir; ikincisi, birden fazla bireyin bir faa-
liyete girmesi icin agik izni (veya yoklugunu) kapsar. Sonug olarak, ézglrltkler genellikle htikiimet
tarafindan genellikle taninan (¢cogu zaman, her zaman degil, kosulsuz bir sekilde) haklari igerir.
Lisanslar ise, belirli bir 6geyi kullanan kisilere dagitilir ve bu 6ge veya hizmeti belirtilen, kosullu
sartlar ve kullanim sinirlari altinda kullanma iznini ifade eder.
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olmadan gecerlilik saglayacaktir. Bu olgulari, daha sonra yorumlanabilecegi
ilkeleri net bir sekilde anlamadan toplamak ve kaydetmek de ayni derecede
aptalliktir.® Kisinin akil ytrtitmesinin indirgenebilecegi ilk ilkeleri (mabadi’)®
olmayan bir bilim olamayacagini hatirlatmakta fayda var. Oyle olmasaydi,
sonsuz bir gerileme olur ve bu da her turld ispati imkansiz kilardi. Bu ne-
denle bir bilimin uygulayicisi, herhangi bir soruyla ilgili bir karar vermek icin
yapilan bir mtizakereden 6nce, varligindan haberdar olmasa bile, cesitli felsefi
pozisyonlara mutlaka bagl kalmis olmaliydi. Bu konumlara bilim olmadan,
genellikle postulatlar olarak ulasilir. Bunun nedeni, herhangi bir bilimin aksi-
yomlarinin, tipk: bir bilimin birincil nesnelerinin dogasi ve kimligi oldugu gibi,
metafizik ilkeler olmasidir. Ikincisi, metafizige atifta bulundugumda, Kant’in
bu bilime iliskin anoreksik tipolojisinden bahsetmiyorum. Bu derste degini-
len metafizik, kelam geleneginde ilahiyat veya hikmet olarak bilinen ilk ilke-
ler bilimidir. Metafizigin su anda reddedilmesi, buytk 6lctide Tractatus’da*
cercevesi cizilen Wittgensteinci calismay: kullanarak pireyi deve yapan man-
tiksal pozitivizmin kalintilar1 tarafindan motive edilmektedir. Bu noktada bu
konudaki birkac soz, 6zellikle s6zde dil oyunlariyla ilgili yaklasimimi ac¢ikliga
kavusturmak icin uygun olabilir.

Metafizik ve Dil Oyunlari

Wittgenstein, felsefe ve metafizigin 6nermelerinin, dilin sinirlarinin étesine
gecip ifade edilemez olana tesebbus ettikleri icin sacma (anlamsiz/unsinn)
oldugunu dustnmustir.i Wittgenstein icin bir 6neri (satz), gercekligin bir
resmidir. Bu sebeple de hakikati tasvir eder. Mantigin énermeleri ise mantik-
sal duizen ile ilgili olmalarinin yaninda, gercegin resimleri olmadiklarindan,
hakikat hakkinda hicbir sey séylemezler. Onlarin dogrulugu ve yanlislhigi 6zde
totolojik" olmalar: sebebiyle mevzu bahis olamaz. Ctinkt yalnizca seyleri tem-
sil eden 6nermeler dogru veya yanlis olabilir. Dolayisiyla bir filozof fenomenal
diinyadan s6z edebilir ve eger onun terimleri gercekleri temsil ediyorsa, o za-
man sOyleminin bir anlami olacaktir. Dil ayni zamanda diinyanin ontolojik
yapisini tartisabilir veya ortaya cikarabilir, ancak bu yapinin kimligini dilde
ifade edemez; cinkli bunu yapmak anlamsiz olacaktir. Bunun nedeni, bunun

3 Mabadi, Arapca: ilkeler, temeller, prensipler. Bkz: What does 3 (mabadi) mean in Arabic?.
Translate. Erisim: 27.10.2020. url: https://www.wordhippo.com/what-is/the-meaning-of/ara-
bic-word-60a08994738c0920{f6541283ac91dee59dfb6e9f. html

# Tractatus Logico-Philosophicus. Ludwig Wittgensteinin hayat: boyunca yayimladig: tek eseridir.
Gerceklik ve dil arasindaki iligkileri tanimlamak ve bilimin sinirlarini betimlemek amaciyla yazil-
mustir. Wittgenstein kitabin notlarini I. Dlinya Savasi’nda askerlik yaparken hazirlamistir. Agustos
1918'de, Italya’da savas esiriyken tamamlamistir. Kitap 1921’de yayimlanmis, énsézii Bertrand
Russell tarafindan yazilmistir. Daha sonra 1929 yilinda Wittgenstein bu eseri Cambridge Universi-
tesi’nden doktora derecesi almak i¢in kullanacaktir. Wittgenstein, felsefi hayatinin ikinci dénemin-
de bu eseri basit bularak dil oyunlarini temel alan Felsefi Sorusturmalar adli eseriyle ugrasacaktir.
Tractatus’'un Wittgenstein’in dinya, gerceklik, bilim, etik, mantik, din, mistisizm, felsefe, dil ve
diistince alaninda yaptigi 6nermeler ve bu 6nermeleri agiklamak i¢in kullandig1 alt-6nermelerden
olusan bir yapisi vardir. G.E. Moore, kitabin adinin Baruch Spinoza’nin Tractatus Theologico-Poli-
ticus adl eserine atifta bulundugunu séyler. (Wikipedia katilimeilar: (2020). Tractatus Logico-Phi-
losophicus. Vikipedi, Ozgiir Ansiklopedi. Erigim tarihi 14.06, Ekim 27, 2020, url://tr.wikipedia.
org/w/index.php?rtitle=Tractatus_Logico-Philosophicus&oldid=22336770.)
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icin kullanilan dilin, yapiy: ortaya cikarmak icin gereken dil ile ayni olmasidir.
Yani dilin diinya ile iliskisi anlatilamaz. Felsefi 6nermeler bu nedenle sac-
madir; ¢cunku dilin sinirlarini asarlar. Wittgensteinin Tractatus’taki ana var-
sayimi, dilin yalnizca tek bir amaci oldugudur; bu da gerceklerin ifadesidir.
Mantiksal pozitivizm ekolti tarafindan nihayetinde benimsenen c¢ok aracsal
bir yaklasimdir. Ona gére bir 6nerme, ancak fenomenal diinyadaki gercekleri
dogru bir sekilde resmettigi takdirde dogrudur. Tezinin sonunda ciddiyetle
kitabindaki 6nermelerin “sa¢gma” oldugunu, ama yine de “6nemli sagmalik” ol-
dugunu beyan eder. 1953’te élimtinden sonra yayinlanan Felsefi Arastirma-
larda’ (Philosophical Investigations), Wittgenstein 6énceki sonuglarini yeniden
gbzden geciriyor ve dili dogal bir fenomen olarak yeniden ele aliyor ve sadece
ampirik gerceklerin irtibatina dayanan teorisinin 6tesine gecen daha islevselci
bir goriis 6ne stirtiyor. Oncelikle, diinyada oyun halindeki farkl dil kullanim-
larinin ortak bir yani yoktur; ctinki ortak temel islevleri yoktur. Bu nedenle
dil, karmasik bir sosyal ortam icindeki bir oyun olan davranissal bir érintt
cercevesinde anlasilmalidir. Bir kelimenin anlamini anlamak icin, belirli bir
dil oyununda isimlerin veya kelimelerin nasil kullanildig1 égrenilmelidir. An-
lam, kullanimindan bagka bir sey degildir. Felsefenin rolti bu nedenle yalniz-
ca dil kullaniminin tanimlanmasi veya acikliga kavusturulmasi icin yararlh
hale gelir." Felsefe yalnizca terapotiktir.> Wittgenstein’ akil hocasi olarak alan
Carnap (6. 1970)" gibi figtirlerin bulundugu Viyana Cevresi, fenomenal diin-
ya hakkinda anlamli olan énermeleri ampirik olarak dogrulanabilir olanlarla
sinirlayacak bir anlam teorisi kurmak istedi. Carnap’a gore, kelimelerin am-
pirik temelli anlamlar: vardir. Yani Latince Principium veya Yunanca arché’den
gelen ilke kelimesi, esasinda Baslangi¢ anlamina geliyordu. Zamansal ol-
mayan bir neden olarak metafiziksel anlamda kullanimi kelimelerin gértilen
yuzeyinde yoktur. Bu kullanim icin herhangi bir kriter yoktur. Kelime, yeni
bir kelime icin eski anlamindan mahrum birakild: ve kelimeyi bos bir kabuk,
s6zde bir ifade olarak birakti. Ancak bu yaklasim sorunludur. Oncelikle, éner-
meleri olgularla iliskilendirme gibi deneysel olmayan bir gorevi tistlenmeden
bdyle bir ampirik uygunluk teorisinin nasil kurulabilecegini sorabiliriz. (Konu
hakkindaki) Geleneksel Islami gériis, insan toplumunun sadece dil ile miim-
kliin oldugu ve dil dizeninin toplumsal diizeni olusturdugudur. Toplumun
da ayni zamanda Tann tarafindan verildigi ve 6zglr insan yapimi olmadi-
gin1 belirtmekte fayda var. Bu ilahi kéken kavrami, Allah tarafindan Adem
peygambere 6gretildigi gibi, seylerin ilkel isimlendirilmesine dayanmaktadir.
Bu dil gértistine gramerciler tarafindan tevkifi® veya ilahi olarak emredilmis
olarak atifta bulunulur ve rasyonel cikarima’ tabi degildir."# Dilin kéttye kul-

5 TDK: terapotik (Ing. Therapeutic): Tedaviye ait, tedavi edici.

% Yazar, tawqifi tabirini kullanmistir. TDK’ya gére Arapca kokenli olan tevkif; durdurma veya bir
sug¢ dolayisiyla birini tutuklama anlamlarina gelmektedir. Bahsi gecen yerde ise, tevkifi Allah tara-
findan gonderilmis, zorunlu olan veya degistirilmesi miimkiin olmayan anlamlarina gelmektedir.
7 Yazar, burada ciimle sonuna “mutawaqqif wujuduhu ‘ala al-ittijah al-dini” ibaresini eklemistir.
Latin karakterle yazilan ibare Arapca olup, “varligi, dini yéne baghdir/dinen uygundur, caizdir”
anlamlarina gelmektedir. Lisanin, tanri tarafindan apriorik olarak verilen bir buyruk oldugu fikri,
dolayisiyla mantiki ¢ikarimlara tabi tutulmamas: gerektigi islenmistir.
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lanilmasi, sonug olarak bizzat insanligin ciddi sekilde yikilmasina neden olur.
Dogal olarak verilen sozler, kendini ifade etmek icin evrimsel bir merdiveni
kavrayan toplumun yaratimi degildir. Aksine, toplum sadece verilen koreog-
rafiyi uygular.*

Metafizik ve Bilgi Sosyolojisi

Metafizigin neden kendi basina bilgi sosyolojisi (yani insan dtstncesi ile
toplumsal baglam arasindaki iliskinin incelenmesi) olarak kabul edilen seye
tabi olmadigini kisaca aciklamak istiyorum. Bilgi kavrami uzun zamandir bi-
lim veya felsefe ile iliskilendirilmistir ve bu nedenle, gériintiste sosyal gercek-
likten ayr1 oldugu duistnilmektedir. Sosyolog bilgiyi, onu cevreleyen sosyal
cerceveler icinde fikirlerin tiretimi olarak gériir. Hem Comte hem de Marx,
bilgi sistemlerinin sosyal cercevelere daha kesin bir sekilde tabi kilinmasi icin
iki alanin ayrilmas:i idealini kurmak istedi. Bilgi modu ile sosyal cerceve ara-
sindaki bu iliski Durkheim’in temel iddiasini, bilginin sosyolojik bir perspek-
tife yerlestirilmesinin onu gecersiz kilmadig: seklindeki temel iddiasini yapi-
landirir. Bir¢ogunuz bunun Saint-Simon, Condorcet ve Comte’un pozisyonlari
lzerine bir detaylandirma oldugunu anlayacaksiniz. Baslangicta soyledigimiz
gibi, sosyal cercevelerden en cok kopuk bilgi bicimleri doga bilimi ve felsefedir
ve bu nedenle sosyolojik analiz icin belirli bir zorluk arz eder. Bilgi sosyolojisi
bu nedenle dogal olarak, sosyal gerceklikle ve onun sayisiz yapisinin butu-
nuyle ilgili bilgi tarzlarina odaklanir. Bu tarzlar; dis dinyanin algisal bilgisi,
Oteki’nin bilgisi, politik, teknik ve sagduyu bilgisidir.* Bununla birlikte gele-
neksel metafizigin savundugu ontolojik gerceklik ihtimali, evrensel gecerlilige
sahip bir bilissel yarg: olasiliginmi gerekli kilar. Georges Gurvitch gibi biri icin
evrensel olarak gecerli yargiya itiraz, bir yarginin zorunlu olarak kesin bir
referans cercevesine -ki bu genellikle sosyal bir cercevedir- ilistirildigi sahte
temele yoneliktir. Onun arglimani; gercegin ve yargilarin her zaman evrensel
olmas1 durumunda, belirli bilimler veya bilgi ttirleri arasinda hicbir ayrimin
mumkiin olamayacag: iddiasina dayanir. Dogal olarak bunlar: ayirt edebilme-
miz, Gurvitch’e iddiasinin kanitini gésteriyor gibi gértiintiyor.® Mantik acikca
sasirtict ve az da yaniltict degil. John Milbank’in tim toplumlarin “sosyal”
karakterinin evrensel bir “rasyonel” aciklamasi olarak tanimladig anlamda
hicbir sosyoloji olamayacagina iliskin itiraz anlasilabilir.*# Sonuc olarak, belir-
li bir gériis noktasinin benimsenmesi veya mustakil bir toplumun ac¢iklanma-
st zorunludur. Milbank’in teolojik olarak olumlu bakis acisina katilmayanlar
olabilir; ctinkt bu, akil ve ahlakin gercekligini tarih disi evrenseller olarak
reddetmekle sonuclanir. Boyle bir inkar, sosyal cerceve ile iliskilerin, belirli
bir toplum tzerindeki etkilerini anlama olasiligindan bizi mahrum birakaca-
g1 temelinde olacaktir. Bu gortistin aksine, tekil gerceklerin ifadesiyle kesin
olarak sinirli bir disiplinin bilim anlamina gelemeyecegi; cinkt bu ttr 6ner-
melerin 6znenin tarifinin belirsiz bir kismini ifade edecegi seklindeki gértis de
uzun bir stredir varligini korumaktadir. Bu tir 6nermeler, bir bilim olama-
yacak kadar belirsiz olsa bile, bu onlarin indtiksiyonlarin baslangic noktalar:
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veya dediiksiyonlarin son noktalar: olarak énemli bir yardimci rol oynamala-
rin1 engellemez.

Sosyolojinin ve Postulatlarinin Anlami

Burada daha 6nce postulat ve hipotez olarak adlandirilanlar arasinda bir
ayrim yapilmas: gerekir. Bir postulat, belirli bir bilimin kanitlanmis olarak
varsaydigi bir énermedir. ilgili bilimde bir baslangic noktasi olarak yalnizca
gosterilebilir (veya kanitlanabilir) olarak degil, ayni zamanda hali hazirda ka-
nitlanmis olarak kabul edilir. O bilim icin bir kez daha (postulatin) kanitina
girismek, sadece zaman kayb1 degil, ayni1 zamanda bilim dis1 kabul edilecek-
tir. Sosyoloji, insanin sosyal iliskilerinde, yani bir birey ve toplumun bir tiyesi
olarak iligkisi ve varolusu ile ilgilenirken, toplumun ve bireyin temel bilesen-
leri postulatlar olarak alinir. Hipotez ise isleyen bir teori olarak hentiz ispat-
lanmamis olabilir veya ispatlanmasi mtimkin olmayabilir. Bir varsayim ola-
rak alinan ve dolayisiyla bir bilimin bilesenlerinin tizerine insa edilebilecegi
bir hipotez, bu bilimi, hipotezin dayandigi varsayim nispetinde degerli veya
degersiz kilacaktir. Ornegin; Bachofen-Morgan serisi gibi toplumun kékenine
dair teoriler, Frazer gibi etnologlar tarafindan postulat olarak alinan hipotez-
lerdir. Lowie ve Schmidt gibi figtirlerin saha calismalar: tarafindan bu ttr hi-
potezlerin temelsiz varsayimlar oldugu gosterildiginde, etnolojinin konumu
buytk 6lctide etkilendi. Bireyin postulatindan daha énce bahsetmistim. Birey
kavrami, orta cag mantiginda bir terim olarak ortaya cikti. En yakin esdegeri
individuum, Individualis ve singularis’tir. Terimin kullanimi, orta cag felsefe-
sinin temel probleminin insan baglaminda, yani bireysel nesnenin (unum sin-
gulare) ait oldugu evrensel sinifla iliskisinin degerlendirilmesinden ortaya ¢ik-
mistir. Bu, nihayetinde metafizik alaninda ele alinmaktadir. Bir baska postu-
lat, asagida geri dénecegimiz sosyal olgunun tesis edilmesidir. Sosyoloji, odak
noktasi nedeniyle spekulatif bir bilim olmaktan ¢ok pratik bir bilim olarak ele
alinabilir. Ama 6nce bilim olarak hak edilip edilemeyecegini disinmek gere-
kir. Ornegin; Sayf al-Din al-Amidi’nin (6. 631/1233) Al-Thkam fi usulii’l-ahkam
gibi herhangi bir kelam veya usul ders kitabina bakarsak, tipik olarak bicim-
sel bir bilim veya ilmin unsurlarinin ortaya koydugu gérilur. (Bilim i¢in) bir
konu (mevdu), tedavi icin bir araya getirilmis konularin bir gindemi (masa’il),
bir 6nermeler veya ilk ilkeler btuittinti (mabadi’) ve bir sonu (gayet) olmalidir.*
Once konuya bakalim. Herhangi bir kisi, erken dénem sosyoloji okullarinin
etkilerine cok fazla dalmadan, konunun formtilasyonuyla iliskili olarak devlet
ve toplumun yan yana gelmesini incelemekten cok sey égrenebilir. Orta cag
skolastizmi acisindan, devletten farkl olarak toplum terimi, bilinmeyen bir
kavramsallastirmanin tGrtntdtr. Orta cag zihni icin toplum, erkeklerin bir
birlik olusturmasi ve 6zgur faaliyetle ortak bir amaca yénelmesi fikrinden do-
gan bir gerceklikti. On sekizinci ylizyilda, Jean Bodin (6. 1596) ve Hugo Gro-
tius’un (6. 1645) eserlerinden yararlanan Jean-Jacques Rousseau (6. 1778),
siyasal teorisini, varsayimsal bir doga durumu ve viicut siyaseti anlamina
gelen sozlesme Uizerine planlamisti. Toplum ve devlet arasindaki ayrimi yapan

196



o PAIRy,

& 2021

K-SUBAT
savi: 250 9
1-204

UGUR BERK KALELIOGLU
KARIM LAHHAM’IN METAFiZiK VE SOSYOLOJi ESERININ TURKCE TERCUMESI

ézellikle Thomas Paine’dir (6. 1809). Ilki insan arzularindan ve ihtiyaclarindan
kaynaklanan dogal bir tirtin olarak kabul edilirken, ikincisi insan ahlaksizli-
gin1 kisitlamak icin gelistirilmistir. Bu baglamda, Prusya’daki Wilhelm von
Humboldt (1767-1835), devlet (staat) ile sosyal birlik (nationalverein) olarak
adlandirdig1 sey arasindaki ayrimi acgikca tesvik ederek kavramsal dayanag:
ele almistir. Du systéme Industrielle’in yazar:1 ve inancin Nouveau christianis-
me’de yeniden kasifi olan Saint-Simon (6. 1828), yirmi bes yillik bir dénemde
huktmetin on kez degistigini, toplumun ise hichir zaman degismedigini goz-
lemleyerek devlet ve toplum arasindaki ayrimi yapti. Saint-Simon (6. 1828),
yirmi bes yillik bir dénemde htikimetin on kez degistigini, toplumun ise hic-
bir zaman degismedigini gbézlemleyerek, devlet ve toplum arasindaki ayrimi
yapti. Bu, mikrokozmik dlizeyde tartismalidir; cinkti 1793 ile 1830 arasinda-
ki din durumu dramatik bir sekilde degistirilmis ve bu nedenle sosyal dlizeni
etkilemisti; ancak Saint-Simon'un uygun goérdigi yoénde ve tarzda degil.
Onun i¢in ¢6zm, toplumun yeni bir sosyal bilim temelinde yeniden 6rgtitlen-
mesinde yatiyordu. Bu gérev, 6gretmeninin son teistik egilimleriyle ilgili hayal
kirikligina ragmen 6grencisi Comte tarafindan tistlenilecekti. Sonraki konula-
r1 ve metodolojiyi inceleyelim. Auguste Comte (1798-1857), sosyolojinin kuru-
cusu olarak kabul edilebilir ve Comte (Sosyoloji'yi) Saint-Simon’in yaptig1 gibi
tim sosyal bilimlerin bir sentezi olarak gorerek, baslangicta “sosyal fizik” ola-
rak adlandirmistir. Onun i¢in sosyal bilimler, toplumdaki insanin hayatini
olusturan, Hukuk, Etik, Din, Politika, Dil ve digerlerinin yani sira Ekonomi
gibi bilimlerdi. Comte’un temel toplum anlayisi, XVI'nc1 Louis’in Maliye Baka-
n1 Turgot’dan (1727-1781) édiing alinan bir stire¢ olan Ug¢ Asama Yasast’na
dayaniyordu. Uc asama, insanligin teolojik asamadan metafizik asamaya ev-
rimsel gelisimidir; daha sonra da sosyolojinin insanlig1 diger bilimlerin zararl
etkisinden kurtarmak icin teoloji ve metafizigin tahtini indirmesi gereken gii-
nuimuz pozitif ddnemine aittir. Comte’a gore bir doga bilimine benzeyen bu
semadaki sosyoloji, bilim hiyerarsisinde metafizigin ilk sirasini gasp eder.
Comte'un Ui¢ asama yasastyla ilgili ilk sorunu, kesinlikle pozitif olmadiklari-
dir. Max Scheler de elestirisinde gosterdigi gibi, her asamanin bir 6ncekini
ortadan kaldiran temel fikri deneysel ve kulturel olarak yanhstir. Comte’'un
iddialarinin aksine, her yeni dlistince bicimi, 6nceki yollar1 alarak, onlar1 ba-
sitce ortadan kaldirmak yerine sartlara gore uyarlar ve gelistirir.*¥ Dahas1 ve
daha da 6nemlisi, metafizigi ortadan kaldirmay: iddia eden bu basit eylem, bir
metafizik eylemidir; Comte veya muritleri tarafindan fark edilmeyen bir mu-
ammadir. Pozitivist dlistincenin gelisimini, Georg Simmel (1858-1918) ve Max
Weber’in (1864-1920) anti-pozitivist sosyoloji okullarini nakletmek istemiyo-
rum. Bunun yerine, Comte’dan sonra ahlaki bilim yaklasimai ile olan miinase-
beti 6zetlemek istiyorum. On dokuzuncu ytzyilin ikinci yarisinda, Wilhelm
Dilthey (1833-1911) ve Heinrich Rickert (1863-1936) gibi Yeni Kantcilar,
Comte’un dar doga bilimleri metodolojisini sorgulamaya, onu ahlaki bilimler-
den ayirmaya basladilar ve Sosyoloji'yi fiziki olmayan bir bilim olarak saglam
bir sekilde kurdular. Bu dénemde, sosyolojinin hedefleri ve tanimi, ilan edil-

197



ARASTY,
4,5‘ Rigy
< 2021

& OCAK-SUBAT TURK DUNYASI ARASTIRMALARI
B 127 sar: 250 2 TDA

digi bagimsizlig1 kadar yerlesik olmaktan uzakti. Georg Simmel (6. 1918), sos-
yal hayatin icerigi ve bicimleri arasinda net bir ayrim yaparak bir ¢éztim bul-
maya calisti. Icerik, mevcut sosyal bilimlerin alaninda kalirken; toplumsal
bicimler, iliskiler ve yasalar, “bicimsel” sosyoloji alanina birakildi.™ Bicimsel
yapisal unsurlarin bu tir analizinde éne stirtilen bu gorusle ilgili ikilem, etik
ve 6zsel dogalarinin goz ardi edilmesidir. Toplumun ve insanin 6zintn meta-
fizik anlayisi, bir sosyal formun anlasilabilirligi icin gerekli olan merkezi bile-
sen oldugundan, acikca, salt ampirik analiz ile ikame edilemez. Comte’un
tahminlerinin aksine, yirminci ylizyilin baslarinda Alman Idealist, neo-Kantei,
Romantik ve Fenomenolog okullarinda sosyal felsefenin ytikselisi, metafizik
asamanin sosyolojinin ellerine teslim edilmesi fikrini dogurdu. Aristotelesci
bir terim kullanirsak, ikisi arasindaki fark, maddi olmaktan ¢ok bicimseldir.
Sosyolojinin, olaylarin dogal yasalarini aciklamak icin olast nedenleri belirle-
yen, sosyal gercekligi anlik fenomenal ortaminda anlama girisimi oldugu séy-
lenebilir. Sosyal felsefeye benzer olmasina ragmen sosyoloji ondan ayirt edile-
bilir; ¢ctink® sosyal (ahlaki de denebilir) felsefe, toplumun ne olmasi gerektigi
ile ilgilenir, sosyal gercekligin 6ztnU tanimlar ve onu, bir yargiya varmayi
saglayan bir idealle karsilastirir. Bu semada vahiy, yonetim ilkelerini ortaya
koymaktadir. Sosyolojinin, belirledigimiz kriterler temelinde bir bilim olup ol-
madig1 sorusuna geri dénecek olursak, en blyuk zorluklardan birisinin sos-
yoloji kelimesinin muglakliginin oldugunu dustntyorum. Comte tarafindan
1839°da formtle edilen melez etimoloji, esit derecede yar1 Latince, yar: Yunan-
ca melez bir dogaya tekabiil etmektedir. O halde (Sosyoloji) pratik yénleriyle,
sosyal etigin somut sosyal sorunlara uygulanmas: midir? Kesinlikle degil.
Pratik derken ahlaki kastediyorum; ctinkii pratik bilim insan davranislari bi-
limi ile es anlamhidir. Bu durumda eger bilimleri acike¢a bir ahlak bilimi ttra
ise, sosyologlar deger yargilarinda bulunurlar mi? Yaparlarsa, potansiyel so-
nu¢ odakli sonuclar seklinde arastirmalariyla ilgili ényarg: riski tasimiyorlar
m1? Sosyologlarin bu nedenle bir ahlaki felsefeye ihtiyaclari var mi? Pozitif
sosyal eylemlerin incelenmesi, bireyler arasi bir iliskiyi ima eder: Durkheim’in
sosyal olgusu. Buradaki birey-ici iliski, nihayetinde, bir kisiyi digerine bir
nesne veya belirli bir amacin mantig1 araciliiyla birlestiren psikolojik bir ilis-
kidir. Sosyoloji, maddi ve ikincil nedenlere bilimsel olarak yogunlasarak sos-
yal gercege baktigi icin, bu psikolojik faktor altta yatan bir sey olarak 6ncelik-
li ilgiyi hak etmez. Ancak bu aslinda, (sosyolojinin) ahlak felsefesine bagiml
oldugu anlamina gelir. Kisacasi, insan davranisinin incelenmesi, ister bir sos-
yologun bir metodolojinin 6zel uygulamasiyla ilgili olsun ister sosyolog tara-
findan incelenen konu hakkinda (6rnegin, su¢ davranisinin topluma zarar
verip vermedigi) olsun deger yargilarini gerektirir. Bunlar, daha ytksek bir
bilimde, yani ahlak felsefesinde veya etikte bulunan postulatlardir. Buraya
kadar olan béltimde sosyolojiyi, ahlak bilimine (etige) tabi olan pratik bir bilim
(ahlak) olarak belirledim. Bunun modern sosyal bilimciler tarafindan dolayl
veya biling¢siz olarak kabul edilip uygulanabilecegi ve ayni zamanda onlar ta-
rafindan acikca reddedilebileceginin alt1 cizilmelidir. Ampirik diistinceye sa-
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hip bir sosyolog, esasen, bir kez dogrulandiktan sonra bir yasa veya teori
olarak adlandirilan ve tahmini (prediction) hedefleyen 6lctim ve korelasyonla
ilgilenir. Metafizigin rolintin bu gaspi, daha sonra, toplumun nihai dogasina
iliskin teorilerin ampirolojik bir temelde formtile edilmesine izin vererek kafa
karisikligina neden olur.®! Bu, bilimsel yontem ile toplumun bicimsel yéntnt
birbirinden ayirarak ulagsmaya calistigimiz seyi (yani toplumun ontolojik yo-
nunl) tesis eder. Geleneksel bakis acisi olan ontolojik analiz, bicimsel olarak
bagimsizdir; ancak maddi olarak nesnel gerceklere baglidir. Ampirik analiz
bicimsel ve maddi olarak bireysellestirilmistir ve 6zel olana referans noktasi
olarak baglhdir. Ahlaki duizenlilik yerine insan eylemlerinde fiziksel dtizenliligi
inceler. Metodolojinin, calisma ilkeleri belirlemekten cok aciga cikarma islevi-
ne sahip olmasi nedeniyle, ydnteme bu baglilik kisiyi herhangi bir resmi ayrim
yapabilmekten alikoyar. Ozetlemek gerekirse: Fen (doga) bilimlerinde oldugu
gibi, bir deneyim; ancak yeterince kaydedilebilen ve tanimlanabilen diizenli
bir fenomen dizisi ile ilgilendiginde bilimsel hale gelir. Bu nedenle bu deneyi-
min bilimsel bir techizat (donanim) icinde organize edilmesi gerekir; cink bu
onun bilimsel gercek olarak goézlemlenebilmesi icin tahsis edilen cerceveyi
olusturur. Sosyoloji icin bu, birka¢ sorunu temsil eder. Oncelikle, gerekli bil-
gileri elde etmek icin kaydedilecek belirli bir davranis, digerlerinden hangi
temelde secilir? Bu nedenle, bir bilim adaminin karsilastig: ilk sey olgu ola-
maz. Goézlemden 6nce olgunun tanimlanmasina iliskin bir dizi resmi soru bu-
lunur. Gozlem kavramiyla ilgili bir diger sorun, insan bilimleriyle ilgili gercek-
leri kaydetmek icin kullanilan dilin dikkate alinmasindan kaynaklanan bir
sorundur. Séylemeye gerek yok, niceliksel olmayan dil kullaniminin 6znellikle
esanlamli oldugu goériist hala yaygin bir yanilgidir. Bu secimler, nihayetinde
metafizik bir girdi gerektirir. Heidegger bir zamanlar oldukca acik bir sekilde,
modernitenin degerlerinin, insanin Tanri’nin iki geleneksel niteligine, yani her
seyi bilme ve her seye kadir olma iddias1 olarak nitelendirilebilecegini savun-
du. Birincisi, ilke olarak hicbir seyin pozitivist bilimin sinirlari disinda olma-
digim1 savunan modern kultiirtin bilimciligi tarafindan yansitilir. ikincisi ise
kultiiriin teknik boyutudur. Islami sosyal diizen, bu tanimlamanin zit ucla-
rinda durmaktadir. Toplumun cok katmanli boyutu, vahyin amaclarinda ve
bir yasanan gerceklik olarak Peygamber figlirtinde teleolojik olarak damga-
lanmistir. Bu yoruinge; pratik olarak, her alanin, kendisine emanet edilen sos-
yal organizasyonla kendi 6zel dlizeyinde basa c¢cikma yetkisine sahip oldugu
anlamina gelen yetki ikamesi ilkesine® dayanmaktadir. Bu teleoloji, insanin
toplumsal sonunun her zaman insan roltintin ontolojik bir anlayisina bagh
olmasini gerektirir. Dolayisiyla sosyal boyut, vahyin emirlerine katilmanin do-
gasinda var olan ruhsal éncelikleri yansitir. Bu, geleneksel Islam kentinin
sosyal planlamasinda ve kurumsal zanaat ve tliccar loncalarinin organizasyo-
nunda belirgindir. Sosyo-ekonomik diizen, yasal ve ahlaki dtizenlerle birlesti-
rilir ve dolayisiyla metafizikte sunulan ilk ilkelere baghidir. Onlar olmadan
yuzlesecegimiz sey tamamu ile tutarsizlik ve sosyo-politik kaostur.

8 Yazar burada Turkee literatiire “Subsidiarite” olarak gecen Ing. Principle of Subsidiarity terimini
kullanmaktadir. Bu da Turkgeye yetkinlik ikamesi olarak tercime edilmistir.
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Sonuc ve Tartisma

Sosyoloji, birey ve toplum tizerine yogunlasmis koklti bir bilimdir. Toplum
tarihi cok eski dénemlere uzanmakla birlikte, sosyoloji gorece yeni bir disiplin
olarak kabul edilmektedir. Diger sosyal bilimler ile kiyaslandiginda akademik
kurumsallasmasini en gec¢ saglamis olan bir bilimdir. Bunun baslica sebebi
sosyolojinin bir bilim olarak kabultintin 19’ncu yuzyil Avrupa bilim tarihi ile
sinirlandirilmasidir. Toplum ve birey tizerinde yapilan calismalar sayisiz ol-
makla birlikte, “bilimsel” degere sahip olan calismalar 19’ncu ytzyil ile basla-
tilmig ve bliytk bir sosyoloji tarihi Avrupa sosyoloji tarihi ile sinirlandirilmistir.
Bu ise, dikkatleri metodoloji tartismalarina ¢ekmistir. Ctinktl sosyolojik bilgi
tarihin her déneminde var olmakla beraber, 19’ncu ytizyil Avrupa sosyolojisi
ile yerlesen gorus, pozitivizmin ana akim metodoloji kabul edilmesinden sonra
elde edilen bilgiler ile sinirlanmistir. Bu tartismalar sosyoloji ile ugrasan bilim
insanlarinin sosyolojik bilgiden ziyade, sosyoloji biliminin “bilimselligi” tizeri-
ne yogunlasmasini gerektirmistir. Dolayisiyla diger sosyal bilimler kurumsal-
lasmalarini daha 6nce tamamlamisken, sosyoloji, kendi bilgisinin bilimselli-
gini kanitlama gayreti ile ugrasmistir. Bunun disinda sosyoloji, diger sosyal
bilimlere kiyasla siyaset ile yakin mtinasebettedir. Farkli cevrelerin sosyoloji-
yi, kendi menfaatleri dogrultusunda yoénlendirme ¢abalari, bu gecikmede de
o6nemli rol oynamistir. Toplumsal hadiselere ve bizatihi topluma yén vermek
isteyen siyasi cevreler tarafindan sosyoloji bilimi fazlasiyla istismar edilmistir.
Kimi cevreler sosyolojiyi tarih biliminden farkli olarak gérmemis, kimileri ise
sosyolojinin dogrudan ampirik verilerle calismasinin gti¢cligtinden bahsedip,
“metafizik bir ugras” olarak nitelemistir. Metodolojik sorunlar, metoda yénelik
iddialar, tarafsizlik tartismalar: ve daha bircok unsur sebebi ile sosyolojinin
bilim kimligini kazanmasi zor bir stire¢ sonucu gerceklesmistir. (Nitekim sos-
yolojinin bir bilim olmadigini savunan cevreler hala mevcuttur). Sonuc olarak
sosyoloji, verilerin toplanmasi ve analizinden 6te kendi bilimsel mesrulugunu
ispatlama gayreti ile dogmus yeni bir disiplin olarak belirtilmistir. Bu kimlik
tartismalarinin yogun olarak yasandig: bir dénemde sosyoloji, kendini pozitif
bilimler safinda gérmuis ve mesruluk tartismalarina bir nokta koymak iste-
mistir. Fakat pozitif safa yanasmak, sosyolojinin bilgiyi en rasyonel ve verimli
bir sekilde cikarabilmesine olanak saglamasi acisindan degil, adeta bir ka-
c1s yolu olarak secmesinden kaynaklanmistir. Bu safa yanasma ile sosyoloji,
farkli akademik ve siyasi cevrelerden gelen baskilardan kurtulmak ve bir an
once “bilimsellik” statlisi kazanmak istemistir. 19’ncu ytzyil Avrupa filozofu
Comte ise, bu yanasmada buiytik bir rol oynamis ve sosyolojiyi pozitif bir bilim
olarak kurdugunu iddia etmistir. Fakat uzun stiren sosyolojik calismalarda
pozitivizmin, sosyolojik bilgi icin yeterli bir metodoloji olmadig: fark edilmis
ve arastirmalarda pozitivizmin handikaplar: gbze batmaya baslamistir. Bu da
tekrar sosyolojinin kendi metodoloji tizerinde tartismasini saglamistir. Diger
sosyal bilimlere kiyasla sosyoloji, kendi yontemi tizerinde en ¢ok tartisilmis ve
tartisilagelen bir bilim olmustur. Elinizdeki kitap ise, bu tartismalarin yogun
olarak yasandig: bir dénemin Grinudur.
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Oncelikle kitabin yazari Dr. Karim Lahham, Londra I¢ Tapinak avukat-
larindandir. i¢ Tapinak, “Honourable Society of the Inner Temple” adin1 tasi-
yan, Londra’daki dért mahkeme hanindan biridir. Barolar Birligi dengi olarak
gorulebilecek olan bu kurum, Ingiltere’de hukukcu olabilmenin bir sartidir.
Ozellikle avukat olarak calismak icin, bir kisinin bu hanlardan birine ait ol-
masi gerekir.? Karim Lahham, Kraliyet Sanat Koleji'nde (Royal College of Art)
yuksek lisans yapmis, Oxford St. Edmund Hall'da hukuk egitimi gérmus ve
Cambridge Pembroke Universitesi'nde Islami Calismalar alaninda doktora
yapmuistir. 1999’da i¢ Tapmak Egitmeni (Inner Temple Major Scholar) olarak
Londra Barosu’na cagrilmistir. Halen burada ticaret hukuku alaninda calis-
malarina devam etmektedir. Lahham ayrica, Birlesik Arap Emirlikleri’nde bu-
lunan Tabah Arastirma Merkezi’nde Arastirma Gorevlisi'dir. Baslica yayinlari:
Roma Katolik Kilisesi’nin II. Vatikan Sonrasi Islam Uzerine Tutumu, Muham-
mad Shahrur’un Kargo Ktuiltii, Kardinal Scola’nin Lordlar Kamaras: Konusma-
sina Yanit, Modern Diistince Baglaminda islam Geleneginin Anlasilabilirligi,
Meslek Toplulugu ve Ibn ‘Arabi’nin el-Tanazzulat al-Mawsiliyya’sinin Elestirel
Okumasr’dir.’® Lahham ayrica, Tabah Arastirma Merkezi'nde: Gandhi, Islam
ve Siddetsizlik Ilkeleri ve Gercege Baghlik, Metafizik ve Sosyoloji, Meslek Top-
lulugu, Modern Dustince Baglaminda Islam Geleneginin Anlasilabilirligi ve
Kardinal Scola’nin Lordlar Kamarasi Konusmasina Yanit konulu konferans-
lar vermistir.!! Dr. Karim Lahham’n 27 Eyltul 2014 tarihinde Londra Ekono-
mi Okulu'nda (London School of Economics) “Metafizik ve Sosyoloji” baslikli
bir konferans gerceklestirmistir. Konferans metni daha sonra Tabah Vakfi'na
bagli bulunan Tabah Arastirma Merkezi tarafindan 14 Ekim 2015 tarihinde
kitaplastirilmis ve Ingilizce e-kitap olarak basilmistir.? Elinizdeki kitap, basi-
lan Ingilizce metnin Tirkce tercimesidir. Tabah Arastirma Merkezi, modern
bilimsel calismalarin Islam teolojisi ile sentezlendigi bir kurumdur. Kurumun
resmi sitesinde, merkezin amaclari su sekilde belirtilmistir:

“Tabah Vakfi’'nin btinyesinde bulunan Tabah Arastirma Merkezi olarak,
diinyadaki Miisliimanlarin ve gayri-miislimlerin Islam hakkinda diisiinme
sekillerinde bir degisiklik gerceklestirmeye calisiyoruz. Tabah Arastirma
Merkezi, seriat disiplinlerinin elestirel metodolojilerini kiiresel toplumu il-
gilendiren konularla birlestiren yenilenmis bir Islami séylemin gelistirilme-
sini tstlenmeleri i¢in akademisyenlere ve akademisyenlere bir platform
saglar. Bu ¢abayla, gtincel tartismalar igin canlandiwrict yeni anlayislar ve
olanaklar saglamak igin Seriat disiplinlerinin derin yapulart ve dinamik
ilkeleri icindeki dogal potansiyeli aydinlatmaya calisiyoruz. Bu girisim

9 Wikipedia contributors. (2020, June 1). Inner Temple. In Wikipedia, The Free Encyclopedia. Ret-
rieved 14:26, October 28, 2020, from https://en.wikipedia.org/w/index.php?title=Inner_Temp-
le&ol- did=960078384

10 Dr. Karim Lahham. Ethics and Moral Reasoning Working Group. Kalam Research & Media.
Erisim: 28.10.2020. url: https://www.kalamresearch.com/staff.php?category=2&staffid=75

11 Lectures and Speeches. Tabah Research. Erisim: 28.10.2020. url: https://tabahresearch.org/
en/publications/lectures-speeches/

12 Eserin orijinal kapag icin Ekler béltimtine bakiniz.
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tarafindan tretilen bulgularn, tavsiyelerin ve materyallerin diinya ¢capin-
daki Mtisliiman ve gayrimtislim kanaat énderleri igcin bir kaynak gérevi
gormesini umuyoruz. Tabah Arastirma Merkezi’nin temel ilgisi etik, sosyal
degisim, Islam teolojisi alanlarina katkt saglamak ve modernite ile miiza-
kerenin zorluklanina yénelik calismalar yapmaktur.”3

Eser, toplamda 35 sayfadan olusmakta olup, Tabah Arastirma Merkezi’nin
resmi internet sitesinde e-kitap olarak erisime agiktir.!* Kaynak eserin klinye
bilgileri su sekildedir:

Tabah Lectures & Speeches Series | Number 4 |
2015 Metaphysics and Sociology

ISBN: 978-9948-18-039-5 © 2015

Karim Lahham Tabah Foundation

P.O. Box 107442 Abu Dhabi, U.A.E.
www.tabahfoundation.org

Lahham’in eseri Iktisat biliminin énctilerinden kabul edilen Ingiliz Alfred
Marshalln bir s6zu ile baslamaktadir: “Sosyal bilimler 6grencileri her zaman
halkin onayindan korkmalidir; biitiin insanlar onlardan iyi s6z ettiginde kotii-
liik onlarla beraberdir.” Bu sozle yazarin, sosyal bilimler 6grencilerine popu-
lerlik yerine bilime sadik kalmalar: gerektigi telkinini yapmak istedigi anlasil-
maktadir. Ona gore, bir sosyal bilimler 6grencisi halkin alkisini aldigi zaman,
o 6grenci bilimsel yoldan ayrilmis ve poptilizmin tarafina gecmistir. Belirtilen
bu mana disinda, kitabin genel icerigi de dikkate alindiginda, yazarin sos-
yal bilimlerin dominant epistemolojisi ve ideolojik yénti olan pozitivizme kars1
ciktigi gérilmektedir. Bu acidan sosyal bilim 6grencilerine hali hazirda kabul
edilmis bir yonelim olan pozitivizmi tercih etmemeleri gerektigi, bilimsel cema-
atlerin onayina mazhar olmak adina ana akim damara kapilmamak gerektigi
telkininin de yapildigi tahmin edilmektedir. Kitap (veya kitapcik), 4 ana bo-
Iimden olusmaktadir. Bunlar: Metafizik ve Sosyoloji, Metafizik ve Dil Oyunla-
r1, Metafizik ve Bilgi Sosyolojisi ve Sosyoloji'nin ve Postulatlarinin Anlami’dir.

Yazar, 6zellikle 19°’ncu ytzyillda Auguste Comte tarafindan temeli atilan,
sosyal bilimlerin metafizikten arindirilma olarak kurgulandig modern bilim
anlayisina kars: cikar. Metafizigin, ontolojik olarak varliga ickin bir kavram
oldugunu belirterek, bilimin metafizik olamadan icra edilemeyecegini vurgu-
lar. Aydinlanma Cagi'nin sektler bilim anlayisini elestiren Lahham, teolojik
bir sosyal bilim tahayytlii yaratmaya calisir. Dolayisiyla eser boyunca islami
anlayis kendisini fazlasiyla géstermektedir. Ornegin; kaynak eserin ilk bé-
lamu “In the name of Allah, most beneficent, most merciful” “En Haywrsever,
En Merhametli Allahin Adwyla” bashgini tasimaktadir. Peygamber isimlerinin
gectigi yerlerde parantez icerisinde “May Peace Be Upon Him” “Allah Rah-
met Etsin” yazilmistir. icerikten bagimsiz olduguna kanat getirilen dini sézler,

13 About. Tabah Research. Erisim: 28.10.2020. url: http://tabahresearch.org/en/about/

14 Eserin orjinali icin bkz.: https:/ /tabahresearch.org/wp-content/uploads/2015/10/Karim-Lah-
ham_Metaphysics-Sociology_En.pdf
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(muhteviyat: bozmayacak sekilde elimine edilerek) erek metine dahil edilme-
mistir. Terctime icin Redhouse Ingilizce-Tuirkce Sézliik'S ve Tureng, sosyolo-
jik terimler icinse Oxford Reference Dictionary of Sociology, Open Education
Sociology Dictionary gibi muteber kaynaklar tercih edilmistir. Kaynak eserde
bazi bilgilendirmeler, eserin sonuna “Sonnotlar” (Endnotes) baslig: ile konum-
landirilmis olup, orijinali muhafaza acisindan sablon korunmustur. Eserin
Ingilizce orijinal kapag ve kiinye bilgileri ekler bélimiinde verilmistir (Bkz.
Ek-1). Ayrica kaynak eserin sonuna 3 kitaptan olusan bir ilave okuma listesi
konulmustur. Erek metinde de bu okuma listesi muhafaza edilmistir. Ozen-
le belirtmek gerekir ki, eser elestiriye muhtactir. Cagdas bilim felsefesinde
bilim-metafizik iligkisi yogun olarak tartisilmakta ve metafizigin bilimsel ca-
lismalar icin gerekliligi vurgulanmaktadir. Fakat, yazar Lahham, metafizik ile
teolojik bilgiyi bir tutmakta ve sosyal bilimlere Islami ilim tasavvurunu ikame
etmeye calismaktadir. Bu terctime ile, Turkiye’deki sosyal bilimlere ve 6zelde
Turk Sosyolojisi'ndeki metodolojik tartismalara bir katk: yapilmak amaclan-
mistir.'8 Fikir adami ve egitimci Hasan Ali YUcel'in dedigi gibi: “Bir milletin,
diger milletler edebiyatini kendi dilinde, daha dogrusu kendi idrakinde tekrar
etmesi; zekd ve anlama kudretini o eserler nispetinde artirmast, canlandirmast
ve yeniden yaratmasidir.”” Eserin hususiyetle Epistemoloji, Sosyal Bilimler
Metodolojisi ve Bilim Felsefesi alanlarina hakim arastirmacilar tarafindan ta-
kip edilmesi ve elestirilmesi arzulanmaktadir.

Ek Okumalar

Stanislav Andreski, Social Sciences As Sorcery, (London: Andre Deutsch, 1972).

Simon Deploige, The Conflict Between Ethics and Sociology, translated by the Reverend
Charles C. Miltner, (St Louis: B. Herder Book Co., 1938).

E.B.F. Midgeley, The Ideology of Max Weber: A Thomist Critique, (Aldershot: Gower, 1983).

Sonnot

P A.C. Pigou, Economics in Practice (London: Macmillan, 1935), 10.

i Bir olgunun gercek olarak nitelendirilebilmesi i¢in izole edilebilmesi gerektigi, boylece
gbzlemlenenin somut durumdan soyutlanabilecegi belirtilmelidir. Oyleyse, tarihsel bir figiirtin
dogum tarihi bir gercek olabilir, fakat ayni tarihsel figlirtin karakteri bir gercek olamaz.

i Onsdziine bakiniz: Ludwig Wittgenstein, Tractatus Logico-Philosophicus, trans. C.K.
Ogden (London: Kegan Paul, 1922), 3, 5.6.

¥ Ibid., 6.13.

v Ludwig Wittgenstein, Philosophical Investigations, trans. G.E.M. Anscombe (New York:
Macmillan, 1953), para. 11.

15 Redhouse, S.J. (1968). Tirkce-ingilizce Redhouse Sozligl, Istanbul: Redhouse Yayinevi.

16 Amerika ve Avrupa bilimsel ¢evrelerinde tedricen kurumsallasmaya baslayan Mapping Contro-
versies adini tasiyan, Turkceye Tartisma Haritalama olarak terctime edilebilecek faaliyetinde Ttr-
kiye’de olgunlasmasina katk: saglamasi arzu edilmektedir. Tartismalarin haritalanmasi yerlesik
bilimsel gercekler veya sonuclardan ziyade, yalnizca bilimsel bilgiyi cevreleyen tartismalara odak-
lanir. Boylelikle sosyologlarin, antropologlarin ve diger sosyal bilimcilerin kendi basina bilimsel
bilgi degil, bilgi edinme stireci hakkinda i¢ gorti kazanmalarina yardimei olur. Béylece, haritalama
gercek arastirma surecine karsilik gelen ara asamalara 1s1k tutar ve bilimsel calisma ile diger faa-
liyet ttrleri arasindaki baglantilar: tespit eder.

17 Hasan Ali Yiicel'in Onsézit. Cumhuriyet Gazetesi Sali Kitaplari. Erisim: 29.10.2020. url: http://
www.mcuma.com/doku.php/cumhuriyet_gazetesi_sali_kitaplari/hasan_ali_yucelin_onsozu
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v Ibid., para. 124.

vi Bkz.: Rudolf Carnap, ‘The
Elimination of Metaphysics through
Logical Analysis of Language’, in
Heimir Geirsson & Michael Lossonsky
(eds.), Beginning Metaphysics: An

Introductory Text with Readings M E T A P H Y S I C S

(Oxford: Blackwell, 1998), 447.

Vil On sekizinci ylzyil tefsircisi
Ismail Hakki Bursevi, Kur’an 2:31 AND
(Ve o, hepsini Adem’e 6gretti’) ayeti
hakkinda kapsamli bir yorumda S O C I O L O G Y
bulunur ve burada Tanrinin
insanlhigin babasina herkesin
isimlerini, her zaman var olacak
seylerin bilgisini, olmasi1 gereken
tim dillerde ve insanin araciligiyla
gecimini ahlaki olarak yapacag:
zanaatlar1 6grettigini anlatir. Ismail
Hakki al-Burusawi, Ruh al-bayan fi
tafsir al-Qur’an, 10 cilt. (Istanbul: al-
Matba‘a al-'Uthmaniyya, 1392-1346 by
/ 1911-1928), 1: 98-101.

x John of Salisbury’nin on KARIM LAHHAM
ikinci ylzyil Metalogicon’'undan bir
pasaj soyle der: “Konusmanin etkili
gliclinu arastirmak ve soéylenenlerin
hakikatini ve anlamini arastirmak
tam olarak veya pratik olarak aynidir.
Bir kelimenin glici anlamindan
olusur. fkincisi olmadan, ise yaramaz
ve (tabiri caizse) oludur. Tipk: ruhun
[anima] bedeni canlandirmasi gibi,

TABAH*FOUNDATION

bir anlamda hayati bir kelimeye Ek-1:
Uufler.” Bkz. John of Salisbury, The Karim Lahham’in
Metalogicon: A Twelfth-Century Metafizik ve Sosyoloji Eserinin Kapag

Defence of the Verbal and Logical
Arts of the Trivium, cev. & ed. Daniel
McGarry (Berkeley: University of California Press, 1955), 81.

* Georges Gurvitch, The Social Frameworks of Knowledge (Oxford: Basil Blackwell, 1971),
13.

* Tbid., 13-14. Yine de Gurvitch’in evrenselligin nominalist bir ikamesi olarak kolektif
bilgi nosyonuna bagl kalmasi ilginctir.

¥ John Milbank, Theology and Social Theory: Beyond Secular Reason (Oxford: Basil
Blackwell, 1990), 381.

A Sayf al-Din al-Amidi, al-Thkam fi usul al-ahkam (Kahire: Matba‘at al-Ma’arif,
1322/1914), 1: 6. Herhangi bir bilimin konusu ya da mevzusu, o bilimde arastirilan sey
olarak tesadufi oOzellikleridir (el-ahval al-’arida). Sadece tesaduifi o6zellikler uygun bir
arastirma konusu olabilir; ctinkt temel 6zellikler (postulatlar olarak) varsayilmistir.

*v Wilhelm Schwer, Catholic Social Theory (St. Louis: Herder, 1940), 51.

* Ibid., 57.

i Yani, fiziksel olup, ontolojik olmayan bir temel.

«ii Bkz. Helen Peak, ‘Problems of Objective Observation’, in Leon Festinger & Daniel Katz,
Research Methods in the Behavioral Sciences (New York: The Dryden Press, 1953), 243-5.
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