OMER SEYFETTIN’iN SIIRLERINDE
SOYLEM VE ANLATIM

Oz: Omer Seyfettin Tiirk Edebiyatinda hikayeleriyle taninan bir
yazardir. Bununla birlikte cesitli siireli yayinlarda siir de yayimla-
mis; ancak sairligi, daima hikayeciliginin golgesinde kalmistir. Ya-
pilan son aragtirmalar neticesinde bir kitap olusturacak kadar siiri
bir araya getirilen Omer Seyfettin’in metinleri, hem bireysel sanat
anlayisini hem de donemin estetik degerlerini yansitmasi bakimin-
dan 6nemli bulunmustur. Bu ¢alismada Omer Seyfettin’in siirleri
tasnif edilerek incelenmis ve ¢esitli basliklar altinda bir araya geti-
rilmistir. Olusturulan basliklar, sdylem ve anlatim ozelliklerine
gore diizenlenmistir. Yapilan inceleme esnasinda, Omer Seyfet-
tin’in hikayelerindeki tutumun aksine, bireyin i¢ diinyasina ve sii-
rin estetik niteligine tahmin edilenden daha fazla 6nem verdigi ve
bazi siirlerinde, hikayeciliginden gelen birtakim anlatim unsurlari-
nin varlig dikkati cekmistir. Bu unsurlar bazen bir s6z veya soz
grubu biiyiikliigiinde kimi zamansa anlatma esasina bagli bir edebi
metnin olay, sahis, zaman ve mekan gibi unsurlarindan bir veya
birkacini icerecek kadar kapsamlidir. Dénemindeki siir anlayisgin-
dan ve hakim soyleyis bicimlerinden bir veya birkac yoniiyle ayri-
lan tiim bu noktalar, Omer Seyfettin’in sairligi iizerine yapilmis
daha onceki ¢alismalardan hareketle ortaya konmustur.

Anahtar Kelimeler: Omer Seyfettin, Hikayecilik, Siir, Anlatim,
Milli Edebiyat Donemi.

Discourse And Narration in Omer Seyfettin’s
Poems

Abstract: Omer Seyfettin is an author who is mostly known for
his stories in Turkish Literature. In addition, he published poems in
various periodicals, but his poetry has always been in the shadow
of his storytelling. As a result of the latest research, the texts of
Omer Seyfettin, who gathered enough poems to publish a book,
were found important in terms of reflecting both individual under-
standing of art and aesthetic values of his period. In this study,
Omer Seyfettin's poems are analyzed by classifying and brought
together under various titles. These titles are arranged according to
their discourse and narrative features. During the examination, con-
trary to the attitude of Omer Seyfettin in his stories, it is striking
that inner world of individual and aesthetic quality of poetry are
given much more importance than expected, and the presence of
some narrative elements coming from storytelling in some of his
poems is very remarkable. These elements are sometimes in the
length of a word or a phrase, sometimes it is comprehensive enough
to include one or more of the elements such as event, person, time
and place of a literary text on the basis of narration. All these points
differing in one or more aspects from the understanding of poetry
and the dominant style of speech in his period have been revealed
based on the previous studies on Omer Seyfettin's poetry.

Keywords: Omer Seyfettin, Storytelling, Poetry, Narration, Na-
tional Literature Period.
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Giris

20. yiizy1l baslarinda Tiirk siir zevkine Edebiyat-1 Cedide anlayisinin
yon verdigi soylenebilir. Bu dénemde hevesli bir geng¢ olarak siir yazmaya
baglayan ve sonraki devrelerde Tiirk siirinin gelismesinde onemli katkilar sag-
layacak pek ¢ok sair, lislupta, kendilerinden 6nce gelenleri taklit etmislerdir.
Edebiyat-1 Cedide sairlerinin ilk tecriibelerinde divan sairlerini taklit ettikleri
gibi; Fecr-i Ati, Milli Miicadele donemi ve erken Cumhuriyet donemi sairleri-
nin de siire baslarken Edebiyat-1 Cedidecileri 6rnek almasi, siir dilinin tarihsel
seyri icinde anlamlidir.

Bugiin, 6ncelikle bir hikdyeci ve fikir adami olarak anilan Omer Sey-
fettin’in, 20. yiizy1l baslarinda siir tiirtinde verdigi eserler, ¢esitli arastirmacilar
tarafindan ortaya konmustur. Farkli zamanlarda yapilan bu ¢alismalar onun
sairliginin, hikayeciligini gdlgeleyecek kadar parlak olmadigi goriisii etrafinda
birlestirilebilir. Buna ragmen, ardinda yaklasik bir kitap hacminde siir birak-
mis Omer Seyfettin’in metinleri, onun yalmzca Tiirk edebiyati sahasindaki
sOhreti itibariyle bile incelenmeye deger goriilmiistiir.

Resit Siireyya Giirsey ve Niizhet Hasim Sinanoglu ile baslayip giinii-
miize yaklastikca Fevziye Abdullah Tansel, Muzaffer Uyguner, Hiilya Argun-
sah gibi O6nemli arastirmacilar tarafindan deginilen, derlenen ve incelenen
Omer Seyfettin’in siirleri (Polat, 2017: 15-18), Nazim Hikmet Polat tarafindan
ilk baskis1 2014’ te yapilan Sair Omer Seyfettin — Biitiin Siirleriyle adl kitapta
en olgun ve genis haliyle degerlendirilmistir.

Sozii edilen ¢alismalarin bazilarinda Omer Seyfettin’in sairliginin ii¢
noktadan elestirildigi goriilmektedir. Bunlardan ilki, siirlerinin daha once de
soylendigi gibi hikayeciliginin golgesinde kalmasidir. Nitekim Omer Seyfet-
tin’in siir kiilliyatin1 ortaya ¢ikarmak hususunda diger arastirmacilara da ilham
verecek Olgilide ¢caba sarf eden Fevziye Abdullah Tansel, bir yazisinda bu du-
rumu belirtir: Kiiciik hikdye sahasinda erigtigi bu sohret, makalelerini, mensur
siir ve fikralarim, siirlerini golgede biraktigt icin olsa gerek, bu nevideki eser-
leri iizerinde pek durulmamistir (1979-1983: 259). Bu tespit, Tansel’e gelene
kadar, siirleri iizerine bir biitiin halinde egilen bir ¢calisma gayreti olmayisinin
gerekcesini 6zetler gibidir. Elestirilerden ikincisi, siirlerin diger tiirlerde veri-
len eserlere gore nispetine yogunlasir. Milli Miicadele donemi edebiyati anla-
yisinin, Cumhuriyet dénemindeki siirdiiriicii mahfillerinden sayilabilecek
Anadolu Mecmuasi’'nda, Omer Seyfettin’le ayn1 ideolojik baglami paylasan
Mehmet Halit [Bayri] tarafindan yazilan bir anma yazisinda vurgulanan, siir-
lerin diger tiirdeki eserlere nazaran sayica az olmasindan 6tiirii geri planda kal-
digidar:

Yunanistan’daki esaretten avdetini miiteakip Omer Seyfettin ordu-
daki vazifesinden feragat edip de sirf muallim ve muharrir sifatryla aramiza
karisinca onda ilk tezahiir eden hassa, veludiyetidir. Hakikaten Omer Sey-
fettin, omriiniin bu son safhasinda pek ¢ok yazi yazdi: musahabe, hikdye,
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hatta roman, hatta siir... Yalniz musahabeleriyle romanint ve siirini bir ta-
rafa birakalim. Omer musahabelerinde cazibeli bir talakat ve mantik hii-
neri ibraz edemedi. Siirine gelince, bunlar birer tecriibe addolunacak
derecede azdir, zannederiz. Omer’in edebi sahsiyeti bizce ancak hikdyele-
rindedir (1925: 375).

Alinty, isaret ettigi elestirinin yaninda, yazarin eserlerinin niteligine dair
baz1 gostergeler de tasir. Ustelik bunlar bir olumsuzlugu da ifade etmektedir.
Mehmet Halit, onun musahabe, roman ve siir tiiriinde verdigi eserleri basarisiz
sayar ve hikadyeci yoniinii 6ne ¢ikarir.

Elestirilerin {i¢iincii noktas1 tamamen nitelikle iligkilidir. Milli Edebi-
yata Dogru adli eserinde Omer Seyfettin’in mensup oldugu zihniyet dairesini
etraflica kavramaya ¢alisan Niizhet Hasim [Sinanoglu], yazarin sairligini kav-
ramsal bulur ve siirlerinin biiylik cogunlugunda duygu eksikliginin getirdigi
bir iislup probleminin goriindiigiinii belirtir:

Kendisi bilhassa son neslin hikdyecileri icinde emsalsizdir. Bunu,
nasirler kismini teskil edecek olan ikinci ciltte tetkik eyleyecegim. Siirlerine
gelince, Omer Bey’de lirizmin, hemen yok denecek derecede izi belirsiz ol-
dugu icin, bunlar pek zevk vermez. Ekser manzumeleri, nesre benzeyen bir
ifadeye maliktir. Mevzu itibariyle de pek zihnidir. Bilhassa “Diisiiniiyo-
rum”, “Piyano” mecmualarinda ¢ikan manzumeleri, felsefi diisiinceleri ih-
tiva etmektedir. Bununla beraber, “Tiirk Yurdu”nda “Tiirk Sozii”nde
nesredilmis olan bazi milli parcalart kuvvetlicedir. Son zamanlarda, “Yeni
Mecmua”da bastirdigi birkag siirinin tislubu, cidden hosa gidecek bir ma-
hiyettedir. Ama, umumiyet itibariyle cidden biiyiik bir hikdyeci olan Omer
Seyfettin Bey, birinci derece bir sair degildir. Esasen kendisi de bunun ak-
sini iddia etmiyor (1918: 87).

Niizhet Hasim’in bu degerlendirmesinde, Omer Seyfettin’in sairligi
hakkinda hemen goze ¢arpmayan ve dikkate deger bir yargi bulunmaktadir.
Yazdiklarina “siir” demekten adeta kaginarak manzume sozciigiinii ozellikle
sectigi anlasilan Niizhet Hasim, bu manzumelerden cogunun nesre benzeyen
bir ifade tasidigini soyler.

Bu ¢alismada, Omer Seyfettin’in siirlerindeki sdylem zellikleriyle bir-
likte, bazi siirlerinde gozlenen anlatim unsurlarina deginilecektir. Sozii edilen
metinlerde bir hikdyeyi olusturan; olay, sahis, zaman, mekan gibi unsurlarin
varlig1 devrinden beklenmeyecek bi¢cimde belirgindir. Divan edebiyatindan bu
yana anlatma ihtiyacini karsilamak iizere mesnevi nazim seklini kullanan Tiirk
sairleri, 19. ylizy1l sonlar1 ve 20. yiizyil baslarinda, Tevfik Fikret, Mehmet
AKkif ve hatta Nazim Hikmet gibi isimlerin 6nciiliigiinde manzum hikéye bigi-
mini benimsemisti. Dikkate deger olan, Omer Seyfettin’in, muasirlarinin ak-
sine manzum hikdye tarzinin disinda kalan bazi siirlerinde de anlatimct bir
tislubu gozettigidir. Yazarin, Nazim Hikmet Polat’in deginilen eserinde bir
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araya getirdigi siir kiilliyati, s0ylem ozelliklerine gore tasnif edilecek ve bun-
lardan anlatim 6zellikleri tasidigi diisiiniilenler Siirlerinde Anlatumct Tutum
basglig1 altinda incelenecektir.

Inceleme

Omer Seyfettin’in siirlerini sekil, muhteva, yayimlanma tarihi ve yeri
gibi pek cok agidan inceleyen Polat, yazarin sairliginin birka¢ farkli donemde
degerlendirebilecegini sdyler. Bu donemler ana hatlariyla Mesrutiyet once-
sinde, Mesrutiyet ortaminda ve Milli Edebiyat yolunda olarak ayrilmistir (Po-
lat, 2017). Mesrutiyet Oncesi olarak nitelendirilen donemde karsilasilan
metinler, donemin hakim zevk ve anlayisini teskil eden Edebiyat-1 Cedide’nin
tarzinda, Mesrutiyet ortaminda diye nitelenenler toplumsal birtakim gosterge-
lerle, Milli Edebiyat kiimesi i¢ine alinanlar da sade dille ve milli meseleler
tizerine yazilmuis siirleri ifade eder.

Bu calismada Polat’in bir araya getirdigi 109 siir yukarida niteliklerin-
den soz edilen tasnife ek olarak tagidiklar: sdylem ve anlatim 6zelliklerine gore
de ayrilmistir. Gruplandirma sirasinda dogasi geregi anlattma dayanan 21
mensureyle Honoré de Balzac’tan ¢evirdigi “Yarin™ adli siir disarida birakil-
mak suretiyle 87 manzum metin incelenmistir.

Sdylem ve anlatim 6zelliklerine gore incelenen bu 87 siir, 1) Bireyin I¢
Diinyasin1 Yansitan Siirler 2) Somut Olay ve Kisilerden Bahseden Siirler 3)
Milli Edebiyat Anlayisini Yansitan Siirler ve 4) Anlatimci Bir Tutumla Yazi-
lan Siirler ana bashklar1 altinda toplanmistir. Yapilan siniflandirmaya gore
Omer Seyfettin’in 87 siirinin dagilimi su sekilde gosterilebilir:

EBirey ®Somut Kisi ve Olay Milli Edebiyat Anlatimel

Grafikte dikkati ¢ceken ilk unsur, edebiyat¢1 kimligi 6zellikle Milli Ede-
biyat zihniyetiyle iliskilendirerek anilan Omer Seyfettin’in, siirlerinin 6nemli
bir kisminin bireyin i¢ diinyasina yonelik olusudur. Bu durum, yazarin siir sa-
natina bakisina dair iki ipucu sunar. Birincisi, calismanin basinda da soz edil-
digi gibi siirle kurdugu ilk iliskinin Edebiyat-1 Cedide zevki iizerinden
gelistiginin dogrulanmasidir. Ikincisi, bu iliskiyi yazdig siirler iginde bir co-
gunluk saglayacak diizeyde siirdiiren yazarin, siir sanatini toplum faydasina ya
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da ideolojik tutuma bir arac1 gordiigii kadar, yalnizca i¢ diinyanin ifadesinde
kullanilacak bir alan olarak da algiladigidir. Pek ¢ok makalesi bulunmasina
ragmen siir hakkinda pek az konusan Omer Seyfettin’in “Bugiinkii Sairleri-
miz-2” baghikli yazisinda sarf ettigi: Sair ruhunda ilahi bir ates, bir ihtiras
olmalidir. Siir bizi zapt etmeli, ruhumuzda olmayan bir kuvveti, bir hissiyati
bize ilka etmelidir. (2016: 748-749) climleleri, esasinda siiri listiin ve i¢kin bir
edeb tiir olarak algiladiginin habercisidir.

1. Omer Seyfettin’in Bireyin i¢c Diinyasim Yansitan Siirleri

Omer Seyfettin’in bu calismaya konu edilen 87 siirinden 37’si, bireyin
i¢ diinyasim1 yansitan siirler olarak sayilmistir. Yazarin iki farkli ddneminde
de yogunlasan bu metinler, yazildiklar1 zamanda yasanan degisimlerden etki-
lenerek varliklarim siirdiirmiislerdir. Bu tarzdaki metinlerin tipik bir 6rnegi
“Omr-i Bi-tab”dur:

OMR-I BI-TAB

Bir tabloya

Sikeste-riih, sararmuis, biirehne bir deste

Cicek gibi atilip si’r-i ber-giizar-1 sebab,

Elinde simdi bu uryan melél-i bi-haste.

Zeblin-1 tuhfe-i zehr-i tecelli-i bi-tab.

Gariki simdi o bir samt-1 ye’s ii hiisranin;
Dudaklarinda ugar ibtisam-1 miistekiyat!
Tahatturat ile meml{ {imid-i uryanin
Yatardi sinesine iste bir za’if nevzad.

Tahayyiilat1 perisani-i te’ellimle
Okur melaline bir nevha-i gardm-aver.
Serab-1 sam-1 emel hep karin-i istihza!..

O simdi ye’sine mahk@m... SiikGit-1 rGihuyla,
Nigéh-1 bi-fer-1 sithunda katre katre giiler,
Bir ihtiyac-1 mii’ellim, teselli-i ferda!..

Edirne

F. Nezihi

Mecmua-i Edebiye, Sayr: 27, 26 Nisan 1317 [9 Mayis 1901], s. 210 (Polat,
2017: 96).

“Omr-i Bi-tab”, bir tabloya sunusuyla belirginlestirilen parnasyen
tavra, sone nazim seklinin ve yazildigi devre hakim olan siir dilinin kullanil-
masina, hatta sanki Tevfik Fikret’in kaleminden ¢ikmis bir metni andirmasina
bakildiginda biitiiniiyle Edebiyat-1 Cedide’nin etkisindedir. Sair-6zne, bir tab-
lonun kendisinde uyandirdigi izlenimlerden hareketle hayat ve yitirilen geng-
lik tizerinde kavramsal olarak diisiinmektedir. Bes kelimeye varan uzun
terkiplerin ve anjanbumanin imkanlariyla anlamin metnin tamamina yayil-
maya c¢alisildig siirde, imaj diinyas1 oldukc¢a kapali ve karmasiktir. Edebiyat-
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1 Cedide’nin tislubundan ddiin¢lenen bu ilhamin, tutarh bir anlam yapisi olus-
turmaktan ziyade bir ¢esit orijinallik fantezisine yakin oldugu kabul edilebilir.

1910 ve 13’te kii¢iik farklarla iki ayr1 siireli yayinda nesredilen “Mana-
y1 Hayat? (Hos Bir Sada?)” aradan gecen zamanda, Omer Seyfettin’in bireyin
i¢ diinyasini ifade ederken kullandig siir dilinde gosterdigi gelisimi yansitan
bir metindir:

MANA-YI HAYAT?

Her sey gecer... Evet Oniimiizde derinlesen
Bir leyle var, bizi ¢cekiyor gavr-1 sirina,

Bir leyle var, ki dogmayacak fecr-i tarina
Kosmaktayiz timid-i teebbiidle, mest i sen!

[...]

Her sey gecer... Bu dogru! Fakat hiss-i si’r ile
San’atla, hab-1 zevkle, humma-y1 fikr ile
Bimar olan inanmaz ona, saf i bi-haber...

Her sey gecer... ademle hakikatte bir gidis
Bicare i’tikadina magriir zanneder:
“Baki kalan bu kubbede hos bir sada imis!”

Tenkit, Sayt: 5, 17 Haziran 1326 [30 Haziran 1910], s. 77.
Felsefe Mecmuasi, Forma: 6, 18 Temmuz 1329 [31 Temmuz 1913], s. 89 (Po-
lat, 2017: 135).

Yine kavramsal bir yaklagimla hayatin anlami {izerine diisiinen sair-
Ozne, insan O0mriinde karsilasilan aci-tath pek cok duygu ve olgunun gecicili-
gini vurgulamakta, yokluga dogru akan hayat karsisinda kalici bir biling inga
edebilmenin kosulunu sanat ve fikirle mesgul olmaya baglamaktadir. Bu mes-
guliyetin nitelendigi “Fakat hiss-i si’r ile / San’atla, hab-1 zevkle, humma-y1
fikr ile / Bimar olan inanmaz” musralarinda, sanat ve yaratma zevkinin adeta
hastaliga tutulma gibi bir olgu olarak ifade edilmesi, yazarin, siirin 6z nitelik-
lerine dair diisiincelerini de yeniden sezdirmektedir. Hayatin gelip gecici ya-
nina kapilmayanlar; estetler, sairler ve fikir adamlaridir. Hayatin anlami, onu
yalniz yasayanlar tarafindan degil, ona yapip-etmeleriyle eklemlenenler tara-
findan belirlenebilir. Son misrada 16. yiizyil sairi Baki’den alintilanan ibare,
metinde One siiriilen diisiincenin en biiyiik destekgisidir. Siir, kelime kadrosu
ve sOyleyis bicimiyle Edebiyat-1 Cedide zevkini temsil eder.

Bireyin i¢ diinyasin1 yansitan bir diger metin, Cenap Sahabettin’in Ede-
biyat-1 Cedide siir estetigini temsildeki basarisiyla bilinen “Elhdn-1 Sita”sin1
anmmsatan “Kis Hisleri dir. 1911’ de nesredilen siirin, Omer Seyfettin’in “Yeni
Lisan” anlayisina yoneldigi bir devrede kaleme alindigi, girisinde bulunan —
Yeni Lisan’la- ibaresinden oldugu kadar kelime tercihi ve kullanimindan da
anlasilmaktadir.
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KIS HISLERI

-Yeni Lisan’la-

Sisler ve karlarin su beyaz, matemi, soguk
Hiiznii icinde sanki uyur kdy... Boguk, boguk

Havlar uzakta, riizgara bir serseri kopek!
Altinda 6lmeden bu mezarin egilmemek

Ister gibi duran bacalardan ¢ikar bir an
Bir son nefes hayalini pek andiran duman...

Donmus biiyiik, kiiciik dereler! Her taraf beyaz
Karlarla, buzla ortiiliidiir, nerde simdi yaz?

[...]

Perviz
Geng Kalemler, C. 2, Say1: 1,29 Mart 1327 [11 Nisan 1911], s. 13 (Polat, 2017:
140-141).

Bir kis manzarasinin akici bicimde ifade edildigi metinde, eski siir zev-
kinden gelen birtakim unsurlarin varligi hissedilir. Tabiatin 6liimiinii, sembo-
lizm vasitasiyla bireyin i¢ diinyasindaki sikintilart aksettirmek icin kullanan
ozne, bahar1 da aym sekilde iimit ve gelecek beklentisiyle iliskilendirir. Omer
Seyfettin bu siirde ii¢ farkli devrin sairane 6zelliklerini birlestirmektedir. Di-
van siirinin geleneksel unsurlarindan gitdiyyeyi esas alip Edebiyat-1 Ce-
dide’nin siirsel ozelliklerinden anjambuman ve sembolizmi kullanarak sade
dille sdylenen ve bireyin i¢ diinyasini yansitan bir metin ortaya koyar. Bu, hem
gelenekten beslenen hem de sdyleyis tarziyla yenilikci bir kalem tecriibesidir.

Omer Seyfettin’in hem yakin dostu hem de fikir arkadasi olan Ali Canip
Yontem’in degerlendirmesine gore yazar, ozellikle nesirde Edebiyat-1 Ce-
dide’nin tislupculugundan hayli uzaktir:

Omer Seyfettin’in edebiyati, bilhassa lisan ve ifadece kat’iyyen Ede-
biyat-1 Cedide’ye bir sey medyun degildir. Bugiiniin en giizide ndsirlerini
okuyunuz. Yazilarinda Halit Ziya Bey’den mutlaka gizli asikdar bir tat bu-
Iursunuz. Omer biitiin hayatinda ‘Edebiyatsiz edebiyat yapacagim.’ der. Bu
tabiriyle Servet-i Fiiniincular’in terkip saklabanliklarina, tasvir ve ifade
tuhafliklarina tariz ederdi (2005: 371).

Ancak bu degerlendirmenin “Yeni Lisan™ hareketi 6ncesindeki siirlerin
dikkate alinmaksizin veya nesirleri kastedilerek yapildig: agiktir. Buna karsin
ozellikle “Yeni Lisan”a kadarki siirlerinde Edebiyat-1 Cedide’nin iislubuna bu
denli yaklasmas1 dikkate deger bir noktadir.

Bireyin i¢ diinyasini yansitmak zihniyetiyle yazilan siirler icinde en ¢ok
kullanilan tema oldugu sodylenebilecek askin islendigi 1917 tarihli bir baska
siir, “Biilbiiliin Oliimii”diir. Bu yillara gelindiginde Omer Seyfettin’in Milli
Edebiyat baglaminda tamamen benimsedigi sade dil ve sdyleyisin one ¢iktigi



90
TUBAR XLVIII/ 2020-Giiz / Dr. Ogr. Uyesi D. APAYDIN, Ars. Gor. M. AKBAS

goriiliir. Metnin basinda yer alan ve Orhan Seyfi’den alintilanan “Sevenler bi-
linmiyor, / Sevmeyenler bahtiyar!..” epigrafi, sade dil anlayisinin etki alani
hakkinda 6nemli bir gosterge sayilabilir:

BULBULUN OLUMU

[...]

Bir ilkbahar gecesiydi... Biilbiiliin

Son demiydi; hem biilbiiliin, hem giiliin.

Otmiistii o yiiz gece.
Aglamistt durmadan,

Gozyaslart bitince
Kalbi durdu vurmadan.

Giil her sabah acardr;
Asikina acimaz,

Serce Bey’e sacardi
Kokusunu yaramaz...

Bir ilkbahar gecesiydi... Tak dedi
Biilbiilciigiin canima ask hasreti.

[...]
Yeni Mecmua, Sayt: 3, 26 Temmuz 1917, s. 44. (Polat, 2017: 173-175)

Divan siirinin klasik mazmunlarindan giil ile biilbiiliin temsil ettigi
asik-masuk iligkisini esas alan bu metin, sergceyi de rakip pozisyonunda ko-
numlandirarak sembolik bir diinya ¢izer. Siirde one ¢ikan gayenin sanatl bir
sOyleyis olmadig1 aciktir. Yazar, divan siirinin Millf Edebiyat anlayisina kay-
naklik edebilecegini diisiindiigi degerler diinyasindan beslenerek, gelenegi
yeniden iiretir ve hatirlatir. Boylelikle Milli Edebiyat anlayisina hizmet eden
bir metin ortaya ¢ikar; ancak tematik yapist ve sOylemi itibariyle bireyin i¢
diinyasini ilgilendiren bir konudan hareket eder.

Omer Seyfettin’in bu baslik altinda degerlendirilen metinlerinin te-
melde ikiye ayrildig1 goze ¢arpmaktadir. Ilki Edebiyat-1 Cedide iislubunu ke-
lime kadrosu, nazim bicimi ve imaj diinyasiyla dogrudan siirdiirenler;
ikincisiyse eski siir zevkine herhangi bir yonden baglanan; ancak sade bir dil
ve sOyleyisle insa edilenlerdir. Bicim 6zellikleri ne olursa olsun, bireyin i¢
diinyasini ifade etmek iizere yazilmis bu siirler, Omer Seyfettin’in ¢alismaya
konu edilen 87 siirinin yaklasik yarisini olusturmaktadir. Bu baslik altinda de-
gerlendirilebilecek diger siirler su sekilde siralanabilir: Terane-i Giryan, Hiss-
1 Miincemid, Asudegi-i Tahassiir, Seda-y1 Mahmiir, Yad, Geceleyin, Tedfin-i
Hiilya, Edirne Hatiralarindan [I], Bir Yad-1 Garam, Daima, Yad-1 Meldl,
Ra’se-i Temenni [I], Ra’se-i Temenni [I1], Lerze-i istigrak, Seninle Kol Kola,
Gel..., Temenni-i Hab, Un[e] Larme, Gurbet Ellerinde [I] — Yalnizlik, Gurbet
Ellerinde [II] — Kervan, Yatakta, Bahar-1 Afil, Rondo, Askimiz, Martilar,
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Ayaslug, Hicran-1 Miizmin, Simsek, Alam-1 Firas, Gozler ve Sesler, Ey Ask!,
Ayrilik, Bahar Riizgar, Yol.

2. Omer Seyfettin’in Somut Olay ve Kisilerden Bahseden Siirleri

Yazarin bu calismaya konu edilen 87 siirinden yalnizca 8’1 somut olay
ve kisilerden hareketle yazilmistir. Bu metinlerin biiyiik ¢cogunlugu II. Mesru-
tiyet donemi atmosferinde, birtakim toplumsal hadiselerin siireli yayinlar va-
sitasiyla, aktiialite i¢inde yer almasi icin yazilan siirlerdir.

23 Temmuz 1908’de II. Mesrutiyet ilan edilmis ve Sultan II. Abdiilha-
mit’in iktidar alam daralarak otuz yili askin siiren Istibdat Devri fiilen sona
ermistir. Bu gelismelerin kiiltiir hayat1 ve ¢evrelerinde yarattigi olumlu hava,
donemde kaleme alinan pek ¢ok eserde islenir. II. Mesrutiyet’in ilanindan yak-
lagik bir ay sonra nesredilen “Temmuz” adl siirinde Omer Seyfettin, gelisme-
lerden duydugu memnuniyeti Sultan II. Abdiilhamit’in adin1 anmadan yari
alegorik yar1 gercekei bir iislupla isler:

TEMMUZ

Binlerce ihtirdm, sana ey mah-1 muhterem!
Her milletin esareti hiirriyet oldu bak
Aglis-1 har-1 mes’adetinde... Nasil demem,
“Sensin suhlr u ezmineye niir-1 tic u tak!

Verdi huliiliin iste o hdinlere nedem;
Yoktur vatanda simdi ne bir fitne-i firak,
Ne bir figan-1 tar... Evet, ey afil-i adem
Deyciiri-i simal i cenfib, zulmet-i 1rak.

Temmuz... Bu ndm1 yazmal tarih-i aleme
Altin hutit ile; onu ahlaf-1 ddime
Etsin hayat-1 hiir yine bir iyd-i piir-siir(r.

Eyyam-1 ihtisdm-1 saidinde ald1 kdm
Genclik, biitiin milel, biitiin ahrar-1 bi-vakiir;
Ey méh-1 muhterem! Sana binlerce ihtiram!

11 Temmuz, Sayr: 1,7 Agustos 1324 [20 Agustos 1908], s. 1. (Polat, 2017:119)

1935’teki kaldirihisina kadar (Yamak, 2008: 340), 10 Temmuz’ un (Mi-
ladi 23 Temmuz’un) Hiirriyet Bayrami adli mill1 bir bayram (Iyd-i Milli) ola-
rak kutlanmasi, II. Mesrutiyet’in ilaninin toplumdaki yankisinin 6nemli
gostergelerindendir. II. Abdiilhamit’in 6zellikle basinda uyguladigi sansiir,
sair ve yazarlarin dilediklerince yazmalarini uzun bir siiredir engellemekteydi.
II. Mesrutiyet’in ilaniyla birlikte tizerlerindeki baskinin son buldugunu diisii-
nerek kendilerine bir ifade alani bulan yazarlar, 10 Temmuz Edebiyat1 olarak
anilabilecek miktarda metin nesretmislerdir. Omer Seyfettin’in yukaridaki si-
iri de bu baglamda degerlendirilebilecek metinlerdendir. Siirin /7 Temmuz adli
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bir siireli yayinda ¢ikmasi bile, bu ifade alaninin ne kadar cabuk karsilik bul-
dugunu ispatlar niteliktedir. Yine de yazarin dogrudan II. Abdiilhamit’in adin1
zikretmemesi; bu padisahin 31 Mart 1325 (13 Nisan 1909) tarihine kadar ida-
renin basinda olmasindan dolayidir.

Somut bir kisiden s6z eden siirlere verilebilecek bir 6rnek ise 1908°de
nesredilen “Fehime Sultan’a” adli metindir:

FEHIME SULTAN’A

Dogdun o habs-i muhtegemin ufk-1 tengine.
Yiiksek duvarlariyla bu mebna-y1 bi-nazir
Olmustu hakk-1 saltanata medfen-i hatir;
Benzerdi bir mezarin esatin-i sengine...

Nefret duyup muhitinin her levs ii jengine
Yiikseldin... Oldu hissine bir melce-i miinir
San’at ve musiki-i biilendin; fakat nedir
Maziden ah dyle diisen gblge rengine?..

Optij evet sebabin1 zulmetlerin lebi,
Bir ziihre-i mukaddes-i kabr ii elem gibi
Soldun, biitiin saddete bigane-i ena...

Versin kadinlhiga ebedi sehkalar adin!
Matemlerinle agliyor immet, vatan; sana
Binlerce ihtiram u selam... Ey biiyiik kadin!

Kadin, Sayt: 8, 1 Kanunuevvel 1324 [14 Aralik 1908], s. 8. (Polat, 2017: 123)

Calkantil1 bir agk hayat1 oldugu bilinen ve hayati ¢esitli zorluklara kat-
lanmakla gecen (Sakaoglu, 2015: 450) Sultan V. Murad’in kiz1 Fehime Sul-
tan’1in ilk esinden ayrilmasi iizerine kaleme alindig1 diisiiniilen metin, Kadin
dergisinde yayimlanmasi bakimindan ayrica énemlidir. II. Mesrutiyet’in ila-
nindan sonra nesredildigi goriilen metinde, donemin getirdigi 6zgiirliik hava-
smin soylemde kendisini belirginlestirdigi ifade edilebilir. Hanedan mensubu
bir kadinin insani dzelliklerinin 6ne ¢ikarilmasi ve yiiceltilmesi; bir 6rnek ola-
rak gosterilmesi, sosyal meseleler karsisinda kadinlarin konumu ve algilanis
bicimleriyle ilgili gelisen farkli bir dikkatin habercisidir.

Yazarin bu baslik altinda degerlendirilebilecek diger metinleri soyledir:
Miivekkile-i Fenne, Hatt-1 Ali, Miivekkile-i Hiirriyete, Tac, Mabed-i Harab,
Mehmet Emin.

3. Omer Seyfettin’in Milli Edebiyat Anlayisim Yansittigx Siirleri:

Calismanin konusunu teskil eden 87 siirden 24’ii bu bagligin altinda de-
gerlendirilebilecek niteliktedir. Yazarin 6zellikle “Yeni Lisan” devresinden
sonra degistirdigi soylemi, siirlerinde degisen kelime kadrosu ve sdyleyis bi-
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cimleriyle belirgin hale gelir. Omer Seyfettin’in ideolojik baglamiyla kazan-
dig1 degeri yansitan nitelikteki bu siirleri, tipki hikayeciliginde oldugu gibi, bir
fikri ifade etmek iizere aragsallastirilmis metinlerdir.

Yapisini, Ergenekon Destani’yla kurulan metinleraras: bir iliskinin
olusturdugu “Yeni Giin” adli manzume, 1914°te Halka Dogru adli mecmuada
yayimlanir. Hem nesredildigi mecra hem de yayimlandigi tarihte Osmanli im-
paratorlugu’nun i¢inde bulundugu savas ortami goz Oniine alindiginda, metnin
Tiirk halkina bir mesaj iletmek istedigi ac¢iktir:

YENI GUN
Ergenekon’dan Cikis: 27 Mart

[...]

Bozkurt

Turan! Turan! Turan! Olun hep hazir
Bu bir konak degil, biitiin diinyadir.
Dagilin! Tiirklerin san1 her yana
Dagilsin. Kutluklar gelsin Turan’a...

Tiirkler

Biz Tiirkler cosariz
Tufan gibi her yana.
Arslan gibi kosariz

Bir giin biitiin Turan’a...

Tarhan
Halka Dogru, Y1l: 1, Say1: 51, 27 Mart 1330 [9 Nisan 1914], s. 401-402. (Polat,
2017: 153-154)

Metinden alintilanan son iki birimde goriildiigii iizere Tiirklerin sem-
bolii olan Bozkurt ile Tiirk halki arasinda gecen bir konusmaya dayanan ifade
sekli, Tiirkleri yeniden uyandirmak fikrini islemek iizere sec¢ilmistir. Boz-
kurt’'un yol gostericiligi ile Ergenekon’dan ¢ikan Tiirklerin, Balkan Savas-
lar’nin yasattig1 ruhsal ¢okiintiiyii bir “milli heyecan” ve “yeniden dogus”a
cevirebilecegine inanilmaktadir. Buradaki temenniye eklemlenen Turan fikri,
Ziya Gokalp ve Omer Seyfettin’in Gen¢ Kalemler’de isaret ettigi hedefin bir
yansimasi olarak belirir. Metin, bi¢cimsel olarak en eski Tiirk siirinin sdyleyis
bicimine benzemekten baska sanat gayesi tasimaz.

Siirde bigimi gézetmenin, Tiirk siir dilindeki en belirgin ve koklii gele-
nek oldugu soylenebilir. Gerek Divan siirinde gerekse halk siirinde baslangi-
cindan bu yana siirdiiriilen bicimci tutum, soyleyisteki ritmi diizenleyen ve
metinlerin sozlii gelenekteki kaliciligini belirleyen bir faktor olarak yer etmis-
tir. Omer Seyfettin’in de milli duyarlilig: yansittug siirlerinde 6zellikle hece
vezni ve halk siirine ait bicimsel 0zellikleri tercih etmesi, gelenekle kurmak
istedigi baglantinin bir isareti olarak okunabilir:
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KOSMA 6 (Mefkiire)

Milletleri uyandirir uykudan,

Bir atestir... Alevi var, kiilii yok!
Hainlerin 6dii kopar korkudan
Kurtulunca yayindan bu ates ok...

[...]

Mefkire bu... Yok mu ey Tiirk haberin?
Bu mukaddes seyle yanar igerin,

Ac goziinii artik uyan ve gerin,

Birak ¢iksin kalbinden su ates ok.

Tiirk Sozii, Sayt: 15, 18 Temmuz 1330 [31 Temmuz 1914], s. 117. (Polat, 2017:
163)

Halk siirinin genellikle saz esliginde soylenmek iizere hece Ol¢iisiiyle
yazilan bi¢imlerinden olan kogma, lirik bir tiirdiir. Yazarin bu bicimi kullanir-
ken dahi didaktik bir iislup takinarak yine uykudan uyanma benzetmesini isle-
mesi, Tirkliigiin giiclinii ve kudretini vurgulamasi, sanati aragsallastirma
anlayisinin yalnizca edebi tiirle sinirhi kalmadigini; ayn1 zamanda o tiire ait
bicimlerde de kendisini gosterdigini diisiindiiriir.

Tipki Tiirkliik vurgusu yapilirken Bozkurt’un kullanilmasi gibi diger
milletleri sembolize eden hayvanlarin kullanildig1 bir baska siir “Beyaz
Ayr”dir. Bu metinde zikredilen hayvanlar, yalnizca birer benzetme unsuru ola-
rak degil, metni bastan sonra alegorik bir gondermeye doniistiirmek amaciyla
yer almistir:

BEYAZ AYI

Kan igerdi, can yakardi. Acimak
Bilmezdi hic... Her siiriiye salardi,
Bogacak kus, yikacak ev arardi,
Masumlarin diismaniydi bu algak!

Yaptiklar: bir giin dedi cana tak,

Biiyiik kartal hiddetinden sarardi,
Yuvasindan uctu. Gokler karardi;
Zulme kars1 kurdu ates bir tuzak!

Keskin, demir pencesine gegirdi,
ngat heniiz 6ldiirmedi, o simdi
“Oc alma”nin lezzetini tadiyor;

Dort yiiz yildir altin yurdu kirleten
Beyaz Ay yaralanmis yatiyor;

Bozkurt artik ¢ikmasin mi ininden?

Yeni Mecmua, C. 2, Say1: 37, 28 Mart 1918, s. 216. (Polat, 2017: 180)
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Almanlarin ilk Mazurya galebesi iizerine yazildig1 Omer Seyfettin tara-
findan belirtilen bu metinde, 1. Diinya Savasinin aktorlerinden ii¢ milleti tem-
silen ii¢ simge hayvan kartal (Alman), beyaz ay1 (Rus) ve bozkurt (Tiirk)
secilmigtir. Kisilestirme sanatindan yararlanilarak alegorik bir temsil kabiliye-
tiyle yiikklenen bu hayvanlar, simgeledikleri milletin I. Diinya Savasi sirasinda
Osmanl Imparatorlugu'na olan pozisyonlarina goére nitelendirilmis goriin-
mektedir. Almanlarin Ruslardan intikam almak tizerine kurguladiklar birta-
kim davranislardan soz edilen metinde vurgulanmak istenen, Tiirklerin 400
yildir zulmeti altinda oldugu “beyaz ayiya” kars1 harekete gecmesi gerektigi-
dir.

Bu baslik altinda degerlendirilebilecek diger siirlerin sunlar oldugu dii-
stiniilmektedir: Horoz Doviisii, [Turgut, Korkut ve Anneleri], Yiiksek Aydin-
liklar, Niyazi’ye, Giines, [bret Levhasi], Kosma 1, Kosma 2, Kosma 3, Kosma
4, Kosma 5, Kosma 7, Fecir, Altin Destan, Nereye?, Nisanl, Tiirk Diinyasi,
Dogdugum Yer, Uyku, Kirk Kiz..., Kéroglu Kimdi?.

4. Omer Seyfettin’in Siirlerinde Anlatimc1 Tutum

Bu calismanin temel iddiast, Omer Seyfettin’in ele alinan 87 siirinden
18’inde goriilen anlatimct tutumun, sairin diger siirlerinden ve donemindeki
anlatima dayanan siir bigcimlerinden ayrilan bir yonii oldugudur. Bununla bir-
likte bu ayrimin, 6nceki basliklarda oldugu gibi, soylem 6zelliklerine dayanan
bir tercih olmadig1 g6z oniinde bulundurulmalidir. Nitekim anlatimei bir tutu-
mun goriindiigii siirler arasinda eski siir zevkini siirdiirenler oldugu gibi “Yeni
Lisan” zihniyetinin imkanlariyla yazilmislar da mevcuttur.

Omer Seyfettin’in siirlerinde, onun hikayeciliginden geldigi diisiiniilen
anlatimci bir tutumun varligi oncelikli olarak anjambumanla yazilmis iki-ii¢
metninde dikkati ceker. Anlatma esasindan hareketle kurulduguna dair ancak
siiphe uyandiracak bazi soz gruplart barindiran bu siirlerden ilki “Tahassiis-i
Garam”dir. Edebiyat-1 Cedide’ye has siir zevkiyle kaleme alinan bu metinde
gecen ‘“Bazi giinler... bahar i¢inde gecen / Nes’emin humret-i hayaliyle / Sonra
bir nagme yazmak isterken /Y azamazdim; bunun melaliyle / Nesvemin karsi-
sinda aglayarak / Bulmak isterdim insirah-1 merak...” (Polat, 2017: 103) mus-
ralari, Ozellikle yazamazdim kelimesiyle baglayan ibare g0z Oniine
alindiginda, yalnizca bireyin i¢ diinyasina ait bir hali kavramsal olarak ifade
etmekten ziyade onu tasvir etmeye yakindir. Benzer bir duyus tarzi etrafinda
ele aliabilecek olan “Yesil Dalgalar’daki “O kopiikler, beyaz papatyalarin /
Hab-1sevdasi, rih-1ra’sani... / Dalmisim... Rzigar, feza-y1 mar, / Giiliiyorken
hafa-y1 pervazi” (Polat, 2017: 106) misralari, ozellikle dalmisim kelimesinin
araya girmesiyle metindeki sdyleyisi birden bire kavramsal bir lisluptan tasvir
edici bir isluba kaydirir. Edebiyat-1 Cedide’nin klasiklesen temalarindan say1-
labilecek, ayr kalinan sevgiliye duyulan 6zlemin islendigi “Sevdigime” adli
siirin baglangici neredeyse sentaksi bozuk bir hikdye ciimlesi gibidir: “Bu
hafta ayriyiz, amma o hasta gozlerinin / Hayal-i aksini hisseyliyor gibi ruhum
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/ Titriyor; mest ii sahir {i mahmam” (Polat, 2017: 107). Ifadeye hikayeye has
bir hareket katan unsur ayriligin siiresinin 6zellikle bu hafta ile sinirlandiril-
mis olmasidir. Boylelikle okurun zihninde bir 6nceki haftada yasanan birlik-
teligin belirsiz bir tasviri olusur. Ozellikle Edebiyat-1 Cedide zevkini siirdiiren
bu ii¢ siirde karsilasilan unsurlar, Omer Seyfettin’in siirlerinde anlatima dayali
birtakim 6zellikleri, kendine has bi¢imde kullandigini diisiindiirmiistiir.

Anlatma esasina dayanan metinlerin ortak 6zelligi; olay, sahis kadrosu,
zaman ve mekan gibi unsurlara sahip olmasidir. Yazarin manzum hikaye bigi-
minde yazilmamig kimi siirlerinde bu unsurlardan bir veya birkagina rastlanir.
Ustelik bu unsurlar kavramsal bir siire dekor mahiyetinde degil; ifade edilen
duygu, durum veya diisiinceyi siirdiirmek / pekistirmek, yani metni olustur-
mak, maksadiyla kullanilmistir. Bu grupta degerlendirilebileceklerden biri
“Evvelki Va’din”dir. “Oda sicak... fakat ah bir sogukluk iste nihan / Hava-y1
har icinde su hiicre-i ye’sin, / Oniimdeki romanin ihtilac-1 sevkinden / Bikip
biraz bakiyorsam su halime, o senin / Evelki va’dini der-hatir eylerim, hicran
/ Uzakti, 0yle degil mi bizim sevismemize?” (Polat, 2017: 93) misralariyla
baslayan siirde mekan bir oda olarak belirlenmistir. Sair-6znenin seslendigiyle
birlikte metni ilerleten iki kisinin varligindan soz edilebilir. Roman gibi bir
nesnenin, bir hatirlama objesi olarak metne yerlestirilmesi, anlatma esasina
bagli herhangi bir metinde karsilasilabilecek ve yazarin bilincini olayin akisina
yansitabilecek nitelikte bir tutumdur. Metnin adina da tasinan vaat, anlatiy
kuran temel hareket noktasi olarak kabul edilebilir. “Hava soguktu, fakat ay
donuk ziyastyla / Civéri, bahgeyi tenvir ederdi hale-nisar, / Diisiindiim: -Ah...
gecenin $i’r-1 piir-hafasiyla / Biraz nefes alirim belki, belki sevda-kar...” mis-
ralariyla baslayan ‘“Mehtapta” (Polat, 2017: 97), Ay ve gece gibi dogaya ait
varliklarin kisilestirilmesi suretiyle sair-6zneyle konusmalarini esas alir. Gece,
hem bir zaman hem de mekan unsuru olarak kullanilmis, sair-6znenin bu za-
man ve mekan i¢cindeki durumu tasvir edilmistir. Verilen bir vaat tizerine kur-
gulanan diger bir siir olan “Sevgilimi Beklerken”, “Aksam on bir bugukta
birleserek... / Diye va’dettiniz nisar-1 fiisiin. / Aksam on bir... Bunu hayal et-
mek / Bana vermisti bir siirQr-1 fiizlin.. / Aksam on bir bugukta birleserek /
Gidecektik melaz-1 askimiza; / O giin hissimde hasta, girye-feza /Bir hayal
oldu sanki titreyerek; /Aksam on bir bucukta gelmediniz” (Polat, 2017: 101)
misralariyla baglar. Bir gece vaktini saati belirtmek suretiyle kesinlestiren sair-
0zne, yine bir hikdye baslangicini hatirlatan bu girisle, yerine getirilmeyen bir
vaadi islemektedir. Zaman ve olay ilerleten iki sahsin bulundugu metin, alt
alta dizilmek yerine yan yana dizilerek rahatlikla kiigiik bir anlati parcasini
olusturacak sekilde yeniden diizenlenebilir.

Iki kisinin duygusal iletisimini tutusulan bir iddia etrafinda tasvir eden
“Lades”, etrafl1 bir doga tasviriyle sonuca baglanmayan bir kesitin anlatildig:
“Glilen Ay”, sahsa ve mekana dair tasvir parcalarina yer veren ve olaganiistii
bir olaym varligim sezdiren “Dervis” adli diger metinler; Omer Seyfettin’in
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olay, sahis kadrosu, zaman ve mekan gibi anlattma dair unsurlardan bir veya
birkagini barindiran siirleri arasinda sayilabilir.

Anlatma esasina bagli metinlerin unsurlarindan hemen hepsini tasiyan
ya da bas1 ve sonu belli bir olaya sahip olan diger siirler, Omer Seyfettin’in
yazdiklar1 arasinda anlatimci tutumun varliginin en belirgin sekliyle goriilebi-
lecegi metinlerdir. Hatta bunlar, manzum tarzda ifade edilmis birer kisa hikaye
diye nitelendirilebilirler. Bu baglamda ele alinacak siirlerden biri “Oh,
Sus!”tur.

OH, SUS!..
Rasim Hasmet’e

Yavas yavas gidiyorduk agacli, dar yoldan,
Geceydi... Mai karanliklarin hayal-aver
Siikit-1 hdbini seyreyliyordu sanki kamer,
Yavas yavas gidiyorduk!.. Muisik u handan,

Kolundaki kolumu sikti: “Ohh bu heyecan
Nedir? dedi bana anlat, bu sihr-1 hab ile her
Tarafta dalgalanan biise? Ask degilse eger
Nedir bu duydugum arzii, bu ra’se-i buhran?”

“Bu pek basit, dedim, sevgilim, o duydugun his
Bu kéinatta hayati eder ebed-te’sis:
Semada, arzda hakim bu gayr-i miidrik bir

Tenasiil arzusu, sehvettir!” “-Ohh, sus!” diyerek
Inanmad1 ve fakat gokte, piir-tebessiim-i sek,
Benim cevabimi tasdik ederdi mah-1 nevin...

Hiisiin ve Siir, Say1: 8, 21 Eyliil 1326 [4 Ekim 1910], s. 72. (Polat, 2017: 136)

Iki sevgilinin bir yiiriiyiis esnasinda birbirlerine kars1 duyduklari heye-
cani birlesme arzusuna baglayan ve bu arzuyu da hayatin devamliligini siirdii-
ren yegane unsur olarak niteleyen bu siirin gayet agik goriilebilecek sekilde
diizenlenmis bir olay1, bu olayin gectigi bir mekani, s6z konusu olay1 yasayan
kisileri ve olaym aktarildigi bir zamani vardir. Ustelik tiim bu unsurlar
hikayeye 6zgili somut bir dille, hatta diyaloglara yer verilerek aktarilmistir. Su
halde metnin ses benzerliklerine gore alt alta dizilerek misralar halinde sira-
lanmis yapisi dahi, onun bir siir sayilmasi icin gerekli unsurlar1 tasimazken;
metin bir hikaye olarak degerlendirilmeye daha uygun goriinmektedir.

Kisa hikayeye benzerligiyle dikkat ¢ceken bir diger siir “Dul”dur:

DUL

Gece yine gecmeyecek bir keder

Gibi indi kdyiimiiziin istiine!

Ses seda yok... Daldim iste komsumun
Bir yikilmis bos yuvaya benzeyen,
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Bana kars1 dargin duran evine.
Simdi orda can ¢ekisen bir mumun

Dalgasinda matemini gizleyen
Bir kadin var: Geng, ¢cocuksuz bir anne...

Gece yine gegmeyecek bir keder
Gibi indi kdyiimiiziin iistiine!
Bir yil evvel aydinlanan perdeye
Aksederdi sen bir ciftin golgesi,

Simdi lakin bir golgedir goriinen,
Ince, narin bir tek golge! Nereye

Gitti onun esi, hakim kolesi?
Biliyorum; yiizbasiydi o giden...

Gece yine gegmeyecek bir keder
Gibi indi kdyiimiiziin iistiine!

Tiirk Kadini, Say1: 6, 1 Agustos 1334/1918, s. 89.
Hayat, Say1: 15, 10 Mart 1927, s. 9 (289). (Polat, 2017: 187)

Omer Seyfettin’in, anlatimc1 tutumu yalnizca Edebiyat-1 Cedide zevki
ve anlayisimi yansittigi siirlerde kullanmadigi daha once ifade edilmisti. Milli
Edebiyat ve bu anlayistan evrilerek Cumhuriyet donemi Tiirk siirinde bir pa-
radigma olusturan memleket¢i edebiyat anlayisinin one ¢ikan siireli yayinla-
rindan birinde de yer almig olan “Dul” siiri, yiizbasi kocas1 savasa giden ve
donmeyen bir kadinin hikayesini anlatir. Sair-6zne, metnin i¢inde bu kez kah-
raman-anlatici olarak degil; gézlemci-anlatici olarak konumlandirilmistir. Yan
komsusunun dul kalisim1 dogrudan ifade etmek yerine, onun esiyle olan gec-
mislerini anlatarak dolayli hale getirmesi sanatkarane bir tislup 6zelligi olarak
belirir. Anlatici, dul kalan esin acisinin biiyiikliigiinii, bu aciy1 tiim kdyle bag-
dastirarak ifade eder. Milli Miicadele donemindeki savaslar sirasinda benzeri-
nin siirdiiriilen hayatta defalarca yasandigi diisiiniilebilecek bu somut
gerceklik, sanatin verdigi imkanla dul kalan bir kadin karakter etrafinda bir
temsile doniistiiriilmiistiir.

Daha 6nce “Oh, Sus!” adli metinde karsilasilan anlatma bi¢iminin, ne-
redeyse tamamen ayni 6gelerle bir kalip halinde kullamildig: diger bir metin
“Nokta”dur:

NOKTA
Biiyiikada o gece bir cennetti!
Ay dogunca her taraf1 nur etti.

Nizam Yolu pek tenhaydi. ikimiz
Yavas yavas yiiriityorduk. Gok, deniz,

Camlar, evler, koskler, hepsi uykuda.
Bir viicutsuz golge gibi her ada...
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Sag kolumla onun ince belini
Kucakladim, tutarak bir elini.

Dil’e giden dik yokusa gelince
Durdu. Bakt1 bana hazin, derince

Bir nazarla: “Soyle, dedi, giindiizden,
Bu geceyi daha parlak halk eden

Sair midir? Maksadi ne?” - “Ah, dedim,
Ask icin bir dekor yapmak!..” Egildim,

Billur gibi gerdanindan 6pmege
Baslayinca, hiddetlendi...

Diken, Say1: 6, 9 Kanunusani (Ocak) 1335/1919, s. 6 (“Nokta” isimli fikranin
icerisinde). (Polat, 2017: 188)

“Oh, Sus!”’un sade dille yeniden ifadesi olarak da degerlendirilebilecek
olan Nokta adl siir, iki sevgilinin bir yiiriiyiis esnasindaki diyalogu tizerinden
kurgulanmistir. Anlatma unsurlarinin tamamini haiz bir hikdye mahiyetinde
degerlendirilebilecek bu metnin drnek gosterilme sebebi, Omer Seyfettin’in
edebl metinlerine hakim iki farkli s6ylemin (zihniyetin) ve donemin vurgu-
sunu yinelemektir. Genetik elestiri disiplininin imkan ve onerileriyle Omer
Seyfettin’in eserlerine yaklasmak, yazarin iki fakli donemde (“Yeni Lisan”
oncesi ve sonrasi) kaleme aldig1 metinler arasindan benzer yapiya sahip olan-
lar1 hangi mahiyette ve hangi ideolojik baglamda yeniden iirettigini ortaya ¢i-
karmak ag¢isindan elverisli bir ¢alisma alan1 agabilir.

Sonucg

Omer Seyfettin’in sdylem ve anlatim 6zelliklerine gore tasnif edilerek
incelenen siirleri neticesinde varilan sonuclar su sekilde siralanabilir:

1. Yazarin baz siirlerinde, onun hikayeciliginin etkisiyle meydana gel-
digi diisiiniilen, anlatimc1 unsurlar mevcuttur. Bu unsurlar, kimi zaman kulla-
nilan bir kelime ya da ibare ile belirmekte kimi zaman da anlatma esasina bagl
bir metnin neredeyse biitiin 6zelliklerini tasiyacak nitelikte (olan, sahis, za-
man, mekan) genislemektedir. Dikkat edilmesi gereken husus, Omer Seyfet-
tin’in metinlerinde anlatimci tutum olarak adlandirilabilecek bu unsurun,
donemin siirsel imkanlar1 dahilinde, manzum hikaye formunda, degil; siir ola-
rak nitelendirilebilecek metinlerinin i¢cinde kendisine has bir sekilde ortaya
ciktigidir. Yazarin bu bicimde yazdig 18 siiri vardir ve incelemeye alinan 87
siiri goz Oniinde bulunduruldugunda yaklasik 1/5 nispetinde bir cogunluk sag-
lamaktadir. Dolayisiyla bu tavrin tesadiifi olmadigindan; bilingli bir sekilde
tercih edildiginden s6z edilebilir.

2. Omer Seyfettin’in siirleri iizerine yapilan nciil arastirma ve incele-
melerin pek cogunda elestirilen lirizm eksikliginin, metinlerinin tamamin go-
rememekten kaynaklanan eksik bir yorum oldugu sOylenebilir. Yazar, bu
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calismada incelenen siirlerinin neredeyse yarisinda bireyin i¢ diinyasini esas
almay1 hedeflemistir. Dolayisiyla eksik oldugundan otiirii elestirilen lirizm
degil; ancak soyleyis ve iislupta beliren siirselliktir.

3. Omer Seyfettin, fikirlerine hikayelerinde ¢cokca, daha dogru bir ifa-
deyle tutarl bir sekilde, yer veren bir yazardir. Incelenen siirlerden elde edilen
sonug, yazarin plastik bir siir algisina sahip oldugu ve bu baglamda siirde es-
tetik zevki gozettigidir. Kastedilmek istenen diisiince, Omer Seyfettin’in siir
yazmaya basladigi donemde, sonradan kendisini konumlandirdig: ideolojik
baglama zit olmasina karsin, kendisinden once gelen siir zevkini dil, bi¢cim ve
icerik yoniinden takip ettigidir. Hatta “Yeni Lisandan sonra kazandig1 bakis
acisiyla siiri fikir tasimast yoniinde aragsallastirmasina ragmen, biitiiniiyle si-
irde estetik zevkten (bireyin i¢ diinyasindan) uzaklagsmadigi soylenebilir.
Omer Seyfettin’in siirinde “Yeni Lisan”dan sonra yenilesen yalnizca “dil”dir.
Kendisinin hem sone gibi batili nazim sekillerini hem de beyitleri kullanmast,
hem Edebiyat-1 Cedide’den hem de Divan Siiri’nden gelen bazi degerleri ter-
kip etmesi, siirdeki geleneksek unsurlari yeni bir soyleyisle gelecege tasima
gayreti olarak okunabilir.
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