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Oz

Gezi edebiyati ile iliskilendirilen kavramlardan biri olan mesafe kavrami, gezi
deneyiminin yapisal olgularindan birini meydana getirmektedir. Gezgin yazarin bir mekan
ile arasma koydugu mesafe, onun bir yandan alisageldigi mekanin gercekligini disaridan
gorebilmesine, diger yandan alisik olmadigi bir mekanda, kendine ait ve daha once
yasamadigl bir var olma ve hissedis deneyimi yasamasmna olanak veren bir durum
olmaktadir. Mekan ile baglantili olarak ele alinabilecek bu sekilde bir mesafe olgusu, diinya
ve benlik algisina dair olagan otesi bir perspektifi miimkiin kilmaktadir. Bu noktada, gezi
edebiyati eserleri, igerdikleri tanimsal onermeler ve bireysel degerlendirmeler araciligiyla,
oldukga soyut bir nitelik tasiyan mesafe olgusunu bdyle bir perspektiften irdelemeye olanak
vermektedirler. Bu makalede, gezgin yazarin mekanlar arasi mesafeye bakisimni
karsilastirmali edebiyat yontemi ile yirmi birinci yiizyil Tiirk gezi edebiyati cercevesinde ele
alarak, bir gezi deneyimi bileseni olarak kat edilen mesafenin mekani nasil doniistiirdiigii ve
boylelikle gezgin yazara ne sekilde farkli bir var olma ortami yarattigi, poetik bir yaklagimla
incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Gezi edebiyati, Tiirk edebiyati;, mekanin poetikasi, gezgin yazar,
karsilagtirmali edebiyat.

Transformation of Space after Distance According to Contemporary
Turkish Writer Travelers

Abstract

Distance, among the notions associated with travel literature, constitutes one of the
key facts of travel experience. The distance that the writer traveler realizes between
herself/himself and a place, represents a situation which, from one hand, creates the
possibility to perceive the reality of a familiar space from an external position, on the other
hand, to live, inside an unfamiliar space, an experience of being and feeling that s/he did not
have before. Such consideration toward the notion of distance as it is related to place, makes
possible a perspective that goes beyond the ordinary facts regarding the conception of the
world and selfness. At this point, travel writings, with the interpretative suggestions and
individual deliberations within, provide the necessary content to take into consideration
from that very perspective the fact of distance which has strongly an abstract substance and
connotation. In this paper, after the words of writer travelers and in the context of twenty-
first century Turkish travel literature, the perception of distance between places will be
discussed through a comparative literature perspective and from a poetic approach. And by
the realization of that projection, it will be shown how distance, as a constituent of the act of
travelling, transforms the space and produces for the writer traveler a different environment
of being present in space.
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GIRIS

Tiirkgeye “Mekanin Poetikas1” olarak gevrilebilecek La poétique de I'espace adini tagityan
eserinde, Gaston Bachelard, maison (ev) ve non-maison (ev-disi) seklinde bir diyalektik ileri
siirerek, bu iki mekan arasinda sayisiz karsitliklar s6z konusu oldugunu dile getirmistir.
Fransiz diisiince insani, ev kavramini merkeze koyarak, bu mekana gore tanimladig ev-dist
mekanda benligin mahremiyetine dair her tiirlii halin daha yogun bir sekilde yasandigini
dile getirir (2013, s. 53). Bachelard’in mekansal diyalektiginin gerceklesmesi i¢in gerekli olan
sey, anlasilacag tizere, mekani algilayan 6zne olarak insanin bir hareket eylemi icerisine
girerek mesafe kat etmesi ve boylelikle “ev” olarak nitelenen mekanin sinirlarinin disarisina
¢itkmasidir. Kat edilen mesafe ile evden ev-disi mekana gecis yapilabilir ve bunun
sonucunda, bahsedilen karsithklar, mesafeyi kat eden 6zne tarafindan algilanabilir hale
gelir. Evin yerlesik diizeni ve baglayicilif1 yerine, ev-dis1 mekanda belirsizlik ve gegicilik
hakimdir.

Bachelard'mn ileri siirdiigii mekansal diyalektik ile paralel olarak, “Gezi Kuramu:
Cografyanin Poetikas1” adi ile Tiirkceye aktarilabilecek Théorie du wvoyage: Poétique de la
géographie adini tasiyan eserinde, Michel Onfray, mekan kavramina poetik bir yaklasim
getirmektedir. Mekan ve gezi kavramlarini bir arada ele alan Onfray, evin disinda, ev-sizligi
deneyimleyen yolcunun, yolculugunun her asamasinda, benliginin mahrem koseleriyle
karsilastigini, dolayisiyla da bilinmeyen bir mekanda, tanidik isaretlerin olmadig1 bir
ortamda, farklilig1 deneyimledigini ifade etmektedir (2016, s. 87). Onfray’e gore yolculuk
hali ile beraber gelen bu farkliilk deneyimi, bir yandan benliginin mahrem koselerine
yolcuyu yakinlastiran ya da yakinlastig1 hissini veren, diger yandan mekanlari birbirinden
ayristiran bir unsur olarak kendini gostermektedir (2016, s. 87). Bu baglamda, gezi hali ile
iliskili olarak farklilik kavramini irdeleyen bir baska diisiince insani, Victor Segalen, “dis
diinya” olarak tanimladigi mekanin, etrafimizdaki seylerin, kendimize nazaran
farklilasmaya basladig1 yerde basladigin ifade ederek (2018, s. 44), Bachelard'in ev ve ev-
dis1 diyalektigine 6znel mekan algisi perspektifinden bir agilim getirmistir. Buna gore,
mekanin farklilasmasi, dig’lanmasi, ayrismasi, onu deneyimleyen kisinin algisina siki sikiya
bagh bir durumdur. Bir diger deyisle, sabit siurlardan 6te, ev diye bir yer tabir edilecekse,
bu yer, simirlar1 yer degistirilebilen, kisinin yolda olma haliyle genisleyebilen bir yerdir.
Dolayisiyla burada, mesafe, ev ve ev-dist mekan arasindaki iligskiyi dogrudan etkileyen bir
goriingiiyii isaret eder.

Bachelard'in sundugu terminolojiden hareketle, mekan deneyimini iki farkli agidan
incelemek miimkiin. Nitekim Segalen’in, mekanin degisimini bireysel algi noktasindan
hareketle tarif etmesi, yine Onfray’in, agina oldugu mekéandan 6teye gecen kisinin, ortaya
¢ikan farklilik ile beraber, bir yandan da benligini yogun bir sekilde hissetme durumu ile
karst karsiya kaldigini dile getirmesi, Bachelard’in ev ile baslattigt mekan deneyiminin
tamamlayici unsurlar1 olarak goriilebilir. En basit sekliyle, mesafe kavrami etrafinda
sekillendirilebilecek ve mekan ile iliskili giden bu degisim durumunun daha iyi
kavranabilmesi ve gozlemlenebilmesi adina, gezi edebiyati eserleri ilk basvurulabilecek
kaynaklar olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Nitekim ev-disiik durumu, bu tiirde kaleme
alinmis eserlerde, dogrudan bireysel tanikliklar tizerinden ve poetik bir katman da igerecek
sekilde aktarilmaya calisilmaktadir. Boylelikle, insan algisi faktorii olmaksizin anlamini
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yitirecek olan ev ve ev-disilik diyalektigi, 6znel bakis agisin1 edebi dile aktaran ve bu yolla
mekan: doniistiiren gezgin yazarlar araciligiyla, mekan ve poetika iligkisini goriiniir kilacak
sekilde gerceklesmektedir.

Gezgin yazarin, igerisinde bulundugu ortamu tarif ederken dile getirdigi, kat etmis
oldugu mesafe neticesinde mekan ile iliskisinde meydana gelen hissedilir farkliliklar, gezi
deneyiminin dnemli bir parcasini olusturmaktadir. Bu makalede, yalnizlig1 ve benligi daha
once deneyimlemedigi bir sekilde yasayan gezgin yazarin, evden uzakta olma hali
neticesinde bulundugu mekanin nasil farklilastigini birinci agizdan aktardigr gezi
yazilarinda sunulan tanikliklar arasindaki benzerlikler ve farkliliklar, karsilastirma yoluyla
ortaya konulacaktir. Ele alinacak edebi eserler, Bachelard, Onfray ve Segalen’in 6ne siirdiigii
mekan Onermelerinin yirmi birinci ylizyil Tiirk gezi edebiyati 6zelinde analiz edilmesini
saglayacaktir. Ad1 gecen ylizyili temsil eden ve gezi yazilarinda, mekan bireysel algilama
kosulu altinda, farklilik, mahremiyet, yabancilik gibi noktalara dair diisiincelere yer veren
Tiirk gezi edebiyati yazarlar1 Savkar Altinel, Enis Batur, Miinir Gole, Giindiiz Vassaf ve
Ozcan Yurdalan’in secilmis eserlerinden hareketle, mesafenin mekami ne sekilde
dontistiirdiigii, gezi deneyimi gercevesinde yorumlanacaktir. Bu baglamda, “Cifte Bir Kagis
Eylemi” adimi tasiyan birinci boliimde, gezgin yazarlar tarafindan kimi zaman bir kagis
eylemi olarak anlatilan yolculuk halinin, uzaklasilan ev ve yakinlasilan ev-disi mekan
iliskisinde nereye oturtuldugu incelenecektir. Yolcunun evden uzakta bulunma durumunun
bir mekana aidiyet noktasinda ele alinacagi “Yabanci Kalmanin Yolu” adh ikinci boliimde
ise mesafe ile birlikte, yolcunun, igerisinde bulundugu, farklilik ile tanimlanan, degisken ve
niifuz edilemez mekdn deneyimi neticesinde kendisini 6zdeslestirdigi yabancilik hali
irdelenecektir. Boylece, mesafenin mekani doniistiirmesinin gezi yazisinda nasil yer
buldugu, dolayisiyla yolculuk halinin mekan deneyimini sekillendirmesi durumunun edebi
ifadede nasil gerceklestigi gosterilmeye calisilacaktir.

Cifte Bir Kacis Eylemi

Bachelard’'in ev-dist olarak niteledigi mekanin erisilemezligi, buna karsin onu
deneyimleyene sundugu yogun mahremiyet hali, Miinir Gole’nin Kacamamak adini tasiyan
gezi yazisi eserinde, hem bir “kesfetme yanilsamasi”, hem de “cifte bir kagis eylemi” olarak
tanimlanmistir. Gole, “igeri girme” ve “disar1 kagma” hallerinin, iki ucu temsil ettigini ifade
ettikten sonra, bu ikilinin bir g¢eliski durumundan o6te, tamamlayici oldugunu
vurgulamaktadir (2005, s. 19). Bir mekan1 kesfetme yanilsamasi igerisinde iken, aslinda bir
kagist yerine getirdigini dile getiren Tiirk gezgin yazar, s6z konusu kagis eyleminin, aslinda,
Bachelard'm ev  olarak niteledigi mekanin tamamlayicist niteligi  tasidigim
diisiindiirmektedir. Ayni zamanda, disar1 kagma eylemi ile igeri girildigini, yani igeriyi
temsil eden evden uzaklasilirken, evin disinda bulundugu icin, disar1 ¢ikma yanilsamast
yasatan mekan deneyimlendiginde, gercekte, iceri girme eyleminden uzaklasilmadigini dile
getirmektedir. BOyle bir durumda, Henri Poincaré’nin oOnesiirdiigii sekli ile “mesafe
i¢glidiisii”, bir yamlsama durumu meydana getirmektedir (Denis, 2016, s. 12). Gole igin,
mesafe ile doniisen mekan, disar1 ¢ikma eyleminde olan gezgin i¢in, mekani tamamlayan ve
farkliligi ile onu icine ¢eken bir durumu isaret eder. Burada, Bachelard’in 6ne siirdiigii gibi,
doniisen mekanin, ev olarak adlandirilabilecek mekanin sartlarina gore olustugu, dolayisiyla
tamamlayiciigini da evden ayrisan baska sartlar ile edindigi ¢ikarimi yapilabilir.

Mesafenin mekana kattig1 bir diger nitelik, Onfray’in belirttigi “farklilik” durumu ile
beraber, onu “cekici” hale getirmesidir. Gergeklestirilen mesafe ile baglantili olarak, farklilik
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olarak tanimlanabilecek sartlarin daha belirgin bir hal almasi, 6te yandan tanidik olan her
seyi simgeleyen mekan olan evin gittikce daha uzakta kalmasi, ev-dist mekanin daha fazla
icerisine girilmesi, gezgin i¢in sira dis1 bir ruh halini isaret eden etkenler olmaktadir. Oyle ki
Gole icin, mesafeyi daha kiymetli yapan, yolculuk deneyimini yalniz olarak yerine
getirmektir. Nitekim tanidik olan her sey ile arasina olabildigince mesafe koyarak,
yolculuklara, “yalniz, yapayalniz ¢tkma”, gezgin yazarin “sevdigi” bir eylem olabilmektedir.
Hal boyle iken, gezgin yazar icin, mesafenin “iirkiitiici” yani, ayni zamanda ona gekicilik
katan bir durumdur da: “Kimi zaman en yakin tanidigin birka¢ bin kilometre ya da bir
okyanus otede oldugu bilgisi tirkiitiicti gelir bana, yine de yolda yalniz olmak ¢eker beni.
Yalnizlik daha ¢ekicidir” (2005, s. 18). Gole, yalniz deneyimlenen yolculugun, Bachelard'in
sozilinii ettigi mahremiyet halini yasamaya daha fazla yakinlagtiran bir niteligi oldugunu, bu
sozciikler aracilig: ile dile getirmektedir. Nitekim evi meydana getiren unsurlar ile arasina
kilometrelerce mesafe koyan gezgin yazarin yasadigr yalnizlik duygusunun yogunlugu,
yolda olma halinin yarattig1 uzaklasma duygusu ile bir paralellik icerisinde olma durumu
gostermektedir. Buna gore, evin terkedilmesi sonucu uzaklasilan seyler, kisiyi “yalniz”
kalmaktan alikoyan durumlar isaret ettiginden, onu alisilagelmis sartlar altinda cevreleyen
her tiirlii “yakin” unsurdan yoksunlastiginda, artik, yolcu durumunda olan kisi, kendi ile
bas basa kalmanin en hissedilir halini deneyimlenebilmektedir. Bu da “mahremiyet” olarak
adlandirilabilecek yogun bir yalnizlik haline karsilik gelir.

Gole'nin ele aldig1 boyutuyla evden uzakta olmak ve yalnizlik hali, anlasilacag {izere,
uzaklasilan seylere, eve nazaran tarif edilmistir. Yazar, ev-dist mekanda bulunurken, eve
gore ne denli uzak bir durumda oldugunu ve bu uzaklik hissinin ona ne denli gekici
geldigini, gezi deneyiminin 6nemli bir parcas1 olarak, sozciiklere dokmdiistiir. Gole’nin bu
yaklagiminin tamamlayicist olarak diisiiniilebilecek bir bagka Tiirk yazar, Giindiiz Vassaf ise
ev-dist mekanda olma deneyiminin 6teki boyutunu, yani ev ile arasina koydugu mesafeyi
ev-dist perspektifinden hareketle, okura aktarmistir. Vassaf, evden uzakta, yalmz olarak
deneyimledigi mekan deneyiminin daha once yasamadig: bir “yogunlukta” oldugunu su
sozlerle ifade etmektedir: “Omriimde bu kadar ifade, durus, farkh dil, farkh iliskiyle
boylesine yogunlukta karsilasmadim. Boylesine yogunlukta yasamadim” (2013, s. 66).
ifadelerin, duruslarin, dillerin farkliliginin ona yogun bir mekan deneyimi yasattigini dile
getiren gezgin yazar, bu farkliliklarin ortasinda, mekanin farklilasmasi ile gelen sira dist bir
yalnizlik duygusu ile bas basa kaldigimi sdylemektedir. Onu ¢evreleyen farkliliklarin
fazlaligi, Gole'nin tarif ettigi kisiyi ¢evreleyen alisilmis unsurlarin yoksunlugu durumu ile
birbirini tamamlamaktadir. Bir yandan tanidik olana nazaran uzaklasma hali ile
yalnizlastigini hisseden gezgin yazar, aymi zamanda farkli olana yakinlasma hali ile de
yogun bir mahremiyet hali icerisinde kendini bulmaktadir. Bir baska deyisle, alisilmis dil,
ifade ve iligkileri tanimlayan ve onlarin simirini ¢izen bir mekani temsil eden eve nazaran
mesafenin agilmasi ve bunun tersi olan sartlari, yani olagandis1 dil, ifade ve iliskileri temsil
eden ev-dist mekan ile aradaki mesafenin kapanmasi, gezgin yazari, mekani iki farkh
sekilde, iki farkli agidan algilama durumuna sokmaktadir. Bu durumda, bir yanda, belirli,
tahmin edilebilen bir diizeni meydana getiren unsurlar ile olagan bir gerceklik izlenimi
veren ev dururken, Ote tarafta alisilmis Otesi sartlarindan dolay1 gezgin yazari
heyecanlandiran ama ayni zamanda da {irkiiten bir mekan gercekligi s6z konusu
olmaktadir.

Mekanin oteki gercekligi fikri, gezi yazininda okura aktarilmaya ve anlatilmaya
calisilan, dikkat gekici bir olgu olarak karsimiza cikar. Oyle ki, kat ettigi mesafeden dolay1
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onu ¢evreleyen unsurlarmn farklilasmasi ile beraber kendi algisinda da birtakim degisimler
meydana geldigini hisseden gezgin yazar, bu degismeye sahit olma durumunu sira dist bir
olay olarak sunup, bunu okura tarif etmek adina, sahsen deneyimledigi mahrem duruma
uygun sozciikler bulma yoluna girmektedir. Gezi deneyimini poetik bir boyuta tasiyan s6z
konusu sozciiklere aktarma girisimi, yazarin igerisinde bulundugu yeni mekan sartlar
referans olmak {izere, dilin sinirlari igerisinde gerceklesen bir kesif anlamina da gelmektedir.
Bununla ilgili olarak, mesafeyi, diinyanin 6teki c¢ehresini gorebilmek igin bir vasita olarak
goren Tirk gezgin yazar Savkar Altinel, mesafenin mekani degistirmesinin garpict ama ayni
zamanda trkiitiicii bir yan1 oldugunu soyler. Yazar, bu tiirden bir mekan deneyimini,
“zehirli bir armagan” olarak nitelendirerek, okura su sozciiklerle aktarmaktadir: “Diinyanin
carpiciligini boylesine yogun bir sekilde gorebilmek ona disaridan bakanlara verilen bir
armagandi. Ne var ki, kotii niyetli bir biiyiicli tarafindan sunulmus gibi, armagan aymn
zamanda zehirliydi, clinkii oteki yiizii de diinyanin ne kadar hasin, kirag ve tirkiitiicii
oldugunu gorebilmekti” (2009, s. 26-27). Mekanin doniisiimiine sahit olmanin sira disi bir
durum oldugunu vurgulayan Altinel, evin sinirlar1 disina ¢tkmanin, ayni zamanda mekanin
oteki ylizlinii gérmeye cesaret gostermek anlami tasidigini da ileri stirmektedir. Bir diger
deyisle, ev ile arasimna mesafe koymaya cesaret eden kisi, mekanin, igerideyken goriinmeyen
diger ytiiziiniin, geri doniisii olmayacak bicimde, farkina varmay: goze almaktadir. Yazara
gore, “disar1” ¢ikabilen kisi icin, mekan bir daha asla eskisi gibi goriinmeyecektir. Nitekim
“iceriyi” disaridan gordiikten sonra, mekan, farkliliklar: ile beraber heyecan verici bir
armagan gibi gezginin gozleri Oniine serilecek, ancak bu kesifle daha kira¢ ve hasin bir
gerceklige de dontisecektir. Altinel’in bakis acisi, ev-dist mekanin, evi yeniden tanimlayan
bir zellik da barmdirdigmnin altini gizmektedir. Oyle ki evin ev-dist mekani tanimlamast
Onermesinin tek tarafli bir iligskiyi yansitmadig: fikri ortaya ¢ikmaktadir. Disaridan igeriyi
gormek, ev-dist mekdnin carpicr gercgekligine sahit olduktan sonra, evi de alisilmis
tanimindan uzaklastirmaktadir. Dolayisiyla gezgin yazarin kat ettigi mesafe neticesinde
edindigi mekan deneyimi, ev ve ev-dis1 mekan iligkisini, iki tarafli bir degisime sokmaktadir.

Iceriden uzaklasarak, disaridan iceriye bakmak ve bdylece mekanin Steki gercekligini
deneyimlemek, mekanin doniismesinin, olaganin disinda bir uzaklasma hali ile
gerceklestigine isaret etmektedir. Miinir Gdle, cifte kagis eylemi olarak tarumladigi bu
durumdan hareketle, gezgin yazarin, gevresindeki ile arasina bir mesafe koyarak, mekana
daha genis bir agidan bakabildigini syler. S6z konusu durumu, Ingilizce landscape sdzciigii
iizerinden izah etmeye calisan yazar, kat edilen mesafe ile dogru orantili gelisen mekan
deneyimi ile beraber, kisi ve algilanan cevre arasinda farkl bir iliskinin meydana geldigini,
bu tiir bir mekdn deneyiminin, aslinda, kisinin etrafindaki mekana “niifuz etme
yoksunlugunu” isaret ettigini one stirmektedir: “Benim uydurdugum haliyle, landscape
sozcligliniin toprakla, yerlesimle, yurtla ka¢mak arasindaki iliski, bag, bir anlamda goriilenle
kisi arasina bir mesafe koymaya aciliyor” (2005, s. 90). Landscape kavrami ile yerlesik
olandan ka¢ma halini bagdastiran yazar, evden kagis olarak yolda olma durumunun ayni
zamanda mekana teget gecme anlamina da geldigini dile getirmektedir: “Mesafe konulan
topragin —yurt ya da iginden gecilip gidilen goriintimler- bir dokunma, bir niifuz etme
yoksunluguna isaret ettigini ¢cogu kez acikca algiliyorum, seziyorum; buna karsin, gergek
boyutuyla hissetmekte zorlaniyorum” (2005, s. 90). Evi ya da ev-disi mekani tanimlayan
unsurlarin, mesafe ile niifuz edilemez hale geldigini dile getiren Gole, bu noktada, mesafeyi,
kisiyi gevreleyen her tiirlii mekansal unsura uzaklastirict bir etken gibi gormektedir. Buna
gore, iceriden kagan yolcu icin disarisi erisilemez bir yer halini almaktadir. Bu yiizden,
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disarida iken, igerisi de tipki disaris1 gibi gezgin yazarin goziine erisilmez goriinmeye baslar.
Farkliligin sebep oldugu sira disiliktan ayrilmis olarak duran evin uzak bir gerceklige
doniistiigii yolda, gezgin yazar igin tek ve en gecerli mekan gercekligi landscape yani onu
cevreleyen ama ayni zamanda kagip giden goriiniimler, izlenimler, manzaralar olmaktadir.

Yukarida bahsedildigi iizere, Altinel'in “hagin” ve “kira¢” olarak niteledigi mekan,
Gole'nin erisilemez ve gercek boyutuyla tahayyiil edilemez olarak tarif ettigi mekan ile
paralellik gostermektedir. Her iki yazar da mesafenin hem evi hem de ev-dist mekan:
doniistiirdiigiinii, bu nedenle de mekani algilayan kisi i¢in, kendini 6zdeglestirecegi sabit ve
kalic1 bir mekansal unsurun s6z konusu olmadigini, bunun aksine, her seyin kacis icerisinde
oldugunu vurgulamaktadir. Boyle bir mekadn gercekliginde, kalict bir bag kurulacak
unsurlarin ya da sartlarin olmayisi, gezginin algilamakta oldugu cevreyi, diinyay: kirag bir
manzaradan farksiz hale getirmektedir. Vassaf'in yogunluk olarak tanimladigi ve ev-dist
gerceklik ile ortaya ¢ikan farkliliklar, Altiel’in 6ne siirdiigii kirag olma durumuyla karsit
goriinse de Gole'nin kullanmis oldugu “erisilemez” ifadesi, her iki yaklasim arasinda bag
kurmaya olanak vermektedir. Nitekim Vassaf'in daha 6nce deneyimlemedigi yogun mekan
gercekliginin bileseni olan farkliliklar, gezgin yazarin yalmzligini pekistiren bir unsurlar ve
izlenimler biitiiniidiir ayn1 zamanda. Buna benzer bicimde, Altinel’in ileri stirdiigii kirag
mekan gercekligi de aymi sekilde, farkliliklar ile olusan ve yalmizlig: isaret eden bir
durumdur. Bu yaklasimlar birlikte diisiiniildiigiinde, ev-disina ka¢ma ile gelen uzaklasma
hali, bir yandan gezgin yazar1 baglarindan yoksun birakirken, 6te taraftan ona bu tiir bir
yoksunlagsmanin “hagin” yiiziinii de gostermektedir. Bu asamada gozlemlenebilecegi {izere,
ev-dist mekan, siyasi ya da cografi sinirlarin 6tesinde, Segalen’in duygu ve izlenimleri temel
alarak ileri siirdiigli ve farkliliklarin basladig1 yerde evin bittigi seklinde ifade edilebilecek
onermesinde oldugu gibi, kirag, erisilmez ya da yogun olma hissi vermesi gibi
ozelliklerinden hareketle, gezgin yazarin algisinda uyandirdig1 izlenimler merkeze
konularak, okura aktarilmaktadir. Yani yazarin evden uzakta oldugunu en yogun sekilde
hissettigi mekan hali, onun, mekani en yalnizlastirici yoniiyle deneyimledigi ve ona ayni
zamanda diinyanin ne denli “farkli” oldugunu gosteren an da olmaktadir.

Disarinin  “yoksunlastirict” gercekliginde yol kat ederken, uzaklastigi alisilmis
gerceklige dair hissettigi farkli duygular1 okura aktaran gezgin yazar, yolculugunun,
“gercek” olana yakinlasma olarak kabul edilip edilmeyecegi iizerine g¢ikarimlarda
bulunmaktadir. Bu baglamda, mekansal mesafenin, bir kacis ya da bir yakinlasma mi
oldugunu sorgulayan Gole, su tespitte bulunmaktadir: “Kisiyi kusatan, ¢ogu kez var
olmasinin temeline iyice demir atmis olan topraga, yurda —hatta eve- uzak durmanin, gergek
i¢ imgeye yakinlagabilmek ugruna bir 6zveri mi oldugu sorusu, can sikici, bir o kadar da can
alic1 bir soru sanki” (2005, s. 91). Evi terk etmenin, onunla kendi arasina mesafe koymanin,
gercekten de benligin mahrem yorelerini kesif i¢in mi yapildig1 sorusunu yonelten yazar, bu
tiirden bir sorgulamanin cevabinin, Altinel’in 6ne siirdiigii yolculuk tanimlamasinda oldugu
gibi, hem tirkiitiicii bir o kadar da can alict oldugunu sdylerken, alisilmis olanin 6ziine
gidebilmenin yolunun, bir mesafe koyma siireci ile baglantili oldugunu da dile
getirmektedir: “Iginde dogdugumuz, bilyiidiigiimiiz, sekillendigimiz topragin, evin, dilin
Oziine gitmek, onu igeriden kavramak, bir uzaklasma, bir mesafe koyma siirecini zorunlu
kiliyor. Iginde oldugumuzu igeriden kavrayis, cogun gérmezden gelmeyi yegledigimiz,
cefasini gekmeye hazir olmadigimiz bir paradoks” (2005, s. 91).
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Gezgin yazarin, bilindik olan ile kendi arasina mesafe koymas: sonucunda mekanin
yeni bir karaktere biiriinmesi, mesafenin mekan1 doniistiirmesi fikri ile bagdastirilabilecek
bir durumdur. Tanidik olan mekéandan bir nevi kagis eylemi igerisine giren gezgin yazarin,
disar1 ¢ikma istegi, cifte kacis olarak tanimlanabilecek bir eyleme isaret eder. Gole'nin,
kesfedilecek olanin cefasina katlanmay1 goze almay: gerektirdigi icin cesaret isteyen bir
durum olarak tarif ettigi bu olagan dis1 eylemi, Vassaf, kendini ve hayati tekrarlama
dongiistinii kirmak adina, bilmedigi bir dilin konusuldugu, tanimadig1 bir iilkeye kagis
olarak ifade etmektedir (2017, s. 172). Evin sundugu mekansal gercekligi kirmak adina
kagillan ev-dis1 mekan, gezgin yazarin deneyimlemek istedigi Ote bir gergeklik vaat
etmektedir. Kacilan bu yeri, “tarumadig1 bir iilke”, “bilmedigi bir dil” ile 6zdeslestiren
Vassaf, bu sekilde, ayni olandan uzaklasma ve boylece hayati tekrarlama dongiisii olarak
adlandirdigr mekansal gercekligin Otesine ge¢mek niyeti ile yola koyuldugunu dile
getirmektedir. Nitekim varilacak yerin, evin dongiisiinii kirma hissi vaat etmesi, gezgin
yazar icin yeterli bir niteliktir. Burada, evin sundugu mekan gergekligi ve bu mekanin
disinda farkli bir gerceklik oldugu diisiincesi, gezgin yazarin kagis motivasyonunu
sekillendiren basat faktor olmaktadir. Bir diger deyisle, gerceklestirdigi mesafe ile bir
yandan, alisageldigi mekan halinden kendini siyirma niyeti ortaya koyan gezgin yazar igin,
evin alternatifi olabilecek baska bir gercekligin varligi, yola koyulmasinin ve yola devam
etmesinin baglica sebebi olmaktadir.

Yukarida deginilen kagis halini, Onfray’in dile getirdigi, farkliliklara yonelmek
suretiyle mahrem bir koge arayis1 tanimlamasi ile beraber diistinmek miimkiin iken, bunu
bir bagka acidan ele alan Altinel, mesafe kat edildik¢e ve boylece farkliliklar kesfedildikge,
yolcunun ka¢gmak durumunda oldugu seylerin de iyiden iyiye arttigini dile getirmektedir.
Altinel’e gore, evden kacarak, 6te mekan gergekligini kesfe koyulan gezgin igin, ev-dist
mekan daralmaya baslamaktadir ve dolayisiyla, kacis hali asla sona erememektedir:
“Govdelerinin yarisina kadar siiriilmiis kiregle birérnek duran agaglarin araba ilerleyip
perspektif uzadik¢a c¢ogalmasi ka¢manin bosuna bir ¢aba oldugunun, bu ugurda
kurdugumuz iliskiler, tasindigimiz f{ilkeler, yasadigimiz hayatlar artttkca ka¢mamiz
gerekenlerin de yalnizca arttiginin gostergesiydi” (2019, s. 93). Mekanda mesafe kat ettikce
farkliliklar1 deneyimleyen gezgin yazar, kacis s6z konusu oldugunda, ev-disi mekanin
aslinda varilamayan bir yer oldugunu, ancak, bunun ayn: zamanda yolda olma halini de
mesrulastirdigini  diisiindiirmektedir. Nitekim evden uzaklagsmanin yol ag¢tifi ve sonu
gelmeyen boyle bir durumda, mesafe kavrami yolculugun esas gayesi olma izlenimi
vermektedir. Nitekim Gole’nin landscape dnermesinde isaret ettigi niifuz edilemezlik hususu
hatirlanacak olursa, buna paralel olarak, Altinel de gordiigii sirali agaclarin bir 6rnek gibi
duran manzaras! ile benzerlik kurdugu mekan gercekliginde, séz konusu agaclarin, hem
gozleri 6niinde belirip kaybolan ve parcas: olunamayan bir devaml gergeklik halini, hem de
mekanin aslinda tek bir gergeklikten ibaret oldugunu hatirlattifimi ifade etmektedir.
Dolayisiyla, mekan, varilan bir olgudan 6te kendisinden “bosuna” da olsa kagilan bir
gerceklige denk gelmektedir.

Evi meydana getiren, asina oldugu her tiirlii unsur ile arasina bir mesafe koyarak,
yakin olandan uzaklasan gezgin yazar, bunun sonucunda sahit oldugu, hissettigi farkliliklar
ile bir mekan doniisiimii deneyimlemektedir. Tarudik olanin ¢emberinden disariya ¢ikma
amaci ile yola koyulan gezgin yazar icin yolculuk, boylelikle, bir iceriden kagma eylemine
doniisiir. Yolda oldugu siire boyunca, etrafinda beliren, algisina takilan dis unsurlara niifuz
edememe durumunda bulundugu izlenimini edinen gezgin yazar icin, ev-dis1 mekanda
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varilacak nihai bir yerin varlig1 aslinda bir imkansizhga karsiik gelmektedir. Oyle ki
disarida olmayi cazip kilan, yalnizca gezgin yazarin mekandan kagist degil ayni zamanda
mekanin gezgin yazardan kagisidir. Yirmi birinci yiizyil Tiirk gezi edebiyati eserleri
gostermektedir ki gezi deneyimi siiresince bir tiir sira dis1 yalmzlik igerisinde kendini bulan
gezgin yazarm, mekan ile olan iliskisinde ortaya ¢ikan farkl tiirde bag, onun, bir bakima,
mekana aidiyet fikrinden de siyrilmasina ve hal boyleyken, mekani “uzaktan”
deneyimlemesine yol agmaktadir. Yolda olmak hali, bu anlamda, gezgin yazarin mekan ile
iliskisinin sira dig1 bir karaktere biiriindiigii bir zaman araligm isaret eder. Oyle ki mekan
ile en kuvvetli bagini temsil eden evin sundugu gerceklikten uzakta ve ayn1 zamanda, nihai
bir varis yeri olmaksizin mesafe kat eden gezgin yazarin, bu olagan dis1 durumun sonucu
olarak, yabancilik duygusu ile etrafimi algilamasi s6z konusu olmaktadir. Bir diger deyisle,
mekan ile olan baginin, yolda oldugu siire boyunca bir kacisi tanumladig1 gezgin yazarin,
mesafe ile gelen ve mesafe devam ettikce de devam eden bir yere ait olamama duygusu,
mesafe olgusunu bir mekanda var olma meselesi haline doniismektedir.

Yabanci Kalmanin Yolu

Gezi deneyiminin, kat edilen mesafe ile iligkili olarak, mekani ait olunan bir gergeklik
olmaktan cikaran bir hal almasi, gezgin yazarin algisinda meydana gelen kayda deger bir
degisim olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bir baska ifadeyle, etrafinda var olan seyleri
disaridan gorebilmek, dolayisiyla mekana yabanci goziiyle bakabilmek, gezgin yazar igin
mesafe ile miimkiin olabilen bir durumdur. Tiirk gezi edebiyati yazarlarmin vurguladig:
ortak noktalardan biri olan ve yolda olma hali ile gelen yabancilik duygusu, bu noktada
mekanin dontigsmesi ile iligskilendirilebilecek bir kosula isaret eder.

Mekanin dontistimii sonucunda, tanidik olan gergeklikten uzakta bulunan gezgin
yazar igin, mekan, kendisi ile aidiyet bagi icerisinde oldugu bir olgu olmaktan
cikabilmektedir. Yolculuk hali ile beraber gelen yalnizlikla, mekani, onu meydana getiren
dis unsurlara niifuz etmeksizin, onun icerisine girmeksizin algilayan gezgin yazarmn benlik
algis1 da tipki mekan gibi doniisiime ugramaktadir. Tamdik oldugu mekandan uzakta
olmasinin sonucunda, “yerli” ya da “sakin” gibi vasiflarini da uzakta birakan gezgin yazar,
ev-dist mekanda, artik, bir “yabanc1” konumunda bulunmaktadir. Mekansal mesafe ile gelen
bu yabancilik, gezgin yazarin yolculuk deneyiminin kayda deger bir parcasidir. Nitekim
yola koyulan yazar icin, yalnizca mekanin degismesi degil, kendi benliginin mekan ile
iliskisinin de farkli bir boyuta tasinmasi, yolculuk deneyimine daha karmasik bir nitelik
kazandirir. “Yabanciik” sozctigii altinda genellenebilecek bu sira dist durum, gezgin
yazarin mekan ile olan iliskisinde, olagan olarak tanimlanabilecek bir mekanda var olma
kosulu yerine gegen bir baska kosulu isaret eder ki bu alternatif durum, mesafe
kavramindan bagimsiz degildir. Ote yandan, “yabanci kalmanin yolu”, igerisinde yabanci
hissedilecek bir mekan gergekligine ihtiya¢ duyar, dolayisiyla, devamli surette yabanci
olmayana nazaran bir mesafe kat etmek ve boylelikle tanidik olanin sinirlar: disina ¢tkmak
geregi kendini gosterir.

Yolculugu, swurli bir alanda baslayip daha sonra sapaklarda yitip gitme ile
bagdastiran Gole i¢in, sinirli mekanin getirdigi yanilsamadan kurtulmak ancak su sekilde
miimkiindiir: “Sinirlamanin dogrulugunu smamam gerekiyor. Sinirlar1 daraltmak kisith bir
mekana, bu mekanin verdigi sarilma duygusu derin bir yanilsamaya acilabilir. Kendimi
uyarmaliyim. Her yolculuk boyle baslamali en azindan, ardindan da sapaklarda yitip gitmek
en dogrusu” (2005, s. 10). Smur ile gelen “sarilma” duygusu, yazarin devaml olarak
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icerisinde bulunmak istemedigi bir kosul anlamima gelmektedir. Bu yiizden, igerisinde
kaybolunacak sapaklarin oldugu bir baska mekadn gercekligi, onu bir an olsun bu
yanilsamadan c¢eker alir. Gole, ayni zamanda, simirlamanin da gezgin yazar igin bir
gereksinim oldugunu burada gosterir. Bu durumda, evden tamamen bir kopus s6z konusu
degildir. Yazar, bir yandan, icerisinde mesafe kat etmekte oldugu mekéana bir sinirlandirma
getirmeye calisirken, diger taraftan, bu sinurlarin igerisinde iken, bilindik olanin 6tesine ¢ikip
mekansal siurlilig: kirmak istegi tasimaktadir. Bu da makalenin basindan beri deginilen ev
ve ev-dist diyalektigini, bilindik ya da mahrem olma noktasinda, devamli surette gecerli
kilan bir eylem bicimini alir. Nitekim bu diyalektigi gecersiz kilma adina mekan ile olan
bagimni tamamen koparmak, yani ona niifuz etmemek, devamli surette yolda olmay:
gerekmektedir ki bu ilk boliimde bahsedilen kagis eylemini kendi iginde bir kisir déngiiye
doniistiiriir. Bir baska deyisle kagis, kagilan seyin gercekligini biitiiniiyle yitirmesiyle tek
tarafli bir eylem haline gelir. Ancak, tek tarafli olmasa dahi, kagisin stirekliligi gezgin yazar
i¢in bir soru isaretidir.

Mekanin sinirlari meselesi ve kagis hali ile ilgili olarak, Tiirk gezgin yazar Enis Batur,
bir giin yolunun bitmesinden korktugunu, yapayalmizliginin degerinin yolun siirmesi ile
esdeger oldugunu soyler (2013, s. 23). Bu korkusu, yildiz ilmi ile mesgul olan ilk insan
oldugu rivayet edilen Idris’i kilavuzu belleyerek pekismektedir (Harman, 2000, s. 479).
Kimligi hakkinda kesin bilgi bulunmayan ve bu yoniiyle “yabanci” olan Idris’i kilavuz
olarak anan Batur, bir yandan, yolda olmanin devamlilig1 ile seyreden ve niifuz edilemeyen
mekana nazaran var olan bir yabanci kalma halini, 6te yandan, yapayalnizliktan dolay:
kendine var olma alani yaratan mahrem bir yabancilik halinde bulunma kosulunu isaret
eder. Yine Batur, bilindik olanin smirlar1 6tesine ge¢meyi, “sahici bir yabanci olarak hig
degilse bir siire yasamak” ve boylece yerliligin {izerine ¢okiisiinden “hi¢ degilse bir Sl¢iide
styrilmak” olarak bize sunar (2011, s. 125). Altinel'in kagisin bosuna oldugu, insanin
uzaklastikca kagmak zorunda kaldig: seylerin ¢ogaldigl, dolayisiyla da yabanci kalabilmenin
mesafe kat ettikce zorlastig fikrine, Batur, yolunun bir giin bitecegine dair korkusunu dile
getirerek bir baska boyut katar. Nitekim Batur’a benzer bir sekilde, Altinel, kendi mekan
goriisiinii su sozlerle aktarmaktadir: “[...] bana dogal gelen, bir yere varmak degil, bir
yerden gitmek ya da en azindan iki yer arasinda, yolda olmakti” (2013, s. 19). Bir agidan
bakildiginda, mesafeye 6vgii olarak yorumlanabilecek bu alintida Altinel, yolculuk halinin
iki ucu olarak adlandirilabilecek mekéanlardan ziyade bu mekanlar arasinda deneyimlenen
yolda olma halinin, bir diger deyisle, yabanci kalma durumunun kendisine daha dogal
goriindiigiinii dile getirmektedir. Ikamet edilen yerde bulunmanin ya da bir yere varmanin
getirdigi ya da getirecegi mekan deneyiminden Gte, ev ile ev-dis1 olan arasinda, siirekli bir
degisim hali ile tanimlanabilecek, mekani devamli olarak degistiren, ona dinamik bir nitelik
edindiren mesafe deneyimini yolculuun merkezine yerlestirmek, gezgin yazarin gezi
deneyimine yiikledigi anlami gostermektedir. Bunun i¢indir ki farkliliklar1 dinamik tutan ve
boylece, mekan birbirinin alternatifi gerceklikler olgusuna doniistiiren mesafe deneyiminin
bir giin sona erebilecegi korkusu, gezgin yazarin zihnini meggul eden bir sorudur.

Yabanai kalabilmeyi, yolda olmak hali ile iligkilendiren Tiirk gezgin yazar Ozcan
Yurdalan, Batur ve Altinel ile benzer sekilde, mesafe deneyiminin devamlilig: ile yabanci
kalma arasinda siki bir bag oldugunu su sozlerle aktarmaktadir: “Yabanci kalmanin tek bir
yolu vardir, o da hep yollarda olmaktir” (2012, s. 110). Yol devam ettigi siirece yabanci
kalmanin da devam edebilecegini dngdren bu kisa alinti araciligi ile yabancilik ve yolda
olmak arasindaki iligkiyi, olabilecek en yalin bi¢imiyle tarumlamaya calisan Yurdalan,
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mekan ile arasina mesafe koymay: siirdiirebilen kisi igin, yabanci kalmanin da miimkiin
olabilecegini dile getirmistir. Yolda oldugu siire boyunca, mekan ile farkl: tiirden bir iligki
icerisinde kendini bulan gezgin yazar, farkliliklar arasi edindigi bakis acisinin ve bundan
kaynakli, sira dist nitelikteki mekanda var olma halinin, yol bittiginde miimkiin
olmayacagini, dolayisiyla, boyle bir durumda, hem mekan algisinda hem de birey olarak
gezgin yazara farklilk deneyimi yasatan yabancilik duygusundan bahsedilemeyecegini
gostermektedir.

Bu boéliimde yer verilen yirmi birinci yiizyil Tiirk gezgin yazarlar1 referans olmak
kaydiyla, bir gezi fenomeni olarak yabanci kalmanin yolu iizerine 6ne siiriilen fikirler, yerli
ya da sakin olma haline alternatif olarak goriilen ve evin alisilmis smirlarinin 6tesinde
yasanabilen, zamansal olarak gegici niteligi olan ve yerlesik baglardan goérece uzak bir
mekanda var olma haline isaret etmektedir. Bu tiir bir var olma halinin devamlilig1 her ne
kadar zor bir eylem gibi goriinse de gezgin yazar, yolun bitecegine dair korkusu ile beraber
yoluna devam etme motivasyonu gostermektedir. Bu asamada gozlemlenebilecegi {izere,
gezgin yazarlarin ortak noktasi, yabanci kalmanin kirilgan bir 6zii olsa dahi bunu
deneyimlemeye olabildigince devam etmek seklindedir. Hal boyleyken, yolda olmak, mekan
ile yerlesik bagin en zayif oldugu alternatif bir durumu nitelerken, bu durum, gezgin yazar
i¢in farkli bir benlik hali anlamina da gelir. Bu farklilig1 6nce mekan algisinda, sonra kendi
benliginde hisseden gezgin yazar, igerisinde bulundugu mekanin farklilasmasi ile beraber
kendisini bir yabanci olarak hissetmeye baslar. Bu yabancilik, en nihayetinde, yalrzlik,
yoksunluk ve bagsizlik gibi kosullarin besledigi ve tiim bu etkenlerden otiirii, aslinda,
mekanin doniisiimii olarak tarif edilebilecek algisal bir farklilik ile gelen mahrem bir
bireysellige denk gelmektedir.

SONUC

Yirmi birinci yiizyil Tiirk gezgin yazarlari, gezi deneyimlerini bireysel bakis acilari
tizerinden, gezi yazilar aracilig1 ile okura aktarirken, mesafe etkeni ile doniisen mekan ve
bu doniisiimiin uzantisi olarak ortaya ¢ikan yabancilik kavramlari, s6z konusu deneyimlerin
on plana ¢gikan iki dinamigi olmaktadir. Ev olarak tanimlanabilecek ve gezgin yazarin asina
oldugu unsurlardan meydana gelen mekana nazaran gerceklestirilen mesafe ile asina olunan
unsurlar, yerini birtakim farkliliklara birakmaktadir. Bulundugu mekani dolduran bu
farkliliklar nedeniyle gezgin yazar, farkli bir mekan gercekligi igerisinde bulundugunu
hissetmektedir. Bu his, gezi yazilar1 araciligiyla sozciiklere dokiilmekte ve mesafe olgusuna
poetik bir boyut kazandirmaktadir. Bu noktada, Tiirk edebiyatini temsil eden ve bu
makalede yer verilen gezgin yazarlarin, kat edilen mesafenin sonucu olarak mekanin
doniistiigii noktasinda birbiri ile oOrtiisen ya da birbirini tamamlayan ifadeler kullandigini
soylemek yanlis olmayacaktir. Mekaru iki alternatif gerceklik seklinde ele alan bu bakis agisi,
iki gerceklik arasi gegisi saglayan faktdr olarak da mesafe olgusunu okura sunmustur.
Boylece, mesafe gibi muglak bir kavramin, gezi edebiyati yazarlarinin sozciikleri ile poetik
bir diizleme oturtulmasi, bu kavrami mekan algis1 baglaminda belirgin bir karaktere
biirtimiistiir. Nitekim yolda olma halini ya da dinamik bir gerceklik olarak ev-dis1 mekamn
tanimlamak amaci ile gezi yazilarinda, yazarlar tarafindan dile getirilen ifadeler, mesafe
kavramina, sozciiklerin alisik olunmayan, yeni bir olguyu aktarma durumuna karsilik gelen
yaratimsal nitelikleri g6z oniinde bulundurularak, edebi bir yaklasimi miimkiin kilmaktadir.

Ote yandan, bilindik olanin meydana getirdigi olagan déngiiden ¢tkmak motivasyonu
tasimasi sebebiyle bir kagis eylemi olarak da tarif edilen evden uzaklagsma eylemi, gezgin
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yazarin yalnizlagsmasi ile daha yogun bir mekan deneyimi anlamina gelmektedir. Mesafe ile
doniisen mekan, gezgin yazara carpicit ve ayni zamanda tirkiitiicii yiiziinii gostermektedir.
Kendisini, yakin baglarindan uzaklasmis olarak, tanidik olmayan bir mekan gergekliginin
icerisinde bulan gezgin yazarin, bu deneyimi tarif ederken, farklilik kavramini 6n plana
¢ikarmasi ve farkliliklarin artmasi ile beraber uzakta olma hissinin de o denli giiglii hissedilir
olduguna sahit olmasi, mekani1 doniistiiren seyin, evin uzaginda herhangi bir yerde, gezgin
yazarin yalmizlik hissini hi¢ olmadig1 kadar belirginlestiren ve bilindik olmayan unsurlarla
cevrili bir mekan gercekligi oldugu fikrini vermektedir. Bununla birlikte, Tiirk gezi edebiyati
yazarlari, bir yandan gezi deneyimini bir kagis olarak anlatirken, bir yandan da bu kagisin
bir varis noktasinin olmadigini dile getirmislerdir. Ayni yazarlar, s6z konusu kagisin kesin
bir varis noktas: olmadigini bilerek, her seyden 6nce, yolda olma halini 6nemsemislerdir ki
bu da mesafe deneyiminin gezi siirecindeki yerini agiga vurmaktadir. Oyle ki bilindik olanin
sinirlarindan digsar1 ¢ikabilmek adina mesafe kat ederek, bir an icin bile olsa mekadnda
“yabanc1” hissedebilmek, gezgin yazarmn bu siirecte yasamay: amacladig1 olagan Gtesi,
bireysel bir deneyime karsilik gelmektedir. Bu makalede alintilanan goriisler araciligy ile
deginildigi lizere, yabanci kalabilmenin yolda olma ile miimkiin olabilecegini ifade eden
gezgin yazarlar i¢in, bu yabancilik, ayni zamanda, smirlarin getirdigi yanilsamadan bir siire
olsun kendini siyirmak anlamu tasir.

Bachelard’'in 6ne siirdiigii ve Onfray ve Segalen’in yorumlari ile daha genis bir
cercevede ele alinabilecek ev ve ev-disi mekadn diyalektiginde oldugu gibi, mekanin
birbirinden ayrisan gergekliklerinin gezi edebiyatina yansimasi, mekan olgusuna daha
kapsamli bir perspektiften bakmayr miimkiin kilmaktadir. Farkli cografyalarda gezi
deneyimleri gergeklestirmis yirmi birinci ylizy1l Tiirk gezgin yazarlarinin sozciiklerinden
hareketle, mesafe olgusu tizerinden degisen mekan gergekliginin ele alindigi bu makale ile
mekan algisinda farkliik kavraminin oynadigr belirleyici rol, gezi edebiyati eserleri
aracihigiyla irdelenmistir. Yolda olma hali siirdiik¢e bilindik olanin simirlarinin disina
¢ikabilmenin devam edecegi fikri ile ev-dis1 gercekligi deneyimlemeye devam eden gezgin
yazar, Ote yandan, gergeklestirdigi mesafe sonucunda uzaklastii bir baska mekan
gercekligine dair, bizzat ve yogun bir sekilde yasadiklarimi tarif etmek amaci ile dile
getirdigi izlenim ve diisiinceler araciligi ile yukarida bahsedilen diyalektigin iki farkli
boyutunu net bir bigimde bize gostermektedir. Oyle ki, mekam disaridan gérebilme halinde
iken ve mesafe sayesinde bir siireligine de olsa yerlesik baglarindan siyrilmis iken ve bu
ylizden yalmizligin en yalin halini yasamakta olan gezgin yazar, bir yanilsama bile olsa,
mekanin doniisebilen bir gergeklik olarak kalmasini umut ederek yolda olmayi, dolayisiyla,
gecici siireligine de olsa yabanci kalmayi siirdiirmektedir. Bir diger deyisle, mekanin
doniigsmesini saglayan basat faktor olan mesafe olgusu, onu deneyimleyen 6zneye sundugu
farkliliklar ile mekani ¢ogul kilan bir etken halini alarak, birinden digerine kagilabilecek
mekanlar arasinda gegisleri miimkiin kilmakta ve boylece mekana, onu algilayan 6znenin
sozciikleri {izerinden, poetik bir nitelik kazandirmaktadir.

SUMMARY

Gaston Bachelard’s dialectic of maison and non-maison indicates a binary reality
concerning place. That same dialectic suggests a relation of differentiation between those
two entities after the circumstances that constitute the situation of home. Thus, the home is
taken as separated and separating space, creating a kind of state which gives subsequently
an alternating signification to the space situated outside home, also called non-maison.
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Despite the simple appearance of such a formulation regarding place, the complexity resides
however on the question of limits, in other terms, on the question of where the home ends
and where the non-maison starts to become. With regard to that conception of space
described in general terms, Victor Segalen suggests the word “difference” as a separator fact
which determinates the limits of home and “non-home”. While putting at the center of his
concept the perceiver subject who invents a dialectic about the living space and by using the
word “difference”, Segalen evokes the changing limits of the two spaces. To this point,
another philosopher Michel Onfray provides a remark by explaining that difference
designates also intimacy because of which the non-home reveals a particular loneliness and
individuality. Given all those approaches regarding the changing character of space,
emerges an interest to reconsider the space according to the dialectic mentioned above. And
to do so, travel literature represents an appropriate field to achieve this goal and for this, the
key notion becomes “distance” as the latter is not only connected to home and non-home,
but it is also evaluated by individual perception and difference.

The definition of space as two alternating realities becomes perceptible after distance.
The fact of realizing distance against home makes occur a condition in which the writer
traveler, as a perceiver subject, finds herself/himself in a changed world where the
environment is transformed on a faraway, strange reality. Thus, to observe that
transformation in the context of contemporary literature, travel writings offer the possibility
to understand that dialectic which indicates a poetic aspect. For the realization of this paper,
in this respect, the works of writer travelers representing twenty-first century Turkish travel
literature, namely Savkar Altinel, Enis Batur, Miinir Gole, Giindiiz Vassaf and Ozcan
Yurdalan have been chosen. As a common point, all these contemporary writers’” works
reflect an individuality that has been particularly revealed under the condition of changing
place.

The present paper has been composed in two chapters to focus both on relations
concerning space and selfness. In the first chapter, the notion of distance will be taken as a
consequence regarding the changed relationship between the space and the writer traveler
who looks for a reality that overtakes the ordinary circumstances. Thus, outside the limits
that define the space in which takes place an ordinary reality, writer traveler experiments a
different state of being in space. That difference is explained through unfamiliar elements
that become perceptible at significant stages of travel. This is a new spatiality to which the
writer traveler feels not belonging and that very state of contrast produces the difference. As
far as the distance has been realized in an extraordinary way, the question of limits seems
then to be more relevant in the mind of the writer traveler who escapes the limits of the
known with the intention to live another spatiality and, as an extension of that particular
situation, the way of “staying foreigner”.

Altogether, this paper aims to render understandable the poetic approach that takes
the space as a binary reality with alternating conditions. For this purpose, selected Turkish
writer travelers will be examined on the matter of how such a binary reality is present in
their writings. That work will show that the experience of travel makes manifest that dialect,
and in this process, distance appears to take a principal role by transforming the space in the
perception of the writer traveler who seeks to leave for a while the familiar and the known.
Nevertheless, same writings will demonstrate that, as it makes discover the unknown,
distance has also a diminishing function regarding the difference which is the key separator
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between two spatial realities which produce for the perceiver subject an alternating state of
being in space. That being so, as that work will demonstrate it, despite the fear of reaching
the end of that binary reality created by difference, the writer traveler will continue to be on

the road by considering the distance itself as a main motivation to keep experimenting the

space also as a strange and illusionary reality.
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