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ikinci Cinsiyet'in (Le Deuxiéme Sexe) yazari Simone de Beauvoir aktivist, filozof ve
feminist olarak yirminci ytizyil kiilturel, edebi ve felsefi calismalarini derinden etkilemis
entelektiiel ve angaje bir yazardir. 1949 yilinda ikinci Diinya Savasindan hemen sonra
yazilmis olan fkinci Cinsiyet entelektiiel camiayi sadece Fransa'da degil, tim diinya
6lceginde kadin sorununu detayli bir sekilde yeniden distinmeye sevk etmistir. Kadin
sorununun tarihi, sosyal, felsefi ve kiiltiirel katmanlariyla ele alindigi bu eserde Simone
de Beauvoir kadinin “Mutlak” olan erkegin karsisinda nasil “Baska” olarak
konumlandirildigini ayrintilariyla incelemekle kalmaz, 6te yandan bu bagkalik
durumunun erkek tarafindan tarihsel olarak dayatilisinin ve kadinin 6z bilingten
yoksun olusunun tarihi ve sosyal dayanaklarini agimlar. Bu calismada Beauvoirin
Kadin/Erkek diyalektigi askinlik/ickinlik ve 6zgtirliik/sorumluluk ikilemleri Gizerinden
varoluscu felsefe baglaminda okunacaktir. Burada amag 6zellikle Simone de Beauvoir'in
Ikinci Cinsiyet kitabinda ele aldigi “kadin durumunun’, kadinin tarihsel ve kiiltirel
olarak nasil kavramsallastirildigini ve ataerkil toplumlarda nasil ikincil bir duruma
indirgendigini ele almaktir. Bu baglamda erkek, kadinin varolusunu 6zsel varolus
mekanizmalarindan bagimsiz olarak kiiltiirel diizlemde tanimlamistir. Oysa varoluscu
felsefede varolus 6zden 6nce gelir. Beauvoir kadinlarin erkek egemenligini
reddetmeyislerinin nedenlerini, olusturulan kadin mitinden yola ¢ikarak gézler 6niine
serer. Temel amag kadin varolusunun Simone de Beauvoir tizerinden 6zgirlik ve
sorumluluk temelinde olanaklarini aramak ve bu olanaklarin giinimuzdeki
yansimalarinin izini sirmektir.

Anahtar Kelimeler: Simone de Beauvoir, ikinci cinsiyet, kadin, varolusculuk, 6zguirlik

ABSTRACT

Simone de Beauvoir, the writer of The Second Sex, as an activist, philosopher and
feminist who profoundly influenced cultural and literary studies in the twentieth
century, is a crucial committed and intellectual writer. The Second Sex, written during
the Second World War in France, forced the intellectuals, not only in France but also
those from all over the world, to reconsider the question of woman in details. In“The
Second Sex", Beauvoir examines the positioning of woman as the “other” against the
man who is the“absolute”. In her oeuvre, she not only scrutinises in detail the cultural,
social and historical layers of this positioning of woman as “Other” against man who
is the “Absolute’, but also, she explores the lack of self-consciousness of woman and
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the imposition of this “otherness” by men. In this study, the Woman/Man dialectics will be read from immanence/transcendence,
freedom/responsibility dichotomies in the context of the existentialist philosophy. The aim is to demonstrate the degradation
of woman in a secondary position in patriarchal societies, the social and cultural conceptualisation of woman’s position. In
this context, man defined the existence of woman freed from essential existential mechanisms. Nevertheless, in the existentialist
philosophy, existence precedes essence. Beauvoir deciphers the reasons of woman to not reject the hegemony of man by
revealing the status of the woman myth. The main objective is to search for the possibilities of woman existence founded
on responsibility and freedom, and to retrace the reflections of these possibilities in today’s world.

Keywords: Simone de Beauvoir, second sex, woman, existentialism, freedom

EXTENDED ABSTRACT

Simone de Beauvoir, as a French writer and feminist philosopher, is a figure who
deeply influenced the philosophical, literary and intellectual life of the twentieth century.
The Second Sex, written by her in 1949, has not only had an impact on the feminist
theory in the second half of the century but has also been at the focus of modern
feminist critics, literary, social and cultural studies. The book, dealing with the foundation
of the gender problem in social, cultural, historical aspects, had further awaken the
interest of feminist philosophers (Betty Friedan, Gloria Steinem, Kate Millett, Luce
Irigaray, Julia Kristeva, Héléne Cixous, Judith Butler, etc.).

The feminist movement could be considered in three distinct phases. In the first
phase, feminists claim the equality, and in the second phase, the difference. According
to the second wave feminism developed in 1960s that claims the difference among
sexes, sexual differences are not differences developed by patriarchate but rather
oppressed by them. They question the hegemony of the phallocratic approach in the
symbolic system and the power relations beyond language on the sexes. In the third
phase, feminists perceive the sexual difference as a point of convergence, and they do
not consider the gender roles excerpt from other identity forms. They take into account
sexual difference as an existential aspect embodied in other forms of differences such
as ethnic, religious, etc. In this context, Simone de Beauvoir has a point of view according
to which the equality among sexes is the base of woman freedom. She claimed equality
among the differences, therefore, she had a great impact on the second and third wave
feminist movements in the conceptualisation of gender roles.

In this context, we will analyse the experiences of Simone de Beauvoir in order to
decipher the patriarchal mentality described in The Second Sex, to develop the self-
consciousness and the existential awareness of the woman who had been defined as
the other by men who occupy the position of the absolute. The aim is to respond the
questions above:
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- How does Simone de Beauvoir analyse the question of woman in The Second Sex?

- How does Simone de Beauvoir approach the immanent position of woman?

- How the drama of woman deprived of means to construct herself as an essential
being in social, cultural and historical dimensions against the man who has all kind
of instruments in the dialectics of immanence and transcendence is defined?

- How could the self-consciousness of woman about her freedom and responsibility
in her prisoned immanence be developed?

- How does woman experience her own existence in Simone de Beauvoir’s terms?

According to Beauvoir, becoming woman is not a biological feature, but is acquired
culturally and historically. During the Second World War, Beauvoir, based on the
responsibilities assumed against others and the nature of freedom, examined in The
Second Sex the philosophical and historical dimensions of the power relations which
define woman as “Other”. The Second Sex had influenced the intellectual scene world-
wide. It had marked a new era in philosophical debates on the forms of woman being
in America when it had been translated into English in 1953. In this book, she not only
scrutinises in detail the psychoanalytical, cultural, social and historical layers of this
positioning of woman as “Other”against man who is the “Absolute’, but also, she explores
the lack of self-consciousness of woman and the imposition of this “otherness” by men.
In this study, the Woman/Man dialectics will be read from the freedom/responsibility
dichotomy in the context of existentialist philosophy. In this context, man defined the
existence of woman freed from all essential existential mechanisms. Nevertheless, in
the existentialist philosophy, existence precedes essence. Beauvoir deciphers the bad
faith of woman and the reasons of woman to not reject the hegemony of man, and to
reveal the status of the woman myth by social, cultural, psychanalytical, historical and
anthropological means. The objective is to search for the possibilities of woman existence
founded on responsibility and freedom, and to retrace the reflections of these possibilities
in today’s world.

According to Beauvoir, woman should reject the position of a being deprived of
freedom and should make man think also about his own mission in the world. Thus,
The Second Sex made possible to reconsider gender roles in society, and established a
suitable base for the reconceptualization of being women on ethical and ontological
backgrounds as a gender. The book deciphered the dynamics and constituents that
alienate women to herself, steps that free woman are approved among women and
men as well. Therefore, The Second Sex is a milestone.
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Giris

Fransiz yazar ve feminist bir filozof olan Beauvoir yirminci ylzyilin entelektiel
yasamini gerek edebi gerek felsefi diizeyde etkilemis son derece 6nemli bir kadin
figirdir. Ozellikle 1949 yilinda kaleme aldigi Ikinci Cinsiyet (Le Deuxiéme Sexe) adli eseri
yirminci yuzyil feminist elestiri gelenegdini etkilemekle kalmamis, modern feminist
felsefi, edebi, sosyal ve kiltlrel kuramlarinin da odagini olusturmaktadir. Toplumsal
cinsiyetin tarihsel, kiilttrel ve sosyal boyutlariyla insasini ele alan bu kitap 6zellikle daha
sonra feminist dustinirlerin (Betty Friedan, Gloria Steinem, Kate Millett, Luce Irigaray,
Julia Kristeva, Hélene Cixous, Judith Butler vs.) ilgisini cezbetmistir.

Diinyada feminist hareket ¢ evrede ele alinabilir. Birinci evrede feministler bir
esitlik temelinde taleplerde bulunurken, ikinci evrede feminist hareket farkliligi temel
alir. 1960l yillarda gelisen cinsiyetler arasi farklihgi temel alan bu ikinci dalga feminist
harekete gore bu cinsiyetler ataerkil kiiltiiriin Grettigi farkhhklar degil, bilakis bastirdigi
bir farkliliktir. Bu ikinci donem feministler dilin cinsiyetler Gzerindeki glig iliskilerini ve
dzellikle sembolik sistemde erkek egemen anlayisin hegemonyasini sorgularlar. Uclincii
evrede feministler cinsiyet farklilasmasini bir kesisimsellik olarak algilar ve toplumsal
cinsiyet rollerini bireyin diger kimliksel siireclerden ayri olarak ele almazlar, bu feministler
cinsiyet farkhhgini da diger tim farklliklarla (etnik, dini, ulusal vb.) i¢ ice ge¢mis bir
varolussal unsur olarak ele alirlar'. Bu baglamda Simone de Beauvoir temelinde
cinsiyetler arasi esitligin kadin 6zgurliginin esasi oldugu bir anlayisa sahip olmakla
birlikte, onun talebi esitlik icinde farklilklari yasamaktir. O, “kadin dogulmaz, kadin
olunur”(Beauvoir, 2019, s. 13) tespitini yaparak kadinin doga/kiltiir ikileminde 6zellikle
tarihsel olarak yerlestirildigi ikinci cinsiyet durumunun tahlilini yapar ve bu anlamda
1960’'larda ivme kazanacak olan toplumsal cinsiyet tartismasinin da odagina oturur.
Bundan hareketle toplumsal cinsiyetin kavramsallastirilmasinda ikinci ve tiglincl dalga
feminist hareketi derinden etkilemistir.

Beauvoir’a gore kadinlik biyolojik bir 6zellik degildir, kultirel ve tarihsel olarak
edinilir. iki diinya savasi sonrasinda Beauvoir, 6zgirliigiin dogasi ve baskalarina karsi
Ustlendigimiz sorumluluklari temel alarak, kadini“Bagka” olarak tanimlayan gt iliskilerini
hem felsefi hem edebi boyutlariyla ayni zamanda tarihi, sosyal ve kiltlrel baglamda
Ikinci Cinsiyet adli eserinde incelemistir. Kadin sorununun tarihi, sosyal, felsefi, psikanalitik

1 Buaynim icin bkz. Prof. Dr. Zeynep Direk’in “Simone de Beauvoir ve Feminizm” adli iTU radyosunda yaptigi
konusma.
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ve kiltirel katmanlariyla ele alindigi bu eserde Beauvoir kadinin“Mutlak” olan erkegin
karsisina nasil “Baska” olarak konumlandirildigini ayrintilariyla incelemekle kalmaz, 6te
yandan bu baskalik durumunun erkek tarafindan tarihsel olarak dayatilisinin ve kadinin
6z bilingten yoksun olusunun tarihi ve sosyal dayanaklarini agimlar. ikinci Cinsiyet
entelektlel camiayi sadece Fransa'da degil, tim diinya 6lceginde etkilemistir, eser
dzellikle ingilizce’ye 1953 yilinda cevrildikten sonra Amerika kitasinda kadin sorununu
Isiginda “kadin olusun tiim formlan” Gzerindeki felsefi tartismalarda bir ¢igir acar
niteliktedir.

Bu calismada Simone de Beauvoir'in kadin/erkek diyalektigi, askinlk/ickinlik ve
ozglirlik/sorumluluk ikilemleri tGizerinden varoluscu felsefe temel alinarak okunacaktir.
Burada amac 6zellikle Beauvoir'in ikinci Cinsiyet kitabinda ele aldigi” kadin durumu’,
kadinin tarihsel ve kiiltirel olarak nasil kavramsallastirildigi ve ataerkil toplumlarda
nasil ikincil bir duruma indirgendigini ele almaktir. Bu baglamda erkek kadinin
varolusunu 6zsel ve tiim varolus mekanizmalarindan bagimsiz olarak kiiltiirel diizlemde
tanimlamistir. Oysa varoluscu felsefede varolus 6zden 6nce gelir. Simone de Beauvoir
kadinlarin erkek egemenligini reddetmeyislerinin nedenlerini bircok diisiintiriin bakis
agisi (Hegel, Freud, Engels, Marx vs.) lizerinden tarihsel olarak okur ve kadin deneyiminin
onemi Gizerine vurgu yapar. Burada amacg kadin varolusunun ve deneyiminin Simone
de Beauvoir érneginde Ikinci Cinsiyet (izerinden ele alinarak 6zgirliik ve sorumluluk
temelinde olanaklarini aramak ve bu olanaklarin gliniimuizdeki yansimalarinin izini
stirmektir.

Bu baglamda ikinci Cinsiyet adli eserde erkek zihniyetin nasil ifsa edildigi ve erkegin
mutlak konumuna karsin baska olarak tanimlanan kadinin varoluscu felsefe baglaminda
nasil 6zgiirliik ve 6z biling diizeyinde kendi varolugsal farkindaligini elde ederek kendini
gerceklestirebilecegi Simone de Beauvoir drnegi lizerinden ele alinarak sorgulanacaktir.
Amac Simone de Beauvoir'in ikinci Cinsiyet adli eserinden yola cikarak asagidaki sorulara
yanit bulmaktir:

- Ikinci Cinsiyet adli eserinde Simone de Beauvoir kadin sorununu nasil
analiz eder?

- Tarihsel baglamda Simone de Beauvoir kadinin ickinlik durumunu
hangi araclarla ele alir?

- lckinlik ve askinlik diyalektigi ile Simone de Beauvoirin kendini
gerceklestirmek icin her tlirll araca sahip erkek karsisinda 6zsel olarak
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kendini olusturamayan kadinin drami tarihsel, sosyal ve kilturel
diizlemde nasil tanimlanir?

- lckinlige adeta hapsedilmis kadinin 6zgtirliik ve sorumluluguna dair
0z bilinci Simone de Beauvoir'a goére nasil gelisir?

- Simon de Beauvoir'a gore kadin kendi varolusunu nasil deneyimler?

Simone de Beauvoir- Entelektiiel Mecrada Siradisi Bir Kadin

En 6nemli eserim, hayatimdir.
(Simone de Beauvoir, Cahiers de Jeunesse (1926-1930))

Simone de Beauvoir (1902-1986) deneme yazilari, romanlari ve felsefi eserleriile
varoluscu hareketin icinde ayricalikh bir yere sahip bir feminist ve aktivisttir. Daha
ogrencilik yillarinda tanidigi Jean Paul Sartre ile iliskileri 1980 yilinda Sartre’in 6limiine
kadar devam eder ve ikili arasindaki varoluscu etki karsiliklidir. Disiinr, bu etkinin
yaninda G. W. F. Hegel, Husserl, Karl Marx, Friedrich Engels, Sigmund Freud, Claude
Levi Strauss gibi filozoflarin etkisi ile entelektilel altyapisini olusturur. “Hegel’in
efendi/kdle diyalektigini alarak mutlak/baska karsithgini olusturur. Husserl'in
fenomonolojik metodunun etkisi ile betimleyici analiz metodunu kullanir. Marx ve
Engels etkisiyle tarihsel ve diyalektik materyalizmi, Freud'dun etkisiyle ise bireyi bir
beden olarak algilamayi 6grenir” (Scholz, 2000, s. 1). Nitekim “Beauvoir'in ilk felsefi
calismalarinda Platon, Gottfried Leibniz, Immanuel Kant, Arthur Schopenhauer,
Friedrich Nietzsche ve Henri-Louis Bergson'un etkileri goriltr” (Fullbrook, 1998, s.
15-19).

20.Yizyilin baslarinda burjuva bir ailede dogan Simone’nun babasi Georges ateist
bir avukat, annesi Francoise ise kati bir Katolik'ti ve bu durum kendisinin de anilarinda
belirttigi gibi Simone de Beauvoir'in erken yaslardan itibaren anne ve babasi arasindaki
politik ve dinsel catismadan beslenerek radikal bir entelektiiel olmasina etki eder. Annesi
ve babasinin distinis sekillerindeki bu karsitlik Beauvoir'da ideoloji ve onun 6znellik
Uzerindeki etkileri ve bu iki deger sisteminin birey kimliginin ve diinya tzerindeki
edimselligin ve etkinligin bireyin bir 6teki ile kurdugu iliskide nasil belirleyici rol
oynadigina dair bir farkindalik yaratmistir. Egitiminin ilk donemlerinde tek cinsiyetin
onemsendigi bir egitim camiasiyla karsi karsiya kalmistir. Bu egitim aslinda onu gelecekte
anne ve kadin rolini Gstlenmesini kolaylastiracak sekilde hazirlanmisti. Oysaki bu
durum onun kendi gercekligini fark etmesini saglamis ve daha cok erken yaslarda
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kendisinde yazar olmaya ve kendisini entelektiiel olarak var etmeye yonelik bir ilgi
uyandirmistir.

Matematik ve felsefe Baccalauréat’sinin ardindan Katolik Enstitiisinde matematik
Sainte Marie Enstitlistinde filoloji egitimi almis olan Simone de Beauvoir sonrasinda
Sorbonne'da felsefe egitimi aldigi sirada 1929'da Ecole Normale Superieure'de olan
Sartre ile tanismistir. 1929'da felsefede Agrégation’u? basari ile tamamlayan en gencg
ogrenci olur. Sartre ayni yil girdigi bu sinavda birinci olurken, Beauvoir sinavda ikinci
olmayi basarmistir. Sorbonne'da felsefe grubundaki bir dizi entelektiiel ile tanisir ve bu
yillarda Sartre’in da dahil oldugu entelektiiel cevrede Castor (Cesur) lakabini alr.
Sorbonne'da felsefe egitimi alan Simone de Beauvoir, daha sonra Marsilya, Rouen ve
Paris'te felsefe hocasi olarak calismis, 1943 yilinda ilk romani Konuk Kiz (Linvitée)
yayinlaninca bitlnuyle kendisini yazarhidga adamistir. 1945 yillarinda Raymond Aron,
Merleau-Ponty, Albert Oliver, Paulhan ve Sartre ile birlikte entelektiiel camiayi son
derece etkilemis Les Temps Modernes isimli edebiyat dergisini kurmus ve editorlik
yapmaya baslamistir. Genel olarak Beauvoir'in ¢alismalarinda g ve 6zguirliik sorunsalini
analiz ettigi politik bir bilincle karsilasiriz. Bu politik biling -politik entelektlel- kavraminin
savas sonrasl Fransa'da angaje yazar ve disinr olgusuyla baglantisi vardir. Angaje
olmak 1940-50 yillarinda yazarlarin edebi, felsefi ve politik olarak eserlerinde savunduklari
disuinUs sekillerinin politik olarak diinyaya bakis acilarini belirlemis olmasi demektir.
Tidd'e gore bu baglamda “Simone de Beauvoir angaje bir yazardir” (2004, s. 2).

1947'de ilk defa Amerika'ya seyahatini gerceklestiren Simone de Beauvoir burada
Glin Glin Amerika (LAmérique au jour le jour -1948) isimli glinligl yazar ve realist sosyalist
yazar olan Nelson Algren (1901- 1981) ile dort yil siirecek olan iliskisi baslar. Amerika'ya
olan seyahatleri kadinlarin ikinci cinsiyet olarak durumunu daha iyi anlamasini saglamakla
birlikte, 1949 yilinda kinci Cinsiyet eseri yayinlanir. 1954 yilinda yayinlanan Mandarinler
(Les Mandarins) ile Goncourt 6dinine layik gorilir. 1965 yilinda Francis Jeanson ile
(Beauvoir 1966) yaptigi bir roportajda kendisinin “buttndyle feminist” oldugunu ifade
eder (Jeanson, 1966, s. 251-298). Bu tarihten itibaren feminist hareket icinde yer alir ve
Questions Feministes’in yonetici editorligiini ve daha sonra 1974 yilinda Kadin Haklari
Komisyonunun baskanligini Gstlenir. Son felsefi calismasi Olgunluk Cagi (La Viellesse)
Fransa'da 1970 yilinda basilir. Sartre’in 6limd ile Veda Téreni (La Cérémonie des Adieux-1981)
adli eseri kaleme alir ve 14 Nisan 1986'da yasama veda eder (Tidd, 2004, s.1-11).

2 Agrégation Fransa'da 6gretmenlerin orta 6gretim ve yiiksek 6gretime kabuli icin diizenlenen bir sinavdir.
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ikinci Cinsiyet ve Erkek Egemen Zihniyetin ifsasi

Kadin dogulmaz, kadin olunur.
(Simone de Beauvoir, ikinci Cinsiyet)

Simone de Beauvoir'in ikinci Cinsiyet adli eseri yirminci yiizyilin feminist kuramlarinin
odak noktasini olusturur. Beauvoir ikinci Cinsiyet adli temel eserinde kadin durumunu,
kadinin tarihsel ve kiltirel olarak nasil kavramsallastirnldigi ve ataerkil toplumlarda
nasil ikincil bir duruma indirgendigini ele almistir. ikinci Cinsiyet feminist kuram
dahilinde kadinin baski altina alinisini anlatan yirminci ylzyilin en temel eseridir. Eser
Olgular ve Efsaneler ve Yasanmis Deneyim olmak Uzere iki cilt seklinde basiimistir.
Ikinci Cinsiyet'in ilk cildi Yazgi, Tarih ve Mitler olmak iizere biyolojik, psikanalitik ve
tarihsel diyalektik perspektiften kadina bakis acisini sunar. ikinci cilt ise yasanmis
kadin deneyimi ve kadinin 6zgirlestirilmesi duslincesi lizerine yogunlasir. Zeynep
Direk’in Simone de Beavoir'in 2019 yilinda yayimlanmis ikinci Cinsiyet cevirisinin
Onsoziinde saptadigi gibi “bu eseri bir deneyim olarak okumak anlamlidir. Simone
de Beauvoir'i feminist yapan bir deneyimdir bu. Ona, kadin olma deneyiminin anlami
Uzerine distinmenin ilhamini veren varoluscu felsefedir” (Beauvoir, 2019, s. 11). Eserin
adeta temelinde yatan Kadin dogulmaz, kadin olunur (Beauvoir, 2019, s. 13). dlistincesi
kadin dogasinin dncesizligini anlatir. Kadin varolusunu ve kendini gerceklestirmek
icin daha ¢ok yol almalidir.

Fransa'da kadina segme hakkinin verilmesi 1944 yilinda eserin yazimindan doért yil
once gerceklesmis ve kadinlar dogum kontrol, kiirtaj olma hakki (1974) ve bir iste
esinden izin almadan calisabilme hakkini ancak 1965 yilinda elde edebilmistir. Fransiz
kadinlari bu donemde ¢ogunlukla annelik ve es rollerini Gistlenmekte, Uretkenlik ve
cinsellikleri Gizerinde asgari seviyede kontrole sahip, ekonomik 6zgirlikten uzak ve
emek piyasasinda ayrimciliga ugramaktaydilar. Simone de Beauvoir fkinci Cinsiyet adli
eserini boyle bir arenada kaleme almistir, bu da onun entelektiiel 5ng6ri ve eylem
bilincini bir kez daha ortaya koyar. Simone de Beauvoir'a gore kadin aslinda mutlak
oteki olarak erkek tarafindan defalarca insa edilmis bir kilttrel varliktir. Bu saptamaiile
de Beauvoir varolusculuk felsefesinin “varolus 6zden dnce gelir” dislincesini kadin
cinsine uyarlar ve erkek egemen diinyada kadin cinsiyetinin baskilanmasi anlayisina
ve cinsiyetli kimlik algisina meydan okur. Bu eserde Simone de Beauvoir'in kadinlik
durumunu ele alisi iki temel baslikta 6zetlenebilir:
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- Kadin mutlak otekidir
- Kadinlk insa edilmistir. (Tidd, 2004, s. 51)

Duslinure gore:

Cinsiyetler arasi bolinme insanlik tarihinin bir ugragi degil, gercekte
biyolojik bir veridir. Aralarindaki zithk, kdkensel bir mitseinin bagrinda
olusmus ve bu birlikteligi bozmamistir, ¢ift onu olusturan yarimlarin
birbirine cakili oldugu temel bir birliktir, toplumun cinsiyetler bakimindan
ortadan yarilmasi hicbir sekilde miimkiin degildir. iste kadinin temel
ozelligi budur: Kadin, her iki teriminde birbirini gerektirdigi bir bittuniin
tam kalbindeki baska'dir. (Beauvoir, 2019, s. 29)

Bu baglamda Beauvoir, kadin erkek arasi fizyolojik, psikolojik ve biyolojik farklarin
farkindadir ve bu farkhliklari kabul eder, onun itirazi bu farkliliklarin kadinin baskilanmasi
ve erkek egemen toplumda kadinin ikinci sinif olarak kalmasi ve kadin kimliginin
geleneksel bir statliye blrtundurilerek 6zgurlikten mahrum kalmasi ve kadinligin
annelik ve dogurganliktan ibaret bir rutine hapsedilmesi noktasindadir. Ona gore evlilik
ve annelik kadin kimligine toplum tarafindan yapay bir sekilde yasalar, gelenekler,
kiltdr, inang ve distince sistemleri tarafindan dayatilimis rollerdir, bu sekliyle kadin eve,
baskaliga, ickinlige, edilgenlige mahkim edilmistir.

Simone de Beauvoir, kadinin biyolojik olan farkliliginin tizerine insa edilmis baskiyi
ve kadin bedeninin erkek bakis acisindan sadece cinsiyetli bir beden oldugunu ve
psikanalizin kadinin baskaligini agiklamakta yetersiz oldugunu beden ve cinselligin
varolusun somut ifadeleri olmasinin 6tesinde psikanalizin sadece a¢iklayamadigi olgular
Uzerinde anlagma ve uzlasi icinde oldugunu tanimlar. Nitekim ona gore “Freud bile
penisin sayginhgini aciklayanin babanin egemenligi oldugunu kabul eder ve erkek
Usttnliginin kokenini bilmedigini iddia eder” (2019, s. 76).

Ote yandan yasam, doga ve kadinin gizemleri karsisinda kafasinin heniiz karmasik
oldugu zamanlarda bile erkek kendi iktidarindan hi¢ vazge¢cmemistir. Kadinin icinde
barindirdigi tehlikeli buytden korkup onu 6zsel olarak koydugunda bile kadini ortaya
koyan erkektir ve boylelikle onay verdigi bu yabancilasmada kendini 6zsel olarak
gergeklestirir. Kadina niifuz eden dogurganlik glictine karsin erkek, verimli topragin
efendisi oldugu gibi kadinin da efendisi olmayi strdardr, tipki buydli verimliligini
kendinde cisimlestirdigi Doga gibi kadin da boyun egmeye, sahip olunmaya, somiiriilmeye
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yazgihdir. “Erkeklerin géziinde ulastigi sayginligi ona bahseden erkeklerdir. Erkekler
baska karsisinda diz ¢cokmekte, Ana Tanricaya tapinmaktadirlar. Ancak bu tanrica ne
kadar glicli goriinlrse gorunsin, erkek bilincinin yarattigi kavramlar aracihigiyla
kavranmaktadir” (Beauvoir, 2019, s. 101).

Simone de Beauvoir kadinin yerini sorgulayarak basladigi bu eserinde erkegin
“Mutlak’, kadinin ise “Baska” olarak konumlandirildigi tespitini yapar. Bu baglamda erkek
kendisini ve varolusunu 6zsel olarak tanimlamistir ve kendi 6zgtirliigiine acilan yollarin
farkindadir. Bu noktada varoluscu felsefede “varolus 6zden 6nce gelir”. Simone de
Beauvoir kadinlarin erkek egemenligini reddetmeyislerinin nedenlerini ve kadin
varolusunun 6zgurliik ve sorumluluk temelinde olanaklarini arar. Bu baglamda Simone
de Beauvoir ikinci Cinsiyet adli eserinde benimsedigi etik anlayisin varoluscu etik
oldugunu ve temel amacin kadini varolussal olarak ortaya koymayan bu erkek egemen
anlayisin altini oymak oldugunu su ciimlelerle anlatir:

Bir insan varligi kadinhk durumunda kendini nasil gerceklestirebilir? Ona
acik olan yollar hangileridir? Bu yollardan hangileri onu ¢ikmaza sokar?
Bagimhlik icinde bagimsizliga nasil ulasilabilir? Kadinin 6zgurliagina
kisitlandiran kosullar nelerdir ve onlarin 6tesine gegebilir mi? Bunlar
acikhga kavusturmak istedigimiz temel sorunlardir. (Beauvoir, 2019, s. 36)

Simone de Beauvoir kadinin insan oldugunu sdyler ve insanlik durumunu askinlik
ve ickinlik durumlari olarak ele alir. ickinlik kadinin doga ve yasamla iliskili oldugu,
strekli tekrar eden dogurganligini da iceren rutin bir var olus seklidir. Bu diizlemde
herhangi bir Gretimsel glic veya yaratici bir faaliyet yoktur. Bir de insana dair askinhk
boyutu vardir. Bu boyutta insan eylemseldir ve yasadigi diinyayi degistirerek, donustiirerek
ve Ureterek bu diinyada iz birakir. Oysaki kadin ickinlige mahk{m edilmistir ve diinya
Uzerindeki her tirll varolugsal edimden yoksun birakilmistir. Kadin eve kapatilmistir
ve bu ickinlik hali onun icin adeta bir zindandir.

Buna dair Simone de Beauvoir s6yle bir saptamada bulunur:
Kadin varolusunu olumlama kaygisi tasityan her birey, bunu sonsuz bir
kendini agma gereksinimi olarak duyar. Oysa kadinin durumu 6zel bir

bicimde soyle belirlenir: her insan varligi gibi 6zerk bir 6zgurlik olan kadin,
erkeklerin ona“Baska” olmayi dayattigi bir diinyada kendini bulur ve secer;
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onun askinhgi, 6zsel ve egemen olan baska bir askinlik tarafindan suirekli
asilacagindan bir nesne gibi donup kalmasi ve ickinlige yazgili olmasi
beklenir. Kadinin drami, kendini her zaman 6zsel olarak ortaya koyan her
6znenin bu temel istediyle, onu 6zsel olmayan olarak olusturan bir durumun
gerekleri arasindaki ¢catismadir. (Beauvoir, 2019, s, 36)

Bu baglamda eserin en dikkat cekici 6zelligi kadin sorunu lizerine Simone de Beauvoir'in
gelistirdigi yepyeni analitik ¢gdziimlemelerdir, 6zellikle de kadinin“Bagka” olarak tanimlanigidir.
Bu eserdeki merkezi tez kadinlarin ataerkil bir sistemde ickinlige zorlanmis olmasidr.
Buradan hareketle “bir grubun veya 6znenin 6zgirligindn, yani kadin 6zgurliginiin
inkari s6z konusudur. Baskalik durumu diyalektik olarak konumlanmis olup sadece kadini
degil, erkegi de sadece cinsiyeti degil, insanhigi da yonetir” (Pilardi, 1995, s, 30).

Le Doeuf,“Simone de Beauvoir and Existence”adli makalesinde Beauvoir'in olusturdugu
kavramsal cercevenin 6zetini sunar (1980, s. 279). Ona gore Ikinci Cinsiyet'te ikili bir
diistiniis sekli ve yapi s6z konusudur. ickinlik/askinlik, kendinde varlik/kendisi icin varlik,
0zguin/6zgiin olmayan, sorumluluk/kdtiimserlik, 6zne/nesne ikilemleri vardir. Bu etik
bir ontolojidir. Birey 6znedir ve kendisini 6zne olarak kabul ederse 6zgurligiin
sorumlulugunu ve askinligi Gistlenir ve 6zgirlesir. Fakat 6te yandan birey bu 6zgurlikten
kacmaya ve kendisini bir sey gibi insa etmeye egilim gosterebilir. Bu baglamda varolusun
sorunlulugunu Ustlenme kaygisindan kacabilir. Bu noktada kendisi icin olus kendinde
olusa indirgenir ve 6zgurliik bir olgusalliga donustr. Kisaca bu bir koti yazgi yaratir. Bu
sorunlu bir bilinclilik halidir. Ozne kendisini ancak kendisine karsi koyarak konumlayabilir.
Oysa o kendisini esas unsur 6tekini ise esas olmayan unsur olarak gérmektedir.

Bu baglamda Simone de Beauvoir'in ikinci Cinsiyet te temel tezi kadinin baslangictan
beri 6zsel olarak insa edilmeyisi, baskilanmis olmasi ve kendi 6z varolusuna dair
yabancilastiriimis bir diistinsel durusa hapsedilmis olmasidir. Simone de Beauvoir bu
eserde ataerkil zihniyetin kadini disiirdigu bu ickinlik durumunu, kadinin baskilanisini,
sosyal hayatta ikinci plana atilisini, anne ve es roliine indirgenisini, biitiin 6zglrlesme
ve kendini gerceklestirme dinamiginin disina itilisini, ekonomik ve iktisadi anlamda
0zgurliikten mahrum birakilisini, gdrmezden gelinisini ifsa eder ve hatta kadinin tarihsel
olarak” anatanrica” mitinden son derece uzak bir anlayisla ele alindigini, tarih sahnesinden
distnsel anlamda kovuldugunu iddia eder. Bu kovulusu kadin 6zgurligiinden feragat
ederek, kendini gerceklestirme noktasinda hep yarim kalarak ve her anicin bir bagimlilik
dizleminde yasamaya mahkam birakilarak deneyimlemistir.
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Simone de Beauvoir ve Kadinin Durumu

Erkek bznedir, Mutlak olandir, Kadin Baskadir.
(Simone de Beauvoir, ikinci Cinsiyet)

Simone de Beauvoir {inlii ikinci Cinsiyet adli eserinde “kadin dogulmaz, kadin olunur”
diyerek kadin gerceginin ikincil cinsiyet olarak toplumsal diizlemde nasil insa edildigini
aciklamaya calisir. Bunu yaparken disliniir sadece felsefeye basvurmaz, disiplinler arasi
bir ydntem kullanir.

Simone de Beauvoir arkadasi Maurice Merleau Ponty ‘'nin Alginin Fenomenolojisi (La
Phénoménologie de la Perception-1945) adli eserinde yer alan “insan tarihsel bir fikirdir”
climlesinden son derece etkilenir (Ponty, 1945, s. 19). Bu fikirden hareketle kadinin da
tarihsel ve kiltiirel olarak olusturuldugunu iddia edecektir. Eger insan tarihsel bir fikirden
ibaretse, kadin bu fikrin neresindedir? ikinci Cinsiyet'te bu durumu sdyle ifade eder:

Erkeklerin insanlik icindeki konumu tizerine bir kitap yazmak bir erkegin
aklina bile gelmezdi. Sayet kendimi tanimlamak istiyorsam, ilkin “Ben bir
kadinim”diye beyan etmem gerekir; bu hakikat baska bittin olumlamalarin
Uzerine yukselecedi temeli olusturur. Bir erkek hicbir zaman, kendini
belirli bir cinsiyete ait bir birey olarak ortaya koymakla baslamaz ise: Erkek
oldugu kendiliginden bellidir. ... ¢linki erkek olmanin 6zel bir durum
olmadigi varsayilir; bir erkek, erkek olusuyla dogru yerdedir, yanhs yerde
duran kadindir... fillen mutlak bir insan tipi vardir, o da erkektir. (Beauvaoir,
2019, s.25)

iste Simone de Beauvoir Ikinci Cinsiyet eserinin bitiiniinde su soruya yanit aramistir:
Kadin olmak nasil ikincil olmaktir ve kadin varolusu, 6zgulrligu, 6znelligi felsefi ve
tarihsel olarak nasil bir problem durumu olusturmaktadir?

Beauvoir cinsiyetler arasi karsithgi inceledigi tarihi, kilttrel izlekler Gzerinde erkegin
kendini 6zsel olarak olumlayip, kadini salt baskalik olarak tanimlamasini sorunsallastirir.
Simone de Beauvoir kadinin bagkalik durumunu 1940 yillarinda Hegel’in Tinin
GOriinglibilimi eseri Gizerinden okur. O sirada en yakin arkadasi olan Sartre bir savas
tutsagidir. Bizbunu de Beauvoir'in hatiralarindan ve Sartre ile olan mektuplasmalarindan
dgreniriz. Sartre ise o yillarda eseri Imgelem (Limaginaire-1940) tizerine calismaktadir.
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ilk olarak Hegel'i son derece soyut buldugunu 1947 yilinda kaleme aldi§i Belirsizligin
Etigi (Pour Une Morale de 'Ambiguité) eserinde ifade eder. Sartre'in Bulanti (La Nausée-1938)
ve imgelem adli eserlerinde gelistirdigi kendi ve éteki kavramlarinda Hegel'in felsefi
gérislerinin etkisi hissedilir ve ayni etki daha sonra Sartre'in Varlik ve Hiclik (LEtre et le
Néant-1943) ve Beauvoir'in Belirsizligin Etigi adl eserlerinde de g6ze carpar. Hegel'in
efendi/kole diyalektigine gore her biling bir 6tekini egemenlidi altina almaya calisir.

Ikinci Cinsiyetin giris kisminda Simone de Beauvoir baskalik kategorilerinin biling
kadar 6nemli oldugunu ve insan diistincesinin basat unsurlarindan birini olusturdugunu
ifade eder ve bu 6tekilik, baskalik kategorilerinin cinsiyet ayrimindan énce de var
oldugunu iddia eder. Bu argiimanin en 6énemli dayanadi kadinlarin toplumdaki tarihsel
konumudur. Gercekte kadinlar baska veya kole degildir, fakat tarihsel slire¢ dahilinde
baska olarak temellendirilmislerdir. Hegel'i takiben Simone de Beauvoir kadini baskalig
olumlanmayan 6zsel biling olarak tanimlarken erkegi egemen ve olumlanmis 6zsel
biling olarak betimler.

Beauvoir'a gore kole/efendi, erkek/kadin ikilemleri bir catisma durumu ve baski
unsurunun nivelerini tasir. Erkek kadin olmaksizin da kendini diisiindr, kadin erkek
olmaksizin kendini diisiinemez. Kadin erkegin onun hakkinda verdigi karardan ibarettir.
Boylece kadin“cinsiyet” olarak adlandirilir; bununla kadinin erkegin géziinde her seyden
once cinsiyetli bir varlik olarak goruldigu kastedilmektedir.“Kadin erkek icin cinsiyettir,
dolayisiyla mutlak olarak da dyledir. Kadin kendini erkege gore belirler ve farkhlastirir,
erkek kadina gére degil, kadin ézsel olan karsisinda 6zsel olmayandir. Erkek Ozne'dir,
Mutlak olandir, Kadin Baska'dir” (Beauvoir, 2019, s. 26).

Kadini“Baska” olarak imleyen erkektir ve bu erkek kadin tarafinda derinlerde yatan
suc ortakliklar bulacaktir.“Boylece kadin kendi 6zne olarak talep etmez, ¢clinkii bunun
icin gerekli somut araclardan yoksundur, ¢clinkii onu erkege baglayan zorunlu bagin
karsiligini ortaya koymaksizin bu badi hisseder ve ¢linkii cogu kez “Baska” roliinden
hoslanir” (Beauvoir, 2019, s. 30). Bu duslince ile Simone de Beauvoir Hegel'deki kole
efendi iliskisinden yola ¢ikarak kadin/erkek arasindaki ezme/ezilme yapisini ifsa eder.
Efendi ile kole arasindaki iliski aynilik diizleminde birbirinden farkli olusu simgeler.
Buradaki farklilik ayni diizlemde var olan bir farkli olustur. Oysaki kadin, erkek acisindan
miibadele edilen bir nesne konumundadir. Bu nesne olus kadinlarda baskalikla
iliskilendirilir. Erkekler kadinlari sadece farkh olarak konumlandirmaz, onlari radikal
olarak baskalastirirlar. Kadin erkedin hizmetkari olmanin 6tesinde ataerkil diinyanin
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degderleriyle yasamaya mecbur birakilmistir, hatta onunla sug ortakhgi yapar. Simone
de Beauvoir'a gore:

Hegel'i izleyerek, bilincin kendisinden baska btiin bilinglere karsi temel
bir diismanlik bulundugunu gosterirsek, bu goériingtiler de aydinhiga
kavusur. Ozne ancak zitlk icinde kendini ortaya koyar. Kendini ézsel olarak
olumlama, baskayi ise 6zsel olmayan, yani nesne olarak olusturma
iddiasindadir. (2019, s. 27)

Bu temel saptamadan sonra Simone de Beauvoir, ikinci Cinsiyet'te Hegel'in ickinlik
kavramini askinlik kavramina bir karsitlik iliskisi icinde ele alir. Burada askinlik simdinin
asllmasi, biyolojik yazgiyi bertaraf etmek, gelecege tasinmak gibi aktif varolugsal formlarla
iliskilendirilirken, ickinlik tam tersine biyolojik yazgiya maruz birakilmis, pasif bir varolus
statiikosu ile iliskilendirilir. ickinlik, kadinlarin alani olan ézbilinci icerisinde barindirmayan,
yadsinilmis, ayriksilik alani olarak tekilerin diinyasini yansitan bir ifadedir.“ikinci Cinsiyet 'te
kadinlarin mahkdm olduklari ve kendilerini kurtarmalari gereken durum “ickinlik” olarak
aktariimistir” (Direk, 2015, s. 48). Simone de Beauvoir kadinin 6zsel olarak kendini ortaya
koyamama durumunu erkek askinhdina (transcendence) karsin kadindaki ickinlik
(immanence) ile bagdastirr. Bu ickinlik“Simone de Beauvoir'da bir kapatilma, sug ortakhgi,
aktif olamama durumu, pasiflik, koyuluk gibi sifatlarla 6zdeslestirilmistir” (Moi, 1998).

Beauvoir'a gore ickinlige tabi olan kadin bir varlik olarak hicbir zaman 6zgur
olamamistir, bunun yaninda kadin tarihsel siirecte suirekli kole ruhlu, baski altina alinmis,
nesne konumuna indirgenmis ve hep “Mutlak Baska” olarak konumlandirilmistir. Buna
karsin, askinlik erkeklikle 6zdeslestirilerek 6zgUr ve 6zne olusu, eril hakimiyeti ve etkinligi
belirler. Oysaki Beauvoir, varolussal olarak bu iki kavramin da bizde potansiyel olarak
var oldugunu her iki durumunda gerceklestirilebilir oldugu vurgusunu yapar. Bu noktada
asil yapilmasi gereken sey “kadinlarin ickinlige mahkdm olmayi birakarak, kendi
varoluslarini belirlemeye koyulmasidir” (Uncu, 2019, s. 29).

Simone de Beauvoir Hegel'deki efendi/kole diyalektigini kendi/oteki, mutlak/baska
diyalektigi Uzerinden okumustur. Kadinlar Hegel'in efendi/kéle diyalektiginde oldugu
gibi kolenin efendi tarafindan taninmasi adina miicadele etmezler, bu miicadele kadin/
erkek s6z konusu oldugunda daha cok erkekler arasi bir miicadeleden ibarettir. Simone
de Beauvoir burada aslinda iki farkl “6tekilik” nosyonundan bahseder. Kéle/efendi
catismasinda erkekler arasi kendi/6teki diyalektik bir iliski s6z konusu iken ve kadin/
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erkek arasi kendi ve mutlak baska olan kadin erkek arasinda diyalektik olmayan bir iligki
s0z konusudur. Bu iligki erkek ve kadinin biyolojik ve psikolojik olarak birbiriyle bagimli
olmasindan dolayi kéle/efendi arasi diyalektikten son derece farklidir ve bu baglamda
iki cins arasinda bir bagimlilik s6z konusudur. Bu bagimlilik cinsel olarak farklilasmig
rollerin sonucudur ve kdkenini disil ve eril olanin biyolojik yapisinda bulur. Kadin bu
kole/efendi diyalektiginde asla 6zne konumunda olmamakla birlikte, erkekler arasi
mubadele edilen bir nesne konumuna indirgenmistir. Bu baglamda erkek askinhgina
karsin kadinin ickinlik durumu derinlemesine ¢dziimlenir. Kadini ickin kilan sey onun
erkek 6zne tarafindan radikal “baska” olarak algilanisidir. Kadin sadece cinsel karsithgi
deneyimlemez, ayni zamanda bu karsitlik durumunun yarattigi baskalik onun strekli
olarak baskilanmasina ve kapatilmasina, diinyada tretim disi kalmasina neden olmustur.

Simone de Beauvoir ‘a gore ataerkil distince sistemleri kadini da erkegi de bir
esitsizlik temelinde yeniden Uretir ve tanimlar. Kadin ve erkek dogal ve biyolojik olarak
onlara atfedilen bu gortingllerden ziyade tarihsel ve kiiltlrel birer kurgudur. Kadinlarin
ezilmisligi diger kategorik siniflandiriimis ezilenlerin durumundan son derece farkhdir,
¢linkit kadin bu ezilmisligin 6z bilincinden mahrumdur. Bunu agsma noktasinda kadina
disen gorev 6zglirlesme, bunun bireysel sorumlulugunu alma, yaratim ve Gretim icinde
olmaktir. Bu baglamda kadin ve erkek kendi varoluslarini yeniden sorgulamali ve
Ozgurlige giden yolda gerekli sorumlulugu Gstlenmelidirler.

Simone de Beauvoir'da Varoluscu Felsefe

Tamamen bana ait olan tek gercek, benim yaptigimdir.
(Simone de Beauvoir, Denemeler)

Feminist kuramcilar 6zii itibariyle erkek egemen olarak insa edilmis toplumsal diizeni
bitindyle ¢c6ziimleyip kadinlarin bu diizen icinde degersizlestiriimelerinin sebeplerine
dair bir genel bir kuram gelistirememekle birlikte “kadin haklari icin alternatif ¢coziim
yollarini Marksist, psikanalitik, varoluscu, liberal kuramlarin etkisiyle sorgulamaya
girisirler” (imancer, 2002, s. 152). Simone de Beauvoir ise varoluscu akim icinde kalarak
kadin durumunu ¢6ziimlemeye calismistir.

Varolusculugun tek bir tarifini yapmak mimkin degildir. Zira gegmiste olsun,

¢agimizda olsun ne kadar varoluscu diistiniir ve sanatkar varsa o kadar da varolusculuk
vardir. Sozgelisi, Weil'e gore bir bunalim, Mounier'ye gére umutsuzluk, Hamalin'e gore
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bunalti, Gabriel Marcel’e gore 6zgurlik, Lucaks’'a gore idealizm, Benda'ya gore
irrasyonalizm (akildisicilik), Sartre’a gore varolusculuk “6zgirliik, sorumluluk, yalnizlik
karisimi bir felsefedir” (Sartre, 2003, s. 7). Varolusculuk esas olarak felsefe tarihinde
0zclligun, insanin i¢sel bir dogasi ve 6zl oldudu fikrinin reddinden kdken alir. Simone
de Beauvoir, gercekte, “bir yandan Sartre'in varolusculugunun radikal 6zgurligu ve
bireyciligi diger yandan da kadinlarin asikar toplumsal ve psikolojik bastiriimishgi
arasinda aracilik etmektedir” (Bayoglu, 2007, s. 32). Bunu yaparken Simone de Beauvoir,
Sartre’in varoluscu 6zgurlik distincesinden etkilenmistir. Bu etkiyi ve varoluscu
kabullenmeyi distndr anilarinda su ifadelerle betimler:

Bu Varolusculuk s6zl Sartre”in ve benim tim eserlerimize kene gibi
yapistyordu. Yaz glinlerinde Cerf Yayinevinin, yani Dominiklerin diizenledigi
bir acikoturum sirasinda Sartre, Gabriel Marcel”in kendi felsefesine yakistirdig
bu iddiaya itiraz ediyordu; benim felsefem Varolusculugun Felsefesidir,
kabul; fakat Varolusculugun ne oldugundan pek haberli degilim, diyordu.
Ben de onun tedirginligini paylasiyordum. Yazdigim butin kitaplari bu
sozciikten habersiz kaleme almistim, herhangi bir felsefeden degil, dogrudan
dogruya kendiyasantimdan, kendi deneyimlerimden yararlanarak yazmistim
kitaplarimi. Buna ragmen Varoluscu Etiketten kendimizi kurtaramadik, bos
yere direnmis olduk. Sonunda herkesin bizi paketledigi bu terimi biz de
kabullenmek zorunda kaldik. (Beauvoir, 1997, s.101)

Simone de Beauvoir ve Jean Paul Sartre’in iliskileri son derece karmasikti, dyle ki
ikilinin birbirleri arasindaki tartismalar ve fikri paylasimlarin eserleri Gizerindeki etkileri
gormezden gelinemez. Her ikisi de Fransiz sistemi dahilin de egitim almis olan
entelekttellerin Uizerinde o donemde Husserl, Heidegger, Kant ve Hegel etkileri gorilur.
Her ikisi icin de insanin varolusu (zerine odaklanmis fenomenolojik anlayista icsel
bilincin kendi deneyimleri lizerinden diinyayi algilamasinin etkisi vardir. Jean Paul Sartre
kendi agisindan bu soruyla Egonun Askinligi (La Transcendance de I'Ego-1936) ve Varlik
ve Hiclik (L'Etre et le Néant-1943) adli eserlerinde ilgilenmis ve “kendisi icin varlik” ve
“kendinde varlik”arasi iliskiyi aciklamak icin fenomenolojiyi kullanmistir. Bunu yaparken
de ona gére bilin¢ diinyanin, seylerin ve étekilerin bilincidir. insanlar ise diinyasal
varliklardir ve diinyada deneyimleri, yani yapip ettikleri ile konumlanirlar. Beauvoir bu
fikirleri Sartre ile paylasir ve kendisi de Ikinci Cinsiyet'te temel olarak aldig diistince
seklinin varoluscu etik oldugunu soyler.
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Jean-Paul Sartre, diinyayi kendinde varlik (I'étre en soi®) olarak tanimlarken bunu
kendisi icin varlik (I'étre pour soi‘)tan ayirarak tanimlar, kendisi icin varlik kendini kendi
olmayan seyden ayirarak ifade eden bilinctir. Sartre’a gore biling kendi kendisinin
nedenidir. Oysa varlik kendi kendisinin bir nedeni olamaz.“Her biling, bir seyin bilincidir”
(1943, 5.9) diyen Sartre icin, biling olmadan kendinde varlik mutlak bir sacmaliktir. Bilince
ait buttin farkindalik bicimlerini bir sekilde baglantil bir dolayimlama icerisinde bakisimiza
sunan Sartre, bir seyin bilincinde oldugumuzun farkinda ve bir seyin bilincinde olmanin
farkindaliginin farkinda olmayi stiregen bir akisa birakmaktadir (Bozkurt, 2012, s. 32-36).
Sartre “kendinde varlik” kavrami ile nesneler diinyasini temel almaktadir oysa ona gore
en 6nemli unsur “kendisi icin varlik” diger bir deyisle insandir. Clinkl 6zgirliik sadece
insana dair bir kavramdir. Celebi'ye gore”“insan disinda kalan her nesne icin bir belirlenmislik
s0z konusudur. Bundan yola ¢ikarak Sartre, tiim varoluscu disintrler gibi felsefenin
odagina insanin somut ve bireysel varolusunu ve 6zgurlik bilincini alir” (2014, s. 64).

“Kendisi icin varligin hicliginin ortaya ciktigi en 6zgul alanlardan biri de 6zgurliik ile
belirlenir. Mutlak olarak bos ve saydam oldugu icin hicbir icerige sahip degildir. Kendinde
varlikta bir bosluk olarak beliren kendisi icin varlik hem kendine hem de dis diinyaya agik
olarak vardir”(Bozkurt, 2012, s.41). Kendinde varlik fiziksel seylerin diinyasini sabit ve statik
yapisini ve sahip olduklari 6zl betimler, yani betimleyici bir islevi vardir. Kendisi icin varlik
ile Sartre varolus diinyasina génderme yapar. insan, ona gére kendisi igin bir varliktir, yani
Ozu yoktur. Sartre icin bu iki varolus sekli (kendinde varlik ve kendisi icin varlik gibi islevsel
kavramlar) somut bireysel varliga ve 6zgiirlige dogru yol alan insanda“olgusallik ve agkinlik
olarak belirir. Bu olgusallik ve askinlik ile birey icinde bulundugu kultiirel durumu ve verili
olani asarak bir yaratim icine girmeye mecbur kalir” (Cevizci, 2017, s. 783).

Varoluscu felsefede insandaki“kendi igin varlik” ve “6zgirlik” bilinci sayesinde insan
kendisi ile evren arasi iliskileri sorgular, bu sorgulamadan hareketle 6zgiir bir irade
ortaya koyarak, kendi secimlerini yapar. insanin kendi varolusundan kendi secimlerinin
sorumlu oldugunu 6ngoren varoluscu felsefe, “insanin umudunun ve onu yasatacak
biricik seyin insanin sectigi eylemleri ve edimleri oldugunu, kendi varolusunun baskasinin
varolusuyla, baskasinin varlik durumunun ise kendi varolusuyla baglantili oldugunun
bilincine sahip olan birey 6zgurligiinii de bu baglamda belirler” (Giil, 2014, s. 30). Bu
baglamda insan diinyaya firlatilmis bir varlik olarak bir varolus 6zgiirliigiine sahiptir.
Birey icin 6nemli olan kendisine ait bir 6z olusturmasidir. Bu 6z, Simone de Beauvoir’a

3 Kendinde varlik (Fransizca).
4 Fransizca Sartre tarafindan gelistirilmis bir kavram, kendi icin varlik.
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gore kadinlar icin tarihsel stire¢ dahilinde erkekler tarafindan belirlenmis ve kadin
kendisini erkege gére konumlandirmak zorunda birakilmistir. iste tam da bu noktada
Ikinci Cinsiyet'te Simone de Beauvoir kadinlara kendi 6z tarihlerini ve varoluslarini
anlatmak ve kadinlik nosyonu etrafinda insa edilmis tim mitleri inkar etme olanagdi
sunar. Clinki son derece farkh bir stili olan bu felsefi eser kadinin ataerkil evrendeki
konumunu betimler.

Ikinci Cinsiyet'te, Simone de Beauvoir kendinde varlik ézelliklerini kadinla, kendi icin
varlk ozelliklerini de erkekle 6zdeslestiren bir tutum icindedir. Dislinlire gore, daha
anaerkil ve hatta gogebe kavimlerde bile kadinlara verilen gorevler, yani ev isleri ya da
anahgin verdigi yuklerle bagdasan etkinlikler kadini kendinde varlik anlayisina, ickinlige
yinelemeye hapseder; kadin turiin devami, dogurganlik, annelik, ev isleri vs. gibi stirekli
yinelenen etkinliklerle ugrasir. Erkegin durumuysa baskadir; “o icinde yasadidi toplulugu
isci arilar gibi basit bir yasam sureciyle degil, hayvanligini asan edimlerle beslemektedir”
(Beauvaoir, 1970, s. 78). Boylece kadin kendinde varliginin ickin roliine mahkdm edilirken,
erkek, kendisi icin varligin askin ayricaliklarinin tadini gikarmakta, tasarilari araciligiyla
dogaya ve kadina egemen olmaktadir.“Erkek bu asmayla bir takim yeni degerler yaratmakta,
bunlar da katkisiz yinelenmenin degerini sifira indirmektedir. Kendinde varlik rolindeki
erkek kendi tlirline hizmet ederken diinyanin yliziini degistirmekte, yeni arag ve gerecler
yaratmakta, yeni seyler tiiretmekte gelecedi olusturmaktadir” (Yayla, 2010, s. 24).

Sartre tarafindan “kendisi icin varlik” ve “kendinde varlik” arasinda betimlenen bu
micadelede, “kadinlar'kendinde varlik’roliin{ Ustlenirken, erkekler‘kendisi icin varlik'in
bagimsiz, askin konumunu yiklenirler” (Donovan, 2007, s. 233). Simone de Beauvoir'a
gore kadinlar kendilerinin de en az erkekler kadar “kendileri icin varlik “durumunda
olduklarini ortaya koymalidirlar. Bu noktada, kadinlar kendi kurtuluslarini temel alarak
tlm 0zcl varolus sekillerini terk edip kendilerine atfedilen tiim toplumsal rolleri yeniden
insa etmelidirler.“Kadinlarin trajedisi, onlara atfedilen bu yazgiyi kabullenerek bu rolleri
onlarin se¢gmemeleri ve onlara dayatiimasidir” (Kalin, 2016, s. 238).

Kadin kendisine atfedilen bu yazgiy1 asmali ve kiiltirel formlarin icinde yer edinecek
ozgurlik kosullarini yaratmalidir. Simone de Beauvoir 6zellikle deneyime 6nem veren
anlayisi ile, kadinin deneyimlerini kendi 6z bilinci ve kendi secimleri ile eyleme
koyabileceginin altini cizer. Bu da ona gore kadiniickinlige, eve, ayni rutin 6ze hapseden
tarihsel ataerkil anlayisin terk edilip, elestirilerek, kendi 6z bilinci ve varolus dinamiginin
temel unsurlarini kiiltiirel boyutta ortaya koymakla, kendini gerceklestirmekle olur.
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Dusunure gore kadinin 6zguirliik sorunu askin bir 6zne olarak var olma sorunudur. Kadinin
0zgurliginin veya doyumunun, “yaratici planlaryla kendi gelecegini kuran askin bir
0zne olarak var olmayi se¢mekle baslayacagint ileri stirer” (Donovan, 2001, s. 237).

Simone de Beauvoira gore evlilik ve annelik kadin kimligine toplum tarafindan
yapay bir sekilde yasalar, gelenekler, kiltiir, inang ve dislince sistemleri tarafindan
dayatiimis rollerdir, bu sekliyle kadin eve ve ickinlige, edilgenlige mahk{m edilmistir.

Kadinlar sadece erkeklerin onlara gonilli olarak bahsettigi haklari kazanmislardir;
hicbir seyi almamislar, sadece onlara verilene sahip olmuslardir. Zira karsi ¢cikarak
kendilerini ortaya koyacak bir birlik olusturmanin somut araclarindan yoksundurlar. Bu
yoksunluk durumunu ikinci Cinsiyet'te Simone de Beauvoir su sekilde betimler:

Kendilerine 6zgl bir gegmisleri, tarihleri, dinleri yoktur; ayrica proleter
gibi bir emek ve cikar dayanismasindan yoksundurlar; hatta Amerikal
Siyahlari, gettolarda yasayan Yahudileri, Saint Denis ya da Renault fabrikalari
iscilerini bir topluluk haline getiren tiirden bir mekansal bir aradalik da
yoktur aralarinda konut, is, ekonomik ¢ikar, toplumsal durum araciligiyla,
belirli erkeklere — baba ya da kocaya- baska kadinlara oldugundan daha
siki baglarla baglanmis olarak , erkeklerin arasina dagilmislardir. Burjuva
kadinlar proleter kadinlarla degil burjuva erkeklerle, beyaz kadinlar da
Siyah kadinlarla degil beyaz erkeklerle dayanisma icindedirler.... Kadin
riyasinda bile erkekleri yok edemez. (2019, s. 28)

Kadin 6zgurltigl, kadinin kendisine dayatilan rollerin (annelik, eslik, ev isleri, cocuk
dogurmak, vs.) bilincine varmasi, kendi sorumlulugunu ele alarak 6z bilincini kendi
varolusunu dzgiirlestirme noktasinda kullanmasi ile miimkiindiir. ikinci Cinsiyet'te
Simone de Beauvoir herhangi bir cinsiyetci ve 6zci belirlenimden uzakta, daha ¢ok
toplumda cinsiyet rollerinin arkasindaki gli¢ ve iktidar iliskilerini ¢6ziimler. Bu
¢6ziimlemede kadinin ikinci plana itilmisliginin ve kadin 6zgurliginidn énindeki
engellerin tarihsel, felsefi ve antropolojik bir okumasini yapar. O bu baglamda erkek
egemen dislinds ile olusturulmus tarihsel mutlakhdi da reddederek ataerkil zihniyetin
kadini kolelestiren yapisini hem kendi deneyimlerinden yola ¢ikarak hem de temel
felsefi metinleri ve diistintirleri okuyarak ifsa etmekle kalmaz, kadini 6zgurlestirecek
sorumluluk bilincinin, se¢me iradesinin ve eylemliligin yine kadin olusun 6z bilincinde
deneyimlenebilmesinin yollarini arar.
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Sonug¢

Simone de Beauvoir'in“Kadin dogulmaz, kadin olunur.”sézi ile cinsiyetin kendinde
bir anlami olmadigini; toplumsal olarak belli diistinis sekilleri tarafindan 6zellikle ataerkil
zihniyetin bir uzantisi olarak insa edildigini ifsa etmesi kadinlik durumunu bir cinsiyet
durumu olarak degil, bir toplumsal cinsiyet durumu olarak ifade etmeye olanak
saglamistir. Simone de Beauvoir temelinde cinsiyetler arasi esitligin kadin 6zgtirliginiin
esasl oldugu bir anlayisa sahip olmakla birlikte, onun talebi esitlik icinde farkliliklari
yasamakti.

Simone de Beauvoir, ikinci Cinsiyet adli eserinde ele aldigi “askinlik temel alinarak
cinsiyetler arasi bir farklilik diistintirli olarak okunabilir. Bu farklilik ise esitlik ve 6zg(irliik
talep eden bir farkhhktir. Bu 6zci bir cinsiyet farkhihgi degil, kadin olusun cesitli var
olma halleridir” (Direk, 2009, s. 12). Bu var olma halleri, kadinin kendi varolusunu
deneyimlemesi, bu deneyim cercevesinde kendi 6zgurligini talep etmesi ve kendini
gerceklestirecek 6zgir eylemleri ile mimkindyir.

Simone de Beauvoir'a gore her insan belli seviyede bir varolussal 6zgurliige sahiptir
ve bu baglamda insanlar dlinyayi yasanabilir biz zemine oturtmakla sorumludurlar.
Onun varoluscu perspektifinde dzgiirliik bir zorunluluk temelinde ele alinir. insan
6zglrligu elde etmeye mahkumdur. Her insan ancak 6zglr eylemleri ile dlinyaya bir
anlam katabilir. Ozgtirliik ancak bu eylemlerin sorumlulugunu insan olarak varolussal
bir sekilde 6ziimsedigimizde ve bu sorumlulugun geregdini yerine getirdigimizde
mumkdin hale gelir. Kadinin tGzerindeki baski ve hegemonya tarih icerisinde Simone
de Beauvoir'a gore bu sekilde strdurilmustar.

Erkek ahlaki 6zgirliguni mutlak 6teki haline getirdigi kadin tizerinden elde etmistir;
fakat kadin, 6znelesme siirecine dahil olamamis, icinde yasadigi bu toplumun kendisini
nesne olarak konumlandirisini kabul etmekle durumun ortagdi olmustur. Aydin’a gére:

Erkegin kendisinin ve 6tekinin belirsizligini reddedip mutlak askinlik
oldugunu distinmesi, kadini ezmesinin en birincil sebebidir. Ontolojik
0zgurlik, bir diger anlamda ahlaki 6zgurlik kazanma ihtimali, kadinda
her zaman kalir; fakat ontolojik 6zgurlik ahlaki 6zgurlige
donusturilemiyorsa varligi anlamsizdir. (2017, s. 101)
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Kadin bu 6zgrlige iktisadi, sosyal, kiilttrel tiim yasam formlarini icine alacak sekilde
mecburdur. Bu onun kendine 6zsaygisini kazanmasi, toplum icinde bir yer edinme
ugrasi agisindan da son derece elzemdir. Kadin ancak 6zgurligine agilacak kapilar
zorlayarak ve erkek zihniyetin tim ugraklarinda kendi icin bir yasam ve eylem alani
acarak varolusunu anlamli kilabilir. Bu anlam erkegi de 6zgtirlestirecek niiveleri 6ziinde
barindirir. Clinkli 6zgurlik ancak 6tekinin 6zglrlik talebinden ve bu talebe verilecek
cevabin sorumlulugunu eylemsel ve davranissal boyutta tstlenmekten gecer.

Simone de Beauvoir'a gore erkek kadin esitligi ancak kadin insanhgi ve erkek
insanh@inin varolussal olarak kendilerini 6zerk bir sekilde gerceklestirmeleriyle erkek
kadin arasi varolussal bir catisma olmaksizin miimkuindiir, oysa kadin tarihsel ve toplumsal
perspektifte asirlardir erkek hegemonyasina tabidir. Erkegin kendisini mutlak olarak
kodladigi bu diizlemde kadin kendi 6z varolusuna yabancilastiriimis bu nedenle bagimh
ve ickin bir konuma terk edilmistir. Erkek asirlardir bu gic iliskilerinin olusturdugu
hegemonya yapisinda ayricalikli bir konumdadir ve kendi varolusu ile bir catisma
halinden son derece uzaktir. Kadin tarihte ana tanrica oldugu dénemlerde bile asla bir
ayricalik roltine birinmemis, varolusu ile stirekli bir catisma halinde olarak bir nesne
konumuna indirgenmistir.

Kadin hep bu egemenligin feragat eden nesnesi pozisyonunda kendi yazgisiyla bas
basa kalmistir. Simone de Beauvoir artik kadinin yazgisini kendisinin tayin etmesi
gerektigine bunun icin Gretime katilmasi, erkege 6zgi kabul edilen tiim toplumsal
isglict dinamigi icine dahil olmasi, erkek egemen zihniyete dair deger diinyasinin
yikilmasi esitlik temelinde kadinin kendi payina diisen hakki alarak bagimsiz ve yetkin
bir birey olarak kendini gerceklestirebilmesi gerektigi inancindadir.

Simone de Beauvoir kadin varolusunu sadece ontolojik boyutuyla teorik diizlemde
ele almaz, o bu kadinlara bicilmis bu yazgidan kadinin kurtulusu icin gerekli pratikleri
de betimler. Zaten Simone de Beauvoir'in etik anlayisinda teori ve pratik birbiriyle icice
gecmis vaziyettedir. Ozgirliik artik kadin icin vazgecilmez olandir. Kadin erkek zihniyetine
ait tiim baskici yasam formlarina meydan okumali, tarihsel, sosyal ve kiiltiirel arenada
gerek entelektiiel diizeyde gerekse iktisadi ve politik zeminde kendisine bir yagam alani
yaratmalidir. Bu da kadinin Giretim siireclerine dahil olmasi ve kendi yaratim potansiyelinin
farkina vararak, yine 6z bilincini gelistirme noktasinda kendi varolusuna yatirim yaparak,
sadece bir anne veya es olarak degil, ayni zamanda butlnlyle kadin ve insan olarak
toplumsal yasama eklemlenmesiyle miimkiindur. Kadin kendi 6z bilincinin cinsel,

Litera Volume: 30, Number: 2, 2020 485



Varoluscu Ozgiirliik Baglaminda Kadin: Simone de Beauvoir ve Ikinci Cinsiyet

ekonomik, politik, sosyal, kiltirel dizlemde farkindaligina ulasmali ve bu farkindalik
ile eylemlerini belirlemeli ve kendi yazgisini kendi 6z gticii ile tayin etmelidir.

Kadin kendisini erkek egemen zihniyete hapseden yazgiyi terk etmeli ve onu agmalidir.
Bunun icin kendisini olusturacak ve donustirecek mekanizmalari harekete gecirmeli,
asla verili olanla yetinmeyip kendi varolusunu ve bagimsizligini 6zguirlik ve sorumluluk
temelinde talep etmelidir. Kadin kendisine atfedilen dogurganlik, annelik ve eslik gibi
onu rutinde bir dong icine sokan rolleri esas almaktan vazgecip, diinyasal anlamda
kendi varolusuna agilan ve diinyada yasamsal etkinligini arttiran tasarimlara dogru bir
eylemlilik icine girmelidir. Bu eylemlilik hali onun entelektuel kapasitesini arttiracak,
yasamda bulundugu konumu donustirecek ve tarihin ve ataerkil zihniyetin ona bictigi
kadinlik misyonunu kesintiye ugratacaktir.

Kadinlik ona bicilen bu misyonu reddetmekle insan olusa evirilecek, bu déntisiim
erkegdi de kendi misyonu Uzerinde disiinmeye sevk edecektir. Nitekim Simone de
Beauvoir'in eseri cinsiyet rollerinin yeniden distinilmesine olanak saglamis ve daha
sonra toplumsal cinsiyet kavraminin dogusuna tipki kadinin ontolojik etik temelinde
yeniden kavramsallastiriimasina olanak sagladigi gibi uygun bir zemin hazirlamistir.
Kadini kendisine yabancilastiran unsurlar ve dinamikler desifre ve ifsa edilmis, onu
Ozgurlige tastyan adimlar hem kadinlar hem de erkekler tarafindan destek bulmustur.
Bu noktada ikinci Cinsiyet bir milattir.

Oncesiz sonrasiz erkeklik miti tipki ebedi kadinlik miti gibi derinden sarsiimis, bunun
yerine lkinci Cinsiyet 6zgiirlik ve bagimsizlik temelinde yeni bir anlayisin énciligini
Ustlenmis ve 6ncesinde kadini daha sonra ezilenleri tutsak eden tiim kdltdrel, sosyal,
psikanalitik kodlarin iktidar iliskileri baglaminda tekrardan okunarak yeni bir deger
diinyasinin sekillenmesi noktasinda énemli adimlar atilmasini saglamistir. Bu baglamda
Simone de Beauvoir adi diinya ¢apinda kadinin 6zgurliik talepleri ile esdeger goriilmektedir.
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