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1998 Vatandashk ve insan Haklar1 Egitimi Programi
ile 2010 Vatandashk ve Demokrasi Egitimi
Programlarinin Karsilastirilmasi

Metin ELKATMIS®

0oz

Bu ¢alismada 1998 yilindan 2010 yilina kadar okutulan 7 ve 8. simf Vatandaslik ve Insan
Haklar1 Egitimi (VIHE) ders programu ile 2010-2011 egitim-6gretim yilinda uygulamaya
giren 8. siif Vatandashk ve Demokrasi Egitimi (VDE) ders programlarimin
karsilastirilmas1 amacglanmaktadir. Bu dogrultuda egitim programlarinin temel dgeleri
olan hedef-kazanim, igerik, Ogrenme-o6gretme siireci ile degerlendirme boyutlari
arasindaki benzerlikler ve farkliliklar ortaya konmustur. Bu c¢alismada, nitel
arastirmalarda veri toplama yontemlerinden biri olan dokiiman incelemesi yontemi
kullamlmugtir. Arastirma sonunda, 1998 programimin bilgi temelli yerel vatandaglar
yetistirmeyi hedeflerken, 2010 programinin ise beceri ve degerleri 6n plana alarak aktif,
kattlimci bir diinya vatandasi yetistirmeyi hedefledigi sonucuna ulasilmustir.

Anahtar kelimeler: Vatandashk, insan Haklari, Demokrasi, Egitim Program.

The Comparison of 1998 Citizenship and Human
Rights Education Syllabus and 2010 Democracy
Education Teaching Program

ABSTRACT

In this dissertation, it is aimed to compare and contrast the 8" class “Citizenship and
Human Rights Education” syllabus taught from 1998 until 2010 and 8" class “Citizenship
and Democracy Education” which has been carried into practice in 2010-2011 educational
year. In this regard, similarities and differences between the key elements of educational
programs such as goal-acquisition, content, learning-teaching progress and the assessment
dimensions were presented. In this study, as one of the data acquisition methods at
qualitative researches, the document review method was utilized. Thus, while the 1998
programme aimed to form nation-wide Turkish citizens, 2010 programme aims to develop
a global citizenship identity.
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GIRIS

Egitim bireyin davraniglarinda degisiklik meydana getirme siireci olmasinin
yaninda, bireyi kisisel, sosyal, siyasal ve ekonomik ydnden de gelistirmeyi
amaglar. Egitimin sosyal gorevi; bireylere toplumsal kiiltiirii aktarmak onlarim,
icinde yasadiklar1 topluma uyumlu olmalarini saglamak, arastiran ve kiiltiire
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dinamik Ogeler katan insanlar yetistirmektir. Egitimin siyasal gorevi iilkenin,
toplumsal ve anayasal diizenine uygun liderlik 6zelliklerine sahip, girisken ve
bilingli segmen yetigtirmektir. Egitimin bireyi gelistirme gorevi onun beden,
zihin ve ruhsal yapisim gelistirmesidir. Egitimin ekonomik gorevi ise, bilingli
iiretici ve bilingli tiikketici yetistirmedir (Biiylikkaragéz, Musta, Yilmaz ve Pilten,
1998). Bu temel amaglar da gostermektedir ki, egitimle hedeflenen, demokratik
bir toplum i¢in demokratik vatandaglar yetistirmektir. Aslinda demokratik
vatandas yetistirme diisiincesi bugiiniin meselesi de degildir. Tarihsel arka plani
Antik Yunan’a kadar gitmektedir. Aristoteles’in Retorik adli eseri yurttasi
tanimlayarak, gorevlerini, sorumluluklarini ve haklarmi ortaya koymaktadir.
Buradan yola ¢ikarak insanm, bireyden vatandasa donilisiimiiniin, diin oldugu
gibi bugiin de egitim siireci ile gergeklestigine inanildig1 sdylenebilir.

20. yiizy1l, vatandaslarin yonetime en fazla katihmim saglayan, demokratik
yonetimlerin ¢ogunlukta oldugu bir asir olmustur. Saglikli ve siirdiiriilebilir bir
demokratik diizen ise; bilgili, bilingli, sorumlu ve katilimci yurttaglara
gereksinim duyar (Young, 1997; Morgan ve Streb, 2001; Aktaran, Erjem, 2004).
Toplumu olusturan her bir vatandas da demokrasinin insasinda temel aktor
konumundadir. Bu ¢ergevede bireyin gorev ve sorumluluklari ile hak ve
ozgiirlikklerini bilmesi ve gereklerini yerine getirmesi, vatandaslik egitimi ile
olanakhdir diyebiliriz. Pek ¢ok iilke de yurttaglik, demokrasi, insan haklari,
deger ya da ahlak egitimi ad1 altinda kendi yonetim yapilanmasini ve demokrasi
anlayisin1 konu edinen bir vatandaglik egitimi verdigi bilinmektedir (Tezcan,
1983; Ultanir, 2005; Cayir, 2003). Bununla birlikte Avrupa Konseyi de 1997
yilinda baglattigi "Demokratik Yurttaglhik Egitimi Projesi" ile sorumlu, duyarli ve
katime1 yurttas yetistirmede egitimin 6nemi ve geregine dikkat ¢ekmistir.

Tirkiye’de de vatandaghk egitimine yonelik oldukga koklii bir gegmisin oldugu
soylenebilir. Tanzimat doneminde bagslayan Vatandashk egitimi, egitim
programlarinin Tiirkce, Matematik, Fen gibi zorunlu unsurlarindan birini
olusturmustur. 1926, 1936 programlarinda Yurt Bilgisi, 1948 programinda ise
Yurttaglik adi ile yer alan ders 1968’den sonra Vatandasglik egitimi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. 1995 yilinda ise Vatandashik ve insan Haklar1 Egitimi
(VIHE) adryla yeniden diizenlen ders, 2005 yilinda yapilan egitim reformuyla
birlikte programdan kaldirilmigtir. Ancak 2006-2007 6gretim yilinda 6 ve 7.
smiflarda Sosyal Bilgiler dersinin bir bileseni olarak ara disiplin seklinde
uygulanmast Kkararlagtirilmigtir.  Son  olarak  2010-2011 6gretim  yilinda
“Vatandaslik ve Demokrasi Egitimi (VDE)” adi ile yeniden diizenlenmistir. flk
yil se¢meli ertesi yi1l zorunlu, 8. simiflarda haftada bir ders saati olarak okutulmak
lizere hazirlanan program 2012 yilinda alinan yeni bir kararla kaldirilarak, 4.
simiflara  kaydirilmistir. Tim bunlar Tiirkiye de alana yonelik belli bir
hassasiyetin oldugunu gostermektedir diyebiliriz.

Vatandaslik egimi 6ziinde, siyasal okuryazarlik, hak, sorumluluk, 6zgiirliik ile
demokratik kiiltiir kazandirmayr amaglamaktadir. Dolayisiyla bireyi toplumsal
yasama ve hayatin kendisine dogrudan hazirlayan temel argiimandir diyebiliriz.
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Gelecegin vatandaslarinin yetistirilmesinde s6z konusu kavramlarin 6nemi giin
gectikge artmaktadir. Gerek demokrasinin bir geregi olmasi gerekse yasanan
sosyal, siyasal, ekonomik ve teknolojik degisim, vatandaglik egitimini giincel bir
caligma alani haline getirmistir. Ayrica toplumsal hayatta meydana gelen etnik
catisma ve ulusguluk, kiiresellesme, gogler, ekonomik ve teknolojik degismeler,
gevre sorunlari, anti demokratik ve irk¢i eylemler (Osler ve Strakey, 2006;
Erjem, 2004; Huddleston, Gollob, Krapf, Salema, Spajic-Vrkas, 2004),
vatandaghk egitiminin sorgulanmasmi Ve Yyeniden yapilandiriimasini da
beraberinde getirmistir. Bu nedenle Tirkiye de, yakin ge¢miste uygulanan iki
farkli vatandaglik programinin karsilastirilmasi, alman mesafeyi gérme ve
gelecege yon verme adina, bu c¢alismayr 6nemli kilmaktadir diyebiliriz. Buna
gore arastirmada 1998 yili 7 ve 8. simif VIHE ders programi ile 2010-2011
egitim-ogretim yilinda uygulamaya giren 8. smuf VDE ders programlarinin
kargilagtirilmasi ¢aligmanin temel problemini olusturmaktadir. Bu dogrultuda
olusturulan alt problemler ise soyledir;

1998 yili 7 ve 8. simif VIHE ders programi ile 2010 yili 8. siif VDE ders
programinin:
a. Hedef-kazanim,
b. Igerik,
c.  Ogrenme-dgretme siireci,
d. Olgme ve degerlendirme ogeleri arasinda benzerlik ve farkliliklar
nelerdir?

YONTEM

Bu calismada, nitel arastirmalarda veri toplama yontemlerinden biri olan
dokiiman incelemesi ydntemine basvurulmustur. Dokiiman incelemesi;
arastirilmas1 hedeflenen olgu veya olgular hakkinda bilgi igeren yazih
materyallerin analizini kapsar (Yildirim ve Simsek, 1999). Elde edilen verilerin
¢oziimlenmesinde, egitim programlarmm temel Ogeleri olan, hedef ve
kazanimlar, icerik, Ogrenme-6gretme siireci ile degerlendirme boyutlar
karsilastirmali olarak ele alimmustir. 1998 yili 7 ve 8. sinif VIHE ders programi
ile 2010 yil1 8. sinif VDE ders programlarinin sahip olduklari 6geler ve 6zellikler
degerlendirilerek ortaya ¢ikan sonuglar 6nerilerle birlikte ele alinmustir.

BULGULAR

Hedef-Kazamimlar1 acisindan, 1998 VIHE ders programn ile 2010 VDE ders
programlarindaki benzerlik ve farkliliklara iliskin bulgular;

1998 VIHE programi ile 2010 VDE programi hedef-kazanimlar acisindan
incelenmis olup her iki programa iligkin kazanimlar tablo 1’de 6zetlenmistir.
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Tablo 1. Hedef-Kazammlar: Agisindan, 1998 VIHE Ders Programi Ile 2010
VDE Ders Programin Karsilastirilmasina Iliskin Sonuclar

1998 Vatandaslik ve Insan Haklari 2010 Vatandaglik ve Demokrasi
Egitimi Programu Egitimi Programu
Bilis Duyus Davramig Toplam | Bilis Duyus Davramig Toplam
Genel 11 2 13 3 5 8
Ozel 48 7 55 21 13 4 38

Tablo 1°de goriildiigii gibi VIHE dersi programin uzak hedeflerini ortaya koyan
genel amaglar 13 hedef ctimlesinden olusmaktadir. Hedef ifadelerinden on biri
bilgi, ikisi duyussal alanla ilgili iken iki genel hedef ise belirli bir alan1 temsil
etmemektedir. Dolayisiyla programda genel hedef olarak 15 ayr1 maddenin
yazildig1 tespit edilmistir. Bilissel alanla ilgili olan hedeflerinde uygulama
diizeyinde kaldig1; analiz, sentez ve degerlendirme basamaklarini igeren herhangi
bir hedef ifadesi yer almamaktadir.

Genel amaglar incelendiginde insan ve vatandas olma bilinci, hak, sorumluluk ve
ozgiirliiklerini tanima/kullanma, insan haklarmin etik ve koruyuculugunu bilme,
devletin bireyle, bireyin devletle olan iliskisini bilme/davranma ile Atatiirk’{in
insan haklarina katkisini bilme gibi boyutlar1 icermektedir.

Genel amaglarda dersin insan haklarni 6nceledigi, birey devlet, devlet birey
iliskilerini karsilikli gbérev ve sorumluluklar ¢ergevesinde ele aldiginm
sOyleyebiliriz. Demokratik devlet anlayisi yiiceltilerek, hak ve ozgiirliiklere
imkan taniyan tek sistem gibi bir anlayis1 empoze etmektedir. Bu ise gelisimci,
ilerlemeci ve elestirel bakis acisina uygun diisgmemektedir. Ciinkii demokrasi
insanligin simdilik en iyi yonetim seklidir. Egitimle sayet bugiiniin diinyasina
bireyler yetistiriyorsak bu durum yadirganmaz ancak yarmnin diinyasina insan
yetistirmeyi hedefliyorsak bu bakisin sorgulanmasi gerekir.

Yine tablo 1°de goriildiigii gibi 1998 VIHE ders programinda toplam 55 6zel
amag belirlenirken bunlardan 48’i biligsel 7’si ise duyussal alanla ilgilidir. Ozel
amagclardan 26’s1 7. siniflara, 29’uda 8. simiflara aittir. 7. siiflar i¢in dersin 6zel
amaglari incelendiginde, programda insanligin ortak mirasi, insan haklari, etik ve
insan haklari, temel haklar ve 6zgiirlik konularinin, temel kavramlar ve ilkeler
bilgisi seklinde yer aldig1 goriilmektedir. Buna goére hedef ifadelerinin 22’sinin
bilgi 4’iniin ise duyussal alani temsil ettigini sOyleyebiliriz. 8. smiflar i¢in
belirlenen 6zel amaglar incelendiginde devlet, demokrasi, anayasa, vatandaslik,
hak ve sorumluluklar, insan haklarinin korunmasi, milli giivenlik ve milli gii¢
unsurlar1 ile insan haklarmm korunmasmda Karsilasilan sorunlar seklinde
diizenlendigi goriilmektedir. Selvi’nin de (2004) belirttigi gibi ifadelerin yirmi
altis1 biligsel alanla ilgiliyken yalnizca iicii duyussal alani temsil etmektedir.
Biligsel alana yonelik olan hedef ifadelerinin ise 7. siniflarda oldugu gibi bilgi,
kavrama ve uygulama diizeyinde kaldiklar1 goriilmektedir. Ne var ki uygulama
diizeyinde yalnizca {i¢ 6zel hedef bulunurken, diger yirmi ii¢ hedef ciimlesi ise
bilme ve kavramaya dontiktir. 7 ve 8’inci sinif programlar1 birlikte
diisiiniildiigiinde vatandaslik ve insan haklarinin kuramsal bir bilgi y1gim1 oldugu,
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belirlenmis ilke, kural ve kavramlar1 bilmekle, demokratik kiiltiiriin gelisecegi
diisiiniilmektedir.

2010 VDE programma iligkin olarak tablo 1’e¢ bakildiginda programin uzak
hedefleri baglamimda sekiz genel amag belirlenmistir. Genel amaglardan besi
davranigsal, iicii ise duyussal alanla ilgilidir. Genel amaglar incelendiginde
programin, etkin, sorumlu ve demokratik vatandaglarla toplumsal yagamin
olusturulmas1 ve gelistirilmesinin hedeflendigi, paylasilan ortak degerlerin
korunmasi ve gelistirilmesi, bireylerin temel hak ve o6zgiirliiklerini kullanarak
sorumluluklarini yerine getirmelerini, kisisel ve toplumsal sorunlarin ¢6ziimiine
katki sunmalarmmi, demokrasiyi bir yasam bigimi olarak benimsemelerini,
demokratik bir Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin olusmasina katki saglamalari ile
iilke ve diinya meselelerine duyarlt vatandaglar yetistirmeyi amagladigini
sOyleyebiliriz.

Genel amaglar daha ¢ok demokrasi ve insan haklar1 baglaminda ele alindigini,
yerel olgekli degil kiiresel vatandaslar yetistirmeyi hedefledigini sdyleyebiliriz.
Ancak 7’inci madde de “demokratik bir Tirkiye Cumhuriyeti Devletinin
olusmas1” ifadesiyle Tiirkiye Cumbhuriyeti Devletinin demokratik bir devlet
olmadig1 gibi bir izlenim vermektedir. Bu agidan ilgili amag cilimlesi iizerinde
yeniden diigiiniilmesi gerekmektedir diyebiliriz.

2010 programinda dersin 6zel ama¢ ya da hedefleri kazanimlar adiyla yer
almaktadir. Tablo 1°den de anlagilacagi gibi programda 21 kazanim ifadesi
biligsel alani, 13 kazanim ifadesi duyussal alani ve 4’ii de davranigsal alani
temsil etmek tizere toplam 38 maddeden olusmaktadir. 38 kazanim ifadesi
incelendiginde demokrasi ve insan haklar1 adina salt teorik bilgi yerine, insani
hayatin merkezine alan bir anlayis hakimdir. Bu durum programda “vatandaslik,
demokrasi ve insan haklariyla ilgili bazi temel kavramlarin tanitilmasinin yani
sira insan haklarmin korunup uygulanmasiyla ilgili farkindalik, duyarlilik, biling,
diisiince, tutum ve davranis kazandirma amaglanmaktadir” (MEB, 2010)
seklinde karsilik bulmaktadir. Hak, 6zgiirliik ve sorumluluklar arasindaki iligki
dengeli bir bicimde ele alinmistir. Gorev ve sorumluluklarin devlete degil icinde
yasanilan topluma ve tiim insanlara karsi olduguna dikkat cekilmistir. Burada
yeni olan iki temel husustan ilki gérev ve yiikiimliiliikklerin topluma mal edilmesi
anlayisidir. Ikincisi ise demokratik vatandasm, bilgi, biling, iliski ve eylemleri,
yasadig1 toplum ve devletle sinirli olmayip, insanligi ilgilendiren tiim konulara
karst duyarlilik gelistirmesi anlayisidir. Bunlara ek olarak onemli goriilen bir
diger hususta sivil toplum kuruluslar1 ile dezavantajli gruplari hayatin ve
6grenmenin merkezine almayr basarmasidir. Ozetle kazamimlar daha ¢ok
demokrasi ve insan haklar1 konularini kapsarken kismen de olsa vatandashga
iligkin konulara da yer verilmistir.
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icerik acisindan, 1998 VIHE ders programm ile 2010 VDE ders
programlarindaki benzerlik ve farkhliklara iligkin bulgular;

1998 VIHE programi ile 2010 VDE programi igerik agismndan incelenmis olup
her iki programa iligkin icerik tablo 2’de 6zetlenmistir.

Tablo 2. Icerik Acisindan, 1998 VIHE Ders Programi Ile 2010 VDE Ders
Programin Karsilastirilmasina lligkin Sonuglar

1998 Vatandaslik ve Insan Haklari 2010 Vatandaslik ve
Egitimi Programu Demokrasi Egitimi Programi

Sira Uniteler Temalar
1 Insanligin Ortak Mirasi Her insan degerlidir
2 Insan Haklari Demokrasi Kiiltiirii
3 Etik ve Insan Haklar1 Hak ve Ozgiirliiklerimiz
4 Temel Haklar ve Ozgiirliikler Gorev ve Sorumluluklarimiz
5 Devlet, Demokrasi, Anayasa, Vatandaslik,

Vatandaglik Haklar1 ve Sorumluluklar
6 Insan Haklarimin Korunmasi
7 Milli Giivenlik ve Milli Gii¢ Unsurlar1
8 Insan Haklarimin Korunmasinda

Karsilagilan Sonuglar
Toplam 8 4

Tablo 2’den de anlasilacagi gibi 7 ve 8’inci simflar igin olusturulan VIHE
programi toplamda 8 inite iken 2010 programi 4 temadan olusmaktadir.
Unitelerden ilk dort siradaki iinite 7°inci sinifa sonraki 4 iinite ise 8’inci smiflara
aittir. 7’inci smiflar icin iinitelerin konu igerikleri kisaca sdyledir: “Insanligm
Ortak Miras1” iinitesinde sanat diisiince, edebiyat ve bilim mirasi ile temel
kavramlar; “Insan Haklari” {initesinde, insan haklar1 diisiincesinin gelisimi,
evrensel insan haklar1 ilkeleri ile temel kavramlar; “Etik ve Insan Haklari”
iinitesinde, insan haklarmin etik temelleri, insan olma ve sorumlulugu; “Temel
Haklar ve Ozgiirliikler” iinitesinde ise, temel hak ve dzgiirliikler, insan haklarmin
islevsellestirilmesinde devletin gérevi ile baska bazi hak ve 0&zgiirlik
konularindan olugmaktadir.

8’inci siniflar igin belirlenen, “Devlet, Demokrasi, Anayasa Vatandaslik,
Vatandaghk Haklari ve Sorumluluklari” fiinitesinin konu igerigi ise; TC
devletinin yonetim yapisi, vatandaslik haklari, vatandas olma ve sorumlulugu ile
temel kavramlar; “Insan Haklarmmn Korunmasi” {initesi igin, insan haklarini
korumanin 6nemi, insan haklari egitiminin 6nemi, insan haklariyla ilgili 6nemli
giinler; “Milli Giivenlik ve Milli Gii¢ Unsurlar1” igin, milli giivenlik, milli hedef,
milli giivenlik siyasetini belirleyen organlar, milli gii¢, askeri gii¢, Tiirkiye’ye
yonelik i¢ ve dis tehdit, terdrle miicadelede kisilere diisen gorevler, giincel tehdit;
“Insan Haklarmm Korunmasinda Karsilasilan Sorunlar” iinitesinde ise, insan
haklarinin  korunmasmda belli baghi engeller, insan haklarmi korumanin
islevsellestirilmesinde insan haklar1 egitiminin rolii konularindan olugmaktadir.

Tematik yaklagimla hazirlanan 2010 VDE programut ise 8’inci sinifta okutulmak
iizere dort temadan olusmaktadir. Buna gore “Her insan Degerlidir” adl birinci
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temada, insan haklariyla ilgili uluslar aras1 belgelerde yer alan insanin degeri ve
onurunun korunmasi; “Demokrasi Kiltiiri” adli ikinci temada, demokrasi ve
demokratik tutumlar, ayrimcilikla miicadele, igbirligi, diyalog ve etkili iletigim;
“Hak ve Ozgiirliiklerimiz” temasinda, insan hak ve o6zgiirliikleri koruma ve
gelistirme, bu konuda sivil toplum kuruluslarinin rolii ve 6nemi; “Goérev ve
Sorumluluklarimiz” adli  son temada ise birlikte yasam alanlarmmn
demokratiklesmesinde bireylere diisen gorev ve sorumluluklar 6n plana
cikartmustir.

Ogrene-ogretme siireci agisindan, 1998 VIHE ders programn ile 2010 VDE
ders programlarindaki benzerlik ve farkhliklara iliskin bulgular;
Tablo 3. Ogrenme siireci agisindan, 1998 VIHE Ders Programi Ile 2010 VDE

Ders Programin Karsilagtirilmasina Iligkin Sonuglar

1998 Vatandaslik ve Insan Haklar

Egitimi Programu

2010 Vatandaslik ve Demokrasi

Egitimi Programi

v' Soru-cevap, tartigma, 6rnek olay,

dramatizasyon (canlandirma),
grup tartigmalar1 gibi yontem ve
tekniklerin uygulanacagi, okul igi
ve okul dig1 arastirma ve
incelemeler ile etkinliklerin
diizenlenmesi, agik oturum,
panel, forum, sempozyum vb.

v’ Soru-cevap, tartigma, érnek olay

incelemesi, grup etkinlikleri, rol
yapma, beyin firtinasi,
miinazara, alti sapkali diigiinme,
turnuva/istasyon, afis hazirlama,
drama gibi dgretim yontem ve
tekniklerinin kurgulanmig
etkinliklerle geceklestirilmesi

_%t’ sOzlii tartigma yollarindan istenmektedir.
= yararlanilmasina vurgu yapan Onerilen yontem ve tekniklerden
qrg yontem ve teknikler Gnerilir. nasil yararlanilacagina iligkin
K Onerilen yontem ve tekniklerden herhangi bir bilgi
nasil yararlanilacagina iliskin verilmemektedir
herhangi bir bilgi Bilgisayar ve internet destekli
verilmemektedir araglar ile fotograf, film, CD-
CD-ROM, video kaset, film ROM, benzesim (simiilasyon)
seridi, slaytlar, tepeg6z vb. egitim programlari, coklu ortam
arag ve geregleri onerilir. (multimedia) araglari,
telekomiinikasyon hizmetleri
(internet vb.) Onerilir.
Davranig¢1 6grenme kurami Coklu zeka ve yapilandirmaci
8 hakimdir. yaklagimi temel alir.
= Ogretmen ve dgrencinin ders Ogrenciyi merkeze alarak
= icerisindeki rolleri belli degildir. 6gretmene rehberlik gorevi
= yiikler.

Tablo 3’de 6zetlendigi gibi 1998 VIHE ders programimda &grenme siirecinde
soru-cevap, tartisma, érnek olay, dramatizasyon (canlandirma), grup tartismalar
gibi yontem ve tekniklerin uygulanacagi, 6grencilerin arastirma ve incelemeye
yonlendirilecegi, okul i¢i ve okul dis1 etkinlikler ile agik oturum, panel, forum,
sempozyum vb. sozlii tartisma yollarindan yararlanilmasina vurgu yapar.
Bahsedilen tiim bu yontem ve teknikerin nasil ise konulacagina doniik herhangi
bir aciklama bulunmamaktadir. Bununla birlikte insan hak ve ozgiirliiklerine
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iliskin konularin 6gretimini, kati hukuk kurallar1 seklinde ezberletmek yerine
ornek olaylarla verilmesi onerilmektedir. Bu agidan program, senaryolastirilmis
etkinliklerle Ogretimi tavsiye etmektedir. Yine 1998 programinda &grenme-
ogretme siirecinde arag-gere¢ kullaniminin gerekliligi vurgulanarak somut
orneklerin verildigi goriilmektedir. Buna gore konularin islenisinde; &gretimi
pekistirmek ve kolaylastirmak amaciyla CD-ROM, video kaset, film seridi,
slaytlar, tepegéz vb. egitim ara¢ ve gereglerinden yararlanilabilecegi ifade
edilmektedir.

Farkliliklar olarak; 1998 programinda, 6grenme 6gretme siirecinde temele alman
paradigma dogrudan belirtilmemistir. Ne var ki kullanilan yontem ve tekniklerin
davranig degisikligine hizmet etmesi gerektigi ve dersin temel amacinin da
hedeflenen davranislarin gergeklesmesi olduguna génderme yapilarak iistii kapali
bir bigcimde davranig¢1 paradigma ifade edilmistir. Yine programda 6gretmen ve
ogrenci rollerine iliskin belirgin bir saptama yapilmamustir.

2010 VDE programi ise dersin islenmesinde soru-cevap, tartisma, ornek olay
incelemesi, grup etkinlikleri, rol yapma, beyin firtinasi, miinazara, alt1 sapkali
diiglinme, turnuva/istasyon, afis hazirlama, drama gibi &gretim yontem ve
tekniklerinin kurgulanmis etkinliklerle geceklestirilmesi istenmektedir. Ayrica
o0grenme siirecinde dgrencilerin arastirma, sorgulama, problem ¢ézme ve karar
verme siireclerine dogrudan katilimini saglayacak etkinliklerin kullanilmas: da
onerilmektedir. Yine “yaparak-yasayarak” Ogrenme etkinliklerinin &nemli
oldugu vurgulanarak, etkinliklerin planlanmasinda gevre, kiiltir ve bireysel
farkliliklarla, ilgi ve ihtiyaglarinda goz Oniinde bulundurulmasmna dikkat
cekilmigti. Bu dogrultuda etkinliklerin  ¢oklu zeka kuramma gore
yapilandirilmasi istenmektedir. Ne var ki tiim bu yontem ve teknikerin nasil ige
konulacagina doniik herhangi bir agiklama yapilmamuistir.

Yine 1998 programinda benzerlik olarak karsimiza g¢ikan bir diger hususta
onerilen ara¢ gereglerdir. Buna gore fotograf, film, CD-ROM, benzesim
(simiilasyon) programlari, ¢coklu ortam (multimedia) araglari, telekomiinikasyon
hizmetleri (internet vb.) sadece bir materyal degil, dersin bir parcasi olarak kabul
edilmesi ve sanal alan gezilerinin diizenlenmesi onerilmektedir. Bu yoniiyle
programda 6nerilen materyallerin, bilgisayar ve internetteki gelismeleri dikkate
aldigini soyleyebiliriz.

Farkliliklar acisindan, 2010 VDE programi, 2005 yilinda gerceklestirilen egitim
reformunun yansimasi olarak, ¢oklu zeka ve yapilandirmaci yaklagimlari esas
alarak hazirlanmistir. Ayrica Ogretmen ve Ogrenci rolleri net bir bicimde
belirlenmistir. Buna gore ogrencinin merkezde oldugu, Ogretmenin ise
ogrenmeyi kolaylastirict bir rehber rol tanimlamasi yapilmaktadir. Ayrica
ogretmenlerin derslerde takinacaklar1 tavir ve davraniglarin da rastgele
olmamasing, basta kendilerinin insan haklarma duyarli ve bu egitimin geregine
inanmis olmalarma &zellikle vurgu yapilmaktadir. Ogretmenin dgretim siirecinin
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her asamasinda Onyargisiz, hosgoriilii, elestirilere acgik olma gibi demokratik
tutumlara azami dikkat gostermesi istenmektedir.

VIHE ders program ile VDE ders programimn 6lcme ve degerlendirme
ogeleri arasindaki benzerlikler ve farkhiliklar;

1998 VIHE programinda dogrudan ya da dolayli olarak lgme ve degerlendirme
dgesine doniik herhangi bir bilgi yer almamaktadir. Ornek islenis bashig1 altinda
planlanan bir ders saatinin sonunda, planin bir geregi olarak olgme ve
degerlendirme boyutu eklenmistir. Ancak o da 6rnek plani konu alan birkag soru
climlesinden olusmaktadir. Bu agidan program Ol¢me degerlendirmeye yer
vermeyerek dersin Onemsenmemesine doniik bir algmin olusmasina zemin
hazirlamaktadir diyebiliriz.

2010 VDE programinda ise degerlendirme 6gesi 2005 egitim reformuna paralel
olarak iiriinii degil siireci merkeze alan bir anlayisla yer almaktadir. Programda
degerlendirme, 6grenmenin ayrilmaz bir pargast olduguna dikkat gekilerek ayri
bir boliimde ele almmistir. Ust diizey bilgi beceri ve tutumlari ¢ok gesitli dgretim
yontem ve teknikleri ile 6gretmeyi amaglayan programin 6grencide bilgi, beceri
ve tutumlarini sergileyebilecekleri ¢oklu alternatif degerlendirme araglarinin
kullanilmasii istemektedir. Ancak alternatiflerle birlikte geleneksel olarak
bilinen coktan se¢meli, bosluk doldurma, dogru yanlis, eslestirme, uzun veya
kisa cevapli yazili smavlarin da birlikte ve dengeli kullanilmasi énerilmektedir.
flgili boliimde VDE dersinde kullanilabilecek bazi dlgme araglari ve yontemleri
ile kisa agiklama bilgilerine de yer verilmistir. Buna gore kullanilabilecek 6lgme
araglart sunlardir: Kisa Cevapli Sorular, A¢ik Uclu Sorular, Coktan Se¢meli
Sorular, Grup Degerlendirme, Gozlem, Kontrol Listesi, Proje, Goriisme
(Miilakat), Sozlii Sunum, Oz Degerlendirme, Dereceli Puanlama Anahtari
(Rubric), Ogrenci Uriin Dosyasi (Portfolyo) ve Performans Degerlendirmedir.

TARTISMA, SONUC ve ONERILER

1998 VIHE ile 2010 VDE programlarinin Karsilastirilmasini konu alan bu
arastirma sonunda ulasilan sonuglar asagida tartisilmistir:

Her iki program genel ve &zel hedefler ile kazanimlar agisindan
karsilastirildiginda su sonuglar ¢ikmaktadir; 1998 programi yerel 6lgekli Tiirkiye
vatandas1 yetistirmeyi hedeflerken, 2010 programi diinya vatandasi yetistirmeyi
hedeflemektedir. 1998 programi bilgi temelli insan haklarin1 oncelerken, 2010
programi demokrasiyi bir deger olarak benimsemis aktif demokratik vatandaslar
yetistirmeyi hedeflemektedir. 1998 programi insan haklarin1 merkeze alirken
2010 programinda demokratik vatandashigm insan haklarini i¢cermesi nedeniyle
demokrasi egitimini 6n plana g¢ikarmistir. Adi her ne olursa olsun c¢agdas
uygulamalar vatandaglik, demokrasi ve insan haklari konularinin dengeli bir
bi¢imde programda yer almasim sdylemektedir. Ornegin Ingiltere’de uygulanan
Vatandaslik egitimi dersinin igerigi li¢ alan1 kapsayacak sekilde diizenlenmistir
(Elkatmig, 2007). Avrupa Konseyinin de 1997-2000 yillar1 arasinda "Demokratik
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Yurttashik Egitimi Projesi" olarak baslattigi projenin geldigi son nokta
“Demokratik Yurttaglik ve Insan Haklar1 Egitimi” adin1 almasi da konuyla ilgili
goriisimiizii destekler niteliktedir. Bu agidan konularm belli alanlara istiinlik
kurmasi anlayisinin terk edilerek dengeli ve uyumlu bir biitiinligin
olusturulmasi daha saglikli bir yaklasim olacaktir.

1998 programi 6zel amaglar1 agisindan insan haklarna doéniik temel anlam ve
ilkeler bilgisi seklinde kurgulanmisken 2010 programi vatandaslik, demokrasi ve
insan haklariyla ilgili bazi temel kavramlarin tanitilmasmm yani sira insan
haklarmm korunup uygulanmasiyla ilgili farkindalik, duyarllik, biling, diisiince,
tutum ve davramis kazandirmasi da amaglanmaktadir. Bu agidan 2010
programinin aktif, katilimci, tretken, inisiyatif sahibi, bagimsiz demokrat
vatandaglar yetistirmeye daha yakin oldugunu soyleyebiliriz. Kepenekgi ve
Gokge’nin (2000) belirttigine gore, 1998 programmda hem genel hem de 6zel
amagclar belli bir sistematik iginde ele alinmadigi i¢in birbirini tekrar eder
niteliktedir. Ayrica hedeflenen davraniglara da ulagilamamaktadir. Uyang6r’iin
(2007) yaptig1 calismada da hedef ve davraniglarin programdan kopuk oldugu
bazi davraniglarin oriintiisii, siralamasi ve 6n kosul olma durumlarinin farklilik
ve eksiklikler igerdigi sonucuna varilmistir. Selvi’ye (2004) gore de ders daha
cok biligsel amaglara dayali, duyussal ve davranigsal alanlar yeterince
desteklenmemistir. 1998 programmimn bu Ozellikleri yurttaghik egitiminin
gereklerini tam olarak gergeklestirilmesinde Onemli bir sorun olarak
degerlendirilebilir.

Her iki program icerik agisindan karsilastirildiginda su sonuglara ulagilmaktadir:
Her iki programda terminoloji farkli olsa da ayni amaca hizmet eden {inite ve
tema kavramlart yer almaktadir. 1998 programinda her yil i¢in dérder olmak
tizere toplam sekiz iinite yer alirken 2010 programinda bir yil igin dort tema yer
almaktadir. Bu durumun 2010 programinda ders saatinin azalmasinin bir neticesi
oldugunu sdyleyebiliriz. 1998 programinda dersin igerigi ve kapsami oldukga
genis tutulmusken 2010 programinda konu smirlamasina gidilerek dogrudan
demokratik vatandashk baglaminda ele almmistir. 1998 programi bilgiyi
merkeze alirken, 2010 programi bilgiden cok beceri ve degerleri 6n plana
cikarmistir. 1998 programinda gorev ve sorumluluklar daha ¢ok devlete iken
2010 programinda kesin hatlarla ayrilarak i¢inde yasanilan toplum, ¢evre ve tiim
evrene karsidir.

1998 VIHE programinda dersin icerigi ve kapsaminin oldukca genis tutuldugu
pek cok arastirmaci tarafindan ifade edilmektedir (Kepeneke¢i ve Gokee, 2000;
Kelesoglu, 2008). Ornegin sekizinci smnifta “devlet, demokrasi, anayasa,
vatandaslik, vatandaslik haklart ve sorumluluklar1” bashigiyla kargimiza ¢ikan
birinci tnitenin bashigi bile oldukca genis bir icerige sahip oldugunu
gostermektedir. Cinkii sadece devlet kavrammimn iginde, devletin tanmmi,
unsurlari, fonksiyon ve gorevleri, devlet tiirleri ile yonetim yapist gibi ilgi ¢ekici
konular yer almaktadir. Ogrencilerin siyasal konulara ilgi duymaya basladiklar:
bir dénemde olmalar1 ve hemen herkesin tizerinde fikir belirtebilecegi giincel ve



Ahi Evran Unv. Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi (KEFAD), Cilt 14, Say: 3, Aralk 2013 69

carpict bir konu olmasi nedeniyle s6z konusu iinitenin, birka¢ ders saatinde
bitirilebilecek kadar kisa olmadigini soyleyebiliriz.

1998 programinin iiniteleri incelendiginde konularin tamamimna yakiminin insan
haklariyla ilgili oldugu anlasilmaktadir. 8’inci sinifta bir iinitede vatandaslik
konu edinilirken bir tinitenin de milli giivenlik konularin1 igerdigi goriillmektedir.
Bu durum iki agidan hatali bir anlayisi yansitmaktadir. Birincisi dersin adi
“VIHE” olmasma karsin vatandaslik konu alanmin son derece yetersiz oldugu
goriilmektedir. Vatandasglik egitiminin igeriginde bulunmasi gereken insan ve
toplum, toplum hayatini diizenleyen kurallar, degerler, normlar, aile, hukuk,
ahlak, demokratik hayat (Duman, Yavuz ve Karakaya, 2010; Dilek, 2005; Ciftci,
2008) gibi konu ve kavramlarin yer almadig1 gériilmektedir. ikincisi ise insan
haklar1 egitiminin merkeze alinmasma karsin bir initenin de milli giivenlik
konularina ayrilmasidir. Ilgili {initenin konular1 incelendiginde askeri giiciin
onemi, gorevi ve kutsalligi ile i¢ ve dis tehditler etrafinda sekillendigi
goriilmektedir.

2010 VDE programinda ise tiim kiiltiirel etkinliklerin temeli ve baslangi¢ kosulu
olan insanin merkeze alindifi goriilmektedir. Demokrasinin insan hayatmna
kattig1 deger 6n plana cikarilarak, demokratik kiiltlirin yasam bigimi olarak
yerlestirilmesi  hedeflenmektedir. Hak ve Ozgirlikler ile gorev ve
sorumluluklarin ayr1 ayri ele alinmasi aradaki farkin yakalanmasi adina énemli
goriilmektedir. Ayrica gorev ve sorululuklarda vurgu yalnizca devlete degil
insan-insan, insan diger canli ve nesneler olmak iizere tim hayatin
demokratiklestirilmesi {izerine kurulmustur.

Programda, temalarin yani sira gesitli temel beceri ve degerlerde belirlenmistir.
Ogrencilerin kazanimlar ve etkinlikler yoluyla bu beceri ve degerleri elde
etmeleri 6nemsenen bir husustur. Bu anlayils VDE dersiyle sadece bilgi
aktarilmayacagini bilgi kadar 6nemli olan beceri ve degerlerin de gelistirilmesi
gerektigine dikkat ¢ekmesi agisindan onemlidir. Tibbits de (2002) insan haklart
ve demokrasi egitimine yonelik program icerigi hazirlanirken 6grenme amaglari
olan bilgi, deger ve becerinin giiclendirilmesine dikkat ¢ceker. Ayrica demokratik
bireyi insa etmede temel argiiman bilgi degildir. Bilgi olsa olsa demokrasinin ve
demokrathigin giris kapisini aralar.

Ogrenme siirecleri agisindan bakildiginda ise 1998 programi davranisci, 2010
programi ¢oklu zeka ve yapilandirmaci yaklagimi esas almistir. Bu bulgu iki
program arasindaki en kokli ve ciddi farkliligi yansitmaktadir. Ciinki degisen
sadece egitim anlayisi ve yontemleri degil, dogrudan hedeflenen insan prototipi
ile alakalidir. Davranig¢1 yaklagim insani sekil verilecek bir nesne, egitimi de
mihendislik bir proje gibi gormektedir. Ciktilari da emir komuta zincirinde
hareket eden, pasif, itaatkar bireyler olmaktadir. Yapilandirmaci yaklasim ise
o0grenmenin kisinin kendi yapip etmeleriyle elde edilecegini ileri siirer. Bu
acidan daha ¢ok bireylerin zihinsel kapasitelerini artirmayr amaglar. Kendi
zihinsel kapasitesini bilen ve gelistiren bireylerin hayati okuma, anlama ve
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yorumlamada daha ¢ok yetkinlesmis olmalar1 beklenir. Bu da elestirel diisiinen,
sorgulayan, sorumluluk alan dolayisiyla aktif, katilimc1 ve demokrat bireylerin
yetismesine hizmet edecektir.

2010 programi, o&gretmeni bilgi tastyicisi olmanin OGtesinde gdrerek onun
kigiliginde sergileyecegi tim tutum ve davraniglara da dikkat ¢eker. Bu durum
demokrasinin ve insan haklarmin degerleri agisindan olduk¢a 6nemlidir. Ciinkii
degerlerin Ogrenilmesi daha ¢ok model alma ve taklitle gergeklesmektedir.
Temel kazanimlar1 deger igerikli olan bir dersin dgretiminde 6gretmenin olumlu
rol model olmasinin gerekliligi tartisma gotiirmez bir gergektir. Ayrica gretmen
davranislarinin dgrenciye aynen yansidigint ve bu davraniglarin tekrart halinde
ise Ogrencilerde aynen gozlendigini ortaya koyan 2000’in iizerinde arastirma
oldugu da (Kiigiikahmet, 1989) bilinmektedir. Bu nedenle 6gretmenler okul ve
sinif ortaminda demokrasi, hak ve ozgiiliikler bilgisini demokratik tavir ve
davraniglarla 6gretmelidirler.

Her iki programda &grenme siireci igin One siirillen yontem ve teknikler
benzerlik gostermekle birlikte, 2010 programinimn alternatif ve cagdas olarak
karakterize edilen yontemleri de igerdigi goriilmektedir. Ayrica 6grencinin kendi
Ogrenmesini gergeklestirmesi ile yaparak-yasayarak Ogrenme ilkelerine &nem
vermesi de onemli hususlardandir. Ogrenme siirecleri adma ortaya konan bu
direktiflerin demokrasi ve insan haklar1 egitimine iligkin literatiirde yer alan
onermelerle de Ortiistiigiinii sdyleyebiliriz. Buna goére insan duydugunu,
okudugunu ezberleyebilir, tavsiye edileni kabullenir, kendi yaptigini ise 6grenir.
Istenilen davranisin, 6grenecek kisi tarafindan mutlaka yapilmasi gerekir. Bu
saglam psikolojik ilke 1518inda hak ve 6zgiirlikklere saygili, demokrat bireylerin,
ancak bu degerleri tutum ve davraniglar diizeyinde giinlilkk yasamda pratigini
yaparak Ogrenebilecekleri ifade edilmektedir (Biyiikkaragdz ve Kesici, 1998;
Ertiirk, 1985; Tibbitts, 1994; Tezcan, 1983; San, 1985; Cukurcayir, 2000;
Kislal, 1989, Yesil, 2002).

1998 programimda oOlgme ve degerlendirme boyutu yok sayilirken, 2010
programinda Ogrenmenin temel bir pargasi olarak goriilmiis ayrintili ve
alternatifli bir bicimde ele alimmigtir. Hem geleneksel hem de alternatif 6lgme
araglar1 verilerek dengeli kullanilmasi 6nerilmistir. VDE programin temel amaci
bireylerde bilgi depolamak degil, onlara duyarlilik, biling, diisiince tutum ve
davranis kazandirmaktir. Tutum ve davranislarin dlgiilmesi ise ¢oklu ve alternatif
olgme ve degerlendirme araglarina ihtiya¢ duyar. Bu dogrultuda 2010 VDE
programinda oOnerilen O6lgme araglari, alanin dogasina uygun distiigiini
sOyleyebiliriz.

Calismaya konu olan bulgular dogrultusunda su o6nerilerde bulunulabilir; basta
kazanimlarin ayrintidan uzak gercek hayatla ilgili olmasina 6zen gosterilmelidir.
Bu ¢ercevede demokrasi ve insan haklarinin bilgisi degil daha ¢ok degerleri konu
edilmelidir. Icerik ise konularin genislemesine degil derinlemesine &grenmeyi
saglayacak bir yapida olmalidir. Ogrenme ve &gretme siirecinin kendisi basta
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demokratik yasayist orneklemelidir. Etkinlik temelli 6grenme ilkesiyle
hazirlanacak programlarda, etkinliklerin diizenlenmesinde temel amag¢ bilgi
transfer etmek degil, isbirligi, anlasma, uzlagsma, tahammiil, hak ve
sorumluluklarint gergeklestirme, yapilan is ve eylemleri sorgulama gibi
dogrudan demokratik bilinci gergeklestirecek bir yaklasimi esas almalidir. Yine
O0grenme siirecinde 6z yonetimli 6grenme, isbirlikli 6grenme, etkinlik temelli
o0grenme, yaparak yasayarak Ogrenme, grup calismasi, tartigma, arastirma,
problem ¢6zme gibi demokratik becerileri gelistirici yontem ve tekniklerin
kullanilmasi da &nerilebilir. Olgme ve degerlendirmede ise ¢oklu ve alternatif
araglardan yararlanilmalidir.
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SUMMARY

Training people is related to his cognitions, attitudes and behaviors. During the
creation of desirable behaviors and attitudes which are wrong, it is very difficult
to change incomplete or incorrect ones, and includes a planned process. This
process is going to be possible with systematic training and education programs.
The human type that society expects and wants is held with a citizenship
education that given in schools.

The historical progress of citizenship education in Turkey dates back to very
early times. It constitutes the irreplaceable part of educational programs,
especially of the one in 1924. As a matter of fact, it should be so. The way of
living of a society which determines the democracy as polity should befit it as
well. The way of securing this definitely depends on the fact that education and
educational programs are to be prepared with an understanding in which
democratic principles are predominated and which gives priority to human rights
and freedom. In this way, in our country such lessons as Country Knowledge,
Civics, Social Sciences and lastly Citizenship and Human Rights Education,
which includes the subjects’ citizenship, human rights and democracy, take part
with variable names in the programs.

In this dissertation, it is aimed to compare and contrast the 8" class “Citizenship
and Human Rights Education” syllabus taught from 1995 until 2010 and 8" class
“Citizenship and Democracy Education” which has been carried into practice in
2010-2011 educational years. In this regard, similarities and differences between
the key elements of educational programs such as goal-acquisition, content,
learning-teaching progress and the assessment dimensions are to be set forth.

In the year of 1995 constitutes a turning point in terms of civic education in. In
this period, Grand National Assembly of Turkey Human Rights Investigation
Commission has changed both the course name and its content in line with
human rights. While the course’s name becomes Citizenship and Human Rights
Education, human right issues were added in the content of the course. Reason
for the change is human rights education has been studied and considered in
these periods. The second major change in the curriculum was seen in the
curriculum prepared in 2010. The content of the curriculum reflects the deep-
rooted and contemporary change made in curriculum. During this period, the
name of the course was changed again as Citizenship and Democracy Education.

This study aims to compare 7. and 8. Grade Citizenship and Human Rights
Education course curriculum which was taught from 1998 until 2010 and
Citizenship and Democracy Education course curriculum which is taught from
2010-2011. In this direction, goal-gain, content, learning-teaching process and
evaluation similarities and differences are determined. Document analysis which
is one of the methods of qualitative research method was used in the study. For
the analysis of the data obtained; target and gains, content, teaching-learning
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process and evaluation dimensions were discussed with comparison. Elements
and features that they have brought in terms of programs, together with the
results of the evaluation are discussed. The handed curriculums were evaluated
in terms of their items and properties, and results were discussed with
suggestions.

In sum, comparison of 1998 Citizenship and Democracy Education course
curriculum  and 2010 Citizenship and Human Rights Education course
curriculum in terms of the curriculum gains as in the general and specific
objectives, the following results were obtained;

1998 program aims to educate local-scale citizen of Turkey, 2011 the program
aims to educate citizens of the world. Knowledge-based human rights priority
program 1998, while the 2011 program aims to educate democratic citizens
actively embraced democracy as a value.

Both two curriculums have similar units and theme concepts. In 1998
curriculum, the course content is in wide range, but in 2010 curriculum there are
some limitations about content and has direct things are mentioned about
democratic citizenship. 1998 curriculum has put knowledge in the center of the
curriculum, but 2010 curriculum has brought skills and value into the forefront in
the curriculum. In 1998 curriculum duties and responsibilities are mostly for
government but 2010 curriculum has clearly separated and all duties and
responsibilities are for society and environment.

The results for comparison of learning processes are as follows; n the
preparation of 1998 curriculum, there were referred to behavior learning theory.
But in 2010 curriculum it’s mentioned that the curriculums is based on multiple
intelligences theory and constructivist approach. In both curriculums, methods
and techniques used for learning process are similar to each other but it can be
said that 2010 curriculum is richer in content.

The results of measurement and evaluation are as follows; in 1998 Citizenship
and Human Rights curriculum, there were not found any directly or indirectly
evidence for measurement and evaluation, but in 2010 curriculum, evaluation is
mentioned as an integral part of the curriculum. The curriculum suggests
alternative evaluation methods that students can exhibit their knowledge and
skills, in addition to this, curriculum suggest using traditional evaluation
methods with alternative ones.



