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0oz

“Gelin”i, “aileye evlenme yoluyla katilmis olan kadin birey” olarak tanimlanmak miimkiindiir. Tiirk aile
yapist dikkate alimdiginda, gegmis dénemlerin biiyiik aile yapisinda da, giiniimiiziin ¢ekirdek aile yapisinda da
gelinin yadsmamaz bir yeri ve rolii vardir. Bu yer ve rol, birbirine ¢ok yakin kiiltiirel yapilardaki aileler olmasi
durumunda bile, “gelin”in geldigi aile; geldigi ailenin de “gelin” igin, bir kiiltiir ve otorite ¢atigmasi alanina
doniismesine neden olabilmektedir. Bu catigmalar, aileye katilan kisinin az veya ¢ok farkli bir diinya goriisiine
sahip olmasi, karakteri ve aligkanliklariyla farklilik gdstermesi, yeni akrabalar edinmenin verdigi yabancilik
hissi, varlig1 daima kabul géren kusaklar arasi uyumsuzluklarin bu iliskileri etkilemesi, aile igindeki bireylerin
birbirlerine gore konumlari, her iki tarafin da kendi diigiince ve aligkanliklarini 6n planda tutmast, fiziksel 6zel-
liklerin begenilmemesi gibi cesitli sebepler nedeniyle ortaya ¢ikmaktadir. Konu “gelin” oldugunda, geleneksel
aile tipinde gelinin ev ortaminda en ¢ok muhatap oldugu kisi de “kayinvalide”dir. Kayinvalide, bu tiir malze-
melerde “anne” veya “kayinvalide” yerine “kaynana” seklinde, biiyiik 6l¢iide olumsuz bir arka plan igeren ad-
landirmayla yer alabilmektedir. Dolayisiyla, bu ikili arasinda yasananlar, hatta “gelin” daha gelmeden baslayan
degerlendirmeler, mizahin da yaygin malzemesi haline gelebilmektedir. Giinlimiiz ¢ekirdek aile sartlarinda es-
kisi kadar olmasa bile, gecmis irdelendiginde ¢esitli donemlerde Tiirk aile yapisinda kaymvalidenin gelin veya
gelinler tizerinde mutlak bir otoritesinin bulunmasi, “gelin” fikralarinda ikincil tip olarak en ¢ok kaynvalidenin
yer almasina sebep olmakla birlikte, ailenin diger fertleri de bu iliski cergevesine girdigi dlgiide “gelin” fikrala-
rinda yer alabilmektedir. Buna gelinin evlendigi kisi de dahildir. Tiirk halk edebiyatinda tiirkii, mani, fikra, halk
hikayesi, tekerleme gibi tiirlerde bu tiir ¢atigmalar, sikayet, bezginlik, mizah, sitem gibi farkli duygularla dile
getirilebilmektedir. Fikralarda ise konu mizahi boyut yiiklenerek islenmektedir. Sadece Tiirkiye Tiirklerinde
degil, diger Tiirk boylarinda da “gelin” konulu fikralar bulunmaktadir. Tiirk Diinyasindan tespit edilen “gelin”
fikralar1 giilme teorileri agisindan degerlendirildiginde, biitiin teorilerin s6z konusu fikralar i¢in gegerli oldugu
goriilmektedir. Ailenin temel fertleriyle “gelen” fert arasindaki uyumsuzluk, “gelen” ile 6nceden beri o ailede
var olanlarin birbirlerine kars: takindig1 istiinlilk, zaman zaman verilen igneleyici cevaplarla ulasilan rahatlama
ve karsilasilan problemlerin yarattigi duygusal karmasa bu fikralarda giilmeye sebep olmaktadir. Fikralarda
gelin ile geldigi ailenin fertlerinin ¢atismasi giildiiriicti boyutuyla islenirken aslinda mizahi 6genin altinda yatan
problemler de ortaya ¢ikmaktadir. Bu problemlerle, “Gelin” ile ilgili fikra metinleri, edebiyat sosyolojisinin
ilgilenebilecegi boyutta bir konudur ve “gelin” konusunda Tiirk Diinyasi fikralarinda benzerlik ve farkliliklar
vardir. Bu makalede gelin ile kaymanne, kaymbaba ve damat arasindaki ¢atigmaya dayali mizah ve problemler,
Tiirk Diinyast fikralarindan 6rneklerle ortaya konulmaya galigilmistir.
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ABSTRACT

It is possible to define “bride” as “a female individual that has joined the family through marriage”.
Considering the Turkish family structure, the bride has an undeniable role in both the large family structure of
the past and the nuclear family structure of today. This place and role, even in the case of families with very
close cultural structures, may cause the family from which the "bride" comes from and the “bride” herself turn
into a clash of culture and authority. These conflicts may arise due to various reasons such as the person joining
the family having a different view of the world, differences in character and habits, a feeling of strangeness
given to acquiring new relatives, intergenerational incompatibilities affecting the relationships, positions of the
family members in relation to each other, the prioritization of their own thoughts and habits of both parties, and
disfavor of the physical properties. In the traditional family type, the person whom the “bride” addresses most
in the home environment is the “mother-in-law". The Mother-in-law may appear in such materials as the Turkish
word “kaynana” instead of "mother" or "mother-in-law", which has a largely negative background. Therefore,
the experiences between these two parties, and the evaluations that begin even before the "bride" arrives, have
the potential to become a common material of humor. When the past is examined, the mother-in-law has an
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absolute authority over the bride or brides in the Turkish family structure at various times, even if not as much
as it used to be in today's nuclear family conditions. Although the mother-in-law is the secondary type in "bride"
anecdotes, the other members of the family can also be included in "bride" anecdotes to the extent that they fall
within the scope of this relationship. This includes the person the bride has married. Such conflicts in genres of
Turkish folk literature such as folk songs, poems, anecdotes, folk tales, and rhymes, can be expressed with
different emotions such as complaint, weariness, humor, and reproach. However, in anecdotes the subject is
expressed with a humorous dimension. There are not just “bride” anecdotes of Turks living in Turkey but also
other Turkic people. When the "bride" anecdotes from the Turkic World are evaluated in terms of laughter
theories, it seems that all the theories are valid for the anecdotes. The incompatibility between the basic family
members and the "coming" member, the superiority the "newcomer" and those who have existed in that family
express over each other, the relief achieved by the occasional sarcastic answers, and the emotional turmoil
caused by problems encountered, cause laughter in these anecdotes. While the conflict between the bride and
the members of the family she joined is processed with a laughing dimension, the problems underlying the
humorous element also arise. With these problems, the anecdotal texts on the "Bride" are a subject of a size that
the sociology of literature can deal with and there are similarities and differences in the anecdotes of the Turkic
World about the “bride”. In this article, humor and problems based on the conflict between bride and mother-
in-law, father-in-law and groom are tried to be presented with examples from Turkic World anecdotes.
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Giris: “Masal Mekaninda Kadin Olmak”a ithafen...

Aile, bir toplumun en kiigiik birimini olusturur. Evlilik yoluyla aileler kurulur ve
yeni akrabalar edinilir. Kurulan yeni birliktelikler ya biiyiik bir ailenin i¢inde gelenekteki
yerini alarak bir zincirin halkasinit olusturur veya kendi kiigiik yapisiyla varligint siirdii-
rerek sonraki neslin yetismesinde rol oynar. Aileler, biiyikliigiine gore geleneksel yani
genis aile veya ¢ekirdek aile; yerlesim yerine gore kirsal, gecekondu ve kentsel aile olarak
adlandirilabilir. Bu aile tipleri toplumun gelenekleri, hayat sartlari ve sosyal yapisina gore
meydana gelir. Diinya goriisii, aile tiplerine gore farklilik gosterebilir, buna gore de fert-
lerin aile i¢indeki konumu degisebilir. Bu 6zellikler ¢ergevesinde aileye disaridan katilan
fertler de ailenin genel diinya goriisii cercevesinde bir konuma sahip olabilir.

Aile tipleri art zamanl olarak gozden gegirildiginde, Erciiment Kuran, Tiirklerin
Orta Asya’daki gocebe donemde ¢ekirdek aile yapisina sahip oldugunu sdylemektedir
(1990: 363). Nitekim en eski yazili metinlerimiz olarak kabul edilen Orhun Abidelerinde
de Tiirk kiiltiiri agisindan birgok bilgiyi aksettiren Dede Korkut boylarinda da genis aile
yapisina dair izlere rastlanmamaktadir. Konargdcer hayatta diger aile fertleriyle de bag-
liligin devam etmesine ragmen, ailelerin ¢ekirdek aile tipinde yasadiklarimi diisiinmek
miimkiindiir. Ziya Gokalp, eski Tiirk ailesinin ataerkilden ziyade babanin koruyuculu-
gunda “pederi” aile yapisina sahip oldugunu ve bu aile tipinde anne ile babanin esit s6z
hakkina sahip bulundugunu sdyler (1976: 294). ibrahim Kafesoglu da eski Tiirk ailesinin
kii¢iik aile tipinde kuruldugu goriisiindedir (1997: 220). Bu durumda, Tiirk aile yapisinin
zaman ve mekana bagli olarak ¢ekirdek aileden genis aile yapisina doniislimiiniin, yerle-
sik hayata gegilip ayn1 ¢at1 altinda yasama zorunlulugunun ortaya ¢ikmasi, aileye gelir
saglayan fertlerin sinirl olmasi, ekonomik sartlarin bir arada yasamay1 gerektirmesi gibi
diger etkenlerle yayginlastigini sdylemek miimkiindiir.

Giintimiiz Tiirk aile yapisi irdelendiginde, genis aile tipine kiyasla, ¢ekirdek aile ti-
pinin daha yaygin oldugunu istatistikler gdstermektedir. 2011 yilinda Tiirkiye Istatistik
Kurumu ve Aile ve Sosyal Aragtirmalar Genel Miidiirliigiiniin birlikte yaptig1 alan aras-
tirmasinda Tirkiye genelinde g¢ekirdek aile tipi %73,6, genis aile tipi 17,7 olarak tespit
edilmistir. Bu yapi, edebiyat sosyolojisi bakimindan degerlendirildiginde, ¢ekirdek ai-
lede, genis aile kadar bir arada bulunmayan aile fertleri arasindaki olumlu veya olumsuz
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olaylarin, fazla olamayacagi ger¢ceginden hareketle, bunlarin edebiyata da farkli boyut-
larda veya daha az yansiyacagini diisiinmek miimkiindiir. Tiirk ailesinde genellikle ¢ekir-
dek aile yapisinin hakim olmasina ragmen, akrabalik iligkilerinin kuvvetli olmasi nede-
niyle, ¢ekirdek aile, bir parcasi oldugu anne ve babalardan, kardes ve yegenlerden olugan
biiytik aileden kopuk ve bagimsiz yasayan bir yapiya sahip degildir. Bu baglilik nede-
niyle, ailenin dogum yoluyla katilan asli bireyleri arasinda ayni ortamda yetisme, ayni
kiiltiirel degerlere sahip olma, aradaki kan bagindan dogan saygi ve sevgi nedeniyle ¢a-
tismalar daha az boyutta yasanir veya iistii ortiiliirken, aileye “gelen” ile ailenin asli fert-
leri arasinda siirekli bir iletisimin gerekliligi, uyumsuzluklara ve daha ileri boyutta da
catigmalara neden olabilmektedir.

Tiirk Diinyasinda hakim olan gelenekler gergevesinde aileye yeni fertlerin “gelin al-
mak” yoluyla katildig1 goriilmektedir. Tiirk kiiltiirinde “turmusa ¢ikmak/kiz ¢ikarmak”
ifadesi kizlar i¢in evlenmek anlaminda kullanilirken giinlimiizde her ne kadar evlenen
erkek cocuk da ayr1 bir evin ferdi haline gelse de onun evliligi i¢in “ogul ¢cikarmak” gibi
bir terimin kullanilmamasi, aileden ayri diisiiniilmedigini gosterir mahiyettedir. Aileye
“giivey almak” yani Tiirkiye Tiirk¢esindeki ifadesiyle “i¢ giiveylik” ise, biitiin Tiirk Diin-
yasmin geleneksel aile yapisinda, ancak evin erkek ¢ocugunun olmamasi, sakat veya
hasta olmasi gibi belli sartlar dahilinde gerceklesmekte, bu durumlarin diginda fazla tercih
edilmemektedir. Dolayisiyla, ailenin var olan fertleri ile yeni gelen fert arasindaki catis-
malar incelendiginde, taraflardan biri ¢ogunlukla “gelin” olmaktadir. Elbette damat da,
aileye disaridan katilan yeni bir fert olarak mizah konusu olabilmektedir ve Tiirk kiiltii-
riinde 6zellikle “kaynana/damat” ile ilgili fikralar da az degildir ancak ayr1 bir ¢alismay1
gerektirdiginden bu ¢alismanin kapsami disinda birakilmastir.

Aile iginde, 6zellikle baba-ogul arasindaki yakinliktan daha derin oldugu kanaati
uyandiran anne-ogul yakinligi (Kaya 2019: 202) aileye katilan gelin agisindan problem
yarattig1 gibi annenin bu yakinlhigi geline kaptirdigini diisiinmesi de 6zellikle gelin-kay-
nana arasindaki ¢catismanin temelini olusturabilmektedir. Gelin ile kaynana arasindaki ¢a-
tismay1 gelin bakis agisindan inceleyen Ozlem Altinsu Sénmez de bu ¢atismanin en eski
donemlerden beri biitiin kiiltiirlerde var oldugunu ve basit bir kiskangliktan daha 6te, ka-
dinlarin konumlar1 paylasamamasindan kaynaklandigint sdylemektedir (2019: 1159-
1201). Gelinin yetistigi kiiltiiriin farklilig1, onun farkli bir birey oldugunun kolay kabul-
lenilmemesi, fiziki 6zelliklerinin begenilmemesi veya karakterinin ailenin degerlerine uy-
gun olmamast, biitiin bunlarin gelin agisindan da gecerligi gibi sebepler de, gelin ile aile
arasindaki uyumsuzlugun temelini olusturabilmekte, bu da genellikle kayinvalide tarafin-
dan ortaya konulmaktadir. Tiirk aile yapisi irdelendiginde gelin ile kayinbabanin siirekli
ayn1 ortamda bulunmamalari; kaymbabanin ailenin en biiyiik reisi olarak kabul edilme-
sinden dolay1 kendisine gosterilen saygi nedeniyle gelin tarafindan sdylenmek istenen
varsa bile sdylenememesi; kayinbabanin gelinle mesafeli olusu gibi sebepler, aralarinda
yogun Olgiilerde ¢atigma yagsanmasina biiyiik 6l¢iide engeldir. Ancak, gelin-kaynana fik-
ralar1 kadar fazla olmasa da gelin-kayinbaba fikralar1 da kiiltliriimiizde mevcuttur.

Aile fertleri arasinda bir¢ok sebebe baglanabilecek olan uyumsuzluklar ¢atigmalari
ortaya ¢gikarmakta; catigmalar da sosyal agidan toplumun aynasi durumunda olan edebi-
yata yanstyabilmektedir. Tiirk aile yapisinda aile fertlerinin birbirleriyle iletisiminin ve
birbirlerine kars1 konumlarinin kendine has 6zelliklere sahip olmasi, aileye yeni katilan-
larin bunlara tabi olmasimin beklenmesi, aile i¢inde uyumsuziuga, yeni gelene karsi ha-
zirda var olanlarin kendisini dstiin gormesine veya tam tersi olarak gelenin, geldigi sart-
lardan daha farkli bir ortamla karsilastiginda, o ortamda bulunan kisilere kars1 kendisini
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daha {istiin bir konuma yerlestirmesine; ¢atigma i¢inde olanlarin normal sartlarda birbir-
lerine kars1 soyleyemediklerini baska bir iletisim yoluyla birbirlerine ileterek rahatlama-
larina; beklemedikleri durumlar karsisinda celiskiye diiserek duygu karmasas: yasama-
larina sebep olmakta; bunlarin her birisi de “giilme” olgusuna malzeme teskil ederek fik-
ralagmaktadir.

Her ne kadar roman, hikdye, an1 gibi ¢agdag eserlerle ilgilense ve bu eserlere ya da
yazarlara yonelik inceleme metotlar1 kullansa da, edebiyat sosyolojisi, en kisa ifadesiyle,
“edebiyat olayiyla toplumsal hayat arasindaki karsilikli iligkileri inceler” (K&semihal
1964: 10). Fikralar da toplum hayatinda olan bitenleri mizah perdesinin arkasindan kisa
ve 0z bigimde yansitan bir edebi tiirdiir. Sikintili zamanlarda mizah duygusunun gelismesi
ve aslinda iizen, isyan ettiren, reddedilen, 6tekilestirilen birgok kisi veya olayin mizahin
konusu durumuna gelmesi de bu nedenledir. Koksal Alver, edebiyat sosyolojisi disiplinin
inceleme alaninda iriin/eser, yazar, okur, basim/yayim unsurlarina dikkat ¢ekerek yeni
bir agilim getiren Escarpit’in goriislerinden hareketle, edebiyat sosyolojisinin edebi eserin
kendisiyle degil, hayattaki macerasiyla ilgilendigini, her tiirlii eserin edebiyat sosyoloji-
sinin alanina girebilecegini ifade eder ve edebiyat sosyolojisinin edebl metnin hayata na-
sil taniklik ettigi ve hayatin ona nasil cevap verdigiyle ilgilendigini belirtir (2006: 112).
Bu calismada, Tiirk Diinyasi fikralarinin “gelin”le ilgili olanlarindan segmeler yapilarak
kiiltiirimiizde ailenin bu ferdine, ferdin de geldigi aileye kars1 algilarinin fikralara nasil
yansidigi, dolayisiyla fikralarin hayatin bu yoniine nasil taniklik ettikleri ortaya konul-
maya ve konuya giilme teorileri agisindan da bakilmaya caligilacaktir.

Gelin Segimi ile Ilgili Fikralar: Benim Oglum Kimlere Layik?

Gelin olma, aslinda evlenecek kisilerin karsilikli se¢iminin sonucudur gibi gériilebi-
lir ancak Tiirk geleneklerinde gelin olanin degil de gelin alan tarafin se¢im yapmasi daha
yaygindir. Damat olacak kisiyi doguran, biiyiiten, yetistiren “anne”, geleneksel yapiya
sahip ailelerde, kendini gelin se¢imi isinden de sorumlu addeder ve ¢esitli yontem ve 61-
giitlerle ogluna/kendine/ailesine uygun gelin adayini belirlemeye calisir. Bu 6lgiitler muh-
temelen kendisine de yillar 6nce uygulanmis ve nesilden nesle sozlii olarak aktarilan kiil-
tiir kodlarindan olugsmaktadir. Kaynana kendisini, bu kodlar1 ya dogrudan ya da kendisine
vekil olarak gordiigii kisiler vasitasiyla denetleme yetkisine sahip olarak goriir. Denetle-
necek olan unsurlar gelin adayinin becerikliligi, ahlak: ve fiziki yapisi ile ilgili degerler-
dir. Eski toplumlarda kiz gormeye gidenlerin “Aynanin tozuna bak, evin kizina bak” sek-
linde bir notu tozlu aynaya yazarak evden ayrilmalari; halilarin altina, eger kdy ortamin-
daysa hayvan ahirlarina kadar bakmalari, hamamlarda kiz segmeye gitmeleri gibi aligildik
davranislar, yetkili oldugunu diisiinmekten kaynaklanmaktadir. Bu baglamda, Tiirk Diin-
yasi fikralar1 topluca degerlendirildiginde, gelin se¢imiyle ilgili fikralar olduk¢a yaygin-
dir.

“Gelin Se¢me Hilesi” baglikli bir Tatar fikrasinda (Mehmutov ve Sadikova 1979:
215-216) kaynana aday1, oglu i¢in kiz segmek iizere kuyu basinda su ¢eken kizlart “te-
mizlik” 6lgiitiine gore denetler. Kurnazca bir soru sorarak titiz olan kizi segmeyi hedefler
ve kizlara tirnak arasindaki hamurun kendisine lazim oldugunu sdyler. Kizlardan birisi
iziilerek, bugiin hamur yogurdugunu ama tirnagiin arasinda kalmayacak sekilde elini
yikadigini sdyler. Aslinda kaynananin aradig: bu tiir bir gelindir ama fikranin burada bit-
mesi, giilme unsurunu ortaya ¢ikaramayacagi i¢in bir bagka ¢arpici cevaba ihtiyag vardir.
Diger kizin ii¢ giin 6nce yogurdugu hamurun kendi tirnaginin arasinda durdugunu ve ve-
rebilecegini sdylemesi, bu gelin adayimnin “temizlik” dlgiitiinden gegememesine sebep ol-
makta ve li¢ giinden beri elini dogru diizgiin yikamamis olmasi toplumun genel temizlik
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anlayisina uyumsuzlugu yansitmaktadir. Kayinvalidenin temizlik tespiti igin segtigi do-
layli yol da sonug agsindan merak duygusunu tetiklemektedir.

Gelin se¢iminde sik¢a dikkate alinin dlciitlerden biri de yas konusudur. Tiirk Diin-
yasmin evlenme geleneginde, bazi sartlarda durumun tersine oldugu goézlense de gelin
adayinin evlenecegi kisiden yasca kiiciik olmasi makbuldiir. Tatar sairi Gabdilcebbar
Kandaliy’la ilgili fikrada (Mehmutov ve Sadikova 1979: 215-217), sairin hanimi 6liince
ona yasi biraz biiytlikce bir kiz1 evlenmesi i¢in ¢ok 6verler. Kiz da tanismak iizere siislenip
gelir, biraz konustuktan sonra saire “Bana ka¢ yas verirsin?” diye sorar. Bunun iizerine
sair “Sana hi¢ yas vermem, seninkiler yetisir” dediginde, sorunun amaciyla verilen cevap
arasindaki uyumsuzluk, giilme unsurunu olusturur. Gelinin kendi yasini bilmesine rag-
men bdyle bir soruya yeltenmesi, aldigi cevap mizah duygusunu olusturur.

Evlilikler her zaman iki tarafin da goniil rizasiyla olmayabilmektedir. Gegmis d6-
nemlerde de giiniimiizde de ¢esitli sebeplerle genglerin istemedikleri veya begenmedik-
leri kisilerle evlendirilmeleri s6z konusu olabilmekte, bu konu edebiyata da yansimakta-
dir. Bir¢ok eserde bu sosyal olayin dogurdugu sonuglar islenirken “Gelini Beklerken”
baslikli Tatar fikrasinda baba, oglunu, zengin birinin ¢irkin kiziyla evlendirmek ister. Ge-
lini getirmek iizere oglunu, kara aygira araba kosup komsu kdye gonderir, heyecanla ge-
lini beklemeye baslarlar. Bir miiddet sonra kara aygir yaninda kimse olmadan ve arabanin
da oklarint siiriikleyerek geri doner. Baba, oglu ile gelinin baglarina bir sey mi geldi diye
telasla, oglunun gelin getirecegi komsu koye gittiginde, oglunu yolda telagsiz bir sekilde
donerken bulur. Ne oldugunu sordugunda, damat adayi, kara aygirin gelinin ¢irkinligini
goriince ¢itten atlayip arabanin oklarini da kirarak kactigini sdyler (Mehmutov ve Sadi-
kova 1979: 217). Bu fikrada, sosyal hayatta da rastlanabilen damat adayinin, babasinin
soziine karst ¢ikamayip evlenmeye mecbur kalmasi ancak beklenmedik sekilde bu du-
rumdan kurtulmasi, kendisinin babasina sdyleyemediklerini atin davranisiyla anlatarak
rahatlamasi s6z konudur. Boylece giilme durumu olusmustur. Sosyal agidan bakildiginda,
gelinin Stekilestirildigi, ¢irkinligine ragmen zenginligi nedeniyle kaymbaba tarafindan
tercih edildigi, fikranin arka planinda yer alan sosyal bir gercekliktir

Gelin Gitmeyle Ilgili Fikralar: Hem Aglarim Hem Giderim mi?

Tiirk kiiltiirinde gelin kizin agzindan sdylenen “Hem aglarim hem giderim” sozii,
bir duygu karmasasi ifadesidir. Gelin aday1 bir yuva kurarak baba evinden ayrilirken
mutlu olsa da ailesinden ayrilmak basta olmak iizere, ¢esitli sebeplerle bir yandan da {izii-
lir ve aglar. Ayrica, kina gecesinde kizin aglatilmas: gelenegi de Anadolu kiiltiiriinde
yaygindir. Tiirk Diinyasina bakildiginda, kina gecesinin olmadig1 geleneklerde, gelinin
evden ¢ikarken de aglatildig1 goriliir. Bunun altinda, bastan aglatilirsa daha sonra giile-
cegine olan inang kadar gelinin evlenmeye ¢ok hevesli gériinmemesi gerektigi diisiincesi
de yatar. Aglayan gelinin hemen ardindan kaldirilip oynatilmas1 da kanaatimizce bir do-
nemin bitip yeni bir ddnemin baslangicinin kutlanmasi, hatta o ddnemin unutturulmasryla
ilgili olmalidir. Ancak, hangi sebeple olursa olsun, aglayan gelin adayina gitmemesi sdy-
lendiginde alinan cevap basli basina bir giilme durumu olusturmaktadir; gelin gitmekten
vaz gegmemekte veya niye agladigini sdylememekte, bu davranisiyla da gelin gitmekten
memnun oldugunu belli etmektedir. “Kizin Delili” baglikli bir Tatar fikrasinda gelin olan
kiz, gergekten evlenmek istemedigi igin aglarken, annesi onu, kizlarin kismetinin bu ol-
dugunu, kendisini de zamaninda birine verdiklerini sdyleyerek teselli ve ikna etmeye ¢a-
lisir. Gelin olan kiz ise, annesinin evlendigi kisinin yabanci degil, babasi oldugunu, ken-
disinin bir yabanciyla evlendigini sdyler (Mehmutov ve Sadikova 1979: 216). Fikrada
giilme unsuru, “gelin”in kendi ailesinin bir ferdiyle olan konugmasindan dogmakta; hem
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duygu hem akil karmasas1 giilme unsurunu ortaya ¢ikartmaktadir. Sosyal agidan ise fikra,
yabanc1 bir ¢cevreye girmek istemeyen gelin adayinin duygularina taniklik etmektedir.

Yeni bir hayata baslarken aglarsa gelinin sonradan giilecegine olan inang, kizin ev-
lenmeye hevesli goriinmemesi gibi halk arasinda gecerli olan sebeplerle Tiirk geleneginde
gelin olan kizlar zorla da aglatilir. “Kimin Aglamasi Gerek” baglikli fikrada otuz yasinda
evlenen ¢irkin kiz, yalandan bile aglamaz. Annesi ona usulca, sevincini belli etmeyip ag-
lamasini soyleyince kiz, aglayacak olanin kendisi degil, kendisini alan giivey oldugunu
soyler (Mehmutov ve Sadikova 1979: 218). Bu fikrada gelin, “Hem aglarim hem gide-
rim” kuralina uymayan bir tavir i¢indedir yani toplumun deger yargisina gore harcket
etmemektedir. Gelin olan kiz sevinmez, sevinse de bunu belli etmez; ancak giilme, bu
uyumsuzluktan degil, aslinda kizin koca buldugu i¢in rahatlamasi nedeniyle soyledigi
sozlerden kaynaklanmaktadir. Fikra, sosyal agidan okundugunda, 6zellikle kiz gocuklari
icin geg evliliklerin aile tarafindan tercih edilmedigi, kiz ¢ocuklarin bu bakis agisiyla
yetistirildikleri, 6te yandan da karakter ne olursa olsun, giizelligin vaktinde evlilik i¢in
onemli bir deger oldugu sdylenebilir.

Geng kizin evlenmek icin acele etmesi, toplumun genel deger yargilarina gore hos
kargilanmaz. Bir gen¢ kizin bunu dile getirmesiyse, neredeyse imkansizdir. “Sabr1 Kal-
mayinca” baslikli Tatar fikrasinda geng kizin bir delikanliyla evlenmesini uygun goriirler
ancak ramazan ayinda nikah kiymay1 uygun bulmazlar. Kiz sesini ¢ikaramaz, bir giin su
almak i¢in ¢esmeye gittiginde, orada uzanip yatan kopege “Kurt yiyesice, ramazan ay1
gibi uzanip yatmis” (Mehmutov ve Sadikova 1979: 214) demesi, i¢indeki duygulari do-
layli olarak disa vurarak rahatlamasina sebep olmakta ve bu da giilme durumu olustur-
maktadir.

“Kiz Ugurlama” (Sattarov 1987:227) baslikli Kazak fikrasinda ise aglayanlar anne,
baba ve kardestir. “Oturan kiz/evde kalmis” bir kiz evden ayrilirken anne babas1 ve erkek
kardesi aglamaktadir. Anne baba, kizlar1 evden uzaga gittigi icin agladiklarini soylerler.
Bu psikolojik agidan olagan bir durumdur ve bunda giiliinecek bir unsur yoktur. Fikranin
giilme unsuru ise erkek kardesin aglama sebebinden dogmaktadir; erkek kardes “Acaba
geri gelir mi?” diye agladigini sdyler. Gelin olan kizin hem aglayip hem de gitmesi gibi,
erkek kardesin sozlerinden de aslinda ablasi gittigi icin liziilmedigi anlagilmaktadir. Bu
durum da duygu karmasasi baglaminda giilme unsuru yaratmaktadir. Sosyal ag¢idan ba-
kildiginda ise, kardes i¢in bile, evden gelin olup giden kiz kardesin geri gelmesi, isten-
meyen bir durumdur. Kiz kardesin yasi biiyiik oldugunda, durum fikradaki gibi abartil-
maktadir. Sosyal a¢idan diigiiniildiigiinde, yas1 biiylik de olsa bir erkek i¢in diisiiniilmeyen
“evde kalmak” deyiminin kadinlar i¢in kullanilmasi ve fikra konusu olmasi yanl bakis
acisini yansitmaktadir.

Gelinin Huyunun Diizeltilmesiyle flgili Fikralar: Anlayana Sivrisinek Saz...

Gelinin geldigi evde pek ¢ok agidan begenilmemesi s6z konusu olabilir. Bunlar onun
aldigi kiiltiirle, fiziksel 6zellikleri veya karakteriyle ilgili olabilir. “Akill1 Giivey” fikrasi-
nin basligi, her ne kadar damatla ilgili olsa da, gelinle ilgili bir degerlendirmeyi yansit-
maktadir. Damat, gelinin elinin kirini ve tirnaklarinin arasindaki hamur kalintisini go-
riince karni agriyormus gibi yapar. Gelin, gegmesi i¢in ne yapmast gerektigini sordu-
gunda, kocasi da annesinin elinin hamurunu yikadig: suyu icirdiginde karninin agrisinin
gectigini sOyler. Kiz hemen elini yikar ve suyu getirir. Damat yine de elinde hamur kirin-
tilar1 kaldigin1 goriince annesinin iki kat yikadigini sdyleyerek gelinin elini ikinci defa
yikamasini saglar. Gelin bu suyu da getirince, getirene kadar agrim gecti, sen suyu dok
der (Mehmutov ve Sadikova 1979: 215-218). Boylece damat aklini kullanarak kizin kal-

http://www.millifolklor.com 75


http://www.millifolklor.com/

Milli Folklor, 2021, Yl 33, Cilt 17, Say1 130

bini kirmadan ellerinin temizlenmesini saglamistir. Fikrada gelinin damat tarafindan te-
mizlik yoniinden begenilmemesi s6z konudur. Fikra, gelin ile damat arasindaki titizlik
farkini, damadi iistiinlemek yoluyla islemektedir. Yukaridaki gelin segerken tirnaginin
icindeki hamura gore karar veren kaynanayla birlikte bu fikra degerlendirildiginde, ge-
linlerden beklenen temel 6zelliklerden birinin temizlik oldugu séylenebilir.

Kazak fikralarindan birinde, stirekli birilerine is buyuran tembel geline kayinbaba,
bir ders vermek ister. Gelin evde dar1 kavururken iceriye dksiirerek girer; gelin sirt1 doniik
olarak kimin geldigine bile bakmadan, “Hey kimsen, gidip tarladan kazma ile kiiregi ge-
tiriver” der. Kayinbaba, belki utanir da bu huyundan vazgeger diye, hi¢ ses ¢ikartmadan
gidip gelinin istediklerini getirir. Geri dondiigiinde gelin, is buyurdugu kisinin kaymba-
bast oldugunu goriince “Hay Allah, babammissiniz ya. Gotiiriip yerine birakin, ben ken-
dim gider alirim.” der (Kaskabasov vd. 2013: 214-215). Gelinden beklenen davranis ile
gelinin cevabi arasindaki zitlik, tam bir duygu karmasasi yaratmaktadir. Sosyal agidan
degerlendirildiginde, fikra, tembelligin gelinler i¢in hos kargilanmayan bir 6zellik oldugu
gercegini ve hos karsilanmayan aligkanlik ve davraniglarin diizeltilmesinde kaynananin
disinda kaymbabanin da rol alabilecegini gostermektedir.

Kayinvalide, gelinin yanligini ya dogrudan sdyler ya da dolayli olarak soyleyip an-
lamasini bekler. Cuvas fikrasinda kaynana, yemekten sonra masanin sadece ortasini silen
gelinine koylin etrafin1 da don deyince gelin koytin etrafin1 dolagip gelir (Yilmaz 2006:
698). Oysa kayinvalide masanin etrafini silmesini sdylemektedir. Kaynananin istegiyle
gelinin davranigindaki uyumsuzluk, yine gelinin tembelligi ve yeterince titiz olmamasiyla
ortaya ¢ikmaktadir. Fikrada geline ne yapmasi gerektigi dogrudan séylense, giillme duy-
gusu ortaya ¢ikmaz ancak kayinvalidenin mecazli soyleyisi bir incelik oldugu kadar
giilme unsurunun dogmasina da sebeptir.

Gelinin Tenkit Edilmesiyle ilgili Fikralar: Kizim Sana Séyliiyorum, Gelinim
Sen Anla

Tatar fikrasinda bir gelin tembelliginden dolay1 devamli uyur. Bir giin kaymbabasi
dayanamayip geline ders vermek amaciyla, evin kizinin kapisini vurarak kizini1 uyandir-
maya ¢alisir ve ona “gelin olunca” uyumasini sdyler (Mehmutov ve Sadikova 1979: 215-
219). Fikrada geline ders verme amacinda olan kayimbaba, sdzleriyle iistiin duruma geg-
mistir. Bu fikra, gelinin sadece kaynananin degil, ailenin diger fertlerinin de denetiminde
olduguna drnektir. Ote yandan sosyal agidan diisiiniildiigiinde, aym vakitte evin kiz1 da
gelini de uyur durumda oldugu halde, “Kizim sana sdylilyorum, gelinim sen anla” uyari-
smin geline yapilmasi, ayni evin fertleri durumuna gelseler de gelen ile var olan arasinda
ayrim yapildigini da gostermektedir.

Bir kaynana ile gelin arasindaki anlasmazligin belirgin 6rneklerinden biri olan bir
bagka Tatar fikrasinda gelin de siirekli ¢alistirilir ama evin kiz1 gittigi yerde kendisinden
i istedikleri i¢in sikdyet¢idir. Bunun {izerine kaynana, kendisinin gelinden, kizinin da
gittigi evde is yaptirilmasindan dolayi hi¢ bahtinin olmadigni séyler (Mehmutov ve Sa-
dikova 1979: 224). Bu fikrada “eve gelen” gelin ile “evden giden kiz” arasinda kizdan
yana bir tercih oldugu goriilmektedir. Aslinda benzer durumda olan iki aile ferdi arasinda
farkl seyler diistinmekten dolay1 duygu karmagasi baglaminda giilme unsuru olugsmustur.
Fikra, kaynanalar tarafindan gelinlere olumsuz yaklagildigini mizah yoluyla elestirmek-
tedir.

Gelin, toplumun kendisine bigtigi deger yargilarmin veya goriiniimiin disina ¢ikti-
ginda da tenkit edilir. Kazak fikrasinda yeni gelin bast agik evin iginde dolanmaktadir.
Bir giin bir ihtiyar adam bir sey sormak i¢in eve gelir. Biraz oturduktan sonra, bu geng
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hanimi1 begenen ihtiyar, oglu i¢in bu kiza diiniir olmak ister. Niyetini kaymvalideye agik-
ladiginda onun evi kizi degil, gelini oldugunu 6grenir ve eskinin gelinlerinin bag ortiile-
rinden belli oldugunu simdikilerin ise anlagilmadigini sdyleyerek 6ziir diler (Kaskabasov
vd. 2013: 326). Bu fikra gelinin sadece aile fertleri tarafindan degil, evin digindan kisiler
tarafindan da tenkit edilebildigini gostermektedir. Ihtiyar, gelinin goriiniimiiniin, bas gi-
yimi nedeniyle gelinlik pozisyonuna uyumsuz oldugunu diisiinmesinden kaynaklanan bir
saskinliga diiger. Bilindigi iizere, toplumlarda bazi gostergeler vardir. Tiirk Diinyas kiil-
tiirti dikkate alindiginda giyim ve kadinlarda bas baglama sekilleri geleneksel kiiltiirde bir
gostergedir. Kazak kiiltiirlinde, geng kizlarin baglar1 agikken, gelin olanin “basi baglanir”.
Bu gelenegin disina ¢ikmak, nesil farki olanlar arasinda bir kiiltiir ¢atismasina sebep ol-
makta ve bu ¢atismanin 6znesi durumundaki gelin, fikrayla kargimiza ¢ikmaktadir.

Kendi Kendini Acik Etme: Secaat Arzederken Merd-i Kipti Sirkatin Soyler

Bir Tatar fikrasinda gelin, kaynanasi evde yokken gelen iki misafiri agirlamak izere
ekmek yogurmaya hazirlanir. Misafirlerden biri digerine, bu evdeki ekmek teknesinin ha-
murdan yapilmis oldugunu sdyler. Gelin itiraz eder ama misafir iisteleyince, gelin sozle-
rinin dogrulugunu ispatlamak iizere, kendisi gelin geldigi vakitte bu teknenin agacinin
gorlindiiglinii belirtir (Mehmutov ve Sadikova 1979: 215-218). Gelin, aslinda hamurdan
ekmek teknesi gibi olmayacak bir konuda hakliligini ispat etmeye ¢aligirken aslinda gelin
geldiginden bu yana hamur teknesini yikamadigini itiraf etmis olur. Yani kendi kendisini
ele verir. Burada gelin agisindan diisiiniildiigiinde, sdylediginin dogrulugunu ispat ederek
bir Ustiinliik durumu olusmakta, ancak istiinliik sagladigi bu durum onun pasakliligini
ortaya koydugundan, verdigi cevaplar okuyucuda duygu karmasasi yaratmakta ve giilme
durumu olusmaktadir.

Gelinin birinin yine hamur teknesini kastederek, “Kaynanam varken buna yedi ek-
mek sigiyordu, simdi ise sadece dort ekmek sigiyor” demesi ise (Mehmutov ve Sadikova
1979: 215-219) aslinda kendisinin ekmek yapma konusundaki beceriksizligini ortaya
koymakta, ortadaki tezattan dolay1 uyumsuzluk kurami baglaminda giilme unsuru olus-
maktadir. Bu fikrada gelin i¢in herhangi bir deneme s6z konusu degildir, gelinin kendi
kendisine yasadig1 saskinlik ve bunu ifade etmesi giilme unsurunun zeminini hazirlamak-
tadur.

“Kaybolmamis” baglikli Tatar fikrasinda gelin ile kaynana arasinda bir diyalog geger
ancak fikrada giilme unsuru kaynananin geng¢ gelin oldugu cagla ilgilidir. Kiigiik gelin,
evin ekmek teknesini yikarken, i¢inden bir tava ¢iktigini sdyleyince kaynana, o tavanin
kendisi daha yeni gelin oldugu zamanda kayboldugunu, bu yiizden de komsu ald1 diye
komsuyu sugladiklarini séyler (Mehmutov ve Sadikova 1979: 215-219). Bu soézler kay-
nananin kendisinin titiz olmadiginm itirafidir. Itiraftan ekmek teknesinin yillarca yikan-
madig1 anlasilmakta ve bu durumdan ayiplama, saskinlik gibi farkli duygular agiga ¢ik-
maktadir. Fikra gelin ile kaynana arasinda gegmekle birlikte, fikranin “merd-i kipti’si
kaynanadir.

Tembel gelinin, kendisi haftada bir sagin1 taradigi halde bu kadar ¢ok dokiilityorsa
her giin tarayanlarin sa¢inin nasil oldugunu diisiinerek hayiflanmasi1 (Mehmutov ve Sadi-
kova 1979: 215-219) da kendi kendine bir olumsuzlugu ortaya dskmek anlamina gelirken
haftada bir sagin1 taramak saskinlik uyandirmakta, gelinin bagkalar1 i¢in {iziilmesi de ge-
linin akilsizligindan dolay1 acima hissini ortaya ¢ikartmaktadir. Fikra ¢oziimlendiginde
duygu karmasas1 ortaya ¢ikmaktadir.

Gelin eriste pisirmeyi bilmediginden eristeler birbirine yapisir. Esi, misafirlerin ya-
ninda kendisini kiiciik diistirmemek icin boyle yapismis eristeyi sevdigini sdyler ama
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bunu anlamayan gelin yumrugunu gdstererek, ¢ok seviyorsa kazanda yumruk gibi yapis-
muis eristeler oldugunu haber verir (Mehmutov ve Sadikova 1979: 221). Bu fikrada da
gelinin beceriksizligi kendi sozleriyle ortaya dokiilmekte hatta katmerlenmektedir. Erigte
koti pismistir, iistelik gelin bunun bir marifet oldugunu diisinecek kadar akilsizdir. Ya-
sananlarda bir uyumsuzluk s6z konusudur. Konu sosyal acidan degerlendirildiginde, nor
mal olarak bir hanimin eriste pigirmeyi bilmesi gerekir. Bunun olmas1 gerektigi gibi ol-
mamast, listelik de bunun bagkasinin degil gelinin kendi s6zleriyle ifade edilmesi, konuyu
daha etkileyici hale gelmektedir. Ayrica, esinin bu agi1g1 kapatmaya ¢alismasi “Kol kirilir
yen i¢inde kalir” anlayigina dayanmakta ancak zihnen de beceriksiz olarak 6tekilenen ge-
lin, bunun farkina varamamaktadir.

Cuvas fikrasinda ise gelin oluncaya kadar tembellik eden gelin, diigiin alay1 kapiya
geldiginde, kirmanim nerede diyerek aramaya baslar (Yilmaz 2006: 700). Tiirk gelene-
ginde gelin olacak kizdan beklentilerden biri, giizel bir geyize sahip olmasidir. Ceyizin
gelin tarafindan hazirlanmasiysa, onun becerikli ve ¢aligkan oldugunun gdstergesidir.
Gegmis donemlere bakildiginda ceyiz, gelinin ev i¢inde kullandig1 ortii ve siis esyasi ni-
teligindeki el irlinii islerden olusur. Gelin olacak kizin bunlar1 bilip yapiyor olmasi, ge-
lecekte de evinin ihtiyaglarini bilen ve bunlari kendi basina karsilayabilen bir kisi olaca-
gin1 diisiindiiriir. Bu fikrada gelinin son dakikada kirman aramasi, i¢ginde bulundugu du-
rumla uyumsuzdur. Fikranin anlasilabilmesi, kirmanin el sanatlarinda ne ise yaradiginin
bilinmesine baglidir. Kirman ip egirmeye yarayan bir el aleti oldugundan, kapiya gelin
alay1 geldiginde gelinin ip egirmeyi akil etmesi, is isten gegtikten sonra hi¢ olmayacak
bir ise yonelmedir.

Kendini Hakh Cikarma: Gelin Hem Kel Hem Fodul

Tatar fikra tipleri arasinda Periha, hem tembel hem de yapamadigt isler i¢in kendince
akilli sebepler bulan bir mahalli tiptir. Siit sagmaya iisenince ahirin tabaninin diiz olma-
digini, kovanin da diizgiin durmadigimi (Mehmutov ve Sadikova 1979: 225); kaynanasi-
nin ekmek yapip yerleri temizlemesini soylediginde ekmek pisirse kiispe oldugunu, yer-
leri silse de zaten kapkara oldugunu (Mehmutov ve Sadikova 1979: 225) sdyleyerek is
yapmaktan kendini azat etmesi, fikra dinleyicisine bir yandan tembelligin boyutunu, diger
yandan bu kadar sebep bulabilmenin de bir maharet oldugunu diisiindiirmektedir. Periha,
toplumda elinden is gelmeyen veya gelse de yapmak istemeyen kisilerin sembolii olan bir
fikra tipidir. S6yledikleriyle ger¢egin uyumsuzlugu giilme duygusunu yaratmaktadir.

Cuvas fikrasinda i bilmeyen geline kayinvalidesi siitii kaynatmasini soyler. Siit kay-
nayip kabardikga gelin Allah arttirtyor diye diisiiniir. Siit tasa tasa biter. Gelin, “Tanr1
verdi, Tanr1 ald1” diyerek kendisini rahatlatir (Y1ilmaz 2006: 697). Bu fikrada gelin bil-
medigi bir isi yapmakta, yaptig1 is olumsuz sonuglansa da bunun farkina varmamaktadir.

Geline Eziyet: El Kapisi

Bagka bir Tatar fikrasinda bir geline dogru diizgiin yemek vermiyorlarmis. Bu yiiz-
den gelinin de yiizli giilmiiyormus. Bir giin giildiirmek igin canli bir tavugun tiiylerini
yolup karsisina ¢ikarmislar, yine gelin giilmemis. Ertesi giin kendisini bir giizel doyur-
muslar, karn1 doyan gelin giilmeye baslamis. Niye giildiigii sorulunca, bir giin 6nceki tiiy-
leri yolunmus tavugun aklina geldigini sdylemis (Mehmutov ve Sadikova 1979: 220-
221). Fikrada gelinin acinacak durumu ve giilmesi duygu karmasasi olusturmaktadir. Sos-
yal agidan diisiiniildiiglinde, geline kars1 gelistirilen davranigin kasitl oldugu ve toplum-
daki bu tiir tutumlar1 yansittig1 diisiiniilebilir.

Yine bir Tatar fikrasinda gelin hizmet etmekten dolay1 sofraya hep ge¢ oturur ve
kaynana da sofrada kalan yemegi tekeye vermesini sdyleyerek doymasina zaman birak-
maz. Bir giin tekeyi keserler ama teke kesilince onun zayiflig1 ortaya ¢ikar. Bu durumu
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geline sorduklarinda gelin “Gelin doymayinca teke de doymaz” diyerek (Mehmutov ve
Sadikova 1979: 215-221) kendisine eziyet edenlere cevabini verir ve iistiinliik durumu
olugur. Gelinin kendisinden esirgenen yemegi gizlice yemesi, baski ve yasaklarin olum-
suz sonuclar dogurabileceginin gostergesidir ve toplumsal bir gercekliktir.

Fikralarda gelinlerin safliklar1 nedeniyle suistimali de islenmektedir. Bu tiir fikra-
larda gelinlerle ilgili olumsuz bir degerlendirme olmamakla birlikte aptalliga varan saf-
liklar1 s6z konusudur. Tatar fikrasinda evin gelinine evde 6nliigiin ters tarafini, misafir
gelince diiz tarafini giymesini sdylerler. Bir giin gelir ki 6nliik delinir; gelin 6nliigiin 6n
yiiziinli giyemedigi i¢in aglar (Mehmutov ve Sadikova 1979: 215-221). Bu fikrada bir
duygu karmasasi s6z konusudur. Gelinin tek bir 6nliigii olmasina tiziilmesi ve siirekli ¢a-
listigint diigiinmesi gerekirken, onun 6nliigi yirtildigi igin diiz tarafini giyememesine ag-
lamasi duygu karmasasi yaratir. Gelin, misafir 6niine hi¢ ¢ikamamus, siirekli ¢alismistir
ama farkinda olmayacak kadar saftir.

Kiiltiir Farklihigi: Aym Gokte Ucarlar Ama Kuzgunun Diinyasi1 Baska, Sahinin
Diinyas1 Baska

Gelinin yetistigi aile ile gelin geldigi ailenin farkl kiiltiirlere sahip olmasi da uyum-
suzluk nedeniyle mizaha neden olabilmektedir. Ozbek fikrasinda sehirden bir kdye gelin
giden kiza, kaymvalidesi ahirdaki sigirlara yem vermesini sdylediginde, gelin kiimese
gidip yem doker. Bu birkag kez tekrarlanir. Kayinvalide sigirlara yem vermeyip niye hep
tavuklara yem verdigini sordugunda gelin biitiin hayvanlara yemek yemeleri i¢in ayr1 ayri
ev mi yaptiniz diye sasirir (https://latifa.uz/uz_latn?page=4&search=kelin). Bu fikrada
gelinde veya kaymvalide de bir art niyet veya deneme s6z konusu degildir. Fikrada giilme
unsuru gelinin bilmedigi bir hayata uyum saglayamamasindan kaynaklanmakta ve sas-
kinlikla sdyledigi sozler de giilme duygusunu uyandirmaktadir.

Geline veya Gelin Olan Kiza Nasihat: Kulagina Kiipe Olsun

Tiirk geleneginde, evlenen kiza koca evinde rahat olup olmadigini sorma, evlada
sahip ¢ikma ve bir olumsuzluk varsa onu diizeltme amactyla bagvurulan yollardan biridir.
Bunu genellikle kizin annesi, ablas1 gibi yakin akraba kadmlar gergeklestirir; gerektigi
durumlarda ailenin erkek biiyiiklerine duyurma veya onlarin yardimini isteme yaygindir
ancak baba-kiz iletisiminin kuvvetli olmasi1 durumunda kizinin koca evindeki durumunu
o6grenmek lizere baba da kiziyla konusabilir. Bunun amaci nasihat etme, yol gostermedir
ve bu yolla biiyiikler tecriibelerini gelecek nesillere aktarir; daha huzurlu ve mutlu bir aile
yapisi olusturmaya caligir. Bu davranis asir1 miidahaleci olma, tek tarafli diisinme gibi
gesitli sebeplerle taraflar arasinda ¢atigmalara neden olabilse de genellikle olumlu bir yak-
lasimdir. Boylece gelin edilen kizin eksiklerini, hatalarin1 da 6grenmek miimkiindiir. Ta-
tar fikrasinda yeni gelin baba evine gittiginde kendisine koca evinde rahat olup olmadigini
sorarlar. O da bir tek, uyandig1 vakit evdeki yiiz havlularinin 1slak olmasindan sikayet
eder. Bunun iizerine babasi, herkesten 6nce kalkarsa havluyu ilk defa kendisinin kullana-
bilecegini sdyleyerek kizina iistii ortiilii olarak ¢ok uyumamasini salik verir (Mehmutov
ve Sadikova 1979: 215-220). Aslinda gelin olan kiz, koca evindeki bir durumu ortaya
koyarken gelenege goére kendi hatasin1 beyan etmektedir. Gelenek, gelinin herkesten
sonra degil herkesten dnce kalkmasini gerektirmektedir. Fikrada hem kizin merd-i kipti-
ligi hem de babadan alinan nasihatla rahatlama s6z konusudur. Dolayisiyla duygu karma-
sas1 baglaminda giilme duygusu olugmaktadir.

Tiirkiye’den bir fikrada, kaynana gelinini karsisina alir ve ona iliskilerinin iyi yiirii-
mesi i¢in kendi ruh haliyle ilgili ipuclar1 vererek nasihatlarda bulunur; giilii basina tak-
missa keyfinin yerinde oldugunu, her yola gelecegini; kulaginin arkasinda olursa ¢ok da
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iyl olmadigini ve gelinin de bu durumda 1srarc1 olmamasini; giil yakasinda ise hig etra-
finda dolasmamasini sdyler. Gelin ise, kendisinin boyle havalart olmadigini, bacak bacak
iistiine atip sigarasini da yakip keyfine bakacagini, kaynananin giilii ile ilgilenmedigini,
istedigi sekilde takabilecegini soyler (https://tr.pinterest.com/pin/5277724546762951).
Fikra sosyal acidan degerlendirildiginde, kayinvalidenin gelin ile iletisim kurma arzusu
aslinda kendisini 6n plana ¢ikartan bir yaklagimi sergilemektedir. Gelin ise verdigi vur-
dumduymaz cevapla kayinvalideyi umursamadigini gostermekte ve kendisi acisindan da
bir iistiinliik durumu yaratmaktadir.

Gelinin Geldigi Ailenin Fertlerine Yaklasimi: Ayagima Bir Yer Edeyim, Gor
Sana Ne Edeyim

Bir Tatar fikrasinda aslinda gelinin gorevi oldugunu diisiindiikleri isi hatirlatmak
tizere kayibaba ile kaynana “inegi ben sagarim, sen sagarsin” diye kasith olarak agiz
dalas1 yapar. Bunu duyan gelin, bunun i¢in kavga etmemelerini, sirayla sagmalarini salik
verir (Mehmutov ve Sadikova 1979: 225). Goreneklere gore beklenen, gelinin kaynana
ve kayinbabanin elinden kovayi alip bu isi kendisinin yapmasidir oysa gelinin bunu yap-
madig1 gibi bir de akil vermesi, geleneksel kodlara uyumsuzluktur. Ayni konunun bir
Kazak fikrasinda ahirin siipiiriilmesi baglaminda islenmesi (Kaskabasov vd. 2013: 306),
bu tiir gelin fikralariin yayginligini ve fikralar toplumsal hayat1 yansittigina gére benzer
olaylarin aile i¢inde sik¢a yasandigini gsterir mahiyettedir. Biiyiikler aldiklar1 cevap kar-
sisinda i¢inden ¢ikilmaz bir duruma diiserken gelin de biiyiikler arasindaki probleme ¢6-
zliim buldugu i¢in rahatlamistir.

Gelin ile Giivey: Kocana Gore Bagla Basini, Harcina Gore Pisir Asini

Gelin adaylarinin, eger segme ve s6z sdyleme imkani varsa kendileriyle evlenmek
isteyen kisileri degerlendirirken bazi 6l¢iitleri vardir. Karakterle ilgili 6zellikler hemen
ortaya ¢ikamayacag icin genellikle bu 6lgiitler fiziki durumla ilgilidir. Bir Ozbek fikra-
sinda damat aday1, kendisinin ¢ok sabirlt bir insan oldugunu sdyleyerek gelin adayin
evlilige ikna etmeye calisir. Gelin adayiysa damat adayinin kirk yil boyunca boyle bir
burnu tagimasindan dolay1 bundan siiphe duymadigini sdyler (Safiy, 2016: 16). Burada
gelin adayi, aslinda damadin fiziksel goriiniimiinii begenmedigini acik¢a ifade edemez-
ken, giiveyin kendi s6zlerini kullanip ¢ok ince bir alayla duygularin1 belli ederek rahatla-
maktadir.

Tiirkiye’de Nasrettin Hoca’ya Tiirkiye’de Nasrettin Hoca’ya ait bir fikra soyledir:
“Hoca’y1 aldatarak bir ¢irkin kadin almiglardi. Sabahleyin Hoca giyiniip sokaga firlaya-
cag1 esnada nézenin kiritarak: ‘Efendi! Akrabanizin erkeklerinden hangilerine goriiniip
hangilerine goriinmeyecegim?’ deyince Hoca: ‘Bana goriinme de hangisine istersen go-
riin.” demistir” (Boratav 2006: 275). Bu fikra, Ozbek fikralar arasinda anonim bir sahsa
ait olarak da anlatilir: Adam ¢irkince bir kadinla evlenir. Gelin akraba ve kardeslerinin
¢ok oldugunu, yiiziinii kime gosterip kimden saklayacagini sordugunda, giiveyin verdigi
“Benden saklaman yeterli” cevabi bu defa giivey tarafindan fiziki goriiniisiin begenilme-
mesinin mizahi bir sekilde ifadesidir (Safiy 2016: 16). Giivey, duygusunu belli ederek
rahatlamaktadir. Ayn1 zamanda fikra, bazi cografyalarda var olan, gelinin evlendikten
sonra erkek akrabalarindan yiiz saklama gelenegini yansitmasi acgisindan da edebi eser-
sosyoloji iliskisini ortaya koymaktadir. Cirkin gelinin biraz hastalandiginda, giliveye
“Ben 6liirsem ne yaparsiniz” sorusuna karsilik giiveyin “Olmezsen ne yaparim?” sorusu
da begenmedigiyle evlenmis olan kisinin ruh halini yansitir mahiyettedir (Safiy 2016:
35). Bu fikrada da bir duygu karmasasi s6z konudur. Bir kisinin 6liimii durumunda nor-
mal olarak hissedilen {iziintiidiir ancak burada 6liimden degil, hayatta kalinmasi duru-
munda {lizlintii duyulacagi ifade edilmektedir.
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Bes kez dul kalmis bir kadinla evlenen giivey hastalandiginda, gelinin “Beni kime
birakip gidiyorsunuz?” seklindeki iiziintii ifade eden sdzlerine gliveyin verdigi “Yedinci
esine” cevabi, kadinin ¢ok evlilik yapmasiyla ilgili bir mizah icermektedir (Safiy 2016:
37). Konuya sosyal a¢idan bakildiginda, ¢ok evlilik yapmanin olumsuz karsilanmasi séz
konusudur. Bu durum, aileyi korur mahiyette bir goriistiir ancak fikranin tenkit edileni
kadindir.

Bir bagka Tatar fikrasinda damat (Mehmutov ve Sadikova 1979: 219) gelinin ellerini
akkus ayagina benzetince, gelin, akkusun ayaginin ¢atlak derili ve esmer renkli oldugunu
bilmeden, “ak” rengin ¢agrigimiyla, damadin kendisine iltifat ettigini diisiinereck memnun
olur. Burada giilme unsuru gelinin diisiincesiyle duydugu soz arasindaki uyumsuzluktan
dogmustur; yine gelin bir yonden olumsuzlastirilmaktadir.

Dis Tenkit: Diigiin Olur iki Kisiye, Kaygis1 Diiser Deli Komsuya

Para her seyi Orter mi? Fikraya gore orter. Adamin biri zengin ama kor, topal ve
kambur bir kadinla evlenir. Arkadaslari niye kor bir kadinla evlendigini sordugunda “yap-
tigim hatalar1 gérmez”; niye topalla evlendigini sorunca “evinde oturur”’; niye kamburla
evlendigini sordugunda da “canim o kadarcik da kusuru olmasimn mi1” diye cevap verir
(Kiilliyat-1 Letaif: 78). Fikrada, bu gelinde ilk bakista goze garpan fiziki eksiklik veya
aksakliklarin iistiiniin 6rtiilmesinin veya hos goriilmesinin sebebi, hiimanist bir yaklagim,
sevgi veya merhamet degildir; tek sebep zenginliktir. Insanin ve toplumun biitiin aksayan
yonleri fikra konusu olabilir. Gliniimiizde kisilerin fiziki aksakliklarina farkli bir etik yak-
lasim olmakla birlikte, ge¢mis donemlerde fiziki engeller de fikralarda yaygin olarak is-
lenmektedir. Bu fikrada, yaptig1 evliligi normal gérmeyenlere gliveyin verdigi cevap, as-
linda kendisini rahatlatmak tizere buldugu sebeplerdir. Konu sosyal agidan degerlendiril-
diginde, Tiirk toplumunda evlilikle ilgili olarak “Davul bile dengi dengine calar” sozii
dogrultusunda bir anlayis s6z konusudur ancak c¢esitli sebeplerle denk olmayan evlilikler
de yapilabilmektedir ki bu sebeplerin en 6nemlisi, fikradaki gibi maddidir. Toplumsal
gerceklik acisindan bakildiginda yasli, zengin ve engelli ancak zengin bir kisiyle geng bir
kizin ¢ogunlukla kendi istegi disinda evlendirilmeleri problemiyle karsilasiimaktadir. An-
cak burada giiveyin zorlanmasi degil, onun kendince hakli sebepler bulmak i¢in zorlan-
masi s6z konusudur.

Istemeden Mizah konusu Olan Gelin: Pot mu Kirarsin, Cam m Devirirsin?

Fikralarda gelinler i¢in mizah, farkinda olmadan séyledigi veya bir davranisi {izerine
de olusmustur. Bir fikrada kayinbaba uzak bir yerden yorgun argin gelip eve girdiginde,
mutfakta gordiigli ayrani icer. Tam disar1 ¢ikacakken gelini gelir, kaymbabasina ayran
igmesi i¢in 1srar eder. Ikram etmek istedigi ayranin yerinde olmadigini goriince “Hay Al-
lah, burada duran ayrani hangi it icti acaba” diye yiiksek sesle soylenir (Kaskabasov vd.
2013: 294). Bu fikrada gelinin istedigi ikrami1 yapamayacak olmasinin verdigi mahcubi-
yet hissiyle diislinmeden sdyledikleri tam anlamiyla pot kirmaktir.

Bir bagka Kazak fikrasinda da gelin ayni duruma diiser. Siirekli evlerine girmeyi
adet edinen bir sigirlar1 vardir. Bir giin gelin evde dikis dikerken sigir yine gelip kapiy1
boynuzlartyla ittirip agar, sonra geri ¢ekilince kap1 da sert bir sekilde ¢arpar. Gelin iirker,
ama biraz sonra tekrar kap1 tikirdadiginda, “Simdi ben senin boynuzunu bir keseyim de
g0r” diye hiddetle kapiy1 agtiginda karsisinda kayin babasini bulur (Kaskabasov vd. 2013:
322-323). Bunlarda art niyet olmadan sdylenen s6zler, okuyucu veya dinleyiciye “iyi ki
ben o durumda degilim” diye diislindiiriir; tistiinliik duygusuyla gelinin i¢ine diistiigii du-
ruma giiliiniir. Gelenekte bliylige saygisizlik yoktur, ancak gelin istemeden de olsa bu
duruma diiser.
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Hem Gelinin Hem Damadin Tenkit Edilmesi: Tencere Dibin Kara, Seninki
Benden Kara

Kumuk Tiirklerinin bir fikrasinda damat babasi, yaramaz ogluna akilli, bilimli bir
kiz aldiklar i¢in diigiinden sonra ¢ok mutludur ama kiz babasi ayni fikirde degildir; da-
mad1 bilmedigini ama kiziyla oglu evlendigi i¢in ocaklarmin onmayacagini sdyler. Ara-
dan iki y1l ge¢ince damadin babasi gelerek gelinden sikayet edip higbir seye kaygi duy-
madigini, 6lii gibi oldugunu sdyleyince kiz babasi, bu tenkide “Ben onu zaten senin o8-
lunla evlenmeye razi oldugunda anlamistim” der (Soltanbekov 1994: 150). Burada geli-
nin tenkidi yapilirken kiz babasi, damadin da ondan geri kalmadigin belirterek rahatlar.
Kiz babasi, gelin olan kizint savunmamakta ama kargisindakinin de ondan geri kalmadi-
gin1 vurgulamaktadir.

Sonug

Kadinlarin agiktan sdyleyemedikleri sikintilarini ninniler vasitasiyla dile getirmeleri
gibi, aile i¢indeki ¢atigmalarin da fikralar vasitasiyla goriiniir kilindig1 ve bunlarla toplu-
mun sosyal yapisinin yansitildigi goriiliir. Giilme olgusunu yogun sekilde i¢inde bulun-
duran fikra, toplumun ve kisilerin uyumsuz, aksayan yonlerini en etkili sekilde ortaya
koyan bir tiir oldugundan bir¢ok konu gibi aile icinde karsilasilan ¢catigma ve uyumsuz-
luklar da fikralara yaygin sekilde yansimistir.

Aile iliskileri baglilik, birbirine destek olmak kadar ¢atigmaya da agik bir durumdur
ve aile fertleri arasindaki ¢atisma dendiginde, kadinlarin bir arada bulunma sartlarnin
daha fazla olmasi sebebiyle, ilk olarak, gelin-kaynana arasindaki ¢atigmalar akla gelmek-
tedir. Ancak, aile i¢i iliskiler elbette bunlarla sinirh degildir. Aileye “gelin” gelen kisinin,
erkek aile fertleriyle de farkli 6lgiiler ve smirlar dahilinde iletisimi s6z konusu oldugun-
dan gelini denemek, ona ders vermek iizerine kurulmus gelin-kaymbaba fikralar1 da an-
latilmaktadir. Fikra yaraticilart gelinleri olumsuzlastirdiklari fikralarda aile disindan kigi-
leri kullandiklar1 gibi, gelinleri en ¢gok uyum i¢inde bulunmalari gereken “kocalar1” vasi-
tastyla veya kendilerinin sozleriyle de olumsuzlagtirabilmekte ve giiliing duruma diisiire-
bilmektedir.

Tiirk kiiltiiriinde aileye disaridan gelen eltiler arasindaki ¢atigsmay1 yaratan fikralar
ile ailede gegici olarak bulundugu farz edilen goriimce ile gelin arasinda da ¢atigmayi
yansitan fikralar vardir. Bunlar, makalenin hacmi dikkate alinarak baska bir ¢aligmanin
konusu olarak diistiniilmiis, konu sinirlandirilmustir.

Her grupta yer alan fikralarin karsilig1 olarak bir atasozii veya deyimin varligi da
kiiltiirtin bitiinciil yoniinii géstermekte, bu ¢atigsmalarin giildiirii vasitasi olarak kullanil-
masinin yani sira bir hayat dersi verebilecegini de gostermektedir.

YAZARLARIN KATKI DUZEYLERI: Birinci Yazar %100.

ETiK KOMITE ONAYI: Calismada etik kurul iznine gerek yoktur.
FiINANSAL DESTEK: Calismada finansal destek alinmamustir.

CIKAR CATISMASI: Calismada potansiyel ¢ikar ¢atismast bulunmamaktadir.
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