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Uzay ¢agimin basindaki durumdan farkl
olarak, ozel kisiler, uzay faaliyetlerinin ticarilesme-
siyle, uzayda daha etkin bir rol oynamaktadir.
Uzayda degisen bu baglamin sonuglarindan birisi
patent haklarinin  korunmas: hususudur. Uzay
alaninda goriilen en dnemli is birligi orneklerinden
birisi olan Uluslararasi Uzay Istasyonu (UUI),
mikrogravital kosullarda deneylerin yapilmasina
olanak vermektedir. Bu noktada ortaya ¢ikan sorun
UUTlde yapilan veya kullanilan bulugslar dolayisiyla
hangi patent hukukunun uygulanacagidir.

Anahtar Kelimeler: uluslararasi uzay istas-
yonu, patent hukuku, uygulanacak hukuk.

ABSTRACT

In contrast to the beginning of the space age,
private entities now play a central role in space
operations under the influence of commercialization
of space activities. The changing context of space has
raised the issue of protecting patent rights. The
International Space Station (ISS), one of the most
important examples of international cooperation in
the space field, allows certain scientific experiments
to be carried under micro gravity conditions. The
question posed here is: which patent law is applica-
ble to protect an invention made or used on board
the ISS?

Keywords: international space station, pa-
tent law, applicable law.
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I. GIRIS

1980’]i yillardan bu yana 6zel kisiler uzay faa-
liyetleri kapsamindaki etkinliklerinden dolay1 kendi-
lerinden s6z ettirmektedir. Ozel kisilerin bu kap-
samda oynadiklar1 rol ABD’de baglayan bir akim
olan New Space gercevesinde daha da gii¢lenmekte-
dir. Uzayin kesfinin ilk donemlerinde, 6zel kisiler
uzay faaliyetlerinin gelismesine ¢ok smnirli bir katki
vermis olsalar da bugiin uzay sahnesinin esash bir
aktori haline gelmislerdir.

Bununla birlikte, 6zel kisiler tarafindan yiiri-
tilen wuzay faaliyetleri devletlerin kontroliinde
yapilmaktadir. Devletler uzay alanindaki 6zel faali-
yetlerin ekonomik anlamda biiyiik getirisi oldugu-
nun farkinda olduklar: i¢in 6zel sektorlerini koruyu-
cu ve gii¢lendirici adimlar atmaktadir. Bu baglamda
en 6nemli miidahale uluslararasi alanda sorumlu-
luklar1 olmayan 6zel kisilerin ulusal diizeyde sorum-
luluk alaninin maddi olarak daraltilmasi noktasinda
gerceklesmektedir'. Devletlerin attiklari diger koru-
yucu adimlardan birisi de ozel kisilerin fikri hak-
larinin korunmasi alaninda ortaya ¢ikmaktadir.

Uzay alaninda vyapilan yikli miktardaki
yatirimlarin geri doniisiiniin alinmasimin uzun yillar
gerektirdigini hatirlatmak yerinde olacaktir®. Bu uzun
stireg icerisinde 6zel kisilerin fikri haklarinin koruna-
rak, hukuki emniyet icerisinde olmalarinin saglan-
mast bityiik 6nem tagimaktadir’. Bu nedenle, diger
alanlarda oldugu gibi uzay alaninda da 6zel sektdriin
gelismesi, fikri haklarin korunmasindan ge¢mektedir.
Gergekten, fikri haklarin etkili bir sekilde korun-

Fransa 6rneginde devlet garantisi konusunu ele aldigimiz
calisma icin genel olarak bkz. Cakir, Tugrul (2017) “La Garan-
tie de I'Etat dans la Loi Francaise Relative aux Opérations
Spatiales: un Atout de la Politique Juridique de la France?”,
Zeitschrift fUr Luft-und Weltraumrecht (Alman Hava ve Uzay
Hukuku Dergisi), 66/1,5.104-112.

Luxenberg, Barbara/ Mossinghoff, Gerald J. (1985) “Intellec-
tual Property and Space Activities”, Journal of Space Law, Vol.
13/1,s.8.

Hoover, Roger K. (1983) “Law and Security from the Viewpoint
of Private Industry”, Journal of Space Law, Vol.11/1-2,5.122.

masiyla, Ulkedeki ekonomik gelisimin saglanmasi
arasinda dogrudan bir bagdan soz edebiliriz.

Uluslararasi Uzay Istasyonu’nun sundugu fi-
ziksel olanaklar, buluslarin ortaya ¢ikmasini kolay-
lagtirmaktadir. Bu baglamda, Istasyon’da ya patent-
lenebilir bir kesif yapilabilir ya da Diinya’da yapilan
bir kesif uzayda kullanilabilir, test edilebilir’. Istas-
yon’da gerceklestirilen faaliyetler genel olarak insan
fizyolojisi, ila¢ yapimi, biyoloji, fizik ve tip alan-
larinda yogunlagmaktadir’. Bununla birlikte, bu
faaliyetlerin maliyeti oldukga yiiksektir ve bu neden-
le yapilan harcamalarin devletler tarafindan
kisiimas1 zorunlulugu dogmustur®. Uzay Istasyo-
nu'ndaki faaliyetlerin ticarilesmesi de tam da bu

noktada bir ¢6ziim olarak nitelendirilebilir”.

Istasyon’un uluslararasi yapisi nedeniyle, Is-
tasyon’da ortaya ¢ikan veya kullanian buluslara
uygulanacak hukuk konusu 6nemli bir meseledir.
Bu konu Uzay Istasyonuna fliskin Anlagma’nin® 21.
maddesinde ele alinmistir. Bu Anlagma, uluslararasi
hukuka uygun bir sekilde, sivil bir uzay istasyonu-
nun olusturulmasindan kullanimina kadar bir¢ok
meseleyi ele alarak taraflar arasindaki uluslararas: is
birliginin ¢ercevesini olusturmayr amaglamaktadir
(madde 1). Anlagma’ya taraf olanlar su gekilde
siralanabilir: Amerika Birlesik Devletleri (ABD),
Rusya Federasyonu, Kanada, Japonya ve Avrupa

4 Balsano, Anna Maria/ de Clercq Aude (2004) “The Commu-
nity Patent and Space-Related Inventions”, Journal of Space
Law, Vol.30/1,s.2.

> Balsano/ de Clercq, s.2.

6 Sattler, Rosanna (2003), “US Commercial Activities aboard the
International Space Station”, Air & Space Law, Vol. xxviii/2, s.67.

7 Sattler, s.68.

Agreement among the government of Canada, governments
of member states of the European Space Agency, the govern-
ment of Japan, the government of the Russian Federation, and
the government of the United States of America concerning
cooperation on the civil international space station, Washing-
ton'da 29 Ocak 1998 glinii imzalanmis ve 27 Mart 2001'de yu-
rirlige girmistir.  Anlasma’ya bu adresten ulasilabilir:
https://www.unoosa.org/pdf/lim-ted/c2/AC105_C2_2013_
CRP24E.pdf son erisim tarihi 16 Ekim 2020.

- 240 -



Tugrul CAKIR

TFM 2020; 6(2)

Uzay Ajanst’. Uzay Istasyonu’'nun uzayda birlesti-
rilme siireci 1998 yilinda baslamig ve 2012 yilinda
Istasyon tamamen operasyonel hale gelmistir'.
Istasyon disaridan tek bir uzay cismi gibi goriinse de
aslinda Anlagma’ya taraf olanlara ait birbirine bagh
modiillerden olusan karmasik bir yapiya sahiptir.

Anlasma kapsaminda fikri miilkiyet kav-
ramindan ne anlagildigi konusunda bir agiklik getir-
mek yerinde olacaktir. Bu baglamda, Anlasma’nin 21.
maddesinin ilk fikrasi uyarinca, fikri miilkiyet kav-
rami, Diinya Fikri Miilkiyet Orgiitii Kurucu Sozles-
mesinin" 2. maddesinde diizenlendigi sekilde an-
lasilmalidir. Bu maddeye gore “fikri miilkiyet” kav-
ramindan su husus anlagilir : “-edebi, artistik ve ilmi
eserlere, -sanat yorumcularinin eserlerine ve icraci
sanatcilarin  eserlerine, fonogramlara ve radyo
yaywnlarina, -insani (insan eliyle yapilan) faaliyetin
her sahasindaki ihtiralara, -ilmi kesiflere, -sinai resim
ve modellere, -fabrika, ticaret ve hizmet markalarina,
ticari unvan ve adlandirmalara, -gayri kanuni rekabe-
te karst himayeye iliskin haklar ve sinai, ilmi, edebi ve
artistik sahalarda fikri faaliyete iligkin tim haklar.”
Yukarida bahsedilen fikri miilkiyet kavramindan
Uzay Istasyonu kapsamindaki &nemi nedeniyle

yalnizca patent konusu bu caligmada ele alinacaktir'?.

Avrupa Uzay Ajans’min bitiin Uyeleri Uzay istasyonu’na
iliskin Anlasma’ya taraf degildir. Avrupa Uzay Ajans’'na iye
olup Uzay istasyonunu'na iliskin Anlasma'ya taraf ilkeler su
sekildedir: Almanya, Belcika, Danimarka, ispanya, Fransa,
Norveg, Hollanda, Birlesik Krallik, isvec ve Isvicre.

Gegmisteki diger uzay istasyonu 6rnekleri icin genel olarak bkz.
Dunk, Frans von der (1991) “Pandora's Box? The Basic Legal
Framework for Doing Business with a Space Station: An Inven-
tory of Problems”, Legal Aspects of Space Commercialization,
s.114-115; Matte, Nicolas Mateesco (1985) “Space Stations: A
Peaceful Use for Humanity”, 10 Annals Air & Space L., s.417-451.

Diinya Fikri Miilkiyet Orgiitii Kurucu Sézlesmesi, 14 Temmuz
1967 tarihinde Stockholm’de imzalanmigtir. Sozlesme’ye bura-
dan ulagilabilir: https://www.wipo.int/treaties/en/textjsp?file_
id=283854 son erisim tarihi 16 Ekim 2020.

2 Patent digindaki diger konular hakkinda bkz. Balsano A.M./
Wheeler J. (2006) “The IGA and ESA: Protecting Intellectual
Property Rights in the Context of ISS Activities”: Dunk F.G.
von der / Brus MMM.T.A. (editorler), The International Space
Station Commercial Utilisation from a European Legal Pers-
pective, Martinus Nijhoff Publishers, Leiden, 5.71-76.

Patentten dogan hak sahibine inhisari bir is-
tifade yetkisi saglar, mutlaktir, siireye baglhdir ve de
devir/ferag konusu olabilir’®. Patent sahibinin izni
olmadan, bulusun tgctincii kigiler tarafindan kul-
lanilmasi, {iretimi ve satigi patent hakkina tecaviiz
olarak kabul edilir. Bu durumda, patent sahibi,
saldirinin ortadan kaldirilmasini ve olugan zararimin
giderilmesini talep edebilir'*. Ancak, patent hak-
larinin  korunmasi miilkilik prensibine tabidir®.
Kisacasi, patent haklar1 prensip olarak tescil edildik-
leri tilkelerde korunur. Bir patentin bagka bir iilkede
korunmasi milletleraras: veya iki tarafli bir anlagsma
ile miimkiin olur's. Miilkilik prensibinin uluslararasi
bir alan olan uzayda nasil uygulama bulacag konu-
su 6nemli bir sorunsal olugturmaktadir.

Bu noktada, dncelikle uzay hukukunun genel
prensiplerinden biri olan uzay cisimlerinin tescilini
ve hukuki sonuglarini ele alacagiz (II). Daha sonra,
Uzay Istasyonuna {ligkin Anlagma’yla ortaya konan
Ozel rejiminin incelemesini yapacagiz (III). Son
olarak, Anlagma’ya taraf olan Avrupa Uzay
Ajansrnin devlet olmayisindan dogan uygulamada-

ki farkliliklar tizerine yogunlasacagiz (IV).

II. UZAY CiSIMLERININ TESCILi VE
TESCILIN HUKUKI SONUCLARI

27 Ocak 1967 tarihli Uzay Anlagmasi’nin'’ 1.
maddesine uygun olarak, uzay hicbir ayrim gozet-
meksizin biitiin devletlerin kesfi ve kullanimina
aciktir. Bu prensibin tamamlayicist olan bir diger
prensip uzaym sahiplenilemezligidir (non approp-

3 Kaya, Arslan (1997) “Tirk Hukukunda Patentten Dogan
Haklar”, IHFMC: LV-S 4,5.175-178.

" Noyan, Erdal (2015), Patent Hukuku, Adalet Yayinevi, Ankara,
s.579 vd.

> Kaya,s.194-195.
' Kaya, s.194-195.

17" 27 Ocak 1967 tarihli, Ay ve Diger Gok Cisimleri Dahil, Uzayin
Kesif ve Kullanilmasinda Devletlerin Faaliyetlerini Yoneten il-
keler Hakkinda Anlasma. Anlasma’ya buradan ulasilabilir:
https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/spacelaw/  trea-
ties/outerspacetreaty.html son erisim tarihi 16 Ekim 2020.
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riation principle)'®. Bu prensibe uygun olarak, uzay
“herhangi bir suretle milli iktisaba konu olamaz”. Bu
kural sadece devletleri degil 6zel kisileri de baglar;
cinkii 6zel kigilerin faaliyetleri Uzay Anlagsmasrnin
6. maddesi kapsaminda milli faaliyet kavrami kap-
saminda degerlendirilir. Devletler ulusal faaliyetleri-
nin uluslararas1 hukuka uygun olmasini saglamak
zorundadir.

Uzay hicbir devletin tizerinde mutlak bir
egemenlik iddiasinda bulunamayacag: bir uluslara-
rast alan statiisindedir. Yani uzayda iilkesel yarg
yetkisinin (territorial jurisdiction) kullanilmasindan
bahsedemeyiz. Ancak, uzayda egemenlik kav-
raminin tam olarak yok sayilmasi durumu sé6z ko-
nusu degildir. Zira, uzayda goreceli olarak var olan

egemenliklerden bahsedebiliriz"’.

Devletler, kendi vatandaslari ve tescil ettikleri
araglar/cisimler tizerinde sinirlari disinda da yetki
sahibidirler (personal jurisdiction)®®. Bu vesileyle,
devletlerin egemenliklerinin kismen de olsa uzayda
tezahiiriinden bahsedebiliriz*!. Eksik olan egemen-
liklerin bir arada uzayda var olabilmelerini saglaya-
bilmek adina, uzay 6zgiirligii prensibine birtakim
kisitlamalar getirilmistir. Bu kisitlamalardan bir
tanesi de uzaydaki diizenin devamliligini saglamak
adina uzay cisimlerinin tescili zorunlulugudur.

8 Bu prensiple ilgili genel olarak bkz. Jakhu, Ram/Freeland,
Steven (2009) “Article II”: Hobe, Stephan/Schmidt-Tedd, Ber-
nard/Schrogl, KaiUwe (Editorler), Cologne Commentary on
Space Law: Volume |, Outer Space Treaty, Koln, Carl Hey-
manns Verlag, s.44-63.

' Couston, Mireille (2014) Droit Spatial, Ellipses, Mise au point,
s.127.

2 Genel olarak konuyla ilgili bkz. Cakir, Tugrul (2017) “La
Compétence Personnelle en Droit Spatial: un Principe Interp-
rété Différemment par les Etats”, Revue Francaise de Droit
Aérien et Spatial (Fransiz Hava ve Uzay Hukuku dergisi), Vol.
281/1,5.65-73.

2 Vereshchetin, Viadlen S. (1977) “On the principle of state
sovereignty in international space law”, 2 Annals Air & Space L.,
s433.

12 Kasim 1974 tarihli Tescil Sozlesmesi®
Uzay Anlagmasr’nin VIII. maddesinin uygulamaya
konmus halidir. Bu Sézlesme’yle birlikte Birlesmis
Milletler nezdinde tutulan uluslararasi bir sicil olus-
turulmus (madde III) ve de devletlere ulusal diizey-
de uzay cisimlerini tescil etme zorunlulugu getiril-
mistir (madde II (1)). Ancak Sozlesme’ye taraf ol-
mayan ve Uzay Anlagmas’na taraf olanlar i¢in
Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nun 1721-B (XVI)
kararina dayali olarak farkli bir uluslararas: sicil de
tutulmaktadir®.

Tescil devletinin dogrudan maddi anlamda
bir sorumlulugu (liability) olmasa da, dolayli olarak
vardir; ¢iinkii tescil devleti firlatan devlet (launching
state) olmak zorundadir. Kisacasi, bir uzay cismini
tescil eden devletin bilinmesi sorumlu olan devletin
taninmasini saglar. Tescil devleti, firlatan devlet
oldugunu inkar edemez; bu da magduru savunan
veya magdur olan devletin zararinin tazmini siireci-
ni hizlandirr.

Uzay Anlasmasrnm VIII. maddesine uygun
olarak, uzay cismini tescil eden devlet uzay cismi ve
personeli tizerinde yargilama hakk: (jurisdiction) ve
denetleme (control) yetkisine sahiptir. Tescil devle-
tinin uzay cismi ve personeli tizerindeki yetkisinin
ve denetiminin miinhasir oldugu kabul edilir**. VIII.
maddede bahsi gecen bir diger kavram olan “denet-
leme” ise daha ¢ok uzay cisminin teknik olarak
yonetilmesi anlaminda kullanilmaktadir®®. Kastedi-
len yetki uygulama ve denetleme kabiliyetleri devlet-
lerin tek elindedir. Uluslararas: orgiitler, yarg: yetki-

212 Kasim 1974 tarihli, Uzaya Firlatilan Cisimlerin Tescili Sézles-

mesi. Sozlesme'ye buradan ulagilabilir:
https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/spacelaw/treaties/
registration-convention.html son erigim tarihi 16 Ekim 2020.

3 BMGK, Resolution 1721 B (XVI) of 20 December 1961, Interna-
tional Cooperation in the Peaceful Uses of Outer Space. Karara
buradan ulagilabilir: https://www.unoosa.org/pdf/gares/ARES_
16_1721E.pdf son erisim tarihi 16 Ekim 2020.

% Vereshchetin, Vladlen S. (1980) “Interaction of Internati-
onal Space Law and Domestic Law in Space and Time”,
23 Proc. on L. Outer Space, 5.209.

% Couston, Mireille, “lmmatriculation des Objets Spatiaux”,

Lexisnexis, 9 Haziran 2017, §75.
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sini tiyelerinden birine devretmek zorundadir ancak
bazi denetleme vasiflarini, tiyelerinin misaadesiyle
gerceklestirebilir®.

Soguk Savas kogullarinda ve o6zel kisilerin
¢ok az etkili oldugu bir dénemde hazirlanan uzay
alanindaki uluslararasi anlagsmalarda fikri haklar
meselesi ele alinmamis olsa da Uzay Anlagsmasi’nin
VIII. maddesi uzay cismini tescil eden devletin
kanunlarinin cisim {izerinde uygulanmasinin yolu-
nu agmigtir. Ancak, Uzay Istasyonu &rneginde
oldugu gibi, uzay cisminin uluslararasi bir yapisinin
olmasi uygulanacak hukuk noktasinda bazi sorun-
larin ortaya ¢ikmasina sebebiyet verebilir.

III. BULUSLARA UYGULANACAK HU-
KUK

Uzay Istasyonu'na iligkin Anlagma’nin 21.
maddesi olas1 yetki catismalarinin 6niine ge¢mis,
uygulanacak hukukun smnirlarini net bir sekilde
belirlemigtir””. Bu béliimde 6ncelikle genel kurali ele
alacagiz (A). Daha sonra bu kuralin bir istisnasini
inceleyecegiz (B). Son olarak da gegici bulunma
doktrini konusunu ele alacagiz (C).

A. GENEL KURAL

Uzay Istasyonuna iliskin Anlasma’nin 6. mad-
desine gore taraflar Istasyon’daki saglamis olduklari
modiliin miilkiyetine sahiptir. Ayni Anlagma’nin 5.
maddesine gore ise anlagmaya taraflar miilkiyetlerin-
deki modiillerin tescilini Tescil S6zlesmesine uygun
olarak yapmakla yiikiimliidiir. Ozetle, miilkiyetle tescil
arasinda dogrudan bir bag kurulmugtur®®. Bu noktada,

% Lafferranderie, Gabriel, “Jurisdiction and Control of

Space Objects and the Case of an International Intergo-
vernmental Organisation (ESA) “, Zeitschrift fur Luft-und
Weltraumrecht 54. Jg. 2/2005, 5.237-238.

¥ Balsano / Wheeler, 5.66; Farand, Andre (1992) “The Legal
Regime Application to the Space Station Cooperation: A
Canadian Perspective”, 17 Annals Air & Space L., 5.296.

% Benzer bir sekilde anlasmanin 7. maddesindeki yénetim,

9. maddesindeki kullanim ve 10. maddesindeki istifade
etme konularinda da mulkiyetle bir bag kurulmus haklar
ve yukimlulikler mulkiyet sahibi olan tarafa birakilmistir.

Tescil Sozlesmesindeki tescil devleti tanimindan
uzaklasildig: agiktir; ¢iinkd bu Sozlesme’ye gore miil-
kiyet sahibinin cismi tescil etmesi gibi bir zorunluluk
yoktur. Tescil devleti sadece firlatan devlet (veya dev-
letlerden biri*®) olmak zorundadir. Bunun disinda,
Uzay Istasyonuna Iligkin Anlagma’da genel prensip
korunmugtur; kisacasi taraflar tescil ettirdikleri mo-
diillerde yargisal yetki ve kontrol sahibidir.

Uzay Anlagmasrndaki bu yaklasimin sonucu
olarak, bir modiilin ierisinde veya tizerinde (in or
on) gergeklesen bir faaliyet, sadece modiilii tescil
etmis olan {lkenin sinirlart igerisinde gerceklesmis
sayllr (madde 23/2)*. Ornek vermek gerekirse,
Rusya Federasyonu'na ait bir modiilde ortaya ¢ikan
bir bulus bu iilke topraklarindaymais gibi sonu¢ dogu-
rur ve Rus kanunlari uygulanir. Anlagmaya taraf
olanlardan Avrupa Uzay Ajans'nin devlet olma-
masindan kaynakli sorunlar giderilmistir. Bu konuya
birazdan deginecegiz.

Bu noktadan hareketle, devletler patent ka-
nunlarinin uygulamalarini uzayda ortaya ¢ikan veya
kullanilan buluglar1 da kapsayacak sekilde genislet-
mislerdir. Burada sadece Fransa ve ABD 6rneklerini
vermekle yetinecegiz’!. Kanunlarinda benzer bir
genislemeyi yapmayan tlkelerdeyse hukuki anlam-
da bir emniyetsizlik riskinden bahsedebiliriz*.

2 Eger bir uzay cisminin birden fazla firlatan devleti varsa,

bu devletler birlikte karar alarak aralarindan birini tescil
devleti olarak belirlemek zorundadir.

Uzay Istasyonu dahilinde islenecek suglara uygulanacak
hukuk Anlasma’nin 22. maddesinde dlzenlenmistir. Buna
gore, ilk olarak sucu isledigi konusunda stiphe duyulan ki-
sinin vatandashk bagiyla bagl oldugu devlet yargilama
yetkisini kullanir. Eger bu durum gerceklesmemisse ve be-
lirli kosullarin olusmasi halinde magdurun Ulkesi yarg yet-
kisini kullanabilir.

Diger kanunlarda yapilan degisiklikler icin bkz. Doldirina
Catherine (2015) “Intellectual Property Rights in the Con-
text of Space Activities”: Dunk, F.G. von der/ Tronchetti,
Fabio (editorler), Handbook of Space Edward Elgar Pub-
lishing, 2015, Cheltenham, Northampton, 5.983.

Lyall Francis/ Larsen Paul B. (2009) Space Law a Treatise,
Ashgate, 5.126.
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3 Haziran 2008 tarihli Fransiz Uzay Operas-
yonlar1 Kanunuw'nun® 22. maddesi Fikri Miilkiyet
Kanunu’'nun* L611-1* maddesinde bir degisiklik
yapmistir. Bu degisiklikle, Fikri Miilkiyet Kanu-
nu'nun, uzayda Fransanin yetkisi ve denetimi
altindaki uzay cisimlerinde ortaya ¢ikan veya kul-
lanilan kesiflere de uygulanmasimin 6nii agilmigtir.
Ancak, Fransanin taraf oldugu bir uluslararas:
anlagmaya uygun olarak bu uygulamaya bir istisna
getirilmesi miimkiindiir.

Amerikan Kanunu'nda®* da 1990 yilinda
yapilan bir degisiklikle benzer bir adim atilmigtir”.

3 Uzay Operasyonlarina iliskin Fransiz Kanunu, Loi n° 2008-518

du 3 juin 2008 relative aux opérations spatiales, Journal Offi-
ciel de la République Francaise du 4 juin 2008. Kanuna bura-
dan ulasilabilir : https://www.legifrance.gouv.fr/jorf/id/ JORF-
TEXT000018931380 son erisim tarihi 16 Ekim 2020.

3 Fransiz Fikri Miilkiyet Kanunu, Loi n° 92-597 du Ter juillet 1992
relative au code de la propriété intellectuelle, Journal Officiel de
la République Francaise du 3 juillet 1992. Kanuna buradan
ulasilabilir:  https://www.legifrance.gouv.fr/jorf/id/  JORF-
TEXT000000357475 son erigim tarihi 16 Ekim 2020.

Bu maddenin konumuzu ilgilendiren bolimi su sekildedir:
“Sauf stipulation contraire d'un engagement international
auquel la France est partie, les dispositions du présent ar-
ticle s'appliquent aux inventions réalisées ou utilisées dans
I'espace extra-atmosphérique y compris sur les corps céles-
tes ou dans ou sur des objets spatiaux placés sous juridic-
tion nationale en application de I'article VI du traité du 27
janvier 1967 sur les principes régissant les activités des
Etats en matiére d’exploration et d'utilisation de I'espace
extra-atmosphérique, y compris la Lune et les autres corps
célestes.” / “Aksi Fransa’'nin taraf oldugu uluslararasi bir yi-
kamlulik cercevesinde belirtiimedikce, mevcut maddenin
hiktmleri uzayda, gok cisimlerinin tzerinde ya da 27 Ocak
1967 tarihli, Ay ve Diger Gok Cisimleri Dahil, Uzayin Kesjf ve
Kullanilmasinda Devletlerin Faaliyetlerini Yéneten ilkeler
Hakkinda Anlasma’nin VIIl. maddesine uygun olarak Fran-
sa’'nin yargi yetkisinde bulunan uzay cisimlerinin icinde ve-
ya Uzerinde gerceklesen ya da kullanilan buluslara uygu-
lanir.” (Yazar tarafindan gevrilmistir)

36 Amerikan Patent Kanunu, Title 35 of the United States Code,
§105 Inventions in Outer Space, 15 November 1990. Kanuna
bu adresten ulasilabilir:
https://www.law.cornell.edu/uscode/text/35 son erisim tarihi
16 Ekim 2020. Kanunun maddesi su sekildedir: “a) Any inven-
tion made, used or sold in outer space on a space object or
component thereof under the jurisdiction or control of the
United States shall be considered to be made, used or sold
within the United States for the purposes of this title, except
with respect to any space object or component thereof that
is specifically identified and otherwise provided for by an in-
ternational agreement to which the United States is a party,

Kanunda iki istisna 6ngorillmiistiir: ilki ABD’nin
taraf oldugu bir anlagmanin bulunmasi halidir. Digeri
ise bagka tilkeler tarafindan tescil edilmis olan bir
uzay cisminin varlig durumunda kesfin ABD’deymis
gibi sonu¢ dogurmast halidir.

Bununla birlikte bu kanunun uygula-
masinda, ABD’nin yetkisi veya denetimi altindaki
uzay cisminden bahsedilmektedir. Kanunda kul-
lanilan “veya” ibaresi a¢ik olarak Uzay Anlas-
mast’nin VIII. maddesinden farklilik gostermekte-
dir. Kisacasi, bir cisim ABD tarafindan tescil edilme-
se bile cisim tizerinde uygulanan kontrol dolayisiyla
ABD Patent Kanununun uygulanmasi miimkiin
olabilecektir. Bu durum kargisinda Avrupalilar
ozellikle Hermes projesi dolayisiyla ABD kontroli-
niin s6z konusu olacagi ve bunun sonucu olarak
Amerikan hukukunun uygulanacagi konusunda
endigelerini dile getirmiglerdir®®. Bunun {izerine,
Kanun’da uluslararasi anlagsmalar istisna gosterilerek
bu endiselere cevap verilmistir.

B. HERHANGI BiR MODULUN SAHIBI
OLAN ULKENIN VATANDASI OLMAYAN
VEYA O ULKEDE IKAMET ETMEYEN BiR KiSi
TARAFINDAN BULUS YAPILMASI DURUMU

Uzay Istasyonuna iligkin Anlasma'nin 21.
maddesinin 3. fikras1 modiiliin sahibi olan tilkenin
vatandagi olmayan veya o iilkede ikamet etmeyen
bir kisi tarafindan bulug yapilirsa ne olacag: konusu
tizerinedir. Bu fikranin uygulanabilmesi i¢in kesfi

or with respect to any space object or component thereof
that is carried on the registry of a foreign state in accordance
with the Convention on Registration of Objects Launched in-
to Outer Space. (b) Any invention made, used or sold in outer
space on a space object or component thereof that is carried
on the registry of a foreign state in accordance with the Con-
vention on Registration of Objects Launched into Outer Spa-
ce, shall be considered to be made, used or sold within the
United States for the purposes of this title if specifically so ag-
reed in an international agreement between the United Sta-
tes and the state of registry.”

¥ Hatirlatalim ki su anda incelemekte oldugumuz Uzay

istasyonuna lliskin Anlasma 29 Eyliil 1988 tarihli ilk an-
lagsmanin revize edilmis seklidir.

3% Lafferranderie, s.235.
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yapan Kkisinin, kesfin yapildigi taraf tlkeyle bir
baginin olmamas: (ikamet veya vatandaslk) ve de
ilk patent basvurusunun basvurunun givenligini
saglayan bagka bir taraf iilkede yapilmas: gereklidir.
Bu noktada 2. fikradaki genel kuraldan uzak-
lagtigimiz aciktir.

Ornek vermek gerekirse, Amerikan modii-
linde bir Japon tarafindan yapilan kesif dolayisiyla,
ABD Japonya’da bir patent bagvurusu yapilmasin
kendi gizlilik konusundaki diizenlemeleri dolayisiyla
engelleyemez. Ancak, bu durumun gerceklesmesi
icin Japonyanin patent bagvurularinin gizliligi
konusundaki diizenlemelerinin ABD diizenlemele-
rine kiyasla benzer seviyede koruma getirmesi gere-
kir. Bununla birlikte, ilk patent bagvurusu yapilan
tilke (6rnekte Japonya) patent bagvurusunun gizlili-
gini kontrol edebilme ve daha sonradan yapilacak
bagvurular1 sinirlandirabilme hakkimi sakli tutar
(madde 21 (3) (a)).

Bu fikra 6zellikle ulusal giivenlik gerekgesiyle
patent basvurusunda yapilabilecek kisitlamalarin
oniine gecmek amaciyla tasarlanmistir®®. Normal
kosullarda, 6rnek vermek gerekirse, ABD Kanu-
nu'na® gore eger bir bulus ABD’de gerceklegmisse,
bulugu yapan kisi kural olarak oncelikle ABD’de
patent bagvurusunda bulunmalidir. Bunun iki istis-
nast vardir: ilki ABD’deki patent bagvurusunun
yapilmasi ve 6 aylik bekleme siiresinin dolmasi;
ikincisi ise diger bir iilkede patent bagvurusu yapa-
bilmek i¢in yetkili otoriteden izin alinmasidir.

C. GECICI OLARAK BULUNMA DOKT-
RINI
Patentten dogan haklarin smirlariin da-

raltilmasi  konusunda Uzay Istasyonuna Iligkin
Anlagma’nin 21. maddesinin 6. fikras1 diizenlenmis-

¥ Oosterlinck, R. (1989) “The Intergovernmental Space

Station Agreement and Intellectual Property Rights”, Jo-
urnal of Space Law, Vol.17/1, 5.30.

“ Amerikan Patent Kanunu, §184, Filing of application in

foreign country.

tir. Bu vesileyle, 20 Mart 1883 tarihli Sinai Miilkiye-
tin Korunmastyla Ilgili Paris Sézlesmesi'nin*! ikinci
miikerrer besinci maddesini hatirlatalim:

Patentler: Deniz, Hava ve Kara Araglarinin
Parcalarimi Olugturan Patentli Cihazlar

Asagidaki hususlar, higbir Birlik tlkesinde,
patent sahibinin haklarini ihlal olarak disintilme-
yecektir:

1. diger Birlik iilkelerine ait gemilerin, bir til-
ke sularmna gecici veya arizi olarak girmesi duru-
munda, bu gemilerin teknesinde, makinelerinde,
halat takimlarinda, diglilerinde ve diger aksaminda
tilkenin patentine konu olan cihazlarin, yalniz ge-
minin ihtiyaglari i¢in olmak kaydiyla kullanilmass;

2. diger Birlik iilkelerine ait hava veya kara
araglarinin gegici veya arizi olarak {iilkeye girmesi
halinde patent konusu olan araglarin yapiminda
veya isletilmesinde kullanilan cihazlarin veya bu
araclari aksamlarinin kullanilmasi.

Uzay cisimlerinin bu maddenin kapsamina
girmedigi aciktir ve de bu uygulamada bazi sorunlar
ortaya c¢ikarabilir. Firlatilmanin yapildig: tlkede
patent hakkinin ihlali nedeniyle el koyma veya
firlatilmanin gecikmesi ilk akla gelen drneklerdir®.
Bu sorunlarin 6niine gegebilmek i¢in ve anlagmaya
taraf olanlarin hukuki giivenligini saglamak mak-
sadiyla 6. fikra diizenlenmistir. Bu fikraya gore,
rakip bir patentin taraf tilkelerden birinin sinirlari
icerisinde Uzay Istasyonu’na firlatilmadan veya
Diinya’ya doniigiinden sonra gegici olarak bulun-
mast durumunda patent hakkina tecaviiz s6z konu-
su degildir. Bazi kanunlarda Paris Sozlesmesi'ndeki

4 Sinai Haklarnin Korunmasi Hususunda Paris Sézlesmesi, 20 Mart

1883 tarihinde imzalanmis, 14 Aralik 1900'de Briiksel'de, 2 Hazi-
ran 1911'de Washinton'da, 6 Kasim 1925'te La Haye'de, 2 Hazi-
ran 1934'te Londra’da, 31 Ekim 1958 Lizbon'da ve 14 Temmuz
1967'de Stockholm’de revize edilmistir. S6zlesme’ye buradan
ulasilabilir: https://www.wipo.int/treaties/en/ip/paris/ son eri-
sim tarihi 16 Ekim 2020.

“2 Ministére de la recherche, Direction de la Technologie

(2002) L'évolution du droit de I'espace en France, s5.56
dipnot 103.
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ilgili maddenin kapsami uzay cisimlerini de iginde
alacak gekilde genigletilmigtir. Mesela, Fransiz Fikri
Miilkiyet Kanunu'nun L613-5 (e) maddesine gore
patentten dogan haklar uzaya firlatilmak tzere
Fransa sinirlarinda bulunan cisimleri kapsamayacak
sekilde sinirlandirilmigtir’?. Amerikan kanunu da
benzer bir hitkiim icermektedir*.

IV. KURALIN AVRUPA UYGULAMASI

Bu béliimde 6ncelikle anlasmaya taraf olan
Avrupa {tlkelerini ilgilendiren genel kurali (A),
daha sonra patent haklarinin Avrupa modiiliinde
ihlalinin sonuglar1 (B) ve son olarak da bu modiil-
de inhisari olmayan lisans kullanimi (C) konularin
ele alacagiz.

A. GENEL KURAL

Uluslararasi orgiitlerin® uzay faaliyeti yii-
ritmesine Uzay Anlagmasrnin VI. maddesi hiik-
miince izin verilmistir*. Bununla birlikte, uluslara-
rasi Orgiitler Uzay Anlagmasi’na taraf olamasalar da
daha sonraki diger tamamlayici anlasmalardan
dogan hak ve ylikiimlilikleri kabul edebilmelerinin

4 “Les droits conférés par le brevet ne s'étendent pas: [...] e)

Aux objets destinés a étre lancés dans l'espace extra-
atmosphérique introduits sur le territoire francais.” /
“Asagidaki durumlar patentten dodgan haklarin kapsami
disindadir: [...] ) Uzaya yollanmak Uzere fransiz topraginda
bulunan cisimler.” (Yazar tarfindan cevrilmistir)

* “The use of any invention in any vessel, aircraft or vehicle of any
country which affords similar privileges to vessels, aircraft or
vehicles of the United States, entering the United States
temporarily or accidentally, shall not constitute infringement
of any patent, if the invention is used exclusively for the ne-
eds of the vessel, aircraft or vehicle and is not offered for sale
or sold in or used for the manufacture of anything to be sold
in or exported from the United States.” Amerikan Patent Ka-
nunu, § 272, Temporary Presence in the United States.

% Genel olarak bkz. Dunk, F.G. von der (2015) “International
Organizations in Space Law”: Dunk, F.G. von der/ Tronchetti,
Fabio (editorler), Handbook of Space Edward Elgar Publis-
hing, Cheltenham, Northampton, 5.269-330.

% Bu anlasma uluslararasi érgiitler konusunun (her ne kadar

sinirl bir bicimde olsa da) ele alindigi ilk anlasmalardan birisi-
dir. De la Rochere, Jacqueline (1967) “La Convention sur
I'Internationalisation de I'Espace”, Annuaire Francaise de
Droit International, Vol. 13, s.646.

ont agilmigtir. Bunun i¢in herhangi bir uluslararas:
orgiitiin tiyelerinin yarisindan fazlasinin ilgili ta-
mamlayic1 anlagmaya ve Uzay Anlagmasina taraf
olmalar1 gerekmektedir. Bu durumda uluslararasi
orgiit tarafindan yapilan resmi bir deklarasyon, bir
devletin anlasmaya taraf olmasina benzer bir sekilde
hukuki sonuglar dogurur?.

Bu baglamda Avrupa Uzay Ajansi 1968 ta-
rihli Kurtarma Anlagsmasi®®, 1972 tarihli Sorumluluk
Sozlesmesi*® ve 1975 tarihli Tescil Sozlesmesi'nden
dogan haklar1 ve ytikiimlilliikleri resmi olarak kabul
ettigini deklare etmigtir. Bu nedenle, Ajans uzay
cisimlerini tescil edebilme hakkina sahiptir. Uzay
Istasyonuna iliskin Anlagma’ya gore Avrupali taraf
devletler Avrupa modiiliiniin tescil yetkisini Avrupa
Uzay Ajansr'na birakmustir (madde 5 (2)).

Bunun sonucu olarak, Uzay Istasyonuna
fligkin Anlasma’nin 21. maddesinin 2. fikrasina gére
Anlagsma’ya taraf olan her Avrupa iilkesi Uzay
Ajansi tarafindan tescil edilmis modiildeki bir bulu-
sun kendi smnirlar1 dahilinde gergeklestigini kabul
edebilir. Ozetle, anlasmaya taraf Avrupa iilkeleri tek
bir tilkeymis gibi kabul edilmigtir. Bu nedenle, Uzay
Istasyonuna {liskin Anlasma’nin 23. maddesinin 4
ve 5. fikralar1 bu durumun olugturabilecegi olum-
suzluklari azaltabilmek adina tasarlanmigstir™.

47

Bourely, Michel (1982) “Le Droit de I'Espace et les Organisa-
tions Internationales”, Annals of Air and Space Law, volVI|, s.
251.

4 27 Nisan 1968 tarihli, Astronotlarin Kurtarilmasi, Astronotlarin

ve Uzaya Firlatilmis Olan Araclarin Geri Verilmeleri Hakkinda
Anlasma. Anlasma‘ya buradan ulasilabilir :
https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/spacelaw/treaties/
rescueagreement.html son erisim tarihi 16 Ekim 2020.

4 29 Mart 1972 tarihli, Uzay Cisimlerinin Verdigi Zarardan Dolayi
Uluslararasi Sorumluluk Hakkinda Sézlesme. Sozlesme'ye bu-
radan ulasilabilir : https://www.unoosa.org
/oosa/en/ourwork/spacelaw/treaties/liability-convention.html
son erisim tarihi 16 Ekim 2020.

% Committee on the Peaceful Uses of Outer Space Legal Sub-

committee Fifty-eighth session, Status of International Agree-
ments relating to activities in outer space as of 1 January 2019,
1 April 2019, English only, A/AC.105/C.2/2019/CRP.3.

“In sum, as regards the elements registered by the ESA, the IGA
intends to provide practical solutions to bridge the “national

51
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B. PATENT HAKKININ iHLALININ SO-
NUCLARI

Patentin miilkiligi ilkesine uygun olarak, ih-
lalin yapildigi her iilkede dava acilabilir®. Ancak,
eger birden fazla (anlagmaya taraf olan) Avrupa
tilkesinde korunan patent s6z konusuysa, patent
haklarina yapilan Avrupa Uzay Ajansi modiiliindeki
ayni ihlalden® dolay1 birden fazla iilkede tecaviiz
sebebiyle olusan zararin tazmini mimkiin degildir
(madde 23/4).

Kisacas1 patent sahibi kendi lehine olan
mahkeme oniinde davay acabilir®™. Ancak, Avrupa
capinda yiriitilen uyumlulagtirma c¢abalar1 bu
durumun olusturabilecegi olumsuz etkiyi azalt-
maktadir™. Bu noktada, Avrupa Patentlerinin
Verilmesi ile Ilgili Avrupa Patent Sozlesmesi®®
biiyitk 6neme sahiptir.

Eger birden fazla Avrupa iilkesinde patentten
dogan hakka tecaviiz sebebiyle dava acilismissa,
daha sonradan acilmig olan davanin hakimi, 6nce-

territory” approach adopted in respect of the enforcement of
intellectual property rights on Earth and the assumption that
the ESAregistered elements are deemed to be a “common ter-
ritory” of all European Partner States.” Intellectual Property and
Space Activities, Issue paper prepared by the International Bu-
reau of WIPO, April, 2004, §60.

2 Kaya, s.195.

% Mefhumu muhalifinden hareketle farkli ihlallerden dolayi

farkh Ulkelerde tazminatin mimkin oldugu sonucu
¢ikacaktir.

> Balsano / Wheeler, s.68.

% Balsano / Wheeler, s.68.

¢ Avrupa Patentlerinin Verilmesi ile llgili Avrupa Patent Sozles-

mesi, 5 Ekim 1973 tarihinde imzalanmis, 17 Aralik 1991 ve 29
Kasim 2000 tarihinde revize edilmistir. Bu S6zlesme’nin amaci
giris kisminda su sekilde ifade edilmistir: -buluslarin korunmasi
konusunda Avrupa Devletleri arasindaki isbirligini gticlendir-
mek, - tye Ulkelerde patentlerin tescilinin tek bir prosediirle
saglanmasi, - Uye Ulkelerde verilen patentler icin standart kural-
larin olusturulmasi. S6zlesmenin 1. maddesinde alti ¢izildigi gi-
bi, buluslara patent vermek maksadiyla, sézlesmeye taraf Glke-
lerde ortak bir hukuk sistemi olusturulmustur. Bu kapsamda
edinilen patentler, “verildigi Uye Devletlerin her birinde, bu
Sozlesme icinde aksi ifade edilmedikge, o Devlet tarafindan ve-
rilen bir patent gibi ayni etkiye sahip olacak ve ayni sartlara tabi
olacaktir.” (madde 2(2)). Avrupa patentinin koruma suresi kural
olarak basvuru tarihinden itibaren 20 yildir (madde 63).

den agilan davanin sonucunu bekleyerek, davay:
askiya alabilir (madde 23/4). Burada daha sonradan
acilan davanin hakimine bir takdir yetkisi verildigi
gorillmektedir”. Bununla birlikte, tazminata hiik-
meden bir mahkeme kararinin uygulanmasi ayni
ihlalden dogan onceden agilmig veya sonradan
acilacak davalarda tazminata hitkmedilmesini engel-
ler (madde 23/4).

C. AVRUPA MODULUNDE LiSANSLI
OLAN BiR BULUSUN KULLANIMI

Patent sahibi bulusu bagka birinin kul-
lanimma izin verebilir (patent lisansi sozlesmesi).
Kullanim hakki tamamen (inhisari) veya kismen
(inhisari olmayan bir sekilde) devredilebilir. ilkinin
sonucu olarak patent sahibi lisans verdigi kisiden
bagkasina lisans veremez ve aksi 6ngoriilmedikge
patentle korunan bulusu kullanamaz®®. Inhisari
olmayan lisansta ise patent sahibi bu sinirlamalarla
bagh degildir®.

Inhisari olmayan lisans konusunda Uzay Is-

tasyonuna iliskin Anlagma’da bir diizenleme
yapimigtir. Bu baglamda, Anlagma’nin 23(5) mad-
desine gore Anlagsma’ya taraf herhangi bir Avrupa
tilkesinde lisansi olan kisi, Avrupa modiiliinde
bulusu kullanabilir. Bu durumda hi¢bir Avrupa
tilkesi bu lisans1 tanimay1 reddedemez. Yani, inhi-
sari lisans1 olmayan bir kisi, lisans hiikiimlerine
aykir1 davranmadi8 siirece lisansh {iriinti Avrupa
modiiliinde kullanarak, ayn1 konudaki diger lisans
sahiplerinin haklarina herhangi bir tecaviizde

bulunmus olmaz®.

Oosterlinck, s.31.
Noyan, 5.589.
Noyan, 5.589.

Intellectual Property and Space Activities, Issue paper
prepared by the International Bureau of WIPO, §59.
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Uzay Istasyonuna {liskin Anlagma, uzay hu-
kukunun genel prensiplerine uygun bir bigimde,
fikri miilkiyet hususunu bitin katilimcilarin men-
faatlerini gozetecek bir bicimde ele almigtir. Farki
yaklasimlarin birlikte var olmasina miisaade edilmis
ve de olasi yetki catismalarinin 6niine gegilmistir.

Avrupa iilkeleri 6zelinde olusabilecek sorun-
larin ¢oziilmesine katki saglanmistir. Anlagmaya
taraf  Avrupa ilkeleri arasindaki yaklagim
farkliliklarinin azaltilmas: amaciyla Avrupa ¢apinda
daha Onceden alinmis veya alinacak inisiyatifler
bityiik 6neme sahiptir®.

Bazi yazarlar uzay alaninda ortaya konacak
uluslararast bir patent sisteminin daha etkili olacagina
inanmaktadir ve bu yonde bir gelismenin uzay faali-
yetlerinin ticarilesmesini hizlandiracagini iddia et-
mektedir.®? Ancak, patentler konusundaki iilkeler
arasindaki temel yaklagim farkhihklar: ve ulusal gii-
venlige iliskin hususlarin uzay alanindaki yeri bu
ihtimalin hayata gecirilmesi ihtimalini yakin gelecekte
azaltmaktadir®. Mevcut durumda, uluslararasi proje-
lerde uygulanacak hukuk meselesi projenin dogasina
uygun olarak ele alinmaktadir64. Uluslararasi proje-
lerin yayginlagsmasiyla uzay alaninda 6zel bir sistem
ihtiyact dogacaktir ve Uzay Istasyonu deneyimi bu
durumda dikkate alinmalidur.

61

Balsano / de Clercq, s.1-11.

©2  Bhat B, Sandeepa (2010) “Inventions in Outer Space:

Need for Reconsideration of the Patent Regime”, Journal
of Space Law, Vol.36/1, s.16; van Traa-Engelman, Han-
neke (2008) “The need for a uniform law system protec-
ting intellectual property rights in outer space”, 51 Col-
loquium on the law of outer space, 5.38-43.

¢ van Traa-Engelman, s.41-42.

% Intellectual Property and Space Activities, Issue paper

prepared by the International Bureau of WIPO, §19.
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