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Ozet: Bu arastirma, 6gretmenlerin uzaktan egitime yonelik
tutumlarinin bazi degiskenlere gore incelenmesi amaciyla,
nicel arastirma yoOntemlerinden betimsel tarama modeli
kullanilarak  gergeklestirilmistir.  Aragtirmanin  hedef
evrenini, 2019-2020 egitim-6gretim yilinda, Aydin ilindeki
resmi 6gretim kurumlarinda gorev yapmakta olan brang ve
smif ogretmenleri (N=11269), orneklemini ise ilkokul,
ortaokul ve lise kademelerinde tabakali oOrnekleme
yaklagimi tercih edilerek belirlenen 465 Ogretmen
olusmaktadir. Veriler, Agir (2007) tarafindan gelistirilen
“Uzaktan Egitime Yonelik Tutum Olgei” yardinmiyla (o =
0.835) c¢evrimi¢i olarak toplanmus ve SPSS 23.00
programinda analiz edilmistir. Aragtirmadan elde edilen
bulgulara gore Ogretmenlerin, uzaktan egitim siirecinde
bilisim teknolojileri kullanilarak (internet, video konferans)
orgiin egitim digindaki bireylere de ulasilmasini
onemsedikleri, uzaktan egitimin tekrarlanabilirligini ve
bilgiye erisimin hizli olmasini1 avantaj olarak gordiikleri,
uzaktan egitimin yiiz yiize egitim kadar etkili ve faydali
olmadigini diisiindiikleri belirlenmistir. Ogretmenlerin
uzaktan egitime yonelik tutumlarinin ise sadece egitim
durumu ve uzaktan egitim bilgisi degiskenlerinin avantajlar
boyutunda anlamli farklilik gosterdigi belirlenirken
cinsiyet, mesleki kidem, brans ve okul kademesi
degiskenleri acisindan Ogretmenlerin uzaktan egitime
yonelik tutumlarinda anlamli bir farklilik olmadig:
goriilmiistiir. Arastirma sonuglarina dayanarak, Milli
Egitim Bakanligi’na, uzaktan egitimin smrhliklarim
azaltmak i¢in yiiz ylize egitimle birlikte derslerin bir
kismmin uzaktan egitim seklinde verilmesi ve
aragtirmacilara da, 6gretmenlerin uzaktan egitime yonelik
tutumunu, karma yontem igeren calismalar yaparak
incelemeleri Onerilebilir.

Anahtar Sozciikler: Uzaktan egitim, uzaktan ogrenme, e-
ogrenme, ogretmen, tutum

Abstract: In this study, it is aimed to investigate the
attitudes of teachers towards distance education
according to some variables. The research was
carried out by using descriptive scanning model. The
sample of the study consists of 465 teachers
determined by choosing stratified sampling approach
in primary, secondary and high school levels. The
data were collected online with the attitude scale
towards distance education and analyzed in SPSS
23.00 program. According to the findings obtained
from the research, in distance education, teachers
care providing education to individuals who are not
in formal education by using internet. While teachers
consider distance education advantageous in terms of
its rapid access to information and repeatability, it is
determined that they think that distance education is
not as effective and useful as face-to-face education.
The attitudes of teachers towards distance education
differ only in the variables of education level and
knowledge of distance education. According to the
results of the research, the Ministry of National
Education may be suggested to conduct face-to-face
education and distance education together to reduce
the problems of distance education and to researchers
to investigate the attitudes of teachers towards
distance education by carrying out mixed methods.

Keywords: Distance education, distance learning, e-
learning, teacher, attitude.

1 Bu caligma, 25-27 Mart 2021 tarihinde gerceklestirilen V11l Uluslararas: Egitim Programlar1 ve Ogretim Kongresinde sozlii

bildiri olarak sunulmustur.

2 Dr., Bilisim Teknolojileri Ogretmeni, Aydin/Tiirkiye, berkaycelik09@gmail.com, ORCID ID: 0000-0002-9028-0805
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Giris
Yasanilan cagda meydana gelen bilimsel, kiiltiirel, ekonomik ve sosyal gelismeler toplumlarin
yasam sekillerini ve standartlarini belirlemede etkili olmaktadir. Koronaviriis hastaligi (Covid-19)
nedeniyle iginde bulunulan salgin donemi de, hem uluslararast hem de ulusal anlamda alinan
onlemler nedeniyle, diger kurumlarda oldugu gibi egitim kurumlarinda da bazi degisiklikleri
gerekli kilmaktadir. Bu baglamda, 6rgiin egitim yapilan ilkokul, ortaokul, lise ve iiniversitelerde
egitimler salgin siireci kontrol altina alinana kadar, uzaktan egitim seklinde yapilmaya baglanmigtir
(MEB, 2020a). Bu siiregte Milli Egitim Bakanligi 6gretmenlerin de destegiyle, hem egitim ve
bilisim ag1 televizyon kanallar1 (Eba TV) hem de internet (www.eba.gov.tr) iizerinden 6grencilere
uzaktan egitim hizmeti sunmaktadir (MEB, 2020b). Universiteler ise gerek kendi olusturduklari
internet alt yapilar1 gerekse Zoom, Google Meet vb. yazilimlar araciligiyla uzaktan egitim siirecini

yiiriitmektedir (YOK, 2020).

Uzaktan egitim kavrami en genel anlamda, 6gretici ve O0grenenin ayr1 mekanlarda oldugu, es
zamansiz ya da es zamanli olarak yapilabilen ve egitim faaliyetlerinin bilgi teknolojileri yardimiyla
gerceklestirildigi bir siire¢ olarak tanimlanabilir (Buselic, 2012; Isman, 2011; O’Lawrence, 2005;
Ozen & Baran, 2019). Uzaktan egitim siirecinin, yiiz yiize yapilan egitim ile karsilastirildiginda
bazi olumlu &zelliklere sahip oldugu goriilmektedir. Ornegin uzaktan egitimde; yer ve zaman
kavraminin esnek olmasi, egitim hizmeti veren kurulus ve egitim hizmetini alan bireyler i¢in diisiik
masrafli olmasi, yasam boyu 6grenmeyi desteklemesi, egitimde firsat esitligini saglamasi ve her
ogrenciye kendi bireysel 6§renme hizina gore ilerleme imkéani sunmasi gibi avantajli durumlar
(Aksogan, 2019; Katane, Kristovska & Katans, 2015; O’Lawrence, 2005; Sadeghi, 2019; Sokolova,
Pylkin, Stroganova & Antonian, 2018; Usun, 2006) yer almaktadir. Son zamanlarda diinya
niifusunun artmasi, insanlarin bilgiye ulasma isteklerinin artmasi ve bazi durumlarda yiiz yiize
egitimin toplumun egitime ulasma istegi acisindan yetersiz kalmasi gibi sebepler uzaktan egitimin,
yiiz yiize egitime alternatif bir yontem olarak tercih edilmesine neden olmustur (Balaman, 2018;

Lau & Yuen, 2014; Tucker, 2001).

Uzaktan egitim siireci, yiiz yiize egitimin bazi eksikliklerini gidermede alternatif olarak kullanilsa
da siireg icerisinde bazi problemler de yasanmaktadir. Teknik sorunlardan (internet hizi, bilgisayar
ve tablet gibi cihazlarin teknik 6zellikleri vb.) dolay1 uzaktan egitime erisim saglayamama, egitici

ve Ogrenenin farkli ortamlarda bulunmasindan kaynaklanan iletisim ve disiplin problemleri,
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uygulama igerikli derslerin tam olarak amacina ulasamamasi ve uzaktan egitimin bireysel ¢calisma
becerisi olmayan 6grenciler lizerinde verimli olmamasi vb. (Agir, 2007; Bolliger & Wasilik, 2009;

Leontyeva, 2018; Usun, 2006) bu problemlere 6rnek olarak verilebilir.

Alanyazin incelendiginde, uzaktan egitimle ilgili olarak son yillarda yapilan ¢alismalarin daha ¢ok
iiniversite 0grencilerinin ve 6gretim iiyelerinin uzaktan egitime yonelik tutumlarini 6lgmeye ve
karsilasilan sorunlar1 belirlemeye yonelik (Arslan, 2019; Bao, 2020; Erfidan, 2019; Fojtik, 2018;
Halder, 2012; Mercan, 2018; Peytcheva-Forsyth, Yovkova & Aleksieva, 2018; Yesilfidan, 2019)
ya da belli bir okul kademesinde uygulanan uzaktan egitime yonelik tutumu belirlemeyi amaglayan
calismalar (Basilaia & Kvavadze, 2020; Burdina, Krapotkina & Nasyrova, 2019; Sipahi, 2019;
Ulkii, 2018) oldugu goriilmektedir. Ayrica, ilkokul, ortaokul ve liselerde calisan dgretmenlerin
tiimiiniin uzaktan egitime yonelik tutumunu 6lgmeyi amaglayan ¢alismalarin azlig1 da (Ozen &

Baran, 2019) dikkat ¢gekmektedir.

Bilindigi gibi icinde bulundugumuz salgin siirecinde, Milli Egitim Bakanligi tarafindan
ilkemizdeki ilkokul, ortaokul ve liselerin biitiin kademelerinde, salgin tehlikesi gecene kadar
egitim siirecinin tamamen uzaktan egitimle gerceklestirilmesine karar verilmistir (MEB, 2020a).
Ortaya ¢ikan bu ani durumla birlikte uzaktan egitim siirecinde yasanan bazi sorunlarin da ortaya
cikmasi kaginilmaz olmaktadir. Bu baglamda, uzaktan egitim esnasinda karsilasilan problemlerin
arastiritlmasi, ortaya c¢ikarilmasi ve problemlerin ¢oziilmesi amaciyla Onerilerin gelistirilmesi

hususunda alanyazina katki saglayacak caligmalara ihtiyag¢ oldugu diistiniilmektedir.

Arastirmanin Amaci ve Onemi

Yapilan bu arastirmada, uzaktan egitimin en onemli paydaslarindan biri olan 6gretmenlerin,
uzaktan egitime yonelik tutumlarin1 bazi degiskenlere gore incelemek amaglanmistir. Son yillarda
kullanim1 artan internet ve sosyal medya, insanlarin yogun ¢alisma tempolarindan dolay1 yiiz ylize
egitime zaman bulamamasi ve salgin donemi gibi yiiz ylize egitimin yapilmasina imkan olmamasi
gibi durumlar uzaktan egitimi zorunlu olarak 6n plana ¢ikarmaktadir. Uzaktan egitim siirecinin
gelecek yillarda da artarak devam edebilecegi diisliniildiigiinden (Anadolu Ajansi, 2020), Milli
Egitim Bakanlig1 tarafindan yapilacak olasi bir egitim programi degisikligi ya da uzaktan egitime
yonelik yeni bir program gelistirme siirecine, yapilan bu aragtirmadan elde edilen bulgularin 6nemli

bir katki saglayacag: diigiiniilmektedir. Ayrica, ¢alismadaki katilimcilarin farkli okul tiirlerinde ve
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farkli sinif kademelerinde calisan 6gretmenler olmasi da, 6gretmenlerin uzaktan egitime yonelik
tutumlarinin karsilastirilmast acgisindan arastirmaya ayri bir onem katmaktadir. Bu ¢alismanin
problem tiimcesi, Ogretmenlerin uzaktan egitime yonelik tutumlar1 hangi diizeydedir? seklinde
belirlenmistir. Arastirmada belirlenen amaca bagli olarak su sorulara yanit aranmaktadir.
1) Ogretmenlere gore, uzaktan egitimin 6zellikleri 5nem bakimindan ne diizeydedir?
2) Ogretmenlerin uzaktan egitime ydnelik tutumlar1 genel olarak ve &lgek boyutlart
arasinda hangi diizeydedir?
3) Ogretmenlerin uzaktan egitime yonelik tutumlari;
a) Cinsiyet,
b) Mesleki kidem,
¢) Egitim durumu,
d) Brans,
e) Okul kademesi,

f) Uzaktan egitim bilgisi degiskeni bakimindan anlamli farklilik géstermekte midir?

Yontem

Calismanin bu boliimiinde, aragtirma modeli, evren ve se¢ilen 6rneklem, verilerin toplanmasinda

kullanilan araglar ve toplanan verilerin analiz edilmesi hakkinda bilgiler yer almaktadir.

Arastirma Modeli

Ogretmenlerin uzaktan egitime yonelik tutum diizeylerini belirlemek igin gergeklestirilen bu
caligma, nicel arastirma yontemlerinden genel tarama modeline dayali betimsel tarama deseni
kullanilarak gergeklestirilmistir. Sosyal bilimler alaninda sik¢a kullanilan tarama tipindeki
caligmalar, biiyiik topluluklarin baz1 6zelliklerini (yas, cinsiyet, gorme kusuru, medeni durum,
O0grenim durumu, gelir durumu vb.) belirlemek i¢in gerceklestirilen betimsel desenli arastirmalardir

(Can, 2019).

Tarama modeli, arastirmada yer alan olaylarin 6zelliklerini, sartlarini ve aralarindaki iliskiyi ortaya
cikarmaya ¢aligirken, olaylarin nedenleri lizerinde durmadan evren icerisinden belirlenen 6rneklem
iizerine yogunlasarak evrenin geneli hakkindaki tutum, goriis ve egilimleri sayisal olarak

betimlemeyi saglar (Creswell, 2017; Karasar, 2012).
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Evren ve Orneklem

Aragtirmanin hedef evrenini, Aydin ilinde faaliyet gosteren resmi okullarda (ilkokul, ortaokul ve
lise) gorev yapmakta olan 6gretmenler (2019-2020 egitim-6gretim yil1) olusturmaktadir. Arastirma
siirecinde i¢inde bulundugumuz salgin déneminden dolayi, hedef evrende yer alan biitlin
ogretmenlere ulasmak zor bir siire¢ olacagindan 6rneklem sec¢imi yapilmistir. Can’a (2019) gore
arastirma bulgularinin, benzer 6zelliklere sahip daha biiyiik gruplara genellenebilmesi icin segilen
orneklemin evreni temsil edebilmesi gerekir ve drneklem biiyiikliigiinlin saptanmasinda, evreni
olusturan varliklarin toplam sayisinin bilinmesi ve 6rneklemin homojen olup olmamasi durumuna

gore % 95 veya % 99 giivenle evren igerisinden uygun 6rneklem biiytikliigi belirlenir.

Bu arastirmada, Can (2019) ve Fowler (2009) tarafindan verilen, evreni olusturan toplam saymin
bilindigi ve homojen olmayan evrenler i¢in orneklem biiytikliigii tablosuna gore hesaplama
yapilarak, % 5 hata pay1 ve % 95 giiven diizeyi ile evreni (N=11269) yaklasik 371 kisinin temsil
edecegi kararina varilmistir. Elde edilen 6rneklem biiytikliigiine gore ise ilkokul, ortaokul ve lise
kademeleri tlizerinde tabakali (katmanli) 6rnekleme yaklasimi tercih edilerek her bir katmanda
evreni temsil edecek 6gretmen sayis1 hesaplanmistir (Ornegin ilkokul igin, 371%29/100=107 gibi).
Tabakal1 6rnekleme, evrenin homojen olmadig1 durumlarda, evreni katmanlara ayirarak (alt evren),
belirlenen alt evrenlerden basit yansiz bicimde orneklemin belirlenmesi seklinde yapilir (Can,
2019; Creswell, 2017). Arastirma siirecinde ortaya cikabilecek aksakliklar diisliniilerek belirlenen
orneklem sayismnin en az % 10 fazlasina ulasilmis ve analizler bu veriler iizerinden
gerceklestirilmistir. Tablo 1’de evrende yer alan, evreni temsil etmesi i¢in arastirmaya dahil
edilmesi gereken ve arastirmaya dahil olan 6gretmenlerin okul kademeleri dikkate alinarak sayisal

dagilim verileri gosterilmistir.
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Tablo 1

Evreni ve Orneklemi Temsil Eden Ogretmenlerin Okul Kademelerine Gore Dagilimi

Okul Resmi Ogretmen % Evreni Temsil Eden Ogretmen  Doldurulan Form/
Kademesi  Okul Sayisi Sayist Sayisi (Hata Pay1: % 5) Gegerli Form
Tlkokul 308 3204 29 107 151/146
Ortaokul 210 4068 36 134 149/146
Lise 121 3997 35 130 178/173
Toplam 639 11269 100 371 478/465

Tablo 1 incelendiginde, arastirmaya dahil edilen 6gretmenlerin ilkokul kademesinde 151, ortaokul
kademesinde 149 ve lise kademesinde ise 178 kisiden olustugu goriilmektedir. Ancak
ogretmenlerden elde edilen 478 6lgek formunda eksik doldurulan veya ug degerlere sahip oldugu
tespit edilen 13 form ¢ikarilmis ve islemler geriye kalan toplam 465 6lgek formu iizerinden
gerceklestirilmistir. Gegerli form dolduran 465 6gretmenin evrendeki tabakali temsil etme oranlari,
ilkokul i¢in % 31.4 (146 6gretmen), ortaokul i¢in % 31.4 (146 6gretmen) ve lise i¢in ise % 37.2
(173 o6gretmen) olarak hesaplanmistir. Tablo 2°de, arastirmaya katilan 6gretmenlere ait cinsiyet,

mesleki kidem, egitim durumu, brans, okul kademesi ve uzaktan egitim bilgisi gibi veriler yer

almaktadir.
Tablo 2
Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Bazi Degiskenler Agisindan Sayisal Dagilimi
Degigken Grup n %
Cinsiyet Kadin 309 66.5
Erkek 156 335
10 y1l ve alt1 106 22.8
Mesleki kidem 11-20 y1l arast 158 34.0
21 yil ve tistii 201 43.2
Egitim durumu L@sans 371 79.8
Lisansiistii 94 20.2
Sinif Ogretmeni 122 26.2
Brans Sayisal Alan Dersleri 81 17.4
Sozel Alan Dersleri 211 45.4
Meslek Dersleri 51 11.0
Ilkokul 146 31,4
Okul Kademesi Ortaokul 146 31.4
Lise 173 37.2
Az bilgim var 118 25.4
Uzaktan egitim bilgisi ~ Yeterince bilgim var 307 66.0
Ust diizey bilgim var 40 8.6
Toplam 465 100
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Veri Toplama Araci

Yapilan arastirmada, Ogretmenlerin uzaktan egitime yonelik tutum diizeylerini belirlemek
amaciyla gerekli olan izinler alinarak, Agir (2007) tarafindan gelistirilen Uzaktan Egitime Y onelik
Tutum Olgegi kullanilmistir. Olgcegin kapsam gegerligini test etmek icin 43 maddelik dlgek 2
uzmana inceletilerek goriisleri alinmis, her sorunun anlatmak istedigi durumu anlatip anlatmadigi
incelenmis ve gerekli diizeltmeler yapilarak dlgege son sekli verilmistir. Olgegin yap1 gecerligini
test etmek icin ise faktor analizine, madde toplam korelasyonuna ve maddelerin ayirt edicilik
ozelligine bakilmistir. Yapilan faktor analizi sonrasinda 6 faktor altinda toplanan maddeler uzman
goriisiine bagvurularak, uzaktan egitimin avantajlari (1, 2, 4, 11, 12, 13, 21, 22, 23, 24, 33, 35, 41,
43) ve uzaktan egitimin sinirliliklar (25, 26, 27, 28, 32, 34, 36) seklinde adlandirilan 2 faktore
indirilmistir. Olcekte yer alan maddelerin benzer davranislar1 ne dlgiide dl¢tiigiinii belirlemek ve
alman puanlar ile Olcegin toplam puani arasindaki iliskiyi hesaplamak i¢in madde toplam
korelasyonu kullanilmis ve madde-toplam test korelasyonu .30 ve iizerinde olan 21 madde 6lcege
alinmistir. Olgege alinan maddelerin madde-test korelasyonlar: .30 ve .50, temel bilesenler
analizine gore hesaplanan birinci faktor yiikleri .30 ile .65, 6lgek maddelerinin puan ortalamasi ise
1.84 ile 3.83 arasinda degismektedir. Olgek maddelerinin ayirt edicilik giiciinii saptamak igin
yapilan madde analizi ile 6lgekten elde edilen ham puanlar kiiglikten biiylige siralandiktan sonra
alt % 27 ve ist % 27’yi olusturan gruplarin puan ortalamalarinin t degerleri hesaplanarak
maddelerin ayirt edicilik giigleri elde edilmis ve her maddenin istenen diizeyde ayirt edici oldugu
saptanmustir (p<.001). Olgegin giivenirligi igin ise dlgek maddeleri yansiz olarak iki es yariya
ayrilmig ve Spearman Brown formiilii kullanilarak 6lgegin tamami i¢in agiklanan korelasyon
katsayis1 .79 olarak bulunmustur. Olgegin Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayisi ise .83 olarak
hesaplanmistir. Kullanilan 6lgek 5°li likert bigiminde bir Olgektir ve Olgek maddeleri Hig
Katilmiyorum (1), Katilmiyorum (2), Kararsizim (3), Katiliyorum (4) ve Kesinlikle Katiliyorum
(5) seklinde derecelendirilmektedir. Olgekteki 21 maddenin yedisi (4, 6, 9, 12, 15, 18, 20) olumsuz
madde oldugu i¢in bu maddelerin puanlamasinda olumlu maddelerdeki puanlamanin tam tersi bir
yol izlenmistir. Veri toplama silirecinde 6lgek maddeleri Google formlar yardimiyla internet
ortamina aktarilmis ve bu siirecte okullar salgin nedeniyle acik olmadigindan veriler internet

ortaminda toplanmuigtir.
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Arastirmada elde edilen 465 adet 6l¢ek formu iizerinden yapilan hesaplamalara gére Cronbach Alfa
=88 olarak elde edilmistir. Elde edilen bu deger, olgegin oldukga giivenilir oldugunu
gostermektedir (Can, 2019; Tavsancil, 2006). Tablo 3’de, 6lgegin her bir boyutuna gore hesaplanan

katsayilar verilmistir.

Tablo 3
Veri Toplama Aracina Illiskin Cronbach Alfa I¢ Tutarlilik Katsayis: Bilgileri
Boyut Madde Sayisi Cronbach Alfa
Avantajlari 14 .85
Smurliliklar 7 .70
Olgegin tamami 21 .88

Verilerin Analizi

Arastirmadaki verilerin analizi SPSS 23.00 yazilim1 yardimiyla yapilmustir. ilk olarak arasgtirmada
kullanilan “Uzaktan Egitime Yénelik Tutum Olgegi” nde bulunan kisisel bilgiler formundaki
verilerin frekans ve ylizde degerleri hesaplanmis ve tablo halinde verilmistir. Arastirmanin birinci
alt probleminde yer alan, uzaktan egitimin 6zelliklerinin ve uzaktan egitimde kullanilan iletisim
yontemlerinin 6nem bakimindan degerlendirilmesi sonucunda elde edilen verilerin analizinde her
bir maddenin frekans, ortalama ve sinir degerlere gére yapilan puan derecelendirmelerine iliskin
betimsel istatistikler tablolar halinde gosterilmistir. Arastirmanin ikinci alt probleminde,
ogretmenlerin uzaktan egitime yonelik tutumlarinin 6lgek boyutlart ve 6lgegin geneli bakimindan
hangi diizeyde olduguna iligkin elde edilen verilerin analizinde ise her bir 6l¢ek maddesinin
ortalama, standart sapma, sira degerleri ve puan derecenlendirmelerine iliskin betimsel istatistikler
tablolar halinde verilmistir. Tablo 4’de, dlgekte yer alan verilerin betimsel istatistiginde kullanilan

sinir degerler [(n-1)/n=.80] gosterilmistir (Ercan & Ozbek, 2017).

Tablo 4
Betimsel Istatistiklerde Kullanilan Sinir Degerler
Puan Derecelendirme Sinir Degerler
1- Hig katilmiyorum (1.00-1.79)
2- Katilmiyorum (1.80-2.59)
3- Kararsizim (2.60-3.39)
4- Katiliyorum (3.40-4.19)
5- Kesinlikle katiliyorum (4.20-5.00)

Arastirmanin li¢iincii alt probleminde, 6gretmenlerin uzaktan egitime yonelik tutumlariin cinsiyet,

mesleki kidem, egitim durumu, brans, okul kademesi ve uzaktan egitim bilgisi degiskenlerine gore

30



Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi €-1SSN:2146-5983  Yil: 2022 Sayi: 61 Sayfa: 23-51

anlaml farklilik gosterip gostermedigini 6lgen maddelerden elde edilen verilerin analizi i¢in ise
oncelikle verilerin normal dagilim gosterme ya da gdstermeme durumlari belirlenerek uygulanacak
test secimi yapilmistir. Normalligin sinanmasi igin veri sayist 30 ve lizerinde ise Kolmogorov-
Smirnov testi, veri sayisi 30°dan az oldugunda ise Shapiro-Wilk testi sonuglar1 dikkate alinir.
Ancak bu testlerden elde edilen standardize edilmis sonuglarin 6zellikle sosyal bilimler alaninda
toplanan verilerin normalligi hakkinda tek basina karar vermede yaniltict sonuglar da verebildigi
bilinmektedir (Biiyiikoztiirk, 2012; Can, 2019). Verilerin normallik durumlar1 hakkinda karar
vermek icin ilk olarak verilerden elde edilen grafigin simetrik olup olmadig1 kontrol edilmelidir.
Simetrikligin sayisal olgiitii ise basiklik ve ¢arpiklik degerleridir. Ideal bir dagilimin basiklik ve
carpiklik katsayisi sifir olmalidir. Alanyazinda kabul goren kural, basiklik ve carpiklik katsayilar
ayni sirayla basiklik ve ¢arpiklik standart hatalarina boliindiiginde ulasilan sonuglar -1.96 ve +1.96
deger araliginda kaliyorsa dagilim normal olarak kabul edilmektedir (Can, 2019).

Bu calismada elde edilen verilerin normallik durumu i¢in ilk olarak histogram grafigi dikkate
alinmig ve elde edilen grafigin ortalama, ortanca ve tepe degeri cakisik, simetrik bir ¢an egrisi
seklinde oldugu, ayrica basiklik ve carpiklik katsayilarinin standart hatalara boliinmesi sonucunda
ulagilan degerler dikkate alindiginda, 6lgekte yer alan tim degisken ve boyutlar igin elde edilen
degerlerin £1.96 deger araliginda oldugu goriilmiistiir. Bu durumda, biitiin degiskenler icin
verilerin normal dagilim gosterdigi varsayimi kabul edilmis ve elde edilen verilerin analizinde ikili
gruplarin uzaktan egitime yonelik tutum puanlarinin karsilastirilmasi i¢in parametrik testlerden t-
testi, li¢ ve lzerindeki gruplarda ise yine parametrik testlerden tek yonli ANOVA testi
kullanilmigtir. Ayrica aralarinda istatistiksel olarak anlamli farklilik ¢ikan durumlarda anlamli
farkliligin hangi gruplarin arasinda oldugunu testpit etmek i¢in ise Oncelikle grup varyansinin
homojenligine (Levene Testi) bakilmis ve varyans homojenligi saglanan durumlarda Scheffe testi,
varyans homojenliginin saglanmadigi durumlarda ise Dunnett’s C testi (Bliylikoztiirk, 2012) tercih

edilmistir.

Bulgular

Bu boliimde, arastirmanin basinda belirlenen amaca yonelik olarak olusturulan alt problemler i¢in

yapilan analizler sonucunda ulasilan bulgulara yer verilmistir.
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Arastirmanin Birinci Alt Problemine Ait Bulgular

Aragtirmanin birinci alt probleminde belirlenen ve o6gretmenlere gore uzaktan egitimin

ozelliklerinin 6nem bakimindan degerlendirilmesi sonucu ulagilan bulgular Tablo 5’de verilmistir.

Tablo 5

Uzaktan Egitimin Ozelliklerinin Onem Bakimindan Degerlendirilmesine Iliskin Bulgular
Uzaktan egitimde; 1 2 3 4 5 X Derece
Zaman sinirlamasi olmamasi 15 25 140 151 134 3.78 Katiliyorum
Mekén sinirlamasi olmamasi 17 24 106 131 187 3.96 Katiliyorum
Bireysel egitimin desteklenmesi 13 44 86 145 177 3.92 Katiliyorum
Bilisim teknolojilerinin egitimde 1 3 28 65 368 471 Kesinlikle
13u11an11mas1 Katiliyorum
Qrgun eglflm disindaki kisilere de egitim 9 20 57 120 259 429 Kesinlikle
imkan1 saglanmasi Katiliyorum
Orgiin egitime gore maliyetin diisiik olmas1 46 41 93 93 192 3.73 Katiliyorum

Tablo 5’e bakildiginda, arastirmaya dahil olan 6gretmenlerin uzaktan egitimin 6zelliklerinin 6nem
bakimindan degerlendirilmesinde, “bilisim teknolojilerinin egitimde kullanilmasini” en 6nemli
ozellik olarak belirtirken, “uzaktan egitimin 6rgiin egitime gore maliyetinin daha diisiik olmas1”
segeneginin daha onemsiz oldugunu belirttikleri goriilmektedir. Tablo 6’da, uzaktan egitimde

kullanilan iletisim yontemlerinin 6nem bakimindan degerlendirilmesine iliskin bulgular yer

almaktadir.

Tablo 6

Uzaktan Egitimde Kullamilan letisim Yontemlerinin Onem Bakimindan Degerlendirilmesine
Iligkin Bulgular

Iletisim Yontemleri 1 2 3 4 5 X Derece

TV 51 116 130 89 79 3.06 Kararsizim

Internet 17 62 103 148 135 3.69 Katiliyorum

Video Konferans 14 47 119 151 134 3.73 Katiliyorum

Telekonferans 15 67 152 131 100 3.50 Katiliyorum

E-Posta/Posta 143 155 114 35 18 2.20 Katilmiyorum

Tablo 6 incelendiginde, arastirmaya katilan dgretmenlerin uzaktan egitimde kullanilan iletisim
yontemlerinin 6nem bakimindan degerlendirilmesine yonelik olarak, uzaktan egitimde video
konferans ve internet kullaniminin daha 6nemli oldugunu belirtirken, e-posta/posta yonteminin

kullanilmasinin ise 6nemli olmadigini diistindiikleri belirlenmistir.

Arastirmanin Ikinci Alt Problemine Ait Bulgular
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Arastirmanin ikinci alt probleminde belirlenen, Ogretmenlerin uzaktan egitime yonelik tutumlari

genel olarak ve ol¢ek boyutlar1 arasinda hangi diizeydedir? sorusunu cevaplamak i¢in yapilan

analizler sonucunda ulasilan bulgulara yonelik betimsel istatistikler bu baslikta verilmistir. Tablo

7’de, uzaktan egitimin avantajlar1 boyutu ile ilgili betimsel istatistikler gosterilmistir.

Tablo 7
Uzaktan Egitimin Avantajlar: Boyutuna Ait Betimsel Istatistikler
No Ifade X ss Sira Derece
1 Uza_lktan_ e_gltlmle bireylerin basari siirecleri daha kolay 252 98 11 Katilmtyorum
takip edilir.
2 Uzaktan eglﬁmdﬁ.? zaman .szvr.nf.:kar} kisitlamasi 321 107 6 Kararsizim
olmamasi egitimin siirekliligini saglar.
3 Uzaktgrvl.eglflm, istenildigi kadar tekrar edebilme 386 81 2 Katilyorum
esnekligi saglar.
5 Uzaktan eg‘lt}r.r.lvlsltsel, gors?l tasarimlar ve teknoloji 350 91 3 Katihyorum
yoluyla etkili 6grenmeyi saglar.
7  Uzaktan egitimle firsat esitligi saglanir. 2.38 1.10 12 Kararsizim
8 Uzaktan egltlmdiol(;m.e ve Qegerlendlrme sonucunun 392 98 5 Kararsizim
hemen alinmasi 6grenci motivasyonunu arttirir.
Uzaktan egitimde bilgi birikimlerinin internet
10 ortaminda paylasilmasi sebebiyle bilgiye erigim 3.94 71 1 Katiltyorum
hizlidur.
Uzaktan egitim ile 6grenme, yliz yiize egitimle
11 N o 1.97 .84 13 Katilmiyorum
ogrenmeye gore daha zevklidir.
13 Uzaktan egitim yiiz yiize egitimden daha etkilidir. 1.75 .76 14 Hig katilmiyorum
14 UzaktaI} egitim uygulamalarindan nitelikli sonuglar 285 83 9 Kararsizim
elde edilir.
16 Uzaktan egitim 6z degerlendirme becerilerini gelistirir. 3.07 .95 7 Kararsizim
17  Uzaktan egitim biiyiik bir giice sahiptir. 2.88 1.04 8 Kararsizim
19 Uzaktal.l egitim, orgun eg}“ﬁn qygulama}lfdr}nda ortaya 2.82 .94 10 Kararsizim
¢ikan birgok problemin ¢dziimiinde etkilidir.
21 Uzaktan egitimle herkes kendi diizeyinde egitim 331 98 4 Kararsizim

alabilir.

Tablo 7 incelendiginde, uzaktan egitimin avantajlar1 boyutuna iliskin olarak arastirmaya katilan

ogretmenlerin, “Uzaktan egitimde bilgi birikimlerinin internet ortaminda paylasilmasi sebebiyle

bilgiye erisim hizlidir.” seklindeki 6lgcek maddesine en yiiksek puani verdikleri (X=3.94), “Uzaktan

egitim yiiz yiize egitimden daha etkilidir.” seklindeki dl¢cek maddesine ise en diisiik puani1 (X=1.75)

verdikleri goriilmektedir. Uzaktan egitimin smirliliklar1 boyutuna ait betimsel istatistikler Tablo

8’de verilmistir.
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Tablo 8
Uzaktan Egitimin Sinwrliliklar: Boyutuna Ait Betimsel Istatistikler
No ifade X Ss Sira Derece
4 Yiiz yiize egitim, uzaktan egitimden daha 153 97 7 Hig katilmiyorum

yararhdir.
Uzaktan egitimde, egitim ortaminin kontrolii

6 saglikli bir sekilde yapilamaz. 2.03 83 5 Kanlmryoruim

9  Uzaktan egitimle 6grenme anti-sosyaldir. 2.24 97 4 Katilmiyoruim

12 Uzaktan egitim ilgi ¢ekici degildir. 3.05 .98 3 Kararsizim

15 E"gltlr{nn en iyi §ek11de ge.rg:?klestlnlmem icin 159 79 6 Hig katilmiyorum
yiiz ylize etkilesim gereklidir.

18 Uz:a.ktz.m egitim uygulamalarinin sonuglari etkili 313 87 1 Kararsizim
degildir.

20 Uzaktan egitim, lilkemizde saglikl bir sekilde 312 108 2 Kararsizim

uygulanamaz.

Tablo 8 incelendiginde, uzaktan egitimin sinirliliklar1 boyutuna iliskin olarak aragtirmaya katilan
ogretmenlerin “Uzaktan egitim uygulamalarinin sonuglart etkili degildir.” seklindeki 6l¢ek
maddesine en yiiksek puam verdikleri (X=3.13), “Yiiz yiize egitim, uzaktan egitimden daha
yararlidir.” seklindeki 6lcek maddesine ise en diisiik puani (X=1.53) verdikleri goriilmektedir.
Tablo 9°’da, 6gretmenlerin uzaktan egitime yonelik tutum 6lgegi geneli ve dlgek boyutlarmna ait

betimsel istatistikler yer almaktadir.

Tablo 9
Ogretmenlerin Uzaktan Egitime Yéonelik Tutum Diizeylerinin Betimsel Istatistigi
Boyutlar n X sS En Diisiik Puan  En Yiiksek Puan Derecesi
Avantajlar 465 295 55 1.57 4.29 Kararsizim
Smirhiliklar 465 238 .56 1 4.29 Katilmiyorum
Genel Ortalama 465 2.76 .51 1.43 4.10 Kararsizim

Tablo 9°daki betimsel istatistikler incelendiginde, en yiiksek puan ortalamasinin, Avantajlar
boyutunda oldugu ve dlgegin genel ortalamasina bakildiginda ise, 6gretmenlerin uzaktan egitime

yonelik tutumlarinin “Kararsizim” derecesinde oldugu belirlenmistir.
Arastirmanin Uciincii Alt Problemine Ait Bulgular

Bu baslikta, arastirmanin iigiincii alt probleminde belirtilen, Ogretmenlerin uzaktan egitime yonelik
tutumlariin cinsiyete, mesleki kideme, egitim durumuna, branglarina, okul kademelerine ve
uzaktan egitim bilgisi degiskenlerine gére anlamli bir farklilik géstermekte midir? sorusunun yaniti

aranmistir.

34



Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi €-1SSN:2146-5983  Yil: 2022 Sayi: 61 Sayfa: 23-51

Cinsiyet degiskenine ait bulgular. Cinsiyet degiskenine gore, 6gretmenlerin uzaktan egitime
yonelik tutumlarinda istatistiksel agidan anlamli farklilik olup olmadigini belirlemek i¢in her bir
Olcek boyutunda hesaplanan tutum puan ortalamalarina, t-testi (bagimsiz 6rneklemler igin)

uygulanmis ve ulasilan bulgular Tablo 10°da gésterilmistir.

Tablo 10

Ogretmenlerin Uzaktan Egitime Yonelik Tutum Olcegi Puanlarimn Cinsiyet DeSiskenine Gore T-
Testi Sonucglar:

Boyut Cinsiyet N X S sd T p
. Erkek 156 2.95 .56
Avantajlar Kadin 309 5 95 4 463 .012 990
Erkek 156 2.37 .56
Sinirlhiliklar Kadin 309 539 6 463  -.425 671

Tablo 10 incelendiginde, cinsiyet degiskenine gore, Ogretmenlerin uzaktan egitime yonelik
tutumlarmin her iki boyutta da istatistiksel acidan anlamli farklilik gostermedigi goriilmektedir
[t(263)=.012 Ve t(463)=-.425, p>.05]. Ulasilan bu bulguya gore, 6gretmenlerin farkli cinsiyetlerde

olmalarmin uzaktan egitime yonelik tutumlar izerinde etkili olmadig1 goriilmektedir.

Mesleki kidem degiskenine ait bulgular. Mesleki kidem agisindan, 6gretmenlerin uzaktan
egitime yonelik tutumlarinda istatistiksel olarak anlamli farklilik olup olmadigini belirlemek i¢in
her bir 6l¢ek boyutunda hesaplanan tutum puan ortalamalarina ANOVA testi uygulanarak ulagilan

sonuglar Tablo 11’de gdsterilmistir.

Tablo 11

Osretmenlerin Uzaktan Egitime Yonelik Tutum Olgegi Puanlarinin Mesleki Kidem Degiskenine
Gore ANOVA Testi Sonuclart

Boyut  Mesleki Kidem N X  Varyansin Kaynagi Karelerin Toplamn sd Kare Ortalamast F p

c 10 y1l ve alt1 106 3.00 Gruplar arasi 42 2 21 .70 497
ST 1120yl 158 2.92  Grup igi 141.80 462 30

< Dlyilveisti 201 2.94 Toplam 142.23 464

- 10 y1l ve alt1 106 2.41 Gruplar arasi 22 2 A1 .35 .703
EX 1120yl 158 2.35  Grup igi 146.43 462 31

« 21 yil ve iistii 201 2.39 Toplam 146.65 464

Tablo 11 incelendiginde, mesleki kidem degiskeni agisindan Ogretmenlerin uzaktan egitime

yonelik tutumlarinda her iki boyutta da istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadigi

35



Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi €-1SSN:2146-5983  Yil: 2022 Sayi: 61 Sayfa: 23-51

goriilmektedir [F(2-262)=.70, p>.05 ve F(2-462)=.35, p>.05]. Ulasilan bu bulgu, 6gretmenlerin

mesleki kidemlerinin uzaktan egitime yonelik tutumlarini etkilemedigini gostermektedir.

Egitim durumu degiskenine ait bulgular. Egitim durumu degiskenine gore, arastirmaya
katilan 6gretmenlerin uzaktan egitime yonelik tutumlarinin istatistiksel bakimdan farkli olup
olmadigini belirlemek i¢in her bir 6l¢ek boyutunda hesaplanan tutum puan ortalamalarina t-testi

(bagimsiz drneklemler i¢in) uygulanmis ve ulasilan sonuglar Tablo 12°de verilmistir.

Tablo 12

Osretmenlerin Uzaktan Egitime Yonelik Tutum Olgegi Puanlarimn Egitim Durumu Degiskenine
Gore T-Testi Sonuglart

Boyutlar Egitim Durumu N X S sd T p
. Lisans 371 292 .55
Avantajlar Lisansiistii 94 3.07 o5 463 -2.40 .016
Lisans 371  2.36 57
Sinirhiliklar Lisansiistii 94 248 18 463 -1.89 .058

Tablo 12 incelendiginde, 6gretmenlerin uzaktan egitime yonelik tutumlarinin uzaktan egitimin
avantajlar1 boyutunda istatistiksel bakimdan anlamli farklilik gosterdigi [t(s63)=-2.40, p<.05] ancak
uzaktan egitimin sinirliliklar1 boyutunda ise istatistiksel agidan anlamli farklilik gdstermedigi
goriilmektedir [t(s63)=-1.89, p>.05]. Ulasilan bulguya gore, avantajlar boyutunda lisansiistii
mezunu Ogretmenlerin uzaktan egitime yoOnelik tutum puan ortalamalarinin, lisans mezunu
ogretmenlerden daha fazla oldugu ve egitim durumunun uzaktan egitimin avantajlari bakimimdan
ogretmenlerin uzaktan egitime yonelik tutumlarini etkiledigi goriilmekte iken (Etki biuiytikligi
(eta-kare), n?=.01, kiiciik etki), egitim durumu degiskeninin smirliliklar bakimindan 6gretmenlerin

uzaktan egitime yonelik tutumlarini etkilemedigi goriilmektedir.

Brans degiskenine ait bulgular. Brans degiskenine goére, 6gretmenlerin uzaktan egitime
yonelik tutumlarinda istatistiksel agidan anlamli farklilik olup olmadigini tespit etmek igin her bir
boyutta hesaplanan tutum puan ortalamalarina ANOVA testi uygulanmis ve ulasilan sonuclar

Tablo 13’de gosterilmistir.
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Tablo 13

Ogretmenlerin Uzaktan Egitime Yonelik Tutum Olcegi Puanlarimin Brans Degiskenine Gore
ANOVA Testi Sonuclari

Boyut Brang N X  Varyansin Kaynagi Karelerin Toplami sd Kare Ortalamast F p
= Sinif Ogrt. 122 2.88  Gruplar arasi 1.38 3 46 1.51 .210
1= Sayisal Ders 81 3.03  Grup ici 140.84 461 .30
:tg Sozel Ders 211 294 Toplam 142.23 464

Meslek Dersi 51  3.01

Siif Ogrt. 122 2.36  Gruplar arasi 47 3 A5 .50 .683
= ~ Sayisal Ders 81 2.33  Grup ici 146.18 461 31
mg = Sozel Ders 211 241 Toplam 146.65 464

Meslek Dersi 51 2.38

Tablo 13 incelendiginde, brans degiskeni bakimindan 6gretmenlerin uzaktan egitime yonelik
tutumlarinin her iki boyutta da istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermedigi goriilmektedir
[F(z-461)=1.51, p>.05 ve F(3.461)=.50, p>.05]. Ulasilan bu bulguya gore, o6gretmenlerin farkli
branglarda olmasinin uzaktan egitime yonelik tutumlar1 bakimindan Onemli olmadig

goriilmektedir.

Okul kademesi degiskenine ait bulgular. Okul kademesi degiskenine gore, arastirmaya dahil
olan gretmenlerin uzaktan egitime yonelik tutumlarinin istatistiksel bakimdan farklilik gdsterip
gostermedigini tespit etmek amaciyla her bir boyut i¢in hesaplanan tutum puan ortalamalari

ANOVA testine tabi tutulmus ve ortaya ¢ikan sonuclar Tablo 14’de gosterilmistir.

Tablo 14

Osretmenlerin Uzaktan Egitime Yonelik Tutum Olgegi Puanlarinin Okul Kademesi Degiskenine
Gore ANOVA Testi Sonuclart

Boyut Okul Kademesi N X Varyansin Kaynagr Karelerin Toplami sd  Kare Ortalamasi F p
c Tlkokul 146 291 Gruplar arasi .78 2 393 1.28 .278
SE Ortaokul 146 2.93 Grup ig¢i 141.44 462 .306

< Lise 173 3.00 Toplam 142.23 464

. Ilkokul 146 2.37 Gruplar arast A2 2 .060 19 827
s = Ortaokul 146  2.38 Grup i¢i 146.53 462 317

s Lise 173 240 Toplam 146.65 464

Tablo 14 incelendiginde, 6gretmenlerin uzaktan egitime yonelik tutumlarinda her iki boyutta da
okul kademesi degiskeni bakimindan istatistiksel olarak anlamli farklilik olmadig1 goriilmektedir
[F(2-462)=1.28, p>.05 ve F(2-462)=.19, p>.05]. Ulasilan bulguya gore, 6gretmenlerin ¢alistigi okul
kademelerinin uzaktan egitime yonelik tutumlarini etkilemedigi goriilmektedir. Her bir gruptan

elde edilen ortalama puanlara bakildiginda her iki boyutta da puan ortalamalarinin birbirine yakin
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degerlerde oldugu goriilmekte ve bu durum farkli okul kademeleri arasinda anlamli farklilik

¢tkmamasi durumunu desteklemektedir.

Uzaktan egitim bilgisi degiskenine ait bulgular. Ogretmenlerin uzaktan egitime yonelik
tutumlarinin uzaktan egitim bilgisi degiskenine gore istatistiksel agidan anlamli bir farklilik
gosterip goOstermedigini belirlemek amaciyla her bir boyut i¢in hesaplanan tutum puan

ortalamalarina ANOVA testi uygulanmig ve elde edilen sonuglar Tablo 15’de verilmistir.

Tablo 15

Ogretmenlerin Uzaktan Egitime Yonelik Tutum Olcegi Puanlarimin Uzaktan Egitim Bilgisi
Degiskenine Gére ANOVA Testi Sonuglar

Boyut Uzaktan e Varyansin Karelerin s Kare 0 Anlamli
Egitim Bilgisi Kaynagi Toplami Ortalamasi Fark

- Az (1) 118 2.80 Gruplar arasi 3.60 2 1.80 6.01 .003 3>1

S'S Yeterince (2) 307 2.99 Grup ig¢i 138.62 462 .30 2>1

< Ust Diizey (3) 40 3.08 Toplam 142.23 464

=y Az (1) 118 2.30 Gruplar arast 1.12 2 .56 1.79 .168

£ 5 Yeterince (2) 307 241 Grup ig¢i 145.52 462 31

“ 7 Ust Diizey (3) 40 242 Toplam 146.65 464

Tablo 15 incelendiginde, uzaktan egitim bilgisi degiskenine gore, 6gretmenlerin uzaktan egitime
yonelik tutumlarinin, uzaktan egitimin avantajlari boyutunda anlamli farklilik gosterdigi [F(2-
462)=6.01, p<.05] ancak uzaktan egitimin sinirliliklar1 boyutunda ise anlamli farklilik olmadigi
goriilmektedir [F(2-462)=1.79, p>.05]. Avantajlar boyutunda elde edilen ortalamalara bakildiginda
uzaktan egitim hakkinda {ist diizey bilgisi olan (daha dnceden hem uzaktan egitim almis hem de
uzaktan egitim vermis) 6gretmenlerin diger 6gretmenlere gore daha yiiksek puan ortalamasina

(X=3.08) sahip oldugu goriilmektedir.

Avantajlar boyutunda ¢ikan istatistiksel farkliligin hangi gruplarda oldugunu 6grenmek
amaciyla Oncelikle puan ortalamasimna Levene testi uygulanarak grup varyanslarinin homojen
dagildigi belirlenmis (p>.05) ve sonrasinda ise Scheffe testi kullanilmistir. Ulasilan bulgular Tablo
16°da gosterilmistir.
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Tablo 16
Ogretmenlerin Uzaktan Egitime Yonelik Tutum Olgeginin Avantajlar Boyutuna Gore Scheffe Testi
Sonuglart
Uzaktan Egitim Uzaktan Egitim  Ortalama Fark  Standart %95 Giiven Araligi
Bilgisi (1) Bilgisi (J) (1-J) Hata P Alt Sinir Ust Sinir
Az Yeterince -.18: .05 .009 -32 -.03
Ust Diizey -27 .10 .023 -.52 -.03
Yeterince ) Az 18" .05 .009 .03 .32
Ust Diizey -.09 .09 597 -31 13
Ust Diizey AZ. 27" 10 .023 .03 .52
Yeterince .09 .09 597 -.13 31

Tablo 16 incelendiginde, 6gretmenlerin uzaktan egitime yonelik tutumlarinin uzaktan egitim bilgisi
degiskenine gore avantajlar boyutunda, hem uzaktan egitim hakkinda iist diizey, hem de yeterince
bilgiye sahip olan 6gretmenlerle, uzaktan egitim hakkinda az bilgiye sahip 6gretmenler arasinda
istatistiksel agidan anlamli farklilik ¢iktigi goriilmektedir. Etki biiytikliigiine bakildiginda ise
1n%=.02 olarak hesaplanmis ve etki biiyiikliigiiniin diisiik diizeyde oldugu belirlenmistir.

Tartisma, Sonuc ve Oneriler

Bu boliimde, 6gretmenlerin uzaktan egitime yonelik tutumlarina iliskin her bir alt problemin analiz

edilmesi sonucu ulasilan bulgular ve sonuglar degerlendirilerek bazi dneriler getirilmistir.

Arastirmaya katilan Ogretmenler, uzaktan egitimin Ozelliklerinin  6nem bakimindan
degerlendirilmesine iliskin olarak, uzaktan egitim siirecinde bilisim teknolojilerinin kullanilmasini
(Bakioglu & Cevik, 2020; Kaplan & Giilden, 2021; O’Lawrence, 2005; Sirin & Tekdal, 2015) ve
uzaktan egitim sayesinde Orgiin egitim disindaki kisilere de egitim imkani saglanmasin
(Kiryakova, 2009) diger 6zelliklere gore daha 6nemli bulmugslardir. Ayrica 6gretmenler, uzaktan
egitimin orgilin egitime gore daha diisiik maliyetli olmasin1 ve uzaktan egitim siirecinde zaman
siirlamas1t olmamasini ise diger ozelliklere gére daha 6dnemsiz gérmektedirler. Elde edilen bu
sonug, uzaktan egitim silirecinde zaman sinirlamasi olmamasinin olduk¢a 6nemli oldugu sonucuna
varilan bazi ¢calismalarla (Barig & Cankaya, 2016; Sirin & Tekdal, 2015; Yildiz, 2015) farklilik
gostermektedir. Uzaktan egitimde kullanilan iletisim yontemlerine bakildiginda ise aragtirmaya
katilan 6gretmenler, uzaktan egitimin video konferans ve internet aracilifiyla yapilmasini 6nemli
bulurken, uzaktan egitimin posta ya da e-posta ile gergeklestirilmesinin ise olduk¢a dnemsiz
oldugunu diistinmektedirler. Uzaktan egitimde kullanilan iletisim yontemleri ile ilgili olarak,

Agir’in (2007) arastirmasinda ulasilan bulgular da benzer sekildedir. Bu durumda, arastirmaya
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katilan Ogretmenlerin, uzaktan egitimde bilisim teknolojilerinden faydalanarak oOrgiin egitim
disindaki bireylerin de egitim siirecine dahil edilmesinin, bu siirecin video konferans ya da internet
araciligtyla gergeklestirilmesinin ve bu sayede yasam boyu 6grenmenin de desteklemesinin 6nemli

oldugunu diistindiikleri sdylenebilir.

Olgek boyutlarina gore, dgretmenlerin uzaktan egitime yonelik tutumlarinm ne diizeyde olduguna
bakildiginda, arastirmaya katilan 6gretmenler uzaktan egitim siirecinin avantajlari boyutuna gore,
uzaktan egitim silirecinde bilgiye erisimin hizli olmasinin ve uzaktan egitimin istenildigi kadar
tekrar edilebilme konusunda esneklik saglamasinin en 6nemli avantajlar oldugunu belirtirken
(Alpaslan, 2020; Baris & Cankaya, 2016; Fojtik, 2018; Kog, 2020), uzaktan egitimin yiiz yiize
egitimden daha etkili olmas1 ve uzaktan egitim ile 6grenmenin yiiz yiize egitimden daha zevkli
olmasi se¢eneklerini avantaj olarak gormemektedirler (Bakioglu & Cevik, 2020; Fojtik, 2018). Bu
durumda arastirmaya katilan 6gretmenlerin yiiz ylize egitimin, uzaktan egitime gore daha etkili ve
zevkli oldugunu diistindiikleri sdylenebilir. Uzaktan egitimin sinirliliklart boyutuna bakildiginda
ise 0gretmenlerin, yiiz yiize egitimi uzaktan egitime gore daha yararli gordiikleri, etkili ve iyi bir
egitimin gerceklestirilebilmesi igin yiiz yiize etkilesimin gerekli oldugunu diisiindiikleri (Arslan,
2021; Birbal, Ramdass & Harripaul, 2018; Demir, 2020; Kaplan & Giilden, 2021; Uyar, 2020;
Ramos-Morcillo, Leal-Costa, Moral-Garcia, & Ruzafa-Martinez, 2020; Yildiz, 2015) ve lilkemizde
uzaktan egitimin uygulanabilirlii ve uzaktan egitim uygulamalarinin da etkili sonuglar
verebilecegi konusunda kararsiz olduklar1 goriilmektedir. Uzaktan egitime yonelik tutum 6l¢eginin
geneline bakildiginda ise uzaktan egitimin avantajlari boyutunun daha yiiksek puan ortalamasina
(X=2.95) sahip olmasina ragmen, bu puan ortalamasinin “Kararsizim” derecesinde oldugu (Akman,
2021; Arslan, 2021; Bing6l & Karabatak, 2019; Demir, 2020; Tartavulea, Albu, Albu, Dieaconescu
& Petre, 2020; Tirkhan, 2008) goriilmektedir. Uzaktan egitimin sinirliliklart boyutunun puan
ortalamasina bakildiginda ise (X=2.38) puan ortalamasinm “Katilmiryorum” derecesine karsilik
gelmesine ragmen, bu boyutta olumsuz maddeler yer almasindan dolayr ters puanlama
yapildigindan, sinirliliklar boyutunun puan ortalamasmin aslinda “Katiliyorum” derecesinde
oldugu goriilmektedir. Bu durumda arastirmaya katilan 6gretmenlerin, uzaktan egitimin avantajlari
konusunda kararsizlik yasadigini, uzaktan egitimin yiiz yiize egitimle karsilastirildiginda bazi
siirliliklara sahip oldugunu ve yiiz ylize egitimin uzaktan egitimden daha etkili oldugunu

(Edelhauser & Lupu-Dima, 2020; Marsap & Narin, 2009; Yildiz, 2015) diisiindiikleri sdylenebilir.
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Cinsiyet, mesleki kidem, brans ve okul kademesi degiskenleri agisindan bakildiginda,
Ogretmenlerin uzaktan egitime yonelik tutumlarinin her iki boyutta da istatistiksel agidan anlamli
farklilik gostermedigi goriilmektedir. Bu sonuca gore, cinsiyet (Agir, 2007; Ahamad & Aqil, 2015;
Akman, 2021; Ates & Altun, 2008; Demir, Glizelel & Askin, 2015; Ergin, 2010; Halder, 2012;
Metin, Emlik, Giirlek & Demirbas, 2020; Ozavci, 2015; Raba, 2016; Sirin & Tekdal, 2015; Ulkii,
2018; Yahsi & Kirkig, 2020), mesleki kidem (Ozavei, 2015; Ulkii, 2018), brans (Agir, 2007; Ergin,
2010; Ulkii, 2018) ve okul kademesi degiskenlerinin 6gretmenlerin uzaktan egitime yonelik
tutumlarini etkilemedigi soylenebilir. Elde edilen bu sonug, uzaktan egitime yonelik tutumun
cinsiyet, mesleki kidem ve okul kademesi degiskenleri bakimindan degistigi sonucuna varilan bazi
calismalardan (Ergin, 2010; Horzum, Albayrak & Ayvaz, 2012; Mogosoglu & Kaya, 2020; Ozen
& Baran, 2019; Stanley, 2015; Zabadi, 2016) elde edilen bulgularla farklilik gdstermektedir.
Ogretmenlerin egitim durumuna gore ise avantajlar boyutunda, lisans ve lisansiistii derecesinden
mezun olan Ogretmenler i¢in lisansiistii mezunu 6gretmenlerin lehine istatistiksel bakimdan
anlamli farklilik oldugu goriiliirken (Akgiin, Giileg & Topal, 2013; Mogosoglu & Kaya, 2020; Ozen
& Baran, 2019; Yahsi & Kirkig, 2020; Yenilmez, Balbag & Turgut, 2017), sinirliliklar boyutunda
ise egitim durumu degiskeninin dgretmenlerin uzaktan egitime yonelik tutumlarini etkilemedigi
goriilmektedir. Ogretmenlerin uzaktan egitim bilgisi degiskenine bakildiginda ise uzaktan egitimin
avantajlar1 boyutunda, uzaktan egitim hakkinda iist diizey ve yeterince bilgiye sahip olan
ogretmenlerle, uzaktan egitim hakkinda az bilgiye sahip olan 6gretmenler arasinda {ist diizey ve
yeterince bilgiye sahip olan Ogretmenlerin lehine istatistiksel bakimdan anlaml fark cikarken
(Agir, 2007; Akman, 2021; Ates & Altun, 2008; Ergin, 2010; Yahsi & Kirkig, 2020; Zabadi, 2016),
siirliliklar boyutunda ise 6gretmenlerin tutum puanlari arasinda anlamli fark ¢ikmamistir (Demir
& dig., 2015; Horzum & dig., 2012; Ulkii, 2018; Yenilmez & dig., 2017). Bu durumda, daha
onceden uzaktan egitim vererek (iist diizey bilgiye sahip olan) veya uzaktan egitim alarak
(yeterince bilgiye sahip olan), uzaktan egitim konusunda bilgi edinmis olan 6gretmenlerin, uzaktan
egitim konusunda az bilgisi olan 6gretmenlere gore tutumlarinin olumlu yonde etkilenmis oldugu

sOylenebilir.

Arastirmadan elde edilen sonuglara dayanarak, Milli Egitim Bakanligi’na, 0gretmenlerin ve
ogrencilerin uzaktan egitimin isleyisine yonelik olarak hazirlikli olmalari ve uzaktan egitimin
siirliliklariin azaltilmasi amaciyla, 6rgiin egitim siirecinde verilen derslerin bir kisminin uzaktan

egitim seklinde verilmesi ve bu sayede karsilasilmast muhtemel sorunlarin ¢oziimiinii siirece
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yaymasi Onerilebilir. Ayrica arastirmacilara ise uzaktan egitime yonelik tutumu 6lgmek ve elde
edilen sonuglar karsilagtirmak amaciyla nicel ve nitel 6lgme araglarinin birlikte kullanildigi ve
egitim siirecinin 6gretmen digindaki paydaslarinin da (yonetici, veli, 6grenci) goriislerinin alindig

caligmalar gerceklestirmeleri dnerilebilir.
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Extended Abstract

Purpose and Importance

Some measures taken during Covid-19 pandemic period caused changes in many areas of the
society. Changes in the society affected the field of education as in every field. Moreover, it was
decided that distance education would be given instead of face-to-face education in primary,
secondary, high school and universities in Turkey. With that sudden decision, it was inevitable that
some problems would arise in the distance education process. Thus, it has become important to
investigate and reveal the problems and offer solutions to the problems in the distance education

process.

Distance education can be defined as the education process performed by using information
technologies in which teachers and learners are in different environments (Buselic, 2012; Isman,
2011; O’Lawrence, 2005). When the literature is reviewed, the recent studies related to distance
education are mostly used to measure the attitudes of university students or faculty towards distance
education and the problems encountered (Arslan, 2019; Bao, 2020; Erfidan, 2019; Fojtik, 2018;
Peytcheva-Forsyth, Yovkova & Aleksieva, 2018; Yesilfidan, 2019) or studies aiming at
determining the attitude towards distance education applied at any school level (Basilaia &
Kvavadze, 2020; Burdina, Krapotkina & Nasyrova, 2019; Sipahi, 2019).

In this study, it was aimed to investigate the attitudes of teachers towards distance education
according to some variables. It was thought that the findings obtained from this research would
make an important contribution to a possible curriculum change by the Ministry of National
Education or to develop a new curriculum for distance education. Furthermore, it was asserted that
carrying out studies measuring the attitudes of teachers working in primary, secondary and high

schools towards distance education would contribute to the literature (Ozen & Baran, 2019).
Method

The research was carried out by descriptive survey model, which is one of the quantitative research
methods. The target population of the research was branch and elementary school teachers (N =

11269) working in the public schools in Aydin in the 2019-2020 academic year. The sample of the
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study consisted of 465 teachers determined by choosing stratified sampling approach in primary,

secondary and high school levels.

In the research, Attitude Scale Towards Distance Education (5-point Likert type scale), developed
by Agir (2007) was used to determine the attitude levels of teachers towards distance education
(Cronbach Alpha = 0.83). In the data collection process, the scale items were transferred to the
teachers via the internet with the help of Google forms, and the data were collected from the
teachers on the internet as schools were closed because of the pandemic. According to the
calculations made on 465 scale forms obtained in the study, Cronbach Alpha was calculated as
0.88.

For the analysis of the items in the scale, it was first determined whether the data showed a normal
distribution. Frequency and percentage calculations were made on the data of the personal
information in the scale. Descriptive statistics (mean, standard deviation, limit value ratings) were
used in the analysis of data on distance education features. In the analysis of quantitative data, t-
test and one-way anova were used for independent groups. The data were analyzed with SPSS
23.00 program, and scale dimensions were given in tables.

Results

According to the first sub-problem of the research, in distance education, teachers cared the use of
technology (internet, video conferencing) and providing education to individuals who were not in
face-to-face education.

According to the second sub-problem of the research, while teachers considered distance education
advantageous in terms of its rapid access to information and repeatability, it was determined that

they thought that distance education was not as effective and useful as face-to-face education.

According to the third sub-problem of the research, when the attitudes of teachers towards distance
education were analyzed according to the variable “educational status”, it was seen that there was
a statistically significant difference between the undergraduate and graduate teachers in favor of
graduate teachers according to their advantages. According to the distance education knowledge of
the teachers, there was a statistically significant difference between the teachers with high level

and sufficient knowledge about distance education and the teachers with little knowledge, in favor
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of teachers with high level and sufficient knowledge (advantage dimension). There was no
significant difference in the attitudes of teachers towards distance education in terms of variables

% ¢C

“gender”, “professional seniority”, “branch” and “school level”.
Discussion and Conclusions

It can be said that the teachers participating in the research think that it is important to use
information technologies in distance education and to provide education to individuals who are not
in face-to-face education. In addition, teachers think that it is more beneficial to provide distance
education via video conferencing and the internet and that distance education supports lifelong

learning.

When the attitudes of teachers towards distance education are analyzed according to their scale, it
can be said that the teachers participating in the research think that face-to-face education is more
effective and fun than distance education, but teachers think that distance education is feasible and
can give effective results in Turkey. When the scale dimensions are analyzed in general, it has been
determined that the teachers participating in the research are undecided about the advantages of
distance education.

The attitudes of teachers towards distance education differ only in the variables of education level
and knowledge of distance education (advantages dimension). In this case, it can be said that
variables of gender, professional seniority, branch and school level do not affect teachers' attitudes
towards distance education. In addition, it can be said that the attitudes of teachers who previously
provided distance education (high level knowledge) or who received (sufficient knowledge) are at

a better level than teachers with little knowledge about distance education.

According to the results of the research, it may be suggested for the Ministry of National Education
to conduct face-to-face education and distance education together to reduce the problems of
distance education and for researchers to investigate the attitudes of teachers towards distance

education by carrying out mixed methods.
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