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Bu calisma, ilkégretim okullatinin II. kademesindeki 6grencilerin Fen ve Teknoloji derslerinde verilen ev 6devlerine iliskin
gorislerini degerlendirmek amaciyla yapilmistir. Arastirmada, survey (tarama) yontemi kullanidmugtir. Arastirmanin evreni, Konya il
merkezinde bulunan ilkégretim okullarnin II. kademesinde 6grenim gérmekte olan 6grencilerdir. Bu arastirmanin érneklemini,
Konya il merkezinde bulunan ilkégretim okullarinda II. kademede 6grenim géren 426 6grenci olusturmustur.

Arastirmada veri toplama aract olarak 23 anket sorusu uygulanmistir. Anket formu gelistirilirken, Tlkégretim Okulu Programi
incelenmis ve program gelistirme ve degerlendirme ile ilgili literatiir taranmistir. Ayrica, olast anket maddeleri icin uzman
gorislerine bagvurulmustur. Hazitlanan anket, fen egitimcileri tarafindan incelenerek arastirmanin amacina uygun olduguna ve
arastirma konusunu kapsadigina, yani kapsam gegerliligi olduguna karar verilmistir. Anket, ¢alisma grubuna uygulanmadan 6nce,
ornekleme uygun bir alt gruba uygulanarak anketin glvenilirlik katsayist Cronbach alfa formiiliinden yararlanilarak 0.81 olarak
bulunmustur. Anket sonucunda elde edilen bulgular istatistik metotlarla kodlanarak SPSS paket programinda degerlendirilmistir.
Ogrencilerin her bir soruya vermis olduklart cevaplarin frekans (f) ve yiizde (%) degerleri Tablo 1°de verilmis ve yorumlanmistir.

Aragtirma sonucunda elde edilen bulgular su sekilde 6zetlenebilir; Verilen ev 6devlerinin fen ve teknoloji konularini anlamada
ve dgrenilenleri pekistirmede énemli bir r6lii oldugu gérisii hakimdir. Ogretmelerin ev 6devlerini kontrol etmelerinin égrencilerin
Odevlere daha fazla 6nem vermelerini sagladigi gorist agirlikta olup, 6grenci-6gretmen etkilesimini gelistirdigi goriilmektedir.
Ogtrencilerin grup calismast seklinde yaptiklart 6devlerin grenmede kaliciligt artirdigt belirlenmistir. Odevlerin giincel konularla
ilgili olmast, 6grencileri 6dev yapmada istekli kilmakta ve glincel konulart yorumlamada katki saglamaktadur.
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ABSTRACT

Assignments are among the tasks performed out of the classroom. According to Oguzkan (1985), they are the physical and
mental tasks that students have to do for a certain topic or a unit dealt within the class. Assignments, enabling learning out of the
context of the classroom, are one of the most effective tools that make previous learning experiences more meaningful and
relevant. Moreover, they enable new experiences to be gained most effectively. According to Ergiin and Ozdas (1997)
assignments are important tools of control for revealing the maturity and knowledge levels of the students who are conducting
them. Assignments have a further role in the application of previously acquired knowledge and skills to newly learned items and
hence enabling a better adaptation.

According to the recent education program of the Ministry of Education (MEB, 2000), teachers are expected to be people
who are planning activities, providing an atmosphere enabling comprehension, making their students ponder, lead and guiding
them rather than teaching the topic before the whiteboard.

Doing assignments and studying for the classes can be regarded as new skills to be acquired for the children who have just
started with their primary education. However, doing assignments and studying for the lessons are not are not issues of natural
development but a quality to be acquired later on.

Barnes (2001) mentions that giving assignments is a common application and teaching strategy applied since ages by teachers
around the world. Assignments are probably witnessed since the first years of schooling and programmed education, commonly
used throughout the world as an application of teaching by the teachers (Giindiiz, 2005). Demirel (2000) states that education
programs are not arrangements limited just to school but for learning experience out of school as well. Therefore, the school
related activities to be conducted out of school are not to be regarded as items out of the teaching process but as activities that are
supporting the teaching process ot as items that can be replacements of the actual learning situation.

As science is the accumulation of results and experiences gained from the outcomes of studies made in order to make man’s
life more comfortable and secure, its development day by day is quite natural. In line with the scientific enhancements, technology
will also develop and change rapidly. As natural sciences plays a major role in the development of science and technology, the
education of natural sciences plays also a major role. There are many variables affecting the success of the students in Natural
Sciences classes. One of the indirect vatiables is assignments. Assignments have besides teaching also an educative value.

The present study is conducted to evaluate students’ view regarding the assighments they are given in Natural Sciences and
Technology classes at the secondary stage of the primary education. In the present study, survey method is applied for data
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collection. The scope of the study consists of the students enrolled at the secondary stage of the primary education within the city
center of Konya. The sample of the study consists of the 426 students at the secondary stage of primary education enrolled at the
following schools within Konya; Ibrahim Hakk: Konyali, 24 Kasim, Catalhiiyiik Ali Yaman, Sehit Albay Ibrahim Karaoglanoglu,
Miislime Ali Yaman, Seker, Sehit Pilot Bayan Ayfer Gok, Zafer ve Mehmet-Siikriye Sert.

In the study, the data collection tool is the 23-item questionnaire compiled out of the information present in the literature
(Ytcel, 2004) applied to 426 students at the secondary stage of the primary education. In the development of the questionnaire,
the curriculum of the primary schools was analyzed and relevant literature on curriculum development and evaluation surveyed.
Besides, regarding each item the views of the experts were also taken into consideration. The questionnaite was evaluated by
natural science lecturers and regarded as in line with the aim of the study and covering the research topic. In other words, the
questionnaire had also content validity. Before the questionnaire was applied to the main study group, it was applied to a sample
group and its reliability score determined as 0.81 using Cronbach Alfa formula. After this evaluation, the questionnaire took its
final form as a 23-item survey. The tesults obtained form the sutvey questions revealed that it represented the scope of the study
and was thus regarded as sufficient for the study. Hence, the 23 items questionnaire was considered to be sufficient for providing
the data necessary for the present study. The effect of unpredictable variables are regarded as the same for each participant of the
study. Nevertheless, the limitation of the present study consists of the students attending the Natural Sciences and Technology
classes at the secondaty stage of the primary education in Konya city- center during the 2005-2006 school period and the
assignments they were given in these classes.

The results of the survey were statistically coded and evaluated using SPSS packet program. The frequency (f) and the
percentages (%) provided by the participants for each item in the survey are given in Table 1. The findings of Table 1 are
evaluated as well.

The results of the present study can be summarized as follows: There is a wide acceptance that assignment lead to the
comprehension and reinforcement of the topics dealt with in Natural Sciences and Technology classes. Teachers’ assighment
control leads to a better student-teacher relationship. Moreover, students’ awareness of the control of the assignment by the
teacher leads to more attention to the assignment. The students learn throughout the assignments conducted as a group work.
Assignments dealing with up-to-date issues leads to more willingness for the assignments and enable them to comment on these.

Following suggestions are made in line with the results obtained:

The assighments given should be backed up with different activities. These should while entertaining the students also lead to
their learning. The assignments given should be planned so as to reinforce the topics previously learned and prepatre for the
coming ones. Assignments given are to be controlled by the teachers. This will lead both to reinforcing the topics learnt,
correction of the mistakes made, and the assignments taken seriously by the students. Teachers should pay attention that the
assignments given lead to research, arouse interest of the students, and direct them for learning of the coming topics. They should
also prepare the students to the exams. If the assignments enable the students to use multimedia facilities, they will enable the
student develop an appreciation for these and make them become more willing. If they are related with current topics, they will
enable the students to make a connection with the current topics and learn more easily.

Keywords: Science and Technology Teaching, Students’ Views, Assignment

The Type of Research: Research

GIRIS

Odev, sinif dist 6grenme etkinliklerinden bir tanesidir. Oguzkan’a (1985) gore, belli bir konu veya iinite
ile ilgili olarak 6grencilerden yapmalari istenen zihinsel ve bedensel ¢alismalara denir. Genellikle 6gretimin
sinif digina tagan bir uzanust olan Odev, ayni zamanda, eski 6grenme etkinliklerinin 6nem ve
anlamlandirilmasinda, yeni deneyimlerin edinilmesinde en etkili araglardan biridir. Erglin’e (1997) gore
Odevler onlart yapan 6grencilerin bilgi ve olgunluk seviyelerini meydana ¢tkarma bakimindan 6nemli bir
kontrol aracidir. Ayrica, 6devlerin kazanidmis bilgi ve becerileri, yeni problemlere uygulatmak suretiyle
daha iyi benimsemelerine yardim etme rolii de vardir.

Barnes (2001), 6devlerin yillardan beri diinyanin her yerindeki 6gretmenler tarafindan kullanilan ortak
bir uygulama ve égretim stratejisi oldugunu belirtmektedir. Odevler, belki de planlt 6gretim etkinliklerine
gecildigi ilk yillardan beri tim diinyada ortak olarak kullamilan bir 6gretim uygulamast olarak karsimiza
¢tkmaktadir (Gindiz, 2005). Demirel (2000) egitim programinin sadece okulda degil ayni zamanda okul
disinda da planlanmis  6grenme  yasantdart  diizenegi oldugunu  belirtmektedir. Smuf disinda
gerceklestirilmesi planlanan bu etkinlikleri, 6gretim strecinin disinda kalan &geler olarak degil, 6gretim
strecini destekleyen ya da 6gretim siireclerine segenek olabilen 6geler olarak gérmek gerekir.

Kocaginar’a gore (1979) klasik 6gretim metotlarinin uygulandigy okullarda, ara sira 6gretmenlerin bazi
ders konularini, bunlarin kitaplardaki yerini g&stermek suretiyle calisma 6devi seklinde vermeleri ya da
ogrencilerin yeni karsilastiklart konulart ev 6devi vererek 6grenciden hazirlamalarint beklemeleri; ev 6devi
yapilmasina karst 6grencide olumsuz bazi yargilar olugsmasina neden olmaktadir. Bu faaliyet 6gretmen
bakimindan bir “6dev verme” olmadig gibi, 6grenci bakimindan da gercek anlamda bir “6dev yapma”
anlami tastmamaktadir. Bu nedenle, 6gretmenin ev 6devi verirken, verecegi Odevi tasarlamasi, hangi
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sartlarda, nasil, ne amagcli, neyi 6édev olarak verecegini belirlemesi, 6grencide hem o 6deve karsit merak
uyanmasint saglayacak hem de konuyu daha iyi anlamak ya da pekistirmek icin 6devin yapilmasi
zorunlulugunun bilincine varmasint saglayacaktir (Akt:Yicel, 2004).

Yeni Ogretim programinin uygulanmasinda Ogretmenlerden tahtanin basinda ders anlatip bilgiyi
dogrudan sunmak yerine etkinlikler planlayan, dersin kavranmasina uygun ortam hazirlayan, 6grencilerin
distinmesini saglayan, 6grencilere yol gosterici kisiler olmalart beklenmektedir (MEB, 2000).

Odev yapma ve ders calisma 6zellikle ilkégretime yeni baslayan égrenciler igin kazantlmast gereken yeni
bir beceri olarak dusiiniilebilir. Ancak bu 6grenciler i¢in verilen 6devi yapma ve ders ¢alisma dogal bir
gelisim, bir beceri degil, sonradan kazandirdmasi gereken bir beceri niteligindedir (www.tevfikfikret-
ank.k12.tr).

Folster’a (2000) gore, 6grencilere 6dev verilmesinin amaglarindan birisi de ev ile okul arasinda bir
koprii kurmaktir. Boylelikle dgrenilenlerin gerek hayata transferi daha kolay olacaktir. Ogretmenler,
ddevler araciligt ile 6grencilerini gercek 6grenme ortamlarina yonlendirebilirler. Ogrenciler de, bilgilerini
gercek ortamlarda 6grenip pekistirebilirler (Akt: Giindiiz, 2005).

Okullarda verilen ev 6devlerinin etkisi konusunda bir ¢ok arastirma yapilmistir ve bunlardan degisik
sonuglar elde edilmistir. Aytuna (1963), yaptigt bir arastirmada, ev 6devlerinin etkili olmasinda yagin en
etkili faktér oldugunu, yas arttikga 6devlerin daha ciddiye alindigini ve fayda sagladigini tespit etmistir.
Bilen (1982), genellikle ev Odevlerinin cesitleri Uzerinde durmug ve Ogretmen tarafindan bilingsizce,
gelisiglizel verilen ev 6devlerinin, 6grencinin bagarisini disirdigini, belirli kriterler g6z 6ntinde tutularak
(6grenci seviyesi, Ogretim ortamlart gibi) verilen ev Odevlerinin ise O6grenci basarisini yukselttigini
dolaystyla egitimin kalitesinin arttigini tespit etmistir. Paulu ve Perkinson’a (1995) gbre ev Odevi ile
cocuklar, 6grendiklerini tekrar etmis ve gézden gecirmis olurlar, gelecek dersler ve konular i¢in kendilerini
hazirlamis olutlar, kaynaklari, kiitiphaneyi, referans materyallerini ve ansiklopediyi kullanmayt 6gtrenirler
ve 6grenmelerini sinif disinda da stirdiiriirler.

Aragtirmanin Amaci

Bu calismada, ilkogretim okullart II. kademe &grencilerinin Fen ve Teknoloji dersinde verilen ev
Odevleri hakkindaki goriislerini tespit etmek amaclanmistir. Bu goriislerden yararlanarak édevlerin egitim-
ogretimdeki 6nemi ve niteligi konusunda Oneriler getirilmeye calisilmustir.

Problem Ciimlesi
Ilkégretim okullart I1. kademe Ggrencilerinin Fen ve Teknoloji dersinde verilen ev 6devleri hakkindaki
gorisleri nelerdir?

Sayiltilar

1. Arastirmada uygulanan anket sorularindan elde edilen sonuglar arastirma evrenini temsil etmektedir
ve arastirma i¢in yeterlidir.

2. Gelistirilen anket sorularinin bu arastirma igin gerekli verileri saglayacagy varsayilmustir.

3. Kontrol edilemeyen degiskenler, arastirmaya katilan biitiin 6grencileri ayni dl¢tide etkilemistir.

Sinirhiliklar

1. Arastirma, 2005-2006 6gretim yili ile,

2. Konya il merkezinde bulunan ilkégretim okullar I1. kademe 6grencileri ile,
3. Fen ve Teknoloji dersi ve bu derste verilen ev 6devleri ile,

YONTEM
Bu arastirmada, tarama (survey) yontemi kullanilmustir. Tarama yontemi, gegmiste veya halen var olan
bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amagclayan arastirma yaklasimidir (Karasar, 2000).
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Aragtirmanin Evreni
Aragtirmanin evreni, Konya il merkezinde bulunan ilkdgretim okullarinin II. kademesinde 6grenim
gbérmekte olan dgrencilerdir.

Aragtirmanin Orneklemi

Bu arastirmanin 6rneklemini, Konya il merkezinde bulunan Ibrahim Hakki Konyali, 24 Kasim,
Catalhiiyiik Ali Yaman, Sehit Albay Tbrahim Karaoglanoglu, Miislime Ali Yaman, Seker, Sehit Pilot Bayan
Ayfer G6k, Zafer ve Mehmet-Stikriye Sert ilkégretim okullarinda II. kademede 6grenim géren 426 6grenci
olusturmustut.

Verilerin Toplanmasi

Bu arastirmada; veri toplama aract olarak, literatlr bilgilerinden (Yicel, 2004) detlenerek gelistirilen 23
anket sorusu ilkogretim okullart II. kademede 6grenim goren 426 6grenciye uygulanmustir. Anket formu
gelistirilirken, Tlkogretim Okulu Programi incelenmis ve program gelistirme ve degerlendirme ile ilgili
literatiir taranmustir. Ayrica, olast anket maddeleri icin uzman gorislerine bagvurulmustur. Hazirlanan
anket, fen egitimcileri tarafindan incelenerek arastirmanin amacina uygun olduguna ve arastirma konusunu
kapsadigina, yani kapsam gecerliligi olduguna karar verilmistir. Anket, calisma grubuna uygulanmadan
once, 6rnekleme uygun bir alt gruba uygulanarak anketin glivenilirlik katsayist Cronbach alfa formilinden
yararlanilarak 0.81 olarak bulunmustur. Béylece, anket formu 23 madde olarak son seklini almistir.

Verilerin Analizi

Anket sonucunda elde edilen bulgular istatistik metotlarla kodlanarak SPSS paket programinda
degerlendirilmistir. Ogrencilerin her bir soruya vermis olduklari cevaplarin frekans (f) ve yizde (%)
degerleri Tablo 1’de verilmis ve yorumlanmistir.

BULGULAR VE YORUM
Arastirmaya 193 erkek ve 233 kiz olmak tzere toplam 426 6grenci katdmistir. Calismaya katllan bu
ogrencilere Fen ve Teknoloji derslerinde verilen ev devleri ile ilgili uygulanan anket sonucu elde edilen
veriler degerlendirilerek yorumlanmugtir.
Tablo 1. Ogrencilerin verdikleri cevaplarin frekanslari ve analizleri

CUMLELER

Tamamen
Katiliyorum
Katiliyorum

Kararsizim

Katilmiyorum
Hig
2 |Katilmiyorum

lar)
S
-
S
Lar)
©
Lar)
©
Lar)

1. Fen ve Teknoloji ile ilgili ev 6devlerimi yaparken ¢ok egleniyorum.| 122 | 28.6 | 114 | 26.8 | 76 | 17.8 | 58 | 13.6 | 56 | 13.1

2. Verilen ev 6devlerinin Fen ve Teknoloji konularini anlamamdaj

158 | 37.1 | 101 | 23.7 | 86 | 20.2 | 38| 8.9 |43 10.1
cok biiyiik rolii oldugunu distiniiyorum.

3. F Teknoloji dersind il Odevlerinin yapil
en ve Teknoloji dersinde verilen ev Odevlerinin yapilmasi 83 1951 99 | 2321 04 | 221 | 87| 204 | 63| 148

zorunluluk tagimamalidir.

4. Fen ve Teknoloji dersinde verilen ev &devlerinin 6gretmen|
tarafindan kontrol edilmesi, yapilan yanlslart diizeltmek agisindan| 223 | 52.3 | 93 | 21.8 | 70 | 16.4 | 17| 4.0 | 23| 54

buyiik yarar saghyor.

5. Fen ve Teknoloji dersinde verilen ev &devlerinin kontrold
. L . . 1401 329 | 133 | 31.2 | 73 | 17.1 | 43| 10.1 | 37| 8.7
Ogretmen-ogrenci arasindaki diyalogu gelistirir.

6. Fen ve Teknoloji derslerinde verilen ev 6devleri anlatilan konularal
) . . L 230 | 54.0 | 111 | 26.1 | 60 | 141 | 14| 3.3 |11 | 2.6
uygun bir sekilde verilirse daha faydali olacagina inantyorum.

7. Fen ve Teknoloji dersinde verilen ev 6devlerini yaparken ¢ok
. S 160 | 37.6 | 139 | 32.6 | 63 | 148 |33| 7.7 |31| 7.3
dikkatli ve 6zenli olmaya caligtrim.

8. Fen ve Teknoloji dersinde verilen ev 6devlerini yaparken ilgili
’ 122 | 28.6 | 129 | 30.3 | 86 | 20.2 | 53| 124 | 36| 8.5

konuya daha ¢ok motive oluyorum.
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. Okul il odevleri ici ilk © F knoloji il
? ¢ “u da v.cn en ev Gdevleri icinde ilk 6nce Fen ve Teknoloji ile| 25 1176 | 71 1167 | 131 | 308 | 60| 141 | 89 | 209
ilgili 6devleri yaparim.

10. F knoloji s 6devi olarak bi il 1
0. Fen ve Teknoloji dersinde ev édevi olarak bize verilen testlet] 2615311 97 | 2281 55 | 129 [ 25| 59 | 23] 54

sinavlara hazirlanmamda kolaylik sagliyor.

11. F knoloji ile ilgili veril 6devlerini ra dayalf
en ve .Te noloji ile ilgi VCI:I en CY Odevlerinin arastirmaya day 160 | 397 | 106 | 249 | 57 | 134 | 40| 0.4 |49 115
olmast beni derse daha ¢cok motive ediyor.

12. F Teknoloji ile ilgili ev 6devletinin lab, rarda yapilacak
: en ve e-nf) ?]1 ile ilgili ev 6devlerinin laboratuvarda yapilaca 232 | 545 | 85 1200 45 | 106 1301 70 |34] s0
tiirden olmast ilgimi daha ¢ok ceker.

13. Fen ve Teknoloji dersinde verilen ev édevlerinin ilkégretim sonul
loirecegim simnavlara hazirlayict nitelikte olmasi, beni édevi yapmaya| 182 | 42.7 | 113 | 26.5 | 65 | 15.3 [ 45| 10.6 [ 21| 4.9
daha fazla motive eder.

14. F Teknoloji dersind ilen 6devi yapark Iti-medy:
‘ en ve Teknoloji dersin "e jl'etl en 6 C.Vl yaparken multimedys | o 3o | 530 [ 111 | 261 [ 40| 94 | 47| 110
imkanlarindan faydalanmak biiyiik zevk veriyor.

15. Fen ve Teknoloji dersinde verilen ev Odevlerinin distince]
RO 95 1223 | 98 |23.0| 108 | 254 | 62| 14.6 | 63 | 14.8
cimii gelistirdigine inanmiyorum.

16. Fen ve Teknoloji dersinde verilen ev &devleri grup calismas
scklinde olursa, daha kalict bilgiler kazanmami saglayacaging 162 | 38.0 | 92 | 21.6 | 75 | 17.6 | 46 | 10.8 | 51 | 12.0

dustintyorum.

17. Fen ve Teknoloji dersinde verilen ev ddevleri farklt kaynaklardan|
. . e 1701 39.9 | 131 | 30.8 | 62 | 14.6 | 38| 89 25| 59
yararlanmaya yonlendirici olursa, konulart daha Sgretici olur.

18. Fen ve Teknolojide hazirlik calismasi niteliginde verilen ev 6devi,
. R . . 133 | 312 | 117 | 27.5 | 94 | 22.1 |48 | 11.3 | 34| 8.0
beni konuyu 6grenmeye daha istekli kiliyor.

19. Fen ve Teknoloji dersinde alistirma nitelikli verilen ev Sdevi,
150 | 352 | 119 | 27.9 | 77 | 18.1 |46 | 10.8 | 34| 8.0

konuyu daha iyi anlamama ve kavramama neden oluyor.

20. Yillik dénem 6devimi Fen ve Teknoloji konulatt icinden se¢meyi
S| 116 | 27.2 | 81 | 19.0 | 114 | 26.8 | 47 | 11.0 | 68 | 16.0

listerim

21. F knoloji i il 6devleri 6
2 Cl.l'VC Teknoloji .de.rsmde. .V<-:r1'a'3r1“ CV odevleri ve donem 1 11671 77 | 181 | 116 | 272 | 79| 185 | 83| 195
Odevlerinin yaraticiligs gelistirmedigini diigiintiyorum.

22. Fen ve Teknoloji dersinde verilen ev Odevlerinin glincel
konularla iligkili olmasi, beni ev 6devi yapmaya daha istekli hale| 116 | 27.2 | 126 | 29.6 | 104 | 24.4 | 50| 11.7 | 30| 7.0
loetiriyor.

23. I Teknolojid il 6devlerinin degetlendirilmesini
en ve Teknolojide verilen ev 6devlerinin degerlendirilmesinin| 153 | 35.9 | 105 | 24.6 | 89 | 209 | 41| 96 |38] 89

Ogretmenin kanaat notunu etkiledigini digtintiyorum.

“Fen ve Teknoloji derslerini yaparken ¢ok egleniyorum” seklinde yoneltilen 6nermeye, 6grencilerin
yaridan fazlast (%55.4) olumlu géris bildirirken, %26.7’si ise bu goriise katilmamuglardir. Bu sonuca gére
Fen ve Teknoloji 6devlerini yaparken 6grencilerin, biiyiik cogunlugunun sikilmadigi ortaya ¢tkmaktadir.

“Verilen ev o&devlerinin Fen ve Teknoloji konularini anlamamda ¢ok biyiik roli oldugunu
distntyorum” seklindeki ifadeye, 6grencilerin %060.8’1 katilmakta, %19.0’u ise katilmamaktadir. Verilen ev
Odevleri 6grenilen konulart pekistirici, 6grenilecek konulara ise hazirlik olmasi bakimindan 6nemlidir.
Ogrenciler de bu gériise katilmakta ve verilen ev &devlerinin konulart anlamalart ve pekistirmeleri
bakimindan 6nemli oldugunu vurgulamaktadirlar.

Uglincii 6nermede verilen ev ¢devlerinin zorunluluk tastyrp tastmamast 6lciilmek istenmis ve burada
ogrencilerin yartya yakini (%42.7) zorunluluk tagimast gerektigini ifade ederken, %35.4’t verilen 6devleri
yapmanin zorunluluk tagimamast gerektigini disinmektedir. Bu climleden, verilen Fen ve Teknoloji
6devlerinin yapilmasinin zorunluluk tasimast konusunda agirlikli bir sonug ortaya ¢tkmaktadir.

Dért ve besinci 6nermelerde, verilen ev 6devlerinin yapian yanlishiklart diizeltmek bakimindan
Ogretmenin kontroliiniin 6nemi ve 6gretmen ile 6grenci arasindaki iletisimde etkisi 6l¢tilmeye calistimigtir.
Yanligliklarin diizeltiimesi konusunda 6grencilerin biyiik ¢ogunlugu (%74.1) olumlu diisinmektedir. Bu
sonu¢ verilen ev Odevlerinin 6gretmenler tarafindan kontrol edilmesinin 6nemine ve yanlslarin
diizeltilmesinin 6grenmeyi pekistirdigine isaret etmektedir. Ogrencilerin yaridan ¢ogunun (%64.1) ev
Odevlerinin kontroliyle 6grenci-6gretmen arasindaki iletisimin gelisecegini diisindiikleri anlasilmaktadir.
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Ogrenci 6gretmeniyle ne kadar iletisime girerse, derse ilgisi artacak, sinif ici etkinliklere katilmak icin istekli
olacak ve 6grenilenlerin kaliciligt artacaktir.

“Fen ve Teknoloji derslerinde verilen ev 6devleri, anlatilan konulara uygun bir sekilde verilirse daha
faydali olacagi inancini tastyorum” seklindeki ifadeye Ggrencilerin %76.1°1 katiiyorum seklinde goris
belirterek ev &devlerinin islenen konulara uygun olarak verilmesinin 6nemini vurgulamislardir. Bu
bakimdan ev 6devi verilirken anlatilan konulart pekistirici 6zelliginin de dikkate alinmasi gerektigi sonucu
ortaya ¢tkmaktadir.

“Fen ve Teknoloji dersinde verilen ev 6devlerini yaparken ¢ok dikkatli ve 6zenli olmaya ¢alisirim”
seklinde yoneltilen ifadeye, 6grencilerin biiytk bir kismt (%68.2) olumlu gériis belirtmislerdir. Bir 6grenci
ne kadar dikkatli olursa ve 6zen gésterirse 6grenilenlerin kaliciligt artacak, 6grenci de yeni 6grenmeler igin
istekli ve arzulu olacaktir.

“Fen ve Teknoloji dersinde verilen ev 6devlerini yaparken ilgili konuya daha ¢ok motive oluyorum”
onermesine, Ogrencilerin %58.9’u katlliyorum seklinde cevap vererek verilen ev Odevlerine 6zen
gostermenin konuyu 6grenmek, kaliciligint artirmak ve yeni 6grenilecek konulara temel teskil etmesi
bakimindan 6nemli oldugunu fikrini desteklemislerdir.

Dokuzuncu 6nermede Sgrencilerin, verilen ev 6devleri icerisinde Fen ve Teknoloji ile ilgili olanlara
oncelik verip vermedikleri 6lciilmeye calisilmistir. Ogrencilerin; %33.3’i katiliyorum  diyerek cevap
verirken, %30.8’1 kararsiz kalmig, %35.0’1 ise katilmamustir. Bu oranlara gére; 6grencilerin bir kisminin, Fen
ve Teknoloji 6devlerine 6ncelik verirken, bir kisminin ise diger derslere 6ncelik verdikleri gorillmektedir.

Ogrencilerin ¢ok biiyiik kismi (%75.9) Fen ve Teknoloji ile ilgili ev 6devi olarak verilen testlerin
kendilerini sinavlara hazirlamada kolaylik sagladigini distinmektedir. Bu bakimdan verilen 6devlerin
kendilerini sinavlara hazirlamak gibi bir 6zelliginin de oldugu s6ylenebilir.

Onbirinci 6nermede, ev 6devlerinin arastirmaya dayali olmasinin derse motive olmakta grencilere
etkisinin olup olmadigi sorgulanmis ve Ogrencilerin %64.6’s1 kendilerini motive ettigini belirtmislerdir.
Burada 6dev verilirken aynt zamanda arastirmaya yonelik olmasi, 6grencide merak uyandirmast, onu yeni
konulara yonlendirmesi gerektigi sonucuna ulagilabilir.

Ogrenciler Fen ve Teknoloji ile ilgili ev 6devlerinin laboratuvarda yapilacak tiirden olmast ile ilgili
cumleye biyitk oranda (%74,5) katilarak, Fen ve Teknoloji 6gretiminde laboratuvar uygulamasinin 6nemli
oldugunu belirtmislerdir. Laboratuar, uygulamaya yonelik oldugu icin, 6grencilerin daha ¢ok dikkatini
cekecek ve 6grenilenlerin kalicihigini arttiracaktr.

Ogrenciler ilk6gretimi bitirdikten sonra ortadgretim kurumlarina girmek icin degisik sinavlara
girmektedirler. Bu sinavlara hazirlanmak icin de uzun bir zamana ihtiyac duymaktadirlar. Bu bakimdan
verilen 6devlerin ayni zamanda Sgrencileri bu sinavlara da hazirlayict nitelikte olmast gerekmektedir. “Fen
ve Teknoloji dersinde verilen ev ddevlerinin ilk6gretim sonu girecegim sinavlara hazirlayict nitelikte olmasi,
beni 6devi yapmaya daha fazla motive eder” climlesine 6grencilerin %69.5’1 olumlu gbriis belirtmislerdir.
Bu da verilen 6devlerin niteliginin 6nemine isaret etmektedir.

Ondo6rdiinct 6nermede, 6grencilere 6devleri yaparken multi-medya imkanlarindan yararlanmanin
onemiyle ilgili olarak goérisleri sorulmus ve Ogrencilerin yaridan ¢ogu (%53.5) bu imkanlardan
faydalanmanin kendilerine zevk verdigini belirtmislerdir. Hi¢ stiphesiz 6dev hazitlarken bilgisayardan,
internetten, televizyondan, CD’lerden faydalanmak Sgrencilere hem kolaylik saglamakta, hem de onlarin
yaptiklari isi severek yapmalarini saglamaktadir. Ancak Sgrencilerin bir kismu (%26.1) kararsiz kalmis, bir
kismt ise (20.4) bu goriise katlmamustir. Bu bakimdan 6grencilerin bir kisminin multi-medya araclarina
uyum saglamadiklarint ve bu araglarin egitimde kullaniminin 6nemini bilmedikleri diistintilebilir.

“Fen ve Teknoloji derslerinde verilen ev 6devlerinin disiince giicimii gelistirdigine inanmiyorum”
seklindeki olumsuz ifadeye Ogrencilerin %45.3’t katldiklarint ifade etmisler ve verilen 6devlerin dusiince
giiclerini gelistirdigine inanmadiklarini belirtmislerdir. Ogrencilerin %29.4% ise verilen édevlerin diistince
gliclerini gelistirdiklerini belirtmislerdir. Bu sonuca gore; verilen 6devlerin, 6grencilerin diisiince giiclerini
gelistirici nitelikte olmasina 6zen gosterilmesi gerekmektedir.

Onaltinct  6nermede, Ogrencilere verilen Odevlerin grup ¢alismast  seklinde verilmesi halinde
dgrenilenlerin kaliciliginin artip artmayacagt sorgulanmistir. Ogrencilerin %59.6’st grup calismast seklindeki
Odevlerin daha kalict bilgiler kazandiracagint belirtmislerdir. Grup calismasinda 6grenciler birbirlerini
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etkileyecekler, eksik kalan kisimlart tamamlayacaklar ve anlasilmayan kisimlart arkadaslarindan
Ogrenecekler, arkadaslik iligkilerini gelistireceklerdi.

Ogtencilerin ¢ok biiyiik bir kismi (%70.7) verilen ev édevlerinin farkli kaynaklardan arastirilmasinin,
ogrenilenlerin kalicihigint arttirtlacagint diistinmektedirler. Burada farkli kaynak olarak sadece farkli isimli
kitaplardan faydalanmak kastedilmemektedir. Internet imkanlari, farkls multi-medya secenekleri, kaynak
kisiler de degerlendirilmelidir. Bu bakimdan 6grenciler hem 6dev hazirlarken, hem de diger caligmalarinda
farkli kaynaklardan hazirlanmanin 6nemini vurgulanmali ve bu kaynaklara yonlendirilmelidir.

“Fen ve Teknolojinde hazirlik ¢alismasi niteliginde verilen ev 6devi, beni konuyu 6grenmeye daha
istekli kiliyor” ifadesine &grencilerin %58.7’si katilmistir. Bu bakimdan hazirlik calismast niteligindeki
6devlerin, derse baslamadan 6nce égrencilerin konuyla ilgili bilgi sahibi olmalari i¢in 6n hazirlik niteliginde
olmasinin 6nemi ortaya ¢tkmaktadir.

Ondokuzuncu 6nermede; aligtirma nitelikli olarak verilen ev ddevlerinin konuyu daha iyi anlama ve
kavramadaki 6nemi sorgulanmis ve Ogrencilerin yaridan fazlast (%56.2) katliyorum seklinde goriis
belirtmistir. Alistirma nitelikli ev 6devlerinin konuyu anlama ve kavramada etkisinin olmadigini distinen
ogrencilerin orant ise %18.8’dir. Bu bakimdan &grencilere konuyu daha iyi anlamalari ve kavramalari i¢in
alistirma nitelikli ev 6devlerinin verilmesi 6nemlidir.

Yillik dénem 6devini Fen ve Teknoloji konularindan se¢meyi isteyen 6grencilerin orant %46.2°dir. Bu
goriise katlmiyorum diyen &grencilerin orami ise %27.0°dir. Yani &grencilerin yartya yakini Fen ve
Teknoloji konulatyla ilgili donem 6devi hazitlayabilecegini belirtirken, diger 6grenciler ise dénem 6devinin
diger derslerden olmasinin daha iyi olacagini belirtmislerdir.

“Fen ve Teknoloji dersinde verilen ev 6devleri ve dénem Odevlerinin yaraticilign gelistirmedigini
distntyorum” seklindeki olumsuz ifadeye 6grencilerin %34.8’1 katiliyorum seklinde goriis belirterek bu
6devlerin yaraticilign gelistirmedigini belirtirken, 6grencilerin %38.0’1 ise katilmiyorum diyerek bu édevlerin
yaraticiligt gelistirdigini ifade etmislerdir. Burada verilen 6devlerin niteligi de kuskusuz 6nemlidir. Bu
bakimdan verilen 6devlerin yaraticiligt gelistirecek, 6grencilerde merak uyandiracak ve onlara yeni bilgiler
ogretecek konulardan segilmesi gerektigi sonucu 6n plana ¢tkmaktadur.

Verilen ev 6devlerinin giincel konularla iliskili olmasi 6grencilerin yaridan g¢ogunu (%56.8) 6dev
yapmaya istekli hale getirmektedir. Bu ylizden ev 6devi verilirken, 6devin giincel konulatla iliskili olmasina,
yeni bilgileri kapsamasina ve 6grencinin giincel konularla iliski kurabilmesine imkan tanimasina da 6énem
verilmesi gerekmektedir.

“Fen ve Teknolojide verilen ev 6devlerinin degerlendirilmesinin 6gretmenin kanaat notunu etkiledigini
disiniiyorum” énermesine, 6grencilerin %60.4’4 katildiklarint belirtmislerdir. Cogunlugun gériist; dizenli
bir sekilde yapilan 6devlerin, 6gretmenin kanaati {izerinde etkili oldugu seklindedir.

TARTISMA VE SONUC

Bu arastirmada, ilkogretim okullart I1. kademe 6grencilerinin Fen ve Teknoloji dersinde verilen 6devler
hakkindaki diistincelerini degerlendirmek icin goriigleri alinmistir. Olgiilen degiskenler ¢ogunlukla
ogrencilerin ilgileri, beklentileri, 6dev hakkindaki dustinceleri ve Fen ve Teknoloji dersi 6devlerinin diger
Odevler arasindaki yeri hakkindaki goriisleridir.

Ogrenciler, verilen ev 6devlerinin Fen ve Teknoloji konularint anlamada ve dgrenilenleri pekistirmede
cok biytk roli oldugunu diisinmekteditler. Albayrak da (2004) yapmis oldugu ¢alismada 6devin ders dist
ogretim etkinliklerinin en Onemlilerinden biri oldugunu belirtmis ve O&grencilerin 6grenmeleri ve
ogrenilenlerin kaliciiginin arttirilmasi i¢in 6nemli bir etkinlik oldugunu belirtmigtir.

Ogretmenlerin, verilen ev édevlerini kontrol etmeleri 6grencilerin édeve daha fazla 6nem vermelerini
saglamaktadir. Okan da (1989), yaptigt arastirmada Odevlerin kontrol edilmesinin 6nemli oldugunu,
kontrol edilen ev ddevlerinin 6grencilere daha fazla yarar sagladigini, kontrol edilmeyen ev ddevlerinin ise
faydasiz oldugunu ve 6grenciler tarafindan 6dnemsenmedigini belirlemistir. Ev 6devlerinin kontrol edilmesi
ayni zamanda O&grencilerin yanliglarinin - diizeltilmesi ve dogru bilgilerin pekistirilmesini saglamast
bakimindan 6nemlidir.

Ev 6devlerinin kontrolii 6grenci-6gretmen etkilesimini gelistirecektir. Ogretmeniyle stk iletisime giren
ogrenci sinif ici etkinliklere katitlmakta daha istekli olacak ve 6grendigi bilgiler daha kalict olacaktir. Kutlu
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ve Bozkurt’a (2003) gore, siuf ici etkinliklere katlmada amag¢ ¢ok 6nemlidir. Sinif 6grenme icin ¢ok
onemli bir ortamdir ve Sgrencilerin sinifta 6grenmeyi istemesi gereklidir. Sinifta 6grenmenin en etkili yolu
sinif arkadaglariyla 6grenme ve Ogretme konusunda etkilesime girmesidir. Bu etkilesime genellikle
ogretmen de katilacak, bircok Ogrenme firsatt sunacaktir. Simif arkadaslariyla 6grenme ve onlara
dgretmenin her ikisi de bilgi miktarinin artmasina ve daha etkili 6grenmeye katki saglayacaktir. Ogrencinin
sinifta dersle ilgili konularda miimkiin oldugu kadar aktif olmasi 6grenmesini kolaylagtirir. Cinkid iyi
ogrenciler sadece pasif bir sekilde derse devam etmezler.

Fen ve Teknoloji ile ilgili 6devlerin laboratuvar uygulamalarint icerecek tiirden olmasint Sgrenciler
buyik oranda tercih etmektedir. Laboratuvar uygulamalart aynt zamanda pratige yonelik oldugu icin,
Ogrenilenlerin kalicihgini arttiracak ve Ogrencilerin daha ¢ok dikkatini ¢ekecektir. Simf &gretmenleri
tarafindan okutulan fen derslerinin ¢ogunlukla laboratuvarlara ve uygulamaya donik olarak yiritilmesi
Ogrenme tzerinde daha etkilidir.

Giintimiizde yayginligt hizla artan multi-medya araclari, 6zellikle bilgisayar ve internet artik egitim
ortamlarina tamamen girmistir. Bu imkanlarin 6devlerde de kullanilmast kaginilmazdir ve 6grenciler bu
firsatlardan yararlanabildikleri 6devleri daha istekli yapmaktadirlar. Gindiz de (2005) arastirmasinda
bilgisayar ve 6gretim materyalleri kullanmanin 6grenilenlerin kaliciligin arttiracagini belirtmistir.

Ogrenciler grup calismast seklinde verilen 6devlerin  Sgrenilenlerin  kalicihigini — arttiracagin
belirtmislerdir. Grup calismasinda 6grenciler  birbitlerini  etkileyecekler, eksik kalan  kisimlar
tamamlayacaklardir. Yilmaz’da (2001) yapmis oldugu calismada, 6zellikle grup calismast seklinde ve
isbirligine dayali 6grenme yonteminin 6zelliklerini belirtmis ve geleneksel 6gretim yontemlerine gére daha
etkili oldugunu, dgrenilenlerin kalictigini arttirmada ve yeni 6grenilecek konulara temel teskil edecegini
ifade etmistir.

Girilecek derslerle ilgili 6nceden yapilacak hazitliklar derse katilmayi olumlu yonde etkileyecektir. Derse
girmeden 6n hazitlik olarak sunlar yapilabilir: Once derste anlatilacak olan konular ders kitabindan genel
hatlariyla incelenmelidir. Ders kitabindan anlatilacak konuyu incelerken eger yeni kavramlar geciyorsa
bunlarin anlamlart sézlikten 6grenilmeli ve derse Oyle girilmelidir. Konuyla ilgili cevaplandirilmast arzu
edilen bazt sorular varsa bunlar belirlenerek derse girmek de derse katilmak konusunda motivasyonu
artiracaktir. Son hazirlik ise, bu konuyla ilgili daha 6nce neler bilindigi g6z 6ntinde bulundurularak
anlatilacaklar, bilinenlere baglanmalhdir (Kutlu ve Bozkurt, 2003, 132). Verilen 6devler de 6grencileri
derslere hazirlayict nitelikte olursa Ogrenciler 6grenmeye daha istekli olacak ve 6grenilenlerin kaliciligt
artacaktir.

Verilen 6devlerin glincel konulatla ilgili olmast da 6grencileri 6dev yapmaya istekli hale getirmektedir.
Bu yizden ev 6devi verilirken, 6devin glincel konularla iliskili olmasina, yeni bilgileri kapsamasina ve
Ogrencinin glincel konularla iliski kurabilmesine imkéan tanimasina da 6nem verilmesi gerekmektedir.

ONERILER

Ogrencilere verilen édevler degisik etkinliklerle desteklenmeli, grencileri eglendirirken, aynt zamanda
onlarin 6grenmelerini de saglamalidur.

Verilen 6devlerin 6grenilen konulart pekistirici, 6grenilecek konulara ise hazirlik olmast saglanacak
sekilde planlanmas: gerekmektedir.

Verilen ddevler 6gretmenler tarafindan mutlaka kontrol edilmelidir. Bu hem 6grencilerin 6grendiklerini
pekistirmesi hem yanlislarinin dizeltilmesi, hem de 6grencilerin isi daha ¢ok ciddiye almalari bakimindan
o6nemlidir.

Verilen 6devlerin aragtirmaya yonelik olmasina, 6grencide merak uyandirmast ve onu yeni konulara
yonlendirici olmasina dikkat edilmelidir.

Verilen 6devlerin 6grencileri daha sonra girecekleri sinavlara hazirlayict nitelikte olmast gerekmektedir.

Verilen 6devlerin multi-medya imkanlarindan faydalanilacak sekilde verilmesi, 6grencilerin hem bu
materyallerin 6nemini kavramasi, hem de 6grenmeye daha istekli olmast bakimindan énemlidir.

Odevler giincel konularla iliskili olursa, 6grencilerin yeni bilgileri daha kolay égrenmesine ve giincel
konulatla iliski kurabilmesine imkan verecektir.
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