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Modernizmden Postmodernizme iktisat

Economics: From Modernism to Postmodernism

Hasan BAKIR!®, Gérkem BAHTIYAR?

oz

Neoklasik iktisat, gunumuzin hakim iktisat anlayisidir. Pozitivist
bir metodoloji Uzerine temellenen Neoklasik iktisat, ortaya
attigi teorilerin bilimsel, evrensel ve rasyonel oldugunu iddia
etmektedir. Aydinlanma dUsUncesinin temelinde yer alan,
olgucu analiz ile insanin ¢evresine hakim olacagi iddiasi ve
dolayisiyla modernizm, bu bakis agisinin gelismesinde énemli
bir yere sahiptir. Ancak, modernizmin kisilerden bagimsiz ve
gozlemlenebilir olgularla agiklanan gergek dinya gorusinu
ifade eden pozitivist ydonteme dayanan bu hakim iktisat anlayisl,
karsi arglimanlarini da beraberinde getirmistir. insanin sosyal
cevresinin de dogal gevre gibi pozitif ¢cikarimlar ile kolaylikla
sekillendirilmesi diistincesi sorunlu gorilmektedir. iktisatta tek
bir dogrudan séz edilemeyecedi tartismasi baslatilmis ve farkl
yaklasimlari da iceren ¢cogulcu bir bakis acisi daha sonra gundeme
gelmistir. Bu sUregle birlikte tek dodrunun yerini gesitleme ve
farklilik, temsili bireyin yerini holistik yaklasim almakta, bireylerin
duygu, dustince dunyalari ve kulturel baglam tekrar analiz konusu
edilmektedir. Postmodernist bir ton tasiyan bu itirazin da dikkate
alinmasi, iktisadin kendisine iliskin kavrayisimizi kuvvetlendirmesi
acisindan énemlidir. Bu slirecte, holistik yaklasimi savunan Orijinal
Kurumsal iktisadin &zellikle evrim vurgusuyla birlikte &n plana
¢lkmasi s&z konusudur. Kurumsalciligin yaninda, yine ahlak-
zihniyet-iktisat iliskisini inceleyen Yorumsamaci yaklasimin
da tekrar ele alinmasi gerekmektedir. Bu calismanin amaci da
modernizmden postmodernizme bir siure¢ olarak iktisadin
seruvenini ortaya koymaktir.
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ABSTRACT

The dominant form of theory in the world of economics
today, namely, the Neoclassical economics, claims its theories
are universal, scientific and rational. Relying on the positivist
methodology, the claim that humanity will be able to dominate the
environment through positive analysis, which is one of the tenets of
the enlightenment and hence modernism has an important place
in the development of this perspective in economics. However,
the idea that the social environment of man could easily be
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Modernizmden Postmodernizme iktisat

manipulated with positive inferences like those in the
natural sciences seems problematic. The debate over
whether it is possible to mention of single positive
facts in economic life started long ago and more
pluralistic points of view flourished later. Within this
process, diversity and difference replaces the single
fact positivism, and methodological individualism is
replaced by a more holistic approach. At the same
time individuals' thoughts and emotions as well as
cultural norms of different societies are subjects of

scrutiny again. In this vein, the Original Institutional
Economics and the Heuristic approach to economics
and mentality came into the fore again. The aim of
this study is to present the evolution of economics
from modernism to postmodernism as a disciplined
thought process.

Keywords: Modernism, Postmodernism, Economic
thought, Positivism, Methodology
JEL Classification: B10, B13, NO1

EXTENDED ABSTRACT

From Classical Economic Thought of the 18th century to today's New
Consensus, the science of economics has come a long way. There are various
colors in the pallet of the discipline and they all represent different methodological
frameworks. At this point in time, Neoclassical economics, which is the dominant
form of theory building in the world of economics today bases its arguments on a
positivist methodology, claiming its theories are universal, scientific and rational.
However, the struggle for mathematical modelling which is one of the most
profound features of the Neoclassical view, came with sacrifices. For instance, one
can observe that in its pursuit of formalization, economics reduces relations in a
society to mere man-object level, thus, mostly excluding the social side of
economic transactions. An economic argumentation must encompass the relation
of man to man, and man with the society. It is evident that under this quest for
formalization lies the methodological understanding which has its roots in
modernist thinking. That is the claim that humanity will be able to dominate its
environment through positive analysis, which is one of the tenets of the
enlightenment and hence modernism has an important place in the development
of this perspective in economics. However, with this economic mentality, came
some counter arguments, too. Because of the devastating wars, economic crises,
poverty, inequality, famines etc. the reign of this modernist thinking was
challenged from a number of points of view. It was seen that modernism was not
the answer to the problems that are faced by humanity. Furthermore, it brought
with it a new set of problems, some of them are still waiting to be solved. For

once, the idea that the social environment of man could easily be manipulated
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with positive inferences like those in the natural sciences seems problematic. For
once, a total understanding and modelling the human economic system universally
is a goal which might be impossible to achieve. And this goal could not be reached
yet as evidenced by various economic crises. Moreover, differing systems of ethics
and mentality bear different economic outcomes. Thus, it is difficult to pursue
analyses that oust the concept of ethics in economics. As one can observe the
reflections of the modernist thinking in economics, one can see the implications of
the views criticizing modernism for the discipline of economics as well. The ciritics
of Neoclasical economics emphasise diversity instead of single fact positivism and
holism instead of methodological individualism. At the same time individuals’
thoughts and emotions as well as cultural norms of different societies became
objects of scrutiny again. These kinds of objections might be considered in the
context of post-modernist thinking in social sciences and taking this post-
modernist objection into account may strengthen one's understanding of
economics itself. The aim of this study is to present the evolution of economics
(taking into account ethics-economics discourse) as a process taking place from
modernism to postmodernism in the universe of social thought. Postmodernism,
which emerged as a reaction to modernism since the mid-1950s, made its impact
felt over time and emerged as an alternative discourse against modernism. Post-
modernism is one of the central oppositions to modernist thinking today.
Postmodernist thinkers reject the abstractions and assumptions made by
modernist thought to reach a universal truth, instead focusing on diversity and
difference. The concepts of balance, uncertainty and rationality of modernist
economists have been criticized seriously in this sense. Also, in this vein, it is
necessary to abandon the approach of homo economicus, which is essentially a
modernist conception, but does not seem to fit the reality. Postmodernism brings

to the fore more holistic understandings instead of methodological individualism.
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1. Giris

Akil ve bilimin ilahi olanin yerini almasi seklindeki iddia, aydinlanma diisiincesinin
temelini olusturmaktadir. Bir aydinlanma dustintirii olmamasina ragmen, “tim tanrilar
oldi” derken Friedrich Nietzsche'nin kastettigi biraz da budur (Nietzsche, 2015,
5.73). Bu stirecte tanrisal amag geri plana itilmekte, yerini ise bireysel ve toplam
mutluluk artigin saglamayr hedefleyen bireysel amag almaktadir. Aydinlanmanin
kiilttirel tirtinii olan modernite ile birlikte diinyayr anlamaya yonelik her tiirlt diistince
de modernizm iizerine insa edilmektedir. iktisatta da modernist diisiince icinde ortak
bir yontem anlayisini (pozitivizm) benimseyen Neoklasik teori gliniimiizde
hakimiyetini stirdiirmektedir. Nitekim Adam Smith'den Leon Walras'a giden siirecte
doga bilimlerinde yasanan yogun gelismeler iktisat bilimini de etkilemis, elinde
soyutlama ve faydanin 6lgiilmesi gibi iki 6nemli gii¢ bulunan Neoklasik teorinin,
iktisadl fizik benzeri evrensel kurallara sahip bir bilim yapma yolunda énii agilmistir.
Bu siiregte bir sosyal bilim olan iktisat, iligkileri salt insan-esya diizeyine indirerek
analizlerinde sosyal boyutu disarida birakmistir. 1950'lilerden itibaren ise 6zellikle
modernizim ve pozitivist yontem anlayisi yogun elestirilere tabi olmakta ve bu siireg
postmodernizm olarak adlandirilmaktadir. Bu siiregle birlikte tek dogrunun yerini
cesitleme ve farkhilik, temsili bireyin yerini holistik yaklasim almakta, bireylerin duygu,

diisiince diinyalari ve kiltirel baglam tekrar analiz konusu edilmektedir.

Postmodernist bir ton tasiyan bu itirazin da dikkate alinmas, iktisadin kendisine
iliskin kavrayisimizi kuvvetlendirecektir. Bu calismanin amaci da modernizmden
postmodernizme bir stireg olarak iktisadin seriivenini ortaya koymaktir. Bu amagla,
calismanin ilk kisminda modernizm ve iktisat arasindaki iliski incelenmistir. ikinci
kisimda iktisatta benimsenen hakim y&ntem anlayisi olan pozitivist yontem,
calismanin son bélimiinde ise postmodernizm siirecinin iktisada olan etkisi analiz

edilmistir. Yapilan elestiriler ise sonug kisminda sunulmustur.
2. Modernizm ve iktisat

Aydinlanma, geleneksel olarak Ingiliz devrimiyle baslayip Fransiz devrimiyle

bitirilen felsefi bir harekettir. Bu hareketin amaci, kétii ve kélelestirici olduguna
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inanilan (mit, 6nyargi ve hurafeler gibi) eski diizenin kaldirilarak yerine iyi ve
ozgiirlestirici oldugu kabul edilen aklin diizenini koymaktir. Dolayisiyla Aydinlanma
Cagrayni zamanda bir akil gagidir. Aydinlanmanin tarihsel arka planina bakildiginda
ise on besinci ylizyilin ortalarinda Ronesans, on altinci yiizyilda reform ve on
yedinci ylizyllin ortalarindan itibaren ise Descartes 6nciiligiindeki Kartezyen
felsefe gorilir. On sekizinci yiizyil ise artik aydinlanma yiizyil olmustur denilebilir.
Nitekim bu ytizyil ayirt edici kilan da iste bu akildir. Her ne kadar farkliliklar ve
cesitliliklerden bahsedilse de akil, aydinlanma yiizyilinin birlestirici ve merkezi
noktalarindan birini olusturur. Aydinlanma ile ilgili yorumlari ise iki ana kategoride
toplamak miimkiindiir. Bunlardan ilki aydinlanmanin modernligin kaynagi oldugu
gorustudiir. Tkinci goris ise, Aydinlanmayi Fransiz Devrimi ve sonrastyla baslayan
totaliter hareketlerin altyapisi olarak degerlendirmektedir' (Cassirer, 1979;
Cigdem, 2009, s. 13-19).

Zygmunt Bauman, moderniteyi aydinlanmanin bir kiltiirel triint olarak
gortirken, bu trini kapitalizmin etkisiyle de toplumsal olarak benimsenmis bir
yasam sekli olarak ifade eder. Bu sebeple, Fransiz devrimi modernitenin dogusuna
zemin hazirlarken endiistri devrimi siireci de modernitenin iktisadi 6rgiitlenme
stirecinin gergeklesmesini saglamistir (Cigdem, 2004; Bauman, 2003, s. 9). Her ne
kadar modern terimi geleneksel teriminin karsiti olarak algilansa da modernin
gelenekten kopuk oldugu anlayisi kabul edilebilir bir yaklagim degildir. Kavram,
gegmisle kopuk olmamizdan ziyade bize aktarilanlara daha az bagl olmamizi ifade
edebilir (Goody, 2008).

Modern terimi ilk defa 5 yy! da Latince ‘modernus’ bigimiyle o dénemin
Hiristiyan toplumlarini Romal ve Pagan gegmisten ayirmak igin kullanildi
(Habermas, 1996, s. 39). Modernite kavraminin daha sonralari sosyal bilimler
literatiiriine girisi ise Hegel ile birlikte olmustur. Hegel'in modernite tanimi ise
gegmisi ve giinimiizii birlestiren tarihsel baglama isaret etmektedir (Saribay, 2004,

s. 30). Habermas, Hegel'in modernite kavraminin modern zamanlar anlamina

! ...Hakim paradigma konumuna yiikselme stirecinde Aydinlanma’nin evrensel 6zgtirlesme vaadleri, paradoksal
bicimde, farkliliklar bastiran, cogulluk ve 6zgiirliik simirlayan bir totaliter metaséyleme déntisti. Adorno, Horkheimer
ve Lyotard'in da belirttigi gibi, Aydinlanma artik totaliterdi. (Kara, 2001: 8)
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gelen yenicag ifade ettigini dile getirerek, moderniteyi bu tarihsel doneme
Roénesans ve Reform hareketlerini de ekleyerek Alman Hristiyan diinyasini, Roma
ve Yunan antik diinyasindan ayirmakla kalmayip tim Ortagag'dan bir kopusu
simgeleyen dénem olarak yorumlamistir (Habermas, 1995, s. 5'ten aktaran Saribay,
1995, s. 30).

Mike Featherstone (2005) da ilgili terimlerin belirli donemlere gonderme
yaptigini ifade eder. Ornegin, modernligin Rénesans'la birlikte ortaya ¢iktigi
vurgulanir. Modernlikten bugiin anlagilan sey ise geleneksel diizene karsitliktir. Yani
modernlik toplumsal diinyanin iktisadi ve yonetsel olarak rasyonellesmesidir
(Featherstone, 2005, s. 21-22). Peter Wagner (2015) modernligin, soyut ozgiirliik,
aragsal rasyonalite, bireycilik ve Bati'ya 6zgii rasyonalite gibi terimlerle karakterize
edildigini ifade eder (Wagner, 2015, s. 270). Modernlesme terimi ise, gelisme
sosyolojisinde iktisadli gelismelerin geleneksel toplumsal yapilar ve degerler tizerindeki
etkilerini géstermek igin kullanilmistir. Ayrica modernlesme teorisi endiistrilesme,
bilimin ve teknolojinin gelisimi, modern ulus devlet, kapitalist diinya piyasasi,
kentlesme ve ébiir altyapisal 6gelere yaslanan toplumsal gelisme asamalarindan
bahsetmek igin de kullanilir (Featherstone, 2005, s. 26). Modernizm ise, 20. ytizyil
baslarinda ortaya ¢ikan ve son zamanlara dek cesitli sanatlarda basatlik kuran sanat
hareketleriyle ilintilendirdigimiz Usluplara isaret eder (Featherstone, 2005, s. 27).
Yine Jochen Schulte-Sasse (1986), modernizmin, modern dénemin kilturi ve
diinya goristinii yansittigini yani modernizmin hem yiiksek kiiltiir hem de kitlesel
kilturtin giktilarini kapsadigini ifade etmistir (Schulte-Sasse, 1986, s. 6; Bilir, 2019, s.
224). Bell'e gére modernizm, kitlesel tiiketimin hazci kiiltirtyle buttnleserek,
geleneksel burjuva degerlerini ve Piiriten etigi altiist eden hasmane bir kiiltiiri

zincirlerinden bosaltan gurtittici bir giigtir (Featherstone, 2005, s. 29).

Dolayistyla modernizm, 19. yiizyil ortalarinda bilim, dil, aile, sanat ve toplum
gibi birgok alanda etkisini gostermis bir zihniyet yapisidir. S6z konusu unsurlarin
organizasyonu igin bir kurallar dizisi gelistirilmistir. Bilimsel diizlemde bu kurallar
metodoloji ile formiile edilmistir. Metodoloji ve epistemolojinin beraber hareketi
ile bilimin sinir ve igerigi tespit edilmis olmaktadir. Modern bilimde bu islem

ayirimcilik (demarcation) ve kural koyuculuk (prescription) ile tanimlanir. Ayrimcihk
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ile bilim ve bilim disi faaliyetler birbirinden ayrilirken, kural koyuculuk ile bilimin
nasil yapilmasi gerektigine dair kurallar belirlenir. Boylelikle bilimsel alan organize
edilmis olur. Nitekim modernist diisiincenin irettigi bu ayinmailik ve kural
koyuculuk neyin bilim neyin bilim olmadigina karar verir. Bati'da modernite siireci
ile diinyay: algilamaya yonelik her tiirli diisiince modernizm tizerine inga edilir. Bu
baglamda modernizm, nesnel ve evrensel bir hakikat oldugunu ve bu hakikate akil
ve bilim ile erisilebilecegini kabul eden, rasyonel bir varlik olarak insani savunan,
akil ve bilimi ilerlemenin tek yolu olarak géren epistemolojik tutumdur. Dolayistyla
hakikate ulasmani yolunun bilimden gectigini savunan pozitivizm ile modernizm
arasinda siki bir iliski bulunmaktadir (Dulupgu, 1998; Bilir, 2019, s. 224). Nitekim
modern bilimler aydinlanma geleneginin izlerini tagirlar. Pozitivizm bu “izleri”
belirgin bir bilgi kuramina dayandirip sistematize eden ilk paradigmal ¢ercevedir.
(Kara, 2001, s. 12) Gintimuzde, bilimin resmi epistemolojisi ise, deneycilik
(empirisizm) olmustur (Rosenberg, 2020, 5.25). Fakat Dogmatik Yanhslamacihga
gore bilimsel teoriler de yanilabilirdir (Demir, 2019, s. 153). Bu mantiga gore,
deney metodunun kendisinin de yanilabilir oldugu séylenebilir. Bunu iktisat
yazininda ayni konuda zit sonuglara varan ekonometrik ¢alismalarin varhigi

Uzerinden gézlemlemek mimkindur.

Iktisat disiplini igerisindeki farkli okullar arasinda bazi metodolojik farkliliklar
gozlenmektedir. Ote yandan, iktisatta modernist diisiince iginde hakim bir yéntem
anlayisinin giiniimiizde de mevcudiyetini stirdirdigi gorilmektedir. Nitekim
iktisatta benimsenen pozitivist yontem bu dogrultuda olgulara iliskin bilgilerin
arastinlmasinda temel yontem olarak belirlenmistir (Dulupgu, 1998; Kara, 2001, s.
20). Bu yontem, normatif degerlendirmelerden ve etik duruslardan ilke olarak
bagimsizdir. Iktisat, tipki fizik bilimi gibi objektif bir bilim olarak gériliir (Friedman,
2008, s. 146).

3. iktisatta Pozitivizm
Kokenleri 13. Yuzyilda Francis Bacon'a kadar uzanan pozitivist felsefenin temel

amaci Aristocu metafizigin yerine bilimsel deneyi koymaktir. Nitekim 17. yiizyilda
Galileo ile birlikte pozitivist (olgucu) bilim anlayisi gliglenmistir. 18. ytizyilda
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Hume'un bilimsel akil yiiriitme yontemini insan davranislarina uyarlamasi ise,
baslatilan olgucu felsefenin déniim noktasi olmustur. Nitekim 18. Yiizyilda aklin
egemenligini kabul eden Aydinlanma ile birlikte de pozitivist dustincenin gelisimi
gliglenmistir. Aydinlanma sonrasi ise Comte’un olgularin toplanmasi ve betimleyici
yasalar ile elde edilecek olan bilimsel bilginin Gstiinliglini ilan etmesiyle tiim
disiplinlerde 6znelligi asacak bir goris olarak pozitivist goriis pek ¢ok alanda insan
bilgisinin elde edilmesi igin tek egemen yontem olmustur (Serdaroglu, 2010, s. 13;
Bell, 1981, 5. 48).

Pozitivizme gore tim bilimsel etkinlikler, dogruluklari deneyle kanitlanan
gercek olaylardan yola ¢ikmalidir. Bilim diinyasinda bu gériisiin biiyiik bir itibari
vardir. Ancak toplum bilimleri s6z konusu oldugunda, pozitivizm lizerinde bazi
soru isaretleri ortaya gtkmaktadir. Pozitivistlere gore doga ve sosyal bilimler
arasinda konu agisindan bir farklilik yoktur. Her iki alanda da kuramlarin kabulii ve
reddi, ayni yonteme dayanarak, temel 6nermelere indirgeme yoluyla
gerceklesmektedir. Diger bir ifadeyle 6znellik bilim disidir (Acar, 2008, s. 334-35).

Modern dustincenin ikili (dualistic) yapisi igerisinde gerceklik, fiziksel-sosyal
ayrimiyla ikiye boliintr. Ahmet Kara'ya gore bu ontolojik ikilem Kartezyen
dializmine baglanabilir. Nitekim bilimsellik tartismasinin temel argtimanlari olan

nou

"deger'den bagimsizlik’, “la-ahlakilik” "pozitif-normatif ayrimi” gibi temel
argiimanlar bu baglamda tretilmistir. Dolayisiyla bu pozitivistik ikilemler 6zi
itibariyle Kartezyen ikilemlerdir. Bu dogrultuda gercekligin degerden tecrit

edilmisligi, Bati'nin “bilgi"yi “hikmetten” ayiran diistince matrisiyle iliskilendirilebilir

2 Sadece olgularin bilgisiyle smirli olan ve bu bilim anlayisini tek dogruluk kaynag: olarak kabul eden pozitivizm,
iktisat da dahil olmak tizere Rénesans sonrasi gelisen disiplinleri genel olarak etkisi altina almistir. Bu yontem
anlayisi belirli bir ontoloji ve epistemolojiye sahip bulunmakta ve dogrulugu bu felsefi arka plana dayandirarak
agiklamaktadir. Pozitivizmin, Ronesans sonrasi bilimsel disiplinler {izerindeki etkisini anlamak igin pozitivizmin
dayandigi sacayaklarindan biri olan Kartezyen anlayisa bakmamiz gerekmektedir. Kartezyen anlayista gerceklik
béliimlere ayrilabilmektedir. Gergekligin bu 6zerk boliinmesi, gerceklige ait bilgiye de yansir. Nitekim madde
ve ruhun, fizik ve metafizigin gerceklik ve bilgileri de ayr ve ézerk kategoriler olusturmaktadir. Kant'ta ortaya
¢ikan bu ikilemler kavranabilir ve kavramsallastinlabilir olanlar (fenomen) ve kavranamaz ve kavramsallagtirilamaz
olanlar (numen) seklinde tanimlanir. Fakat porzitivist yontemde fenomen olan disinda her seyi yok sayan bir
anlays, bilimi fenomenlerle sinirlandirmakta yani nesnellestirmekte, 6znel deger ve normlardan soyutlamaktadr.
Pozitivist yontemin Kartezyen ikilemle kesistigi bu séylem modern iktisadin deger yiiksiiz bir pozitif bilim olma
yolunda ilerlemesine neden olmustur (Kara, 2001).
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(Kara, 1996, s. 115). Ote yandan, normatif-pozitivist ikileminin sosyal bilimlerde
en cok tartigildigi alanlardan biri de iktisattir. Iktisat ders kitaplarina bakildiginda
iktisadi karar birimlerinin rasyonel davrandigi ve ekonomik gikar maksimizasyonu
ile hareket ettikleri varsayilir. Hakim iktisat anlayisi yaptigi basitlestirici varsayimlarin
yaninda bu amaglar tizerindeki sosyal, siyasal ve kiiltiirel etkileri ayirarak (ceteris
paribus) analizler yapabilmektedir. Ancak iktisadin bir sosyal bilim olmasi sebebi
ile yapilan bu varsayimlar iktisadin soyut bir modelleme teknigini benimsemesine
neden olmustur. Nitekim toplumsal iliski diizeyi, fayda maksimizasyonlarini
amaglayan iretici ve tiiketici arasindaki iliskiye indirgenmis, duygu, deger ve
inanglar analiz digi birakilmigtir. Guintimiiz hakim iktisat anlayisi da bu hazc iliski
diizeyini benimseyerek bu iliski diizeyini etkileyen diger faktorleri analiz diginda
tutarak modellerini kurmustur (Demir, 1996). Yani, iktisat alaninda pozitif iktisadin
tartismasiz ustinligiinden bahsedilebilir (Acar, 2008). John Neville Keynes'in
yaptigi pozitif-normatif bilim ya da olan-olmasi gereken ayrimindan hareketle
(Friedman, 2008, s. 145) pozitif iktisadin da olanla ilgilendigi séylenebilir.

iktisadin bagimsiz bir disiplin olusu Adam Smith ile baslar. Ricardo ile birlikte
iktisat daha ¢ok teorik bir arastirma alanina déntismustir. Nitekim Ricardo ile
birlikte soyutlamanin giictintin iktisatgilar tarafindan fark edilmesi iktisadin evrensel
kurallari olan bir disiplin haline déniistiiriilebilecegi inancini kuvvetlendirmistir.
J.S. Mill ile birlikte faydaci felsefenin iktisat bilimine dahil edilmesi ile a priori
varsayimlara dayanan analizlerde iktisadin bireyi, faydaci felsefeden haz pesinde
kosmay1; a priori yontemden de amaglara ulagmak igin gereken araglari rasyonel
bir sekilde kullanmay alacak ve bu yaklasimi kendinden sonrakilere miras olarak
birakacaktir (Yilmaz, 2009). Dolayisiyla iktisadin fizik benzeri bir bilim olma
stirecinin Smith'in homo economicusundan, Mill'in karini artirma endisesi ile
hareket eden homo economicusuna oradan da rasyonel tercih ile faydasini
cogaltmaya calisan rasyonel bireye gecisle devam ettigi ifade edilmektedir (Sarfati,
2006). Ancak Daniel Hausman ve Michael McPherson (1994), diger bilim
dallarindan farkl olarak iktisadin ahlak ve rasyonalite ile baglantisi oldugunu ifade
etmislerdir. Birgok iktisatg, iktisadi pozitif bir bilim olarak tanimlasa da iktisat,
rasyonelligin normatif teorisi etrafinda sekillendirilir. Bu baglamda Adam Smith,
John Stuart Mill, Karl Marx, Frank Knight ve John Maynard Keynes gibi iktisatgilar
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hem siyasetgi hem de ahlak filozofudurlar. 18, 19 ve 20. yiizyillara damgalarini
vuran iktisatcilarin bu ortak 6zellikleri sagirtici olmamakta; ¢tinki iktisatcilardan
ayni zamanda politika tavsiyeleri beklenmektedir (Hausman ve McPherson, 1994,
s. 252). Nitekim Charles K. Wilber (2003) da iktisat ve etigin birbirleriyle iliskili
oldugu, ¢tinkii hem iktisatgilarin hem de iktisadi aktorlerin kendi davranislarini
sekillendirirken ayni zamanda bir takim etik degerlere sahip oldugunu belirtmistir.
Bu noktada kimi yazarlar Adam Smith'in disiincesine gore eger rekabet yeterli
derecede ise kisisel ¢ikarin toplum yararina olacagi ve daha da 6nemlisi eger
birgok insan genel ahlak yasasini davranislari igin bir rehber olarak benimsediyse,
yine benzer sonuglara ulasilabilecegini iddia etmistir (Wilber, 2003). Smith'in
Ahlaki Duygular Kurami gergekten boyle bir gikarim igerir. (S)empati® dinamigi ile
isleyen dogal diizen sonucu bireyler kendi ¢ikarina davransalar da toplumsal
faydadan alenen sapamazlar. Ciunki toplum iginde (s)empatiyi kaybetmek

istemeyeceklerdir. Boylelikle kisisel cikar motifi toplumun da yararini getirir.

Gerek Adam Smith gerekse de izinden gittigi ve "Birakiniz yapsinlar”
yaklagimimin onciisii olan Bernard Mandeville, eserlerinde tutkular ve toplumsal
yarar konularina deginmislerdir. Hatta Smith bu kavramlarin avantaj ve gikar gibi
daha da yumusak kelimeler ile ¢ekiciligini arttirmistir. Dolayisiyla ifade edilen bu
tutkudan toplumsal faydaya gegis siirecini beraberinde tasiyan yonlendirme
distincesi on dokuzuncu yiizyil liberalizminin 6nemli bir dayanagi olarak
karsimizda durmaktadir. Yine Hegel de tutkularinin pesinden giden insanlarin
"yiiksek bir diinya-tarihsel amaca hizmet ettikleri” diisiincesini ortaya atmistir
(Hirschman, 2008, s. 38-39).

19. ylizyil sonu ve 20. ylizyilin baslar iktisat biliminde 6nemli bir donustimi
beraberinde getirmistir. Artik tiiketici davraniglarinin agiklanmasi fayda tizerinden
yapilmaya baslanmis ve marjinalistlerle birlikte faydanin dl¢iimiine yonelinmistir.
Nitekim fayda maksimizasyonu dogrultusunda yapilan soyutlamalarda homo
economicus yani bir rasyonalite tiretilmistir. Bu rasyonalitenin belirli amaglara

varmayi saglayacak bir arag olmasi, 6zgiirce segim yapan ve sagduyulu birey

3 Smith bu kitapta sempatiyi de ifade etmek tizere empati kavramini kullanmaktadr.
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varsayimlari ile agikqa geliski gostermis, bireyin tiim amaglarinin parasal kazanglara
indirgenmesi saglanarak olgiilemezlik probleminin ortadan kaldirilmasi
amaglanmistir. Boylece klasik iktisadin ama daha ¢ok Neoklasik iktisadin temel
varsayimi olan iktisadi rasyonalite kavrami ile simgelesen homo economicus
oncelikle ekonomi politik bilimini daha sonra iktisadi ve buradan psikoloji, sosyoloji
gibi sosyal bilimlerin genis bir alanini etkisi altina almistir (Sarfati, 2006). Dolayisiyla
Neoklasik iktisadin metodolojik olarak temellendiriimesinde 6ne ¢ikan noktalar,
yontemsel bireycilik, yontemsel enstriimantalizm (fayda maksimizasyonu) ve
yontemsel dengeciliktir. Bu noktada birey icin esas olan fayda maksimizasyonudur.
Bu baglamda degerlendirilen birey ise ekonomik insandir. Bu insan tipi, ahlaktan

bagimsiz olarak hareket eder, bencil ve rasyoneldir (Eren, 2011, s. 17).

iktisatgilarin pozitivist ydntem anlayisi ile doga bilimlerinin sahip oldugu
evrensellige* ulasmak istemeleri Neoklasiklerle birlikte ivme kazanmustir. Jevons®,
Walras® ve Menger'in 1870'lerin basinda ortaya koydugu yaklagimlar iktisadi
analizde biiyiik bir déniusiime neden olmustur. (Yilmaz, 2009). Nitekim Jevons,
Walras, Menger ve Marshall ekseninde gelistirilen iktisadin 6znel degerler ve
marjinal analize dayali bir kolu olan Neo klasik iktisat, pozitivist yorumuyla,
iktisadin bilimsellesme strecinin ileri bir asamasi olarak ifade edilmektedir (Kara,
1996, s. 106)’. Bu noktada tretilen kavramsal kategoriler kadar dayanilan
varsayimlar da 6nem arz etmektedir. Nesnel bilginin iiretilmesinde dayanilan
varsayimlardan biri karar birimlerinin rasyonel davranmasidir. Bu noktada rasyonel
insan, gergek insani degil, hipotetik bir insan kategorisini temsil etmektedir. Gerek
marjinal analiz gerekse rasyonel insan varsayimiyla iliskilerin nesnel-marjinal analizi

mumkin olmaktadir (Kara, 1996, s. 117-118). Bu stirecin bir sonucu olarak, homo

* ....doga bilimleri, degisen dogadaki degismeyen yasalari arastirir. (Cevizci, 2017, s. 13). Aslinda bu egilimin
niivelerinin tarihsel yasalar arayan ibn-i Haldun'da ve daha sonra Marxist analizde de var oldugunu gérmekteyiz
(bkz. Kilingoglu, 2018).

> W. Stanley Jevons, iktisadin bir bilim olacaksa matematiksel bir bilim olmasi gerektigin ifade eder (Jevons, 1888,
s. 3).

¢ Leon Walras, iktisadin piir teorisinin her yoniiyle fiziko-matematik bilimlere benzeyen bir bilim oldugunu
belirtmistir (Walras, 1965, s. 71).

7 Her ne kadar Alfred Marshall (1920) Principles'da iktisadin biyoloji ile olan yakinhigim takdir etse de fizik ve
mekanige daha yakin duran Neoklasik ekoltin kuruculari arasinda sayilir.
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economicus'un insasi hiz kazanmistir. Homo economicus oldugumuz sey degil,
olmak istedigimiz seydir. Iktisat onu bir “daedalus” gibi insa etmistir. Homo
economicus bu anlamda Nietzsche tabiriyle bir tst-insandir (ubermensch).
Duygulardan ve gevre etkisinden arinmis, cesurca haz pesinde kosan ve her zaman

bir sekilde bunu maksimize eden insan tipidir.

1960l yillara gelindiginde iktisatgilar arasinda yapilan yontem tartismalart
Neoklasik yaklagim igerisinde homojen bir hal almistir. Marshall'la birlikte klasiklerin
“politik iktisadi” yerini “iktisat bilimine” birakmistir. Bu stirecte Alman Tarihsel Okulu
ve Amerikan Kurumsalcr Okul yenilgiye ugramis ve iktisat 6gretisinde Neoklasik
anlayis tek olarak kalmistir (Keyder, 1979). Neoklasik iktisat, Marshall'dan itibaren
timdengelim yontemine odaklanmistir. Bu yonelimde matematiksel yontemin 6n
plana g¢tkmasinin da biiyiik payr bulunmaktadir. Timdengelim yonteminden
evrensel kanunlar gikariimakta ve bu yéntem mekanik iliskileri gerektirmektedir.
Dolayisiyla iktisatta da kanun olarak adlandirilan mutlak iliskilerin ortaya gikarilmas:
bu baglamda 6nem kazanmaktadir (Acar, 2008, s. 50-51).

Tarihsel, kiiltirel, toplumsal ve kisisel farkliliklart hesaba katmayan Neoklasik
iktisat evrensel bir iktisadi analiz ortaya koydugunu iddia etmektedir (Bilir, 2019).
Diger bir ifadeyle, Neoklasik iktisat, normatif-pozitif ikilemi icerisindeki bilimsel
¢oziimlemeyi, gercekligin pozitif boyutuyla sinirlamakta, yani iktisat kuraminda
pozitif boyutu 6ne gikarmaktadir. Nitekim bilimselligin olgusal gerceklik igerisinde
var oldugunu savunan pozitivist yontem Neoklasik kuramda iyice belirginlesmistir.
Dolayistyla iktisadin degerden bagimsiz olma 6zelligi bu baglamda bir yontem
bilimsel 6n gerekliliktir. Ahmet Kara'ya gére Neoklasik iktisadin uzun stiren
egemenliginin altinda yatan dinamik, Neoklasik kuramin tirettigi yontembilimsel
illuizyondur. Nitekim marjinal analizin, felsefi derinlikten yoksun iktisatgilari bir asir
stiren bir kis uykusuna yatirdigini ifade etmistir. Neoklasik iktisatta ulagilmak istenen
bilgi tikel olanin bilgisidir®. Bu sebeple Neoklasik iktisat makrodan ziyade mikro

& Bu noktada tikelin bilgisine tiimel bilgi vasitasiyla ulagilabilecegi igin evrensel dogru énermeler 6ne gikmaktadir.
Bu &nermelerin formulasyonu ise soyut matematikle saglanmaktadir. Bu sebeple Neoklasik iktisatta yogun
matematik kullanimi bir gerekliliktir (Kara, 1996, s. 118). Dolayisiyla ekonomik teoride formiile edilemeyen ve
matematiklestirilemeyen faktérler iktisadin teorik yapisinin digina itilmistir (Reinert, 2012).
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¢oziimlemelere odaklanir (Kara, 1996, s. 113-118). Dolayisiyla, Neoklasik yaklagim,
klasiklerin politik iktisadinin yerine marjinal analiz ve 6znel yaklasimi koymasi ile
birlikte glintimiiziin hakim iktisat anlayisinin kokeni olarak varlik géstermistir. Ayrica
bu yaklasim, tiretim ve bolustim tizerindeki Klasik ve Marksist anlayisi mibadele ve
etkinlik anlayisina kaydiran olgularin olusum stireglerini veri alip, olgular arasi iligkileri
inceleyen yontem olan pozitivist anlayisin da iktisattaki uygulayicist olmustur (Kara,
2001). Pozitifligin normatiflik karsisinda, &zellikle iktisatta deger yargilarinin analiz
disinda tutulmasinda kullanildigini gériiyoruz. Iktisadin ahlaken yansiz olmasi
istenmekte ancak bu bile bir deger yargisi olmasi hasebiyle itiraz konusu olmaktadir.
Bu noktada iktisadin bir sosyal bilim olarak deger yargilarindan arindirilmasinin ne

kadar zor oldugu ortaya gikmaktadir (Goriin, 1979).

Ancak iktisat biliminde, doga bilimlerinde yasanan yogun gelismelerin de
etkisiyle mutlulugun fayda, faydanin ise maddi refah artisi ile saglanacagi goriisi
iktisadin asil sorunsalinin faydanin dlctilmesi oldugunu ortaya koymustur. Faydanin
olctilmesi ile birlikte iktisat artik cagin bilimi olma yolunda bir adim daha atacaktir.
Neoklasik teori ile birlikte birey artik klasiklerdeki sadece gikarlarint maksimize
eden degil, dniine cikan firsatlar hesaplayan (kardinal), siraya dizen (ordinal) ve
bunlar arasindan tatmin diizeyini en yiksege cikarani segendir. Artik Neoklasik
teorinin, ekonomi bilimini salt fizik bilimi gibi evrensel yasalara tabi olan bir bilime
dontstiirmesinin 6nlinde bir engel kalmamistir. Nitekim elinde soyutlama ve
faydanin dlgtilmesi gibi iki glic bulunmaktadir. Artik fizikginin laboratuvarda elde
ettigi sonuglara ekonomist soyutlamalar yaparak ulasacaktir (Sarfati, 2006). Ancak
Adam Smith'ten (Ahlaki Degerler Kurami) ve Alfred Marshall (1920)'dan anladigimiz
gibi, mekanik sistem aslinda biyolojik kokenlidir. Neoklasik iktisat, bir anlamda
biyolojinin analitik mekanigini kurma gibi destansi bir cabayr da ifade eder.

Diger taraftan A. J. Snow (1924), iktisatgilarin, psikolojik konsepti, ortodoks marjinal
analize uydurmalarini, Paul Slovic ve Sarah Lichtenstein (1983) iktisadi analizlerdeki
psikolojinin dikkate alinmamasini elestirmektedir. Neyse ki davranissal iktisat, bu eksigi
de kapatma iddiasindadir. Herbert Simon, Neoklasik teorideki rasyonel davranan
birey ve firmalarin sirasi ile fayda ve karlarini maksimize edecekleri varsayimi

giiniimiizde birey davranislarini agiklamakta yeterli olmadiginin altini gizmistir. Yani
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rasyonalite ve fayda-kar maksimizasyonu varsayimlari ekonomik davranislari
aciklamaktan uzaktir (Simon, 1986: 223). Milton Friedman ise, Neoklasik teorinin
varsayimlarina yoneltilen yogun elestirilere iliskin asil 5nemli olanin varsayimlar degil
sonug oldugunu, bu nedenle teorinin sonuglarina bakmamiz gerektigini belirtmistir
(Friedman, 2000; Friedman, 2008). Diger taraftan ise, iktisat kuramlarini laboratuvar
kosullarinda sinama imkani veren deneysel iktisat, 1970'li ve 1980'li yillarda iktisat
metodolojisinde 6nemli bir yer tutan varsayimlarin gercekligi ve sinanmasi tartismasinin
da 6nemini kaybetmesine yol agmistir. Deneysel iktisat, iktisat yaninda matematik,
biyoloji ve psikoloji gibi farkli alanlarla da etkilesim halinde oldugundan disiplinler
arasi bir 6zellik géstermektedir. Benzer sekilde psikolojiyi analizlerine dahil eden
davranigsal iktisat, insanlarin gézlenen davranis kaliplarint analiz etme ¢abasindadir. Bu
dogrultuda sinirl rasyonellik ve bencillik gibi gercekgi olan insan davranislar ile
ilgilenilmektedir. Nitekim zamanla gelisen noéroiktisat da, bireysel kararlarda
duygusalligin en az rasyonellik kadar 6nemli oldugunun altini gizmistir (Eren, 2011, s.
40-43). Yine de bu yaklasimlarin hepsi, Neoklasik iktisadi da igerisinde barindiran daha
genis bir sosyo-ekonomik paradigma olan ana akim iktisat olarak adlandirilir. Neoklasik
iktisat onculigtindeki ana akim iktisat disinda kalan yaklagimlar da heterodoks olarak
nitelendirilmekte ve ana akimin iktisat disiplini icerisinde yarattigi hiyerarside geri
planda kalmaktadir. Ana akim iktisadin bu baglamda yarattigi sayginligin sebebi
kullandig1 porzitivist metodolojidir. Diger bir ifadeyle, sosyal bilimlerde de doga
bilimlerinde kesfedilenler gibi yasalara ulasiimak istenmektedir (Bilir, 2019, s. 230-
231). Ancak konunun insan ve toplum oldugu bilimlerde deger yargilari ve ideolojilerin
her zaman goézlem yapani etkileyecegi gercegi, pozitivist bilim anlayisina ciddi

elestirilerin yapilmasina da neden olmustur (Ozel, 2006).

Nitekim 20. ytizyihn basinda fizik ve matematikte yasanan gelismeler pozitivizmin
ulastig1 epistemolojinin temel dayanaklarini sarsmistir. Nitekim Heisenberg'in
belirsizlik ilkesi, gorecelilik kurami ve Eukleides'si olmayan geometrinin ortaya
cikarilmasi, kuantum fizigi, dérdiinci boyut ve molekiiler biyolojide yasanan
gelismeleri bu baglamda ele almak mimkundiir. Buradan hareketle gercekgilikle
ilgili degisen alg anti-pozitivist (olguculuk karsiti) gérisleri 6n plana gikarmistir. Bu
karsi cikis ve ortaya cikardigi deneyimler de post modern ¢aga gegis olarak ifade
edilmistir (Serdaroglu, 2010, s. 15). Benzer sekilde kuantum fiziginin bulgulari,

354 istanbul Iktisat Dergisi - Istanbul Journal of Economics 71, 2021/2, s. 341-366



Hasan BAKIR, Gorkem BAHTIYAR

iktisadin gergekligiyle celismektedir. Maddenin stirekli degisim igindeki hali, evrenin
eksiksiz bigimde gozlenmeyecegi ve arastirmanin siibjektif olacagi gibi ¢arpici
ifadeler porzitif bilime dolayistyla bu yéntem anlayisini benimseyen iktisada yénelik
elestirilerin artmasina yol agmistir (Acar, 2008, s. 42-43).

Bu noktada, normatif-pozitif bilim ayriminin savunulmamasi, bilimsel
arastirmalarda deger yargilarinin oynadigi roltin farkina varilmasi, tek, dogru bir
bilimsel yontemin olmadigi, bilimsel teorilerinin varligini degerlendirecek
tizerinde anlasilmis evrensel kurallarin olmadig), bilimsel aktivitelerin metafizik
temellere dayanabilecegi, kural koyucu metodolojilerin takip edilmeyebilecegi,
yine inang, séylem (rhetoric) ve ikna yontemlerinin matematik ve istatistik kadar
6nemli oldugu, sosyal bilimlerde biitiin zaman ve mekanlarda gecerli ¢ok fazla
yasanin olmadigi gibi 6zellikler anti-pozitivist gelenegi takip eden filozoflarin
benimsedikleri ortak dzellikleri ifade etmektedir (Beed, 1991, 5. 470-471).

Bu gegis ile birlikte modernizmin ‘tek dogru’ anlayisi tartismaya agilmis ve
modern bilim anlayisinin diger bilme bigimlerindeki hiyerarsik siralamadaki
onderligi sarsilmistir. Bu ise ¢ogulcu séyleme bir kapi aralamak olarak
yorumlanmistir. Bu noktada modernist diistince taraftar iktisatcilarin kanita dayal
bilgiye iliskin iddialarinin dogru olmadigini séyleyen postmodernist diisiinceyi
benimseyen iktisatgilar &nem kazanmaya basglamistir (Serdaroglu, 2010, s. 20).
Ahmet Kara da Aydinlanmaci modernizmin hegemonyasinin 20. yiizyilin son
ceyreginde ciddi bir sarsintiya ugradigini ifade etmistir. Postmodernizm olarak
adlandirilan bu yeni akim, Aydinlanmaci modern bilim ve epistemolojilerin tizerine
oturdugu tekil dogru ve tekil yanls kategorilerine dayali iki degerli mantik.... Artik
tatmin edici bulunamazdl. Siyah ile beyaz arasinda grinin binlerce tonu vardir; diger
renkler de ¢abasi. (Kara, 2001, s. 8-9). Bir baska deyisle, toplumsal bilginin analog
karakteri, artik sorgulanabilirdi.

4. Modernizmden Postmodernizme iktisat: Degisim ve Doniigiim

Olgularin bilimi olan pozitivist bilim, gercekligi agiklamanin tek bir gegerli

yontemi oldugunu empoze eder. Duyum ve deneye dayanan bu gergekligin bilgisi
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de ona ait bilgiyle sinirlanmistir. Gergeklige karsi takinilan inkarci ya da agnostik
tavir, tim alternatif agiklama bigimlerini duyum, gézlem ve deneye dayanan
bilimsel analiz disina tagimistir. Olguyu, varligi dogrulanabilir tek gerceklik
kategorisi olarak géren pozitivizm, bilgi kiimesini de ona ait bilgi ile sinirlamistir;
dolayisiyla olgusal olan, yani deney ve gézlem yoluyla dlgiilebilir olan disinda
baska bir gerceklik yoktur. Diger bir ifadeyle pozitivistler, olmayan ya da
bilinmeyen bir gercekligin bilgisinin de var olmayacagini ifade ederler. Bu sayede
olgusal olamayan, bilimsel analiz disina itilir. Béylece bilim, bilinebilir olani
inceleyecektir. Gergekligin tespitinde yapilan deney ve gézlemler nesnel (objektif)
bir sekilde yapilir. Ancak insanin gevresini anlamasini saglayan, her biri kendi
icerisinde uyumlu, tutarh olan bilgilenme yéntemleri ve bilgi tuirleri mevcuttur.
Nitekim dinsel ve metafizik igerik tasiyan alternatif agiklama bigimleri bu baglamda
analiz diginda birakilmistir. Bu sebeple bilim bu bilgi tiirlerinden sadece biri
olmasina ragmen siralamanin en tepede olani ve en itibarlisidir. Bilimsel bilginin
nesnellik-evrensellik, algilanabilirlik ve bilimsel yonteme sahip olma gibi 6zellikleri
bilimsel bilgiyi diger bilgilerden ayirmaktadir. Ayrica bu 6zellikler modernist bir
baglamda degerlendirildiginde daha anlamli olmaktadir ¢linkii modernizmin
iddialarini yansitmaktadir. Her ne kadar anti-dini ve anti-metafizik oldugunu iddia
etse de her soruyu cevaplayacak bilim olsa olsa bir bilim dini olacaktir. Diger bir
ifadeyle bilim olgulari agiklamaktan 6teye gegerek kendinden medet umulan bir
hal almistir. Yani bilime metafizik bir islev ytiklenmis, bu nedenle bilim daha 6nce
ifade edilen kendi varsayimlariyla gelismistir. Ancak modernizme elestirel yaklasan
postmodernist sdylem tarafindan bilimsel bilginin bu 6zellikleri elestirilerek,
herkes icin baglayici olan, mutlak, tiim bilgilerin Gzerinde bir tst bilgi kategorisinin
var olamayacag, bilimin baglam bagimh olmasi gerektigi ileri striilir. Bu nedenle
modernizmin séylemine karsi olusu postmodern séylemin ge¢miste yogun
elestirilere, kiicimsemelere maruz kalmasina da neden olmustur (Demir, 1996).
Ancak giinimuizde modernist bilim anlayisi sorgulanmakta ve modernizmi asma
cabalari postmodernizm anlayisina yogunlasmay: beraberinde getirmektedir
(Kara, 1996, s. 108-111; Dulupcu, 1998). Feyerabend'in yontem karsithigi da bu
baglamda degerlendirilebilir. Bilimsel arastirmada bile “tek tipgilikten” siyriimak,
hem daha pratik hem de daha insanidir, ¢linkii daha 6zgiirlikgudir (bkz.
Feyerabend, 1994 ve Feyerabend, 2017). Sonugta, modernizm en nihayetinde
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kendi tepkisini de tUretmistir. Bu tepki postmodernizm olarak adlandiriimaktadir
(Habermas, 1996, s. 44).

1950'lerin sonlarinda ilk olarak kullanilmaya baslayan postmodernizm
kavraminin cesitli tanimlamalari yapilmaktadr. ilgili literatiirde postmodernlik,
postmodernizm ve post-modernlesme gibi farkli kullanimlari gérmek miumkundir.
Nitekim postmodernlik, aydinlanmanin akil, gerceklik, nesnellik, evrensel ilerleme
gibi biytk anlatilarina kuskuyla yaklasan bir distince tarzidir. Postmodernlik,
diinyanin temelsiz, gesitli ve daginik kiiltiir ve yorumlardan ibaret oldugunu ifade
eder (Eagleton, 2011, s. 9). Postmodernlesme de yeni bir toplumsal diizene
génderme yapmak igin kullanilmaktadir (Featherstone, 2005, s. 21-27).
Postmodernizm ise sosyal-tarihsel periyodun kiiltirel yeniden tiretim yapisina
referansla agiklanmaktadir (Schulte-Sasse, 1986, s. 6; Bilir, 2019, s. 224). Eagleton
(2011) postmodernizm ile postmodernlik arasindaki ayrimin dikkate alinmasinin
onemli olabilecegini ifade etmekle birlikte, postmodernizm terimini bu iki
tanimlamay birden kapsayacak sekilde kullandigini ifade etmistir (Eagleton, 2011,
s. 10). Bu baglamda Eagleton (2011), postmodernizm terimini ¢agdas kiilttirin bir
bicimine génderme seklinde ifade etmistir (Eagleton, 2011, 5. 9).

Postmodernizmin bir tslup mu yoksa dénemlestirmeye bagh bir kavram mi
oldugu ya da aydinlanmanin her tiirlii diistincesine karsi gikan, ancak bu karsi ¢ikisi
hep susturulan kesimlerin yaninda olan devrimci bir potansiyel mi oldugu yoksa
anti-kapitalizmin ticarilestirilmis cesidi mi oldugu seklindeki sorular sorulmus ve
sorulmaya devam edilmektedir. Bu sorular 1siginda Jean Frangois Lyotard, st
anlatilara inanmamasini, Michel Foucault, kapitalizme ve onun baskilarina meydan
okumasini, Stanley Aronowits ise otekiler konusundaki duyarhligini
postmodernizmin en cazip yanlari olarak goriir (Harvey, 2010). Bu dogrultuda,
postmodernizmin tek bir tanimini yapmak ¢ok zor oldugundan, ancak diger
kavramlarla iliskilendirilerek farkli tanimlara ulagilabilmektedir. Postmodern
anlayista kesinlik ve mantik (facts and logic) kavramlarinin olusturdugu pozitif
(positive) anlayisin yerini degerlere 6nem veren deger yiiklu (value laden),
normatif (normative) anlayis almaktadir (Tweeten and Zulauf, 1999, s. 9). Bu

noktada Ernesto Screpanti (2000), modernist ontolojinin en énemli 6zelliginin
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insan aklinin evreni kavrama inanci oldugunu ifade eder. Postmodernizmde ise
insan aklinin kapasitesinin bu evrensel amaca ulasmadaki eksikligi vurgulanmaktadir
(Screpanti, 2000, s. 87) .

Postmodernizmin gelismesinin tarihi biraz daha incelendiginde, Karl Marx,
Sigmund Freud ve Friedrich Nietzsche'nin postmodern diisiince akiminin ortaya
cikisinda énemli katkilarinin oldugu gérilir (Tweeten ve Zulauf, 1999). Jean
Francois Lyotard, Michel Foucault, Jacques Derrida, Louis Althuser, Jasques Lacon,
Richard Rorty gibi diisiinlirler de postmodern teorinin gelisimine katki
saglamislardir. Bu distinirler modernist distincenin tek dogruyu modelleyen
yaklagimlarini reddetmektedirler. Nitekim modernizmin modellerinin vurguladig:
bu tek dogruya ulagsma yaklagimi yerine postmodernizm, gesitlilik ve farklihga
odaklanmaktadir. Modern kartezyen diisiince temelini olusturan bagimsizlik
(autonomy) ve akilcilik (rationality) gibi kavramlar postmodernizm siireci ile
birlikte elestiriye ugramistir. Ayrica postmodernist séylem tarafindan rasyonel
birey ile kati séylem (rhetoric) ve bilim (science) ayrimi sorgulanmistir.
Postmodernist distincenin sosyal yapisi, ayrica kartezyen dustincedeki ‘ben'i
merkeze alan anlayisin yerine 'ben’i merkezsizlestiren (decentering) anlayisa
odaklanmustir. Bu, iktisatta metodolojik bireycilik-holizm ayrimi seklinde karsimiza
cikar. Ayrica postmodern diisiince evrensel bilgiye ulasma, bilim ve séylem ayrim
yaparak pur mantiksal bir bilim tretmeyi amaglayan modernistleri de
elestirmektedir. Postmodernistler, iktisada sekil vermeye ilk 6nce modernist
epitsemolojiyi elestirerek baslamislardir. Nitekim modernist ekonomistlerin denge,
belirsizlik ve rasyonalite kavramlari bu anlamda ciddi elestirilere maruz kalmistir.
Bu anlamda postmodernistler teoride ve gercek hayatta karsilastigimiz ekonomik
olaylar arasindaki ayrima (dichotomy) dikkat ¢ekmislerdir. Postmodernist
ekonomistler ekonomik gergekler olarak sunulan dogrularin tutarsizligini

vurgulamistir (Ruccio, 1991).

Nitekim modernist yapinin ortaya koydugu, deneyci, pozitivist-ontolojist
yansitmaci temellere dayanan bilgi, bilim ve insan anlayislari ile diinya goriisleri,
postmodernizmin yapibozum yéntemiyle bozulur (Serdaroglu, 2010, s. 12). Bu

baglamda postmodernizmin disiplinler arasi, evrimci ve yorumlayici olma
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ozellikleri siirecin temelini olusturmaktadir. Postmodernizm, bilgi iretim
faaliyetinin ¢ok gesitli kaynaklardan beslendigini ve s6z konusu kaynaklarin da
mesruluk agisindan tam olarak karsilastirilamayacagini savunmaktadir.
Postmodernizm siireci ile birlikte modernizmin sekil verdigi ekonomik yaklasim da
degisim gostermektedir. Cagdas ekonomistlerin modernitenin kisitlamalaria kars
postmodern déniisiime katilmalari s6z konusudur. Ekonominin rasyonel insan
varsayimindan kurtariimasi ve ekonominin psikoloji, antropoloji gibi bilimlere

agilmasi postmodernizm stirecinin dnemli bir 6zelligi olmaktadir (Ruccio, 1991).

Modernitenin temel hayali, bilim ve akil ile insanin ¢evresini kontrol
edebilmesidir. insanin gevresi ise fiziksel cevrenin yani sira, iktisadi alani da
barindiran bir sosyal cevreyi de icerecektir. Modernist iktisat anlayisi, insanin
iktisadi gevresini kusursuz bir bigimde kontrol etme arayisi olarak goriilebilir. Bu
anlamda, iktisadin temsili bireye dayanmasi iktisadi gevreyi 6lgme arzusunun
trunudir. Cuinku iktisadi gevreyi kontrol edebilmek icin, onu élciilebilir ve tahmin
edilebilir hale getirmek gerekecektir. Bu ¢aba ve bu arzu, kendisini ergodikligin
kabuliinde bulur. Esasen bir istatistik terimi olan ergodiklik, bir degiskenin
baslangig kosullari ne olursa olsun uzun vadede tek (unique) ve istikrarli (stable)
bir forma yakinsamasidir (Peters ve Adamou, 2018, s. 94). Ornegin, Neoklasik
biiytime modelinden tiiretilen “Yakinsama Hipotezi” tipik bir ergodik modeldir’.
Baslangig kisi bagi sermaye diizeyleri ne olursa olsun ekonomiler belirli bir kisi bas
gelir diizeyine yakinsayacaktir. Ancak yakinsama stirerken meydana gelecek bir
devrim (sanayi devriminin yaptigi veya yapay zeka devriminin s6z gelimi
yapabilecegi gibi) tlkeleri birbirinden ¢ok daha fazla farklilastirabilir ve bu
durumda yakinsama da gegerli olmayacaktir. Bu ergodik olmayan gériisiin 6ziidiir
ve ekonominin evrilen bir yapi olmasindan ileri gelmektedir. Ekonomiyi evrilen bir
yapi olarak gérmek ergodik olmayan goriisii beraberinde getirir ¢linkii evrimin
nereye gidecegi belli degildir. Hatta bu goriise gore evrimin nereye varacagini
tahmin etmek evrimin dogasina aykiridir. Bu, ayni zamanda Thorstein Veblen'in

Marxist deterministik tarih anlayisindaki sonu belli evrime yaptigi temel itiraz

? Baska 6rnekler olarak dogal issizlik orani ve NAIRU gibi argimanlar da ayni ergodik zihniyetin triinleridir ve
mesela Post Keynesyen bakis agisindan reddedilirler (bknz. Niggle, 2006, s. 409).
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noktasidir (Hale, 2015, s. 124). iktisatta, Kurumsalcilar ve Post-Keynesyenler,
ergodiklige karsi ¢ikmaktadir (Tauheed, 2011, 5. 825).

Wallace C. Peterson'in da belirttigi gibi rasyonalite varsayimi, politika modelleri
kurmay kolaylastirmaktadir ve bu yolla “iktisadi ve sosyal cevreyi bigimlendirme”
seklindeki iddia kuvvetlenmis olmaktadir (Peterson, 1977, s. 207). Bu iddia bagh
bagina modernitenin iddiasidir aslinda. Dolayisiyla, modernist goriis, bilim ve
teknik ile gevreyi insan ugruna sekillendirme hayali igin homo economicus
karakterine de muhtagtir. Ancak son zamanlarda, davranigsal ve néroiktisat gibi
bilimcilik vurgusu yiiksek alt disiplinler bile insan tekinin aslinda o kadar da
rasyonel olmadigini agiklikla ortaya koymus, ana akimin ise bunu kabul etmekten

baska caresi kalmamigtir.

Modernite ve iktisadi gevrenin 6lgiiliip bigilmesi (bundan sonra kodlanmasr)
tartismasina geri doniilecek olursa, simiilasyon modellerinin bunun egreti bir
ornegi oldugu goriiliir. Bazi zihinlerdeki simiilasyon hayranhgy, icinde yasadigimiz
evrenin de bir simiilasyon olabilecegi iddiasina kadar varabilmektedir. Ancak,
Jean Baudrillard'in da dedigi gibi, "haritacilarin ¢izdigi harita sonunda
imparatorlugun topraklarina birebir esit boyutlara sahip bir belgeye”
dontismelidir. Yani bir sosyal ¢evrenin etkin bir sekilde simiile edilmesi icin
icindeki tim bireylerin ve degiskenlerin (her seyiyle birlikte) simiilasyona
katilmasi, bir diger deyisle o ¢evrenin yeniden insa edilmesi gerekecektir. Benzer
sekilde bugiin bazi fizikgiler dahi, simiilasyonun fiziken imkansizligini éne
stirmektedir (bkz. Galeon, 2017; Eck, 2017).

Guniimiize gelindiginde, yasanan kiiresel kriz karsisinda, iktisadin ¢6ziim
onerisi merak konusudur. Her ne kadar iktisattaki yeni yaklasimlardan bahsedilse
de, bu yeni yaklagimlarin da modernitenin uriinii oldugu ifade edilmistir.
Dolayisiyla iktisattaki yeni yaklagimlarin, degerden bagimsiz bir deger bulma
bulmacasina eslik etmeye devam ettigi ancak er ya da geg hem felsefi hem de
paradigmal anlamda yapi-¢6ziicii katkilarla ytzlesmek zorunda kalacagi ifade
edilmistir (Arslan, 2015, s. 56-57).

360 istanbul Iktisat Dergisi - Istanbul Journal of Economics 71, 2021/2, s. 341-366



Hasan BAKIR, Gorkem BAHTIYAR

Bu noktada ortaya atilan en 6nemli soru kuresel krizin iktisatcilar tarafindan
neden fark edilemedigidir. 18. ylizyildan itibaren modern iktisat, doga bilimlerine
yakin bir sekilde kendisini tahmin edici bir disiplin olarak tanimlamis ancak kiiresel
krizi gézlemlemede basarisiz olmustur. Karl Popper bu etkin tahminin karsi
tarafinda yer almistir. Ona gére her seyin tahmin edildigi bir ortamda yeniliklerin
ortaya ¢ikmayacagi ¢linkii bunlarin zaten yapilmis olacagi ifade edilir. Popper’in
bu itirazina karsilik, rasyonel bireylerin bilgiyi kullandigy, istikrarli ve tekrarh bir
diizende belirsizligin hesaplanabilir risk ile yer degistirilecegi varsayilmaktadir.
Soklar ve belirsizlikler var olmakta ancak bunlarin birbirlerini dengelemesi
neticesinde insanlar beklediklerini elde edeceklerdir (Skidelsky, 2009).
Skidelsky'ye gore, Iktisat, bu kati tahmin edici bilim algisini mekanik diinyadaki
robotlarin etkilesimi hayali ile kazandi. Ancak, Newton fiziginde kékenleri bulunan
bu mekanik yapinin insan davranislarinin kaynaginin ne kadarini agiklayabilecegi
stiphelidir. Her ne kadar Keynes, politik iktisadin yolunu onlara agmis olsa da
Keynes sonrasinda iktisatgilar kendi disiplinlerini insan davranislari ile ilgilenen
diger sosyal bilimlerle iliskilendirmediler... Aksine iktisatcilar karmasik matematik ile
maskelenmis bir regresif arastirma programini tercih etmislerdir. Yasanan kriz ile
birlikte Keynes'in 6zlii sézii tekrar hatirland. Iktisat dogal degil ahlaki (moral) bir
bilimdir (Skidelsky, 2009). Dolayisiyla Robert Skidelsky'e gére, iktisat biliminin
kiiresel kriz ile birlikte itibarini kaybetmesi birkag nedene dayanmaktadir.
Bunlardan ilki iktisadin tahmin edici bir bilime dénismesidir. Bu sayede sosyal
bilim niteliginden uzaklagilmistir. Yine iktisat ahlaki bir bilim olma niteligini
kaybetmistir. Diger bir ifadeyle, insan ve insani konulardan uzaklagilmistir. Biitiin
bunlarin arkasinda ise iktisadin gereginden fazla matematiklestirilmesi yatmaktadir
(Ilkokur, 2009). Bu noktada Charles Goodhart'in dedigi gibi “Dinamik stokastik
genel denge modelleri benim bir iktisat¢i olarak ilgilendigim her seyi disarida
birakiyorlar” (Ozatay, 2009) ifadesi anlamlidir. Yine benzer bir tartismayr emek
piyasalarinda da gézlemlemek mimkundir. Reel tcretler ve bolgesel issizlik
arasindaki negatif iligkisinin ekonominin ampirik bir yasasi olarak géren (emprical
law of economics) goris aslinda fizik benzeri bir genel yasa elde etme ¢abasindadir.
Philip Mirowski'nin (1989) ekonomiyi, sosyal fizik olarak tanimlamasi ise konuyla
birebir értismektedir (Nijkamp ve Poot, 2005, s. 422). Benzer sekilde finansal

piyasalarda da hisse senetlerinin dogru bir sekilde fiyatlanacagi beyan
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edilmektedir. Bu ifade kendisini finansal piyasalardaki etkin piyasa hipotezinde
gostermektedir. Etkin Piyasa Hipotezi, bankacilarin iiretilen matematiksel tahmin
modellerine korii koriine baglanmasina yol agmistir. Yine benzer sekilde etkin
piyasa hipotezi finansal piyasalarin ¢ékecegine yonelik beklentilerin azalmasina
yol agmistir. Bu noktada yine bu hipotez Alan Greenspan'i yasanan stireci diinya
capindaki riskin oldukca diisiik oldugu seklinde tanimlamaya sevk etmistir
(Skidelsky, 2009). Bu nedenle iktisadin, karsi karsiya kaldigi, krizler, cevre kirliligi,
dogal kaynaklarin titkenmesi ve sosyal celiskiler gibi konularla iktisadin halihazirda
mevcut araglariyla miicadele edilemeyecegi gézlenmistir. Bu baglamda iktisadin
yasanan problemleri ¢6zecek ve gelismeye acik bir yapilanmaya ihtiyaci vardir.
Nitekim bilgi teknolojilerindeki gelismeler ve psikoloji gibi alanlardaki bulgular da
bu yondeki degisimin habercisi olmaktadir (Acar, 2008, s. 24). Bu noktada,
Gregory Mankiw, modern makro iktisadi 19. yiizyilin tip bilimine benzetmekte,
dolayisiyla iktisadin yanls modellere dayanan politika &nerilerinin ekonomilerin
aleyhine sonuglar dogurabilecegine dikkat gekmektedir. Bu nedenle de iktisatgi

zarar vermemeye daha ¢ok dikkat etmelidir (Mankiw, 2014).
5. Tartisma ve Sonug

Akil ve bilimin kadim olanin (kadim olan ile burada yerine gore dinsel olanin,
yerine gore de feodal olanin anlasiimasi miimkiindiir) yerini almasi aydinlanma
dustincesinin temelini olusturmakta, modernite ise aydinlanmanin kiltiirel Griint
olarak akh merkezine almaktadir. Akilci bireyin alacagi kararlar bireysel faydanin
maksimizasyonunu saglamaya yonelik olmakta, bu da toplumsal fayday1 maksimize
etmektedir. Ayrica bu akilci ve 6zgiir bireyin sinirsiz ihtiyaglar simirl kaynaklarla
karsilama konusunda kendisine miidahale edilmedigi siirece ihtiyaglarini en iyi
sekilde karsilayacagi yani dengenin kendiliginden gerceklesecegi varsayilmaktadir.
Ancak giintimuziin hakim iktisat anlayisi olan Neoklasik analiz insan-insan ve insan-
toplum iliskilerini analiz disi birakmis salt insan-esya iliskisine yonelerek ash bir

sosyal bilim olan iktisadi sosyal ierikten yoksun birakmistir.

Yasanan savaslar, ekonomik krizler, fakirlik, kitlik gibi stirecler hakim diistince akimina

muhalif akimlarin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Iste postmodernizm de yukarida
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bahsettigimiz siireglerin modern diistincenin iiriinii olduguna inanmakta ve modernizme
bir tepki olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ekonomi alaninda hakim olan Neoklasik distince ve
porzitivist yontem anlayisi bu baglamda postmodern diistince tarafindan sorgulanmaya
tabi olmaktadir. 1950'li yillarin ortalarindan itibaren modernizme tepki olarak dogan
postmodernizm siireci ilk etapta yogun elestirilere ugrasa da zamanla etkisini hissettirmig

ve modernizm karsisina alternatif bir sdylem olarak gikmugtir.

Postmodernist diistintirler modernist diistincenin evrensel dogruya ulasmak icin
yaptigi soyutlama ve varsayimlari reddetmekte bunun yerine gesitlilik ve farklihga
odaklanmaktadir. Modernist ekonomistlerin denge, belirsizlik ve rasyonalite
kavramlari bu anlamda ciddi elestirilere ugramistir. Bu anlamda, 6zii itibariyle aslinda
modernist bir tasavvur olan, ama gercege pek de uygun gériinmeyen homo
economicus yaklasiminin terk edilmesi gerekmektedir. Gergekten de iktisattaki son
doénem yaklasimlar, davranissal iktisat ve néroiktisat dahil, homo economicusu
agindirip durmaktadir. O'nun iktisadi distince sahnesinden silinmesi ¢ok da uzak
goriinmemektedir. Postmodernizm, metodolojik bireycilik yerine daha holistik
anlayislart 6n plana gikarir. Kurumsalcr okul ve Post Keynesyen okulun bu yeni
anlayisa katki saglayacagi beklenebilir. Ayrica, iktisadi hayat, ahlak, zihniyet, kilttr
gibi unsurlarla harmanlayarak analiz eden Alman Tarihgi Okulu gibi Yorumsamaci
yaklagimlarin ve Iktisat Sosyolojisinin postmodern dénemde etkilerini artirmalan sz
konusudur. Tiirkiye akademik camiasinda bu anlamda, Sabri Ulgener'in agtigi
Yorumsamaci Iktisatta Zihniyet cahsmalarinin tekrar ele alinarak ilerletilmesi iktisadin

postmodern donemdeki yeni yonelimlerine uygun bir gelisme olacaktr.
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