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Islami ilimler arasinda bir bilim olarak yerini almasina ragmen
tasavvufun, silibjektif bir tecriibe, seriatin diginda bir hareket olmakla itham
edildigi goriilmektedir. Tasavvufu, ilimlerin zirvesine ¢ikaranlar oldugu gibi onu
ilimler arasinda saymayanlarin da mevcut oldugu bilinmektedir. Hatta
giiniimiizdeki tenkit ve savunularin onun kadar canliligini devam ettirebildigi
baska bir Islami ilim daliin olmadig1 bile sdylenebilir. Hayreddin Karaman
tarafindan kaleme alinan Tasavvuf Seriatsiz Olmaz bashkli kitap, bircok
tartigmaya dikkat ¢eken katkilarda bulunmaktadir. Hayreddin Karaman, eserinde,
bir hukukcu olarak meseleleri kaynagindan anlamaya odaklanan bakis agisi ile
ylizeysellikten, ifrat ve tefritten uzak bir iislup benimsemistir. Eseriyle dncelikli
olarak halki irsat etmeyi hedefler. Bu sebeple 6nce kendisine yoneltilen sorulara
yer vermis daha sonra bazi tasavvuf klasikleri iizerinden biiyiik mutasavviflarin
seriat hassasiyetlerini konu edinmistir. Bu kitabt hastaligina sifa olmasi
maksadryla -tasavvufi bir tabir olan- tevessiil edindigini giriste belirtmesi de
olduk¢a manidardir.! Bu vesileyle hocamiza acil sifalar diledigimizi de ayrica
belirtmek isteriz.

Karaman’in eseri yazmasindaki hareket noktasinin, belli bir mertebe kat
eden kisinin geriata ihtiyacinin kalmadigi seklindeki miifrit yaklagimlarin oldugu
belirtilmelidir. Zira eserde bu ifade vurgulanmakta, buna ilave olarak
mutasavviflarin, seriatsiz tasavvufun miimkiin olmadigi hususundaki ortak
kanaatlerini klasiklerden gostermeyi hedefledigi anlagilmaktadir.

Eserin yalin bir dille yazilmas: sebebiyle ilk bakigta halka hitap ettigi
diistiniilebilir. Ancak igeriginde, tasavvufun dogusu, tarihi gelisimi, sinirlari,
Osmanli donemindeki mesruiyeti, Cumhuriyet dénemindeki durumu, fikith ve
kelamcilarin tasavvufa bakiglarindaki farkliliklar, taraftar ve aleyhtarlarina
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tavsiye ettigi kitaplara bakilarak bu ¢aligmanin ayn1 zamanda akademik camiaya
da hitap ettigi belirtilmelidir. Karaman 6zellikle fikih, kelam ve felsefeyle mesgul
olanlara, Onyargidan, hakkaniyetsiz tenkitlerden uzaklasarak tasavvufun dini
destekleyici vasfini sunmaktadir.

2017°de yazilan makalelerden derlendigi dikkate alindiginda bu
¢alismanin, 15 Temmuz 2016’da yasanan mesum darbe girisimi sonrasi eserin
halki bilinglendirme ¢abasini iistlendigi vurgulanmalidir. Her ne kadar 6nséziinde
acikca ifade edilmese de eserin tarikat ve cemaatler ile diger sivil toplum
kuruluglarinin mevcut durumlarint da nazar-1 dikkate aldigr soylenmelidir.
Tasavvufun bazi metotlarindan (teslimiyet vb.) yararlanarak halki kandiran
“sapkin ve sahtekarlar...” tarzindaki ifadeler bunun bir yansimasi olmalidir.
Biitiin bunlarla beraber kitapta tepkisel bir tislup hakim degildir. Karaman’in sahis
veya olay zikretmeksizin methuma odaklanan bu bilimsel bakis ve iislubunun
bugiin pek ¢ok akademisyen i¢in de ornek teskil eden zaruri bir iislup oldugu
kanaatindeyiz. Halki galeyana diisiirmeden, fitneye sebebiyet vermeden, buradan
nemalanmay1 umanlari bog ¢eviren, oncelikle halki bilinglendirmeye odaklanan
bu yaklagimin, akademik camianin toplum kargisindaki baslica vazifesi oldugu

diistincesindeyiz.

Konulara bakildiginda, eserde once tasavvuf ve tarikat ile ilgili bir
cergeve ¢izildigi daha sonra soru ve cevaplarin sunuldugu, tasavvuf ile ilgili bazi
tartisma konular1 ve kavramlarinin ele alindigi, son olarak mutasavviflarin
eserlerinden alintilarin iglendigi goriiliir. Buradan hareketle ilgili makalelerin belli
bir diizenle derlendigi anlagilmaktadir. Ancak eserin derleme olmasi sebebiyle
bazi soru-cevaplarda ve konularda tekrarlarin bulundugu da goriilmektedir.

flk béliimlerde Karaman, kendi yazisina yapilan bir tenkite isaret ederek
tasavvufa dair bakig agis1 hakkinda oldukga net bir gerceve ¢izer. Tasavvufun
kavramlarini, meselelerini ve dayanaklarii degerlendirir. Daha sonra bunu
meshur mutasavviflarin eserlerinden yaptig1 alintilara getirdigi yorumlar takip
eder. Burada Muhasibi, Ibnii’l-Arabi, Niyazi-i Misri, Mevlana ve Y{nus Emre
gibi isimlerin klasiklerini taramasi bakimindan genig bir literatiirii igerdigi
goriilmektedir. Sonuna da Islam filozoflarmdan ibn Sina ile Ibn Riisd’ii eklemesi
kitabin gergevesini ¢esitlendirmesi bakimindan 6nemlidir.
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Karaman’in eserde, tarikatlarla ilgili yanlis ornekler sunularak alg1
iretmenin halki bolmesi gibi gilincel meselelere de degindigi goriiliir. Selguklu,
Osmanli ve Cumhuriyet doneminin tasavvuf ve tarikatlara karsi sergiledigi
tutumlari, ylizeysellik ve Onyargilardan uzak objektif olarak analiz ettigi
belirtilmelidir. Ayrica sosyal  vakialarin  yasaklamayla  ortadan
kaldirilamayacagina olan isareti ile bunun mesru zeminde yeniden sosyal hayata
sokulmasma dair sundugu ¢6ziim %> kayda degerdir. Karaman bu konuyu
caligmanin genelinde de goriildiigii tizere yalin bir iislupla sunmay1 hedeflemistir.

Karaman’in tarihi verileri degerlendirirken ¢ogunlukla isimlere
odaklanmadigindan bahsetmis ve bunun faydalarina isaret etmistik. Ancak eserin
bir boliimiinde “saptig1” zikredilen sahsin veya ziimrenin agiklanma ihtiyaci
duyulmustur. Ibn Teymiyye hareketinin baslama sebebi olarak goriilen
‘sapmalarin doruga ¢ikmasi’ ifadesinde isaret edilen kisinin netlesmesi gerektigi
kanaatindeyiz. Ciinkii ibn Teymiyye’nin Ibnii’l-Arabi’ye reddiyesi meshurdur.
Ancak Karaman’in vahdet-i viicid’a pek ¢ok yerde yaptigi atiflarda ibnii’l-
Arab?’yi sapkin olanlardan saymadigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla burada
sapanlardan kastinin net olarak anlasilmadigi goriilmekte, birkag ciimleyle bu
hususun izah edilmesine ihtiyag hissedilmektedir.?

Netice olarak Karaman’in, tasavvuf literatiiriine ait kavramlar1 yerli
yerince kullanmasi, akici bir anlatim tercih etmesi, meseleleri klasik eserlerden
alintilarla ortaya koymasi ve bunlari temel kaynaklara dayanarak agik, anlasilir
sekilde tartigmasi bakimindan bu eser, tavsiye eserler arasinda zikredilmelidir.
Zira eser, bagarili bir sunumun yaninda hakkaniyetli tenkit ve tespitlerin 6n plana
¢iktig1 ideal bir islenise sahiptir.

Burada, tespit edilen basim hatalarina da isaret etmekte fayda oldugu
kanaatindeyiz. Ilk olarak iki ii¢ sayfada yogunlasan bazi imla hatalarmdan
bahsetmeliyiz. Harf eksikligi veya fazlaligindan ibaret olan bu hatalarin manaya
cok etki etmedigi ifade edilmelidir.* Ancak diger basimlar i¢in dikkate alinmasini
gerekli gordiigiimiiz, diizeltilmesi gereken bagska hatalar da tespit ettik. Bunlardan
biri eserin Mesnevi’den yogun nakillerin ve devaminda Karaman’in
agtklamalarinin oldugu boliimdiir. 3 Burada nakilden sonra bulunmasi gereken
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dipnot gosterimlerinin Karaman’in agiklama yaptig1 paragraflara kaydig:

anlagilmaktadir.

Basimda diizeltilmesi gereken diger kisim ise basliklardaki bir hatadir.
‘Gazzali ve Seriat’ baghiginda islenip bitirilen boliimiin haricinde yeniden
‘Gazzali” bagligi altinda iki satirdan ibaret bir boliimiin agilmasi, burada bir basim
hatasmin oldugunu gosterir. Ustelik ilgili bélimde gegen ifadenin Bayezid-i
Bistami’ye ait farkli bir versiyonunun bir 6nceki sayfada bulunmasi da bunu
dogrulamaktadir. Bunun ardindan Satibi’nin bu paragrafa bir climle gibi
baglanmasi burada ayri bir hatanin daha oldugunu hissettirmektedir. Nitekim
devaminda Satibi’nin Muvafakdat adli eserinden iki sayfalik alint1 ile yeni bir alt
bdliim olusturulmasi, bu bdliimiin bashigmin esasinda ‘Gazzali” degil, ‘Satibi’
oldugunu gosterir.® Bu hata eserin ‘Igindekiler’ béliimiine de yansimus, esasinda
Satibi’ye ait olan ‘Hal Ehlinin Fetvasi® alt baslhigi, Gazzali’ye ait bir alt bashk
gibi gorinmiistiir.

Karaman’in eseri yazmasindaki baglica hareket noktasinin, tasavvufun
bazi sapkin fikirlere alet edilmesi ile halkin kandirilmasi oldugu ifade edilebilir.
Bu sebeple eserin, yakin zamanda gahit oldugumuz mesum darbe girisimine karst
bir bilinglendirme misyonunu istlendigi de belirtilmelidir. Bununla beraber
tasavvuf aleyhtarlarina kars1 da hakkaniyetli bir tenkit drnegi teskil etmektedir.

Eser genel olarak tasavvufun gercevesi, etrafindaki sorular, taraftar ve
aleyhtarlarinin fikirleri ile klasiklerin analizinden olugmaktadir. Halki irsat
amaciyla basit ama yiizeysel olmayan bir iislupla kaleme alinmustir. Uslup
bakimindan akademik olmamakla beraber akademi camiasina da hitap ettigi
sOylenebilir. Derleme olmasi sebebiyle tekrarlarin bulundugu belirtilmelidir.

Karaman’in kavram ve konu analizleri hakkindaki goriisleri ile sorulara
verdigi cevaplardaki net tavrinin hakkaniyetli ve tutarli oldugu anlasilmistir.
Mubhasibi’den Ibn Riisd’e genis bir literatiirii igermekle beraber 6zellikle Gazzali,
Mevlana, ibnii’l-Arabi gibi bu cografyanin sahip ¢iktig1 isimlerin {izerine daha
fazla egildigi gorilmistiir.

¢ Bk. Karaman, Tasavvuf Seriatsiz Olmaz, s. 116.
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Karaman’imn eserinde pek ¢ok isme yer vermekle beraber metot olarak
bilhassa mefhuma odaklandig1 goriilmektedir. Fitneye sebebiyet vermeden halki
bilinglendirme islevi gérmesi ve tarikatlarin mesrulastirilmasi seklindeki ¢oziim
teklifi kayda degerdir. Karaman’in fikirlerini iislubuna ve tavrina yansitmasi,
bunu bir kimlik olarak benimsedigini de gdstermektedir.

Eser, bu topraklarin orfiinii sekillendiren tasavvufun, aleyhtarlarinin
mesnetsiz saldirilarina karsi savunulmasi ve taraftarlarinca saptirilmasindan
korunmasi roliinii iistlenmektedir. Bu bakimdan bu cografyanin ilim ehli
iizerindeki hakkini teslim etmektedir. Bu eserde oldugu gibi bu hususta giiclii

kalemlerin konugmasinin 6nemi agiktir. Eser giiciinii de buradan almaktadir.

Karaman’in, bu eserde, konusu, gayesi ve literatiiriiyle bir bilim olarak
Tasavvufa hakkini verdigi ifade edilmelidir. Onun, stfi bakigin arka planini (ziihd,
ahlak anlayisi...vb.), bazi halleri (cezbe vb.) gbz Oniinde bulundurdugu ve
Tasavvuf klasiklerini kendi baglaminda ele aldigi goriilmiistiir. Eserin,
orijinalitesini bir taraftan arka planda fikih usuliine ait olan Kitap, siinnet, icma,
kiyas metodolojisinden diger taraftan stfi bir kimligi yansitmasindan aldig:
kanaatindeyim. Dolayistyla yazar, kadim donemlerdeki gibi fakih mutasavvif
kimliginin glinimiizdeki drnegini temsil etmesi bakimindan da ayricalikli bir

konumdadir.



