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Afganistan, Orta Asya’ya olan sinmr1 nedeniyle Rus Carligi ve onun halefi olan Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetler Birligi’nin (SSCB) dis politikas1 ve giivenlik 6nceliklerinde her zaman ayricalikli bir yere sahip
olmustur. Bilindigi {izere Afganistan, 19. yiizyilda Ingiltere ve Rus Carlig1 arasinda “Blyiik Oyun” adiyla anilan
rekabet ve niifuz miicadelesinin yasandig1 bolgelerden biri olmustur. Rus Carligi ve Ingiliz Imparatorlugu
yasanan bu niifuz miicadelesinin yikici bir hal almamasi i¢in o Afganistan’in iki devlet arasinda tampon bir
bolge olarak kalmasini en uygun yol olarak gérmiisler ve bu konuda uzlasmislardir. Bu rekabet Rus Carligi’nin
en bilyiik korkularindan birisi olan giineyden gelecek saldirilara agik olma tehlikesini arttirdigi Carlik bu konuya
oldukca temkinli bir sekilde yaklasmig ve bu korkuyu halefi olan Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’ne
(SSCB) de miras birakmistir. Rus Carligi ve SSCB’nin bu hassasiyetinin uluslararast alanda 6nemli yansimalari
olmustur. 1920’1i yillarda Orta Asya’da Bolsevik idaresine kars1 bir tepki olarak baslayan Basmaci Isyani bu
korkuyu daha da kronik bir hale getirmistir. Bu ylizden SSCB, Orta Asya’nin elinden ¢ikmamasi i¢in bir an dnce
Basmaci Isyani’n1 sonlandirmaya calismistir. Tiim mali, idari ve askeri kaynaklarmi bu sorunla miicadeleye
tahsis etmistir. Ciink{i Basmacilar Orta Asya’daki Sovyet hedeflerine saldirilar yaptiktan sonra Kizil Ordu’nun
takibinden kurtulmak igin Ceyhun (Amu Derya) Nehri’ni gecerek Afganistan topraklarma sigmmigtir.
Basmacilarn bu eylemlerini sonlandirmak i¢in Sovyet idaresi, smnirda yer alan Orta Tugay Adasi’nin
hiikiimranlig: ile ilgili sorunu koz olarak karar vermistir. 1920’li yillarin ortalarinda, Sovyet-Afgan sinir
anlagmazlig1 uluslararasi giindemi iggal eden konulardan biri olmustur. Ada’nmn hiikiimranlig1 konusundaki
anlagmazlik, 1895 yilinda ortaya ¢ikmustir. Bu tarihte Afganistan, giiniimiiz Ozbekistan’inin Tirmiz sehrinin
karsisinda yer alan Aral Peygamber Adasi lizerinde hak iddia etmistir. Afganistan buna ilave olarak 1900 yilinda
simdiki Tacikistan ile kara sinirin1 ¢izen Penc Irmagi tizerinde, Saray’m hemen karsisinda yer alan Orta Tugay
Adasi lizerinde de hak iddiasinda bulunmustur. Ciinkii Afganistan nehir {izerindeki adalarin, nehirler kurudugu
zaman Afganistan kiyisi ile birlestigini, bunun da sinwrin korunmasmi zorlastirdigini ve daha 6nce yapilan
anlagsmaya gore bu bolgelerin kendi topraklar1 oldugunu iddia etmistir. 1913 yilinda Penc Nehri {izerindeki
biiyiik adalardan birisi olan Orta Tugay Adasi nehrin kurumasi nedeniyle bir kez daha Afganistan kiyisindan
rahatca ulagilabilir hale gelmistir. Bu durumdan istifade etmek ve hak iddialarmni desteklemek i¢in Afgan tarafi
askerlerini adaya gondermistir. Bu olay sonucunda Ada’daki Rus giigleri ile Afgan askerleri kars1 karsiya gelmis
ve taraflar arasinda catigma c¢ikmustir. Afganistan, bu durumdan kaynaklanan ihtilafi basarih bir sekilde
uluslararas1 kamuoyuna tagmmistir. Afganistan’a kars1 takinilacak saldirgan bir tutumun aleyhine olacagini goren
SSCB yonetimi bu ylizden adanmn hiikiimranli§i konusu Afganistan’in Basmacilara verdigi destegin
sonlandirilmasi i¢in pazarlik malzemesi haline getirmeye karar vermistir. Bu kapsamda SSCB, adanin
Afganistan’a geri verilmesine karsilik olarak Basmacilara verilen destegin kesilmesini talep etmistir. Bu istek
Afgan tarafinca kabul edilmistir. Sovyetler Birligi Afganistan’a taviz vermis gibi goriinse de taktiksel acidan
kazangli ¢ikmugtir. Uluslararasi barisin tesisi i¢in ¢aligan bir gii¢ oldugunu ve hicbir devletten irredentist talepleri
olmadig1 iddiasinda olan Sovyetler bu olay1 kendi propaganda amagclar1 i¢in kullanma yoluna gitmistir. Bu hamle
sonucunda Afganistan’daki lojistik destegi kesilen Basmaci Hareketi Orta Asya’da marjinallestirilmis ve 1930’a
dogru tamamen bastirilmistir.
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SOVIET-AFGHAN BORDER DISPUTE ON ISLAND OF URTHA TUGAI
AND THE BASMACHI UPRISING
ABSTRACT

Because of its borders with Central Asia, Afghanistan, has always had a privileged position in the foreign
policy and security priorities of the Tsarist Russia and the Union of Soviet Socialist Republics (USSR). As it is
known, Afghanistan became one of the regions where the rivalry and influence struggle between the British
Empire and Russia, known as the Great Game. Russia and the Britain considered that Afghanistan to remain as a
buffer zone between the two states as the most appropriate way to prevent this struggle of influence from
becoming destructive. Because that rivalry increased the danger of being open to intrusion from the south, which
was one of the biggest fears of Russia. Russia left that fear of “invaders from south” to its successor, the USSR.
Russia’s and the USSR’s that priority had important reflections in the international arena. The Basmachi
Uprising, which started as a reaction against the Bolshevik rule in Central Asia in the 1920s, made this fear even
more chronic. Therefore, the USSR tried to supress the Basmachi Revolt as soon as possible so that Central Asia
would not be out of her control. In order to quit the Basmachi Uprising, the USSR has allocated all its financial,
administrative and military resources to the fight against Basmachis. Because whenever the Basmachis attacked
the Soviet targets in Central Asia, they took refuge in Afghanistan by crossing the Ceyhun (Amu Derya) River to
avoid the pursuit of the Red Army. In order to end the actions of the Basmachis, the Soviet administration
decided use the sovereignty problem of the Urtha Tugai island. In the mid-1920s, the Soviet-Afghan border
dispute, combined with the Basmachi Uprising, became one of the main issues occupying the international
agenda. The dispute over the island first arose in 1895. At that time, Afghanistan claimed the Aral Peygamber
island, located opposite the city of Tirmiz in modern-day Uzbekistan. In addition to this, Afghanistan also
claimed island of Urtha Tugai in 1900. Afghanistan claimed that the islands because they were connected with
her territory when the river dries up. That makes it difficult to guard the border. In 1913, Urtha Tugai, became
easily accessible from the Afghan coast once again due to summer drought. In order to make that situation an
opportunity for the control of the island, the Afghan state sent her soldiers to the island. As a result of that
decision, the Russian forces and Afghan soldiers collided and skirmished on the island. However, Afghans could
not beat the Russians and the island remained under Russia’s control. Afghanistan has successfully brought the
conflict arising from this situation to the international public arena. Realizing that an aggressive attitude towards
Afghanistan would be against her, the USSR demanded that the support given to the Basmachis would be quit in
order to return the island to Afghanistan. This request was accepted by the Afghan side. As a result, the
Basmachi Uprising was marginalized in Central Asia and completely suppressed towards 1930’s.

Keywords: Afghanistan, Soviet Union, Basmachi, Amu Darya, Panj River, Urtha Tugai Island, Mahmud
Beg Tarzi.

GIRIS

Afganistan, Orta Asya’yla olan sinir1 nedeniyle Rus Carligi ve Sovyetler Birligi’nin dis politikasi ve
giivenlik Onceliklerinde ayricalikli bir yere sahip olmustur. Bilindigi iizere Afganistan 19. yiizyilda Ingiliz
Imparatorlugu ile Rus Carligi arasinda yasanan ve “Biylk Oyun” adi verilen rekabet ve niifuz miicadelesinin
cereyan ettigi bolgelerden biridir. Hem Rus Carligi hem de Ingiltere arasinda yasanan bu rekabet ve niifuz
miicadelesinin kendilerine zarar verecek bir hal almamasi igin Afganistan’m iki devlet arasinda tampon bdlge
olmasini en uygun ¢dziim olarak gormiislerdir. Ingiltere ve Rusya arasinda yasanan bu rekabet, Rus Carligr’nin
en bilyiik korkularmdan birisi olan giineyden gelebilecek olan ve ugsuz bucaksiz Kazak Bozkiri’nda bu tiirden
bir istilay1 durduracak dogal hemen higbir engel olmamas1 sebebiyle, Rusya’nin kalbine kadar ilerleyecek olan
bir istila korkusunu tetiklemistir. Bu ihtimal Rus Carligi’nin tiim tarihi boyunca kag¢inmaya calistigi bir
durumdur. Rus Carligi’nin halefi olan Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB) de bu korkuyu miras
olarak devralmistir. Rus Carligi ve onun uluslararasi arenadaki mirasgist olan SSCB’nin bu konudaki
hassasiyetinin siyasi, iktisadi, askeri ve demografik alanlarda ¢ok dnemli yansimalar1 olmus, her iki devletin de
politikalarini sekillendirmistir. EKim Devrimi’ni takiben, 1920’li yillarda Tirkistan’daki Bolsevik idaresinden
duyulan rahatsizlik sebebiyle ortaya ¢ikan Basmaci Isyan1 bu korkuyu daha da derinlestirmistir. Bu yiizden de
SSCB, Turkistan’mn elinden ¢ikmasi ihtimaline karst Basmaci Isyani’n1 bir an énce bastirmaya ¢aligmistir. Bu
amagla Turkistan/Orta Asya bdlgesindeki tum siyasi, iktisad? ve mali kaynaklarin1 bu sorunun ¢dziimiine tahsis
etmistir. Sovyetler Birligi’nin siyasi ve iktisadi mekanizmasi, Basmac1 Isyan1 sirasinda TUrkistan’daki Sovyet
hedeflerine saldirilar dizenledikten sonra Kizil Ordu’nun takibinden kurtulmak igin Ceyhun (Amu Derya)
Nehri’ni gecerek Afganistan topraklarina gegen Basmaci gruplarmin hareket serbestisini sona erdirmek istemis,
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bu konuya bilyiikk 6nem vermistir. Bu yuzden Afgan-Sovyet smirinda bulunan ve mulkiyeti tartigmali haldeki
Orta Tugay Adasi’ndan kaynaklanan sinir sorunu giindeme gelmistir. Ada’nin hiikiimranhiginin kimde
oldugunun tespit edilmesi igin yapilan goriismelerde Sovyet tarafi, Basmaci gruplarmin Afganistan’a ve
Afganistan’dan geri Sovyet topraklarina istikrarsizlik cikarmak amaciyla serbest bir sekilde gegislerini
tartigmaya agmustir.” Ciinkii Afganistan Basmaci Isyanini hem dogrudan (silah ve asker temini) hem de dolayh
yoldan (Basmac1 gruplarma barinma imkan1 vererek) desteklemistir. Bu durum iki iilke iligkilerinin gerilmesine
sebep olmustur.?

Birbiri ile baglantili gorilen bu iki konu Sovyetler Birligi tarafindan, pazarhik konusu yapilmak iizere
anlagma masasina getirilmistir. Durumu ihtilafli olan ve taraflar arasinda zaman zaman anlagmazliga yol agan
Orta Tugay Adasi, Ceyhun Nehri (zerinde yer alan ve yaz kurakligi nedeniyle nehrin kurudugu dénemlerde
Afganistan topraklar1 ile birlesen bir toprak pargasidir. Nehir ge¢isini olduk¢a kolaylastiran bu durumdan
kaynaklanan olumsuz durumu Afganistan Devleti o donemde basarili bir sekilde uluslararasi arenaya tagims ve
diinya kamuoyunda bilinir hale gelmesini saglamigtir. Afgan Devleti’nin bu politikas1 yiiziinden anlasmazligi
gli¢ kullanarak ¢dzmenin ve bu kapsamda Afganistan’a kars1 yapilacak bir askeri harekéatin ve izlenecek baskici
bir politikanin diplomatik alanda kendi aleyhine olacagmi fark eden SSCB yoOnetimi, bu yiizden adanin
hitkiimranlig1 konusunu pazarlik malzemesi haline getirmeyi en uygun ¢6ziim olarak gormiistiir. Bu yiizden
SSCB, Ada’nin Afganistan’a verilmesine karsilik Afganistan’dan, Basmacilara gosterilen kolayliklarin sona
erdirilmesi talep etmistir. Bu istek Afgan tarafinca kabul edilmistir. Sovyetler Birligi gérlniirde Afganistan’a
kars1 taviz vermis, toprak kaybetmis ve geri adim atmg goriinmekle birlikte taktik agidan kazangh ¢ikan taraf
olmay1 basarmis ve Basmaci Isyan1 konusunda istedigi sonucu elde etmistir. Sovyetler Birligi bu sonucu bir
propaganda malzemesi haline getirmis, uluslararasi barisin tesisi igin ¢alisan bir gii¢ oldugunu ve higbir devletten
irredentist talepleri olmadig1 konusunu uluslararasi alanda basar1 ile islemistir. Daha 6nce de ifade edildigi tizere,
SSCB agisindan taktik bir basari olan bu anlasma sonucunda Afganistan’la lojistik bagi kesilen Basmaci
Hareketi, Turkistan’da hizla marjinallesmistir. Lojistik destegi kesilen, barmabilecegi giivenli alanlari kaybeden
ve harekset serbestisi kaybolan Basmaci Hareketi, 1930’lu yillarin baginda yavaslamis daha sonra da sona
ermistir.

Bu calismada Basmaci Isyan1 ve onun yol agtig1 korkular ve isyanm 1925-1926 yillar1 arasinda Afganistan
Krallig1 ile SSCB arasinda yasanan smir anlasmazligi ile olan baglantis1 arastirilmaktadir. Calisma ile alana
yapilmas1 beklenen katki, 1925-1926 yillar1 arasinda yasanan bu smir anlasmazliginin Basmaci Isyani ve
Sovyetlerin Afganistan’t isgaline kadar olan siirecteki etkisini ortaya koymak ve bu dénemle ilgili siyasi tarih
caligmalarindaki analizlerde kullanilacak daha detayl bilgi saglamaktir. Sovyetlerin Turkistan’a hakim olmak
icin Basmaci Isyani’n1 sonlandirirken izledigi politikalarin daha iyi anlasilmasi da amaglar arasindadir. Keza bu
ornek olay Utzerinden gerek Rus Carlig1 gerek SSCB, gerekse de Rusya Federasyonu’nun amacina ulagmak i¢in
izledigi politikalarda ne derece esnek ve pragmatist olabilecegine dikkat ¢ekebilmek de bir diger amagtr.

1. Basmaci Hareketi/isyam Nedir?

Sovyetlerin Birligi’nin Orta Asya’y1 ilhak etmesinden sonra, bu duruma tepki olarak, bdlgenin Sovyetler
acisindan siyasi ve asker? istikrarini1 bozan ve Sovyet idaresini tehdit eden bir gelisme ortaya ¢cikmistir. Bu tepki
hareketi Sovyetlerin tanimlamasiyla “Basmacilik™tir.* Ceditgilik Hareketi gibi bu hareket de giiniimiiz Orta Asya
Tiirk cumhuriyetlerinin milli kimlik insas1 siirecinde atifta bulunduklar1 bir konudur ve bu yizden modern
donem tarih, kiiltiir ve benliklerinin dayandig1 sacayaklarindan biridir. Tiirkistan’da kismen Carlik ve kismen de
Sovyetler déneminde, Ceditcilik Hareketi ile birlikte, meydana gelen en dnemli olaylarindan biri de Basmacilik
Hareketi’dir. Basmaci, Orta Asya Turkcesi’nde “bastirmak, baski yapmak, zorbalik etmek”, manalarina gelen
“basmak” fiilinden tiiremis bir fiil ve tabirdir. Bu ylzden de o dénemde, giindelik kullanimda *“haydut, yol kesen,
zorba” manasina gelen negatif anlamli bir tabir iken, 1920-1930’lu yillarda anlam kaymasi yasamis ve

Y “Sovyet tarafi, Orta Tugay Adasi’'mn Sovyet topraklarina yapilan saldirilarda Basmacilar tarafindan iis olarak kullamildigin iddia
etmigtir.” Bkz. William S. Ritter, Jr., “The Final Phase in the Liquidation of Anti-Soviet Resistance in Tadzhiskistan: Ibrahim Bek and the
Basmachi, 1924-1931”, Soviet Studies, 37/4, 1985, s. 487.

2william S. Ritter, “Revolt in the Mountains: Fuzail Maksum and the Occupation of Garm, Spring 1929”, Journal of Contemporary History,
25/4, 1990, s. 554.

® Mehmet Erkan Killioglu, Ozbekistan’da Dért Tarz Sivaset ve Ozbek Modernlesmesi: Ruslasmak, Sovyetlesmek, Ozbeklesmek ve
Islamlasmak, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Istanbul 2020, s. 117, 124-126, 140 ve 149.

* Sovyetler Birligi’nin dagiimasindan sonra ortaya ¢ikan yeni tarih anlayisi sebebiyle Orta Asya Cumhuriyetleri’nde Basmacilik kelimesi
yerine Istiklalcilik Hareketi tabiri kullamlmaktadir. Bkz. M. Coreyev, Ozbekistanning Yang: Tarihi II, Sark Nesriyati, Tagkent 2000, s. 194;
Ali Bademci, Korbasilar:1917-1934 Tiirkistan Milli Istiklal Hareketi ve Enver Pasa, Kutlug Yaymlari, Istanbul 1975, s. 224. Ayrica bkz.
Kahraman Recepov, Buharaga Kizil Armiye Baskini ve Unge Karsi Kures: Tarih Hakikati 1920-1924, Taskent Manevyat1 Yayinlari, Tagkent
2002, s. 14. Ayrica bu konuda Baymirza Hayit, “Tiirkistan’da Basmacilik (Milli Miicadele) Tarihinin Ana Hatlar1”, V. Milletlerarasi
Tiirkoloji Kongresi Tebligleri, 1, istanbul, (1986); Zeki Velidi Togan, Bugiinkii Tiirkili, Tiirkistan Ve Yakin Tarihi, istanbul: Enderun
Kitabevi, 1981 adli kaynaklara bakmak gerekir.
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Sovyetlere karsi bagimsizlik miicadelesi yiiriitenler anlaminda kullamimaya baslamustir.” Bu isimlendirmede
Ceditci yazar Mustafa Cokay’m bilyiik etkisi olmustur.®

Sovyet Idaresi Orta Asya’da Bolsevik yonetimine kars: yiiriitiilen miicadeleyi itibarsizlastrmak ve bu
hareketi kanundis1 bir hareket olarak gdstermek igin her firsat1 degerlendirmistir.” Bu kapsamda Orta Asya’daki
Sovyet Idaresi ve yerel destekgileri 1921 yilindan baslayarak Basmacilarla ilgili menfi propaganda yapma yoluna
gitmislerdir. Siklikla “Istiklalciler diisman”, “Kizil Ordu kurtarici” tarzinda haberler yayilarak yerel halkin
harekete mesafeli durmasi igin alisilmustir.? Bu konuda Sovyet idaresi posterler vb. gorsel materyaller de dahil
her tlrli propaganda araci kullanmugtr.

Tiirkistan’da Basmaci Isyam ile baslayan silahli muhalefete giden siirecte Ceditcilik Hareketi ihtiyag
duyulan fikri zemini, Rus idaresinin uygulamalar1 ise gereken fiziki zemini hazirlamigtir. Rus idaresinin
uygulamalar1 da gereken fiziki zeminin hazirlamistir. 1914 yilinda, Birinci Diinya Savasi’nin baslarinda, Rus
Carhigi’nin Tulrkistan’a yonelik somiirgelestirme faaliyetlerinin daha da hizlandigi ve kurumsallastigi sirada
Carlik, yerli niifusun tiim rahatsizligina ragmen Tiirkistan’da verimli topraklara el koyarak gd¢menleri buralarda
iskan etmeyi surdirme karari almigtir. Bu karar bolge halkinda biiyiik tepkiye sebep olmustur. Birinci Dinya
Savasi’nin Rus Carligi’na olan mali yiki artmig, 6zellikle daha fazla mali kaynak bulmalari konusunda
Moskova tarafindan baski altinda tutulan Carhk Idaresi memurlarmin bolgedeki keyfi uygulamalar:
huzursuzlugun daha da artmasina neden olmustur. Bu huzursuzluk bir siire sonra genis kapsamli bir isyana
doniismiistiir. Isyanin en &nemli sebebi ise Kazak ve Kirgizlardan miisadere edilen topraklarm Avrupa
Rusyasi’ndan getirilen go¢menlere verilmesi, bolge halkindan alinan yiksek vergiler, tiim siddeti ile devam eden
Birinci Diinya Savagi nedeniyle ardi arkasi kesilmeyen hayvan ve mal miisadereleridir. Bu sayilanlara ek olarak
Rus Carligr’'nin savag meydanindaki kayiplarin telafi edebilmek igin yerli halki da askere almaya caligmasi
huzursuzlugun artmasima sebep olmustur.’ Carlik idaresi, 6zellikle asker toplamak icin bir 8 Temmuz 1916
tarihinde bir ferman yaymlamistir. Yaymlanan bu fermanla Carlik Idaresi 500.000 kadar Tiirkistanliy1 askere
cagrmustir.”® Ozellikle de asker toplama girigimi Tiirkistan’da 1916 Yili Genel Ayaklanmas’’nin patlak
vermesine yol agmustir. 1916 yili Genel Ayaklanmasi adiyla bilinen bu ayaklanma Rus kuvvetleri tarafindan
acimasizca bastirilmistir.** Takip eden siirecte ise Hokand Hanhgi’nin Kizil Ordu askerleri tarafindan isgali,
Hokand Muhtar Cumhuriyeti’nin yikilmasi ve sehirde 6zellikle Kizil Ordu blinyesinde bulunan Ermenilerin
yaptig1 katliam®?, Fergana Vadisi merkezli bir isyan hareketini baslatmistir. Bu isyan hareketi tarihe “Basmac:
Hareketi” olarak gegmistir. Basmac1 Hareketi genellikle iki kisimda incelenir:

1. Birinci kisim: 1918-1923 yillar1 arasindaki donem.
2. ikinci kisim: 1926-1935 yillar1 arasindaki dénem.*®

Askeri ve siyast boyutuyla tarihgiler tarafindan kaleme alinan bu hareketin ortaya ¢ikisinin en 6nemli
sebebi Bolsevizm’in ortaya cikardigi terér ortami ve Tirkistan topraklarmin isgal edilmesidir. Ortaya ¢ikis
sebebi ortak gibi gériinse de, Turkistan’da Hanliklar Dénemi’nin derinlestirdigi siyasi boliinmiisliik yliziinden bu
hareket tek bir merkezden yOnetilememis, genel manada Tiirkistan’in bagimsizlik hareketi olsa da bolgesel
hareket niteliginden kurtulamanustir. Basmaci Isyani, Tiirkistan’da tic bolgede 6nemli asker? ve siyasi hareket
olarak ortaya ¢ikmustir. Birinci bolge eski Hokand Hanligi’n1 i¢ine alan Fergana Vadisi bolgesi, ikincisi Buhara

® Baymirza Hayit bu hususta sunlari ifade etmektedir: “Rus Carligi ve Sovyetler Birligine karst isyan ederek silahli miicadele baglatan
Turkistanhlar hi¢hir zaman kendilerini ‘Basmacilar’ (Baskin Yapanlar) seklinde adlandirmamistir. Rus siyasi literatiiriinde 1916 Isyani ve
Sovyet Rusya déneminde Orta Asya’da cereyan miicadele ‘Basmacilik’ (Cetecilik-Haydutluk) olarak tarif edilmistir. Aksine bagimsizlik
miicadelesi veren bu gruplar kendilerine Islam Askerleri’, ‘Miisliiman Abatlik Cenkgileri’, ‘Vatan Miidafaacilari’, ‘Tiirkistan
Bagimsiziigi 'nin Askerleri’ gibi isimler vermislerdir. Sovyetler Birligi ‘nin yaptigi propaganda yiiziinden Tiirkistan 'da 1918 yilinda baslayan
bagimsizivk miicadelesi Bati Avrupa’da da Basmacilik/Haydutluk adiyla bilinir hale gelmistir.” Baymirza Hayit, “Tirkistan’da Basmacilik
Hareketi (Milli MUcadele 1918-1934)”, Belgelerle Tirk Tarihi Dergisi, S. 17, Temmuz 1986, s. 25.

® Mustafa Cokay’a gore Basmacilik, Anti-Sovyet ve Bolsevik emperyalizmine karsi miicadele eden bir harekettir. Bkz. Mustafa Chokaev,
“The Basmaji Movement in Turkestan “, The Asiatic Review, 24/78, 1928, s. 273-288. (Kisaltilmis Tiirkgesi, ¢ev. Esref Bengi Ozbilen,
“Tiirkistan’da Basmact Hareketi”, Tiirkistan, 1/4, 1988, s. 13. Ayrica bkz. Mustafa Cokayoglu (Cokayoglu), “Bir {lmi Yalganga Karsi
(Hokand Muhtariyetinifi 14’n¢i Y1ldoniimii Miinasebetiyle I1)”, Yays Tiirkistan, 26, 1932, s. 8.

" “Basmacilik iyi bir soz degildir... Savas esnasinda her iki tarafin karsisindaki diisgman askerini yagmacilar grubu olarak nitelemesi gibi
Bolsevikler de Rus Proletataryas: diktatorliigiine karsi ¢tkan birinci Tiirkistan Ihtilalcilari’'na Basmact ismini vermislerdir.” BKz.
Abdulvahap Oktay (Canay), “Basmacilik Togrisida”, Yas Tiirkistan, 2/3-4, Subat-Mart 1930, s. 5.

® Dana Ziyaeva, Turkistan Milli Azadluk Hereketi, Gafur Gulam Namideki Edebiyat ve Sanat Nesriyati, Taskent 2000, s. 80-81.

° K. Y. Bendrikov, Ogerki po Istorii Narodnogo Obrazovaniya v Turkestanskom Kraye (1865-1924), Moskova 1960, s. 64-67.

19 Ercan Celebi, “Tiirkistan Milli Miicadelesi: Sovyet Tarih Goriisii Bakimindan Bir Degerlendirme”, Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi,
6/4, 2019, s. 1921.

™ Ercan Celebi, “Rusya ve Ermeni Meselesi”, Tiirk Diinyas: Arastirmalar: Dergisi, S. 150, 2004, s. 39-48.

2 Baymirza Hayit, Tiirkistan Devletlerinin Milli Miicadeleleri Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1995, s. 249-251. “Rus Kizil
Mubhafiz Birligi, 14 Subat 1918'de Eski Hokand’1 kusatmis ve yaklasik 14.000 kisiyi éldiirerek Hokand Hiikiimeti’'ne son vermistir.” BKz.
Alexandre G. Park, Bolshevism in Turkestan, 1917-1927, Columbia University Press, New York 1957, s. 21.

B Tingtikbek Corotegin ve Kiyaz Moldokasimov, Kirgizdardin Cana Kirgizstandin Kiskaca Tarihi, Biskek 2000, s. 108.
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Hanlig1’n1 i¢ine alan Bat1 ve Dogu Buhara bolgesi, tigiinciisii ise Hive Hanlig1’n1 i¢ine alan Harezm bt')lgesidir.14
Bu bolgelerde devam eden hareketlerin 6mrii bdlgenin cografi sartlar1 ve disaridan yardim alabilme imkéanlarina
bagli olarak degiskenlik gostermistir.

2. Basmaci Hareketi’nin Ortaya Cikisi

Basmac1 hareketin ortaya ¢ikis sebebi Tirkistan’da Rus iggaline duyulan tepkidir.*® Aslinda bagimsizhik-
isyan hareketi olmasina karsin genel olarak liderlerin yaklasim ve tutumlari incelendiginde bir kisminmn ufkunun
o kadar genig olmadigi, bagimsizlik hayalini bile kurmay1 akillarindan gegirmedikleri goriilmektedir. Hareketin
liderleri genellikle eski aligkanliklarin1 devam ettirmeyi se¢mis ve Kisir ¢ekismelerin iginde bogulmus, ortak
diisman Sovyet Idaresi yerine birbirleri ile miicadele etmeyi tercih etmislerdir. Isin ilging yan1 bu durum ve haleti
ruhiyesinin bir aligkanlik haline gelmis olmasidir. Bagimsizlik sonrasi1 donemde de 6ncelikli ve ortak diisman
Ruslarla topyek(n miicadele™ etmek yerine gruplar biraz gii¢lendiklerinde ilk is olarak birbirleriyle gatismay1
tercih etmisler, birbirlerine tstiinliik kurmaya ¢aligmigtir. Hareket iginde ilginctir ki hem Ceditcilerin hem de
Kadimcilerin faaliyetleri s6z konusudur ama gruplarin birbirlerine kars1 yiiriittiikleri kan davasi bu olayda da
kaldig1 yerden devam etmistir.”” Miicadele nderleriyle Ceditciler arasinda var olan bu kopukluk ve sogukluktan
otirii hareket siyasi programdan yoksun olarak yoluna devam etmistir.’® Ruslara karsi Tiirkistan’da farkli
tarihlerde farkli isimler ve liderler 6nderliginde bircok ayaklanma patlak vermistir. Fakat bunlarin ¢ogu mevzi
olaylar olarak kalmis ve kapsami Basmacilik Hareketi kadar genis olmadigi igin bu hareket iginde
degerlendirilmemislerdir. Basmaci Isyani’n1 digerlerinden ayiran bir diger nokta ise 1917 yili Ekim Devrimi ile
ayni zamana denk gelmis olmasidir.

Carlik rejiminin yikilmasindan sonra Tirkistan Genel Valiligi’nin baskenti Tagkent’te de yOnetim
degisikligi meydana gelmis Carlik taraftarlar1 gorevlerini yeni yonetim taraftarlarina devretmistir. Boylece
Tirkistan topraklarinda “Tlrksovnarkom” (Halk Komiserleri Meclisi) (1918-1920) ile “Turk Komissia” (Turk
Komiserligi) (1921-1928) yonetimleri ortaya ¢ikmustir. Bu iki yonetimin ideolojik amaci ayni olsa da siyasi
uygulamalar agisindan farkhlik gdstermislerdir. Basmaci Isyam-istiklalcilik Hareketi'nin ortaya g¢ikisi
Turksovnarkom dénemine, biiyiik dl¢iide kontrol altina alinmasi da Tirk Komissia dénemine denk gelmistir. ¢
savastan dolay1 Rusya ile baglarin kopmus olmasi yiiziinden olduk¢a miiskiil duruma diisen ve yerli halki kendi
varh@ma tehdit olarak goren Tiirksovnarkom donemi yoneticilerinin asir1 uygulamalari Basmaci Isyani’ni
siddetlendirmistir. Tlrksovnarkom’un aksine 1920 yilindan sonra merkezden yapilan atamalar ile yonetim
kadrosu degisen ve Orta Asya’nin elden gitmemesi i¢in daha ilimli davranan Tirk Komiserligi doneminde yerli
halk ile iletisim kurulmus ve isbirligine gidilmis, ayrica Basmaci Isyani’nda yer alan birbirinden kopuk ve
daginik gruplar arasindaki ihtilaflar kigkirtilarak silah birakmalar1 veya taraf degistirmeleri saglanmugtir. ™

1917 yilinda meydana gelen devrimin yarattig1 ve Bolsevikler tarafindan da bilingli olarak kiskirtilan kaos
ortami yine Bolsevikler tarafindan Tiirkistanlilara genis haklar verilecegi vaatleri, merkez ile iliskisi kesilen
Taskent Sovyet yonetiminin zorba tutumlari, Tirkistan’in ekonomik yapisinda meydana gelen Rus merkezli
ekonomik yikim ve o donemde Tiirkler tarafindan kurulan siyasi tesekkiillerin ortadan kaldirilmasi, Orta Asya
ahalisini Basmacilar1 desteklemeye yoneltmistir. Bunun sonucunda Basmaci isyam, Tirkistan’in biiyiik bir
kismina yayilmistir.

Basmaci Isyan’nin baslangic tarihi olarak Sovyetlerin Hokand Muhtar Cumhuriyeti'ni?® (HMC) ortadan
kaldirmak igin Hokand Sehri’ne karsi saldiriya gegtikleri 18 Subat 1918 olarak kabul etmek uygun olacaktir.
Gunki Basmacilik Hareketi, Hokand Sehri’nin 22 Subat tarihinde isgal edilip burada bulunan hiikiimet tiyeleri,

¥ Nurettin Hatunoglu, Buhara Hanhgmn Son Emiri Alimhan ve Dénemi (1911-1920), Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,
(Yaymlanmamis Doktora Tezi), Ankara 2010, s. 309-310.

B “Tarihte Basmacilik Hareketi olarak bilinen milli miicadele, Tiirkistan halkinin Sovyet hiikiimetine karsi yapilan bagimsizhik savagidur.”
Isimsiz, “Basmagiliq”, Yas Tiirkistan, 39, 1933, s. 5.

8 “Hareket, kendisine rehberlik yapacak giiclii bir siyasi merkeze sahip degildi ve Tiirkistanlilarin en zayif noktalari, milli giicleri asil amag
etrafinda birlestiremeyisleri idi.” Bkz. Mustafa Cokayoglu, “Tiirkistan ve Buhara mi, Yoksa Togrudan Togru Tiirkistan?”, Yas Tiirkistan, 28,
1932,s. 1.

Y “Basmacilar arasinda hatirt sayilan Mollalarin ¢oklugu sebebiyle, bu Mollalar hareket icinde Ceditcilere karst bir diismanhgin dogmast
i¢in ¢aba gostermistir.” Bkz. Temuroglu, “Tiirkistan’da Inkilap Devri”, Yas Tiirkistan, 29, 1932, s. 19. “Buhara civarinda Emir taraftart
olan bazi Basmacilar, kendilerine yardim etmek igin Baskurdistan'dan gelen egitilmis subaylari Ceditci olduklar: iddiasiyla hile ile zalimce
oldiirmiiglerdir.” Bkz. Ahmet Zeki Velidi Togan, Hatiralar, Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara 2002, s. 346. “Buhara’daki Basmact
liderlerinden fbrahim Bek Lakayl, Ceditcilerle miicadeleyi Bolseviklere karsi verilecek miicadeleden daha énemli bulmaktadir.” BKz.
Abdulvahap Oktay (Canay), “Ibrahim Bek Lakaylh Qalay Tutulgan idi?”, Yas Tiirkistan, 74, 1936, s. 25.

'8 Temuroglu, agm, s. 19.

9 Marie Broxup, Basmacilar, ¢ev. Yulug Tekin Kurat, Orta Dogu Teknik Universitesi Asya-Afrika Arastirmalari Grubu Yayinlari, No. 4,
Ankara 1984, s. 11.

% Hokand Muhtar Cumhuriyeti i¢in Bkz. Bulak Basi, “Kokand ve Alas Orda Milli Hiikiimatlar”, Milli Tirkistan, 2/70-71, Mart 1951, s.15-
22; Ibrahim Yarkin, “Muhtar Tiirkistan ve Alas Orda Hiikiimetleri ile Basmacilik Hareketi Hakkinda”, Turk Kaltori, 23, Eylil 1964, s. 37-
42; Ahat Andican, Cedidizm’den Bagimsizhiga Harigte Tiirkistan Miicadelesi, 1. Baski, Emre Yaymlari, istanbul 2003, s. 43; Baymirza
Hayit, Turkistan Devletlerinin Milli Miicadele Tarihi, Tirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 2004, s. 245.
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ORTA TUGAY ADASI UZERINDE SOVYET-AFGAN SINIR ANLASMAZLIGI
VE BASMACI iSYANI

Korbagilar ve sehir Karavullari’nin (Polis) bir kisminin sehir digina ¢ikip miicadeleye baglamalari ile baslatilsa
da, hareketin temel amact Ruslara karsi bagimsizlik miicadelesi oldugu igin, 18 Subat tarihini hareketin
baglangici olarak kabul etmek yanlig bir yaklasim olmayacaktir. Tlrkistan’da 1917 yilinda da Ruslara karsi
miinferit saldirilar olmus olsa da bunlar toplu bir halk hareket seklinde cereyan etmedigi i¢in Basmaci Isyani
icerisinde degerlendirilmemektedir. Basmaci Isyanina katilanlar “Tlrkistan’zn Rusya’dan kurtulusu igin”,
“Zalimlerin Olmadig: Tiirkistan”, “Tiirkistan Tiirkistanlilarindir” gibi sloganlar kullanmiglardir. Bu da hareketin
bir ayaklanma, isyan, bagimsizlik hareketi olarak ortaya ¢iktigi seklinde yorumlanmustir. Ayaklanmanm fitilini
atesleyen olay HMC’nin ortadan kaldirilmasi sirasinda sergilenen acimasiz tavir ve tutumdur.?* Bu olay
Turkistan’da o donemde bardagi tasiran son damla olmustur. Bu yoniiyle de Buhara ve Hive merkezli
Basmacilik Hareketi’nden farkli bir nitelige sahiptir.

Bolsevik Ihtilali ile birlikte Tiirkistan bélgesinde kurulmus olan ve fakat Sovyet idaresi’nin engellemeleri
ve olumsuz tutumu nedeniyle etkili olmasina ve faaliyet gdstermesine izin verilmeyen “Islam Surasi” ve “Ulema
Cemiyeti” gibi orgitler faaliyetlerini hizlandirmislardir. Bilhassa Islam Surasi adli orgiitlenmenin c¢abalari
sonucunda Hokand merkez olmak iizere Sovyet Idaresi’ne muhalif biitin gruplar bir araya gelmistir. Hokand
sehrinin faaliyetin merkezi olarak segilmesinin sebebi ise Tagkent’te Sovyet kontroliiniin oldukga sik1 olmas1 ve
sehirde alternatif bir 6rgiitlenmeye imkan vermemesidir. Ordu ve polis giici sehirde alternatif bir drgltlenmeye
ve harekete miisaade etmemistir.”> Bu gelismeler iizerine Ceditciler iginden bir grup Fergana Vadisi’ndeki
Hokand da bir hiikiimet kurma yoluna gitmis, ancak bu hareket Sovyetler tarafindan hemen sona erdirilmistir.?2
Hokant’ta baglayan bu hareket Turkistan bolgesi ile smnirh kalmamis, Kazakistan’da ve Baskurt bdlgesinde
devam etmistir.** Basmacilar genellikle Ruslara ve Rus fabrikalarma saldrmistir ve yerli ahaliye
dokunmamuslardir. Ilk dsnem Basmacilarmin piri, Anadolu’daki gruplarda oldugu gibi, Kéroghu’dur. Fakat 1918
yilindan sonra ortaya ¢ikan Basmaci gruplarmnin birgogunun bu ilk grupla bir baglantis1 yoktur. Sovyetlerin
yonetimlerini gliclendirmek ve bilimsel bir temele oturmak igin ¢ikardiklar1 Biiyiik Sovyet Ansiklopedisi’nin
1927 basiminda Basmaci Hareketi’nin, Siyasi ve Sovyet aleyhtari bir karakteri oldugu ve hareketin Ug
cumhuriyette (Turkistan, Buhara ve Harezm’de) koylii halkin kitle hareketine doniismiis oldugu ifade
edilmektedir. Yine Basmaci1 Hareketi konusunda Turkistan’da gérev yapmis olan bir Rus memur da Basmaci
Hareketi’nin Tlrkistan halkinin yabancilarin hdkimiyetine kars1 milli ayaklanmasi olarak ortaya ¢iktigini ifade
etmistir.?® Tiim bu agiklamalardan sonra olaylarin gelisimini hakkinda detayli bilgi vermek gerekirse;

Tirkistan’da 1917 Bolsevik Ihtilali’ni takiben Hokant’ta bir “Halk Suras:” kurulmus ve Tirkistan’in
“Mabhalli Muhtar Cumhuriyet” olarak ilanmna karar verilmistir. Bolgenin ileri gelenlerinden birisi olan Sir Ali
Lapin baskanliginda toplanan Hokant Halk Surasi 11 Aralik 1918°de, iiyeleri arasindan hiikiimet olarak gérev
yapacak olan on kisilik bir icra Komitesi se¢mistir. Halk Surasi bu kararna ek olarak Baskurt bolgesi ile kisa bir
slire 6nce kurulmug olan Kazak Alag Orda Hikumetleri’nin de katilimiyla bir federasyon idaresi kurulacagini
ilan etmistir. Bu karar1 Bagkurt lideri Ahmet Zeki Velidi kabul etmis ancak Alas Orda Hiikiimeti Baskani1 Alihan
Bokey Han ise, Sovyetler Birligi ile ortak bir idare kurulmasi ihtimali yliziinden bu federasyon kararina sessiz
kalmay1 tercih etmistir.’® Békey Han’in bu tutumu yiiziinden kurulus gayeleri ayni olan bu ii¢ teskilatin
birlesmesi igin en uygun firsat kagirilmstir.?’

Ortaya ¢ikacak bu tiirden bir federasyonu Sovyetlerin dagitmasi veya kontrol etmesi kolay olmayacakti.
Turkistan ahalisinin haklarin1 asgari derecede de olsa, alma imkani dogacakti. Fakat Kazaklar ile Bagkurtlar
arasindaki problemler ¢6ziime ulastirilamayinca Baskurtlarin temsilcisi olan Ahmet Zeki Velidi Togan da ayr1
Ozerk bir cumhuriyet kurma yoluna gitmistir. Bu beklenmedik durum tizerine Hokant halki kurulan cumhuriyete
sahip ¢ikmig ve onu desteklemeye devam etmistir. Fakat maddi guclikler Hokant’taki hiikiimeti kisa zamanda
zor durumda brrakmustir. Tlrkistan bolgesinde bu tarz bir hikimetin kurulmasmdan olduk¢a rahatsiz olan
Taskent’teki Sovyet Komiserligi, i¢lerinde Ermenilerin de oldugu bir Kizil Ordu birligini Hokand’a midahale
icin gorevlendirmistir. Gonderilen bu birliklerle sehri savunanlar arasinda 11-22 Subat tarihleri arasinda (1918)
siddetli ¢catigmalar yasanmistir. Fakat sayica fazla olan ve daha iyi teghizatli Kizil Ordu birlikleri {istiin gelmistir.

2! Saidekber Azamhocayev, Tiirkistan Muhtariyeti (Milli, Demokratik Devlet¢ilik Kurihsi Tecriibesi), Taskent Nesriyat, Tagkent 2000, s. 151.
2 Siileyman Merdanoglu ve Nasriddin Muhammediev, Ozbekistan Kilavuzu, Ozbekistan Altin Miras Vakfi, Ankara 1997, s. 35.

% Glenn E. Curtis (ed.), “Uzbekistan-A Country Study”, Library Of Congress, Federal Research Division, Washington 1996,
http://countrystudies.us/uzbekistan/ 18.09.2020.

% Merdanoglu ve Muhammadiev, age, s. 35.

% Tahir Cagatay (Temuroglu), “Tiirkistan’da Inkilab Devri (Bir Yas Tiirkistanc1’mifi Hatira Defterinden Basmagilik Hareketi Tarihige Dair
Notlar )", Yas Tiirkistan, S. 28, 1932, s. 9-14.

% «Alihan Bokeyhanov'un gelecek planlarinda Tiirkistan Muhtariyeti ile degil, daha gelismis ve Bati medeniyetine ulasmada arag olarak
gordigi kuzeydeki Rus ve Rus-Kazak hiikimetleriyle ittifak vardir.” Bkz. Osman Yorulmaz, “Alas Orda Hareketi”, Belleten, 80/289, 2016,
s. 953.

7 Merdanoglu ve Muhammadiev, age, s. 35. Bu konudaki tartismalar hakkinda daha fazla bilgi icin bkz. Yorulmaz, agm, s. 939-976;
Gulzhanat Sakenova, Kazakistan’daki “Alas” Milli Kurtulus Hareketi ve Tiirkiye deki Milli Kurtulus Hareketi ile Mukayesesi (1917-1923),
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yaymnlanmamis Doktora Tezi), Istanbul 2002, s. 89-91.
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Sehir 22 Subat 1918’de diigmiis aralarinda kadinlar ve ¢ocuklarin da oldugu on binden fazla insan 61diirtilmiistiir.
Sonug olarak Hokandlilar’in miicadelesi kanli bir sekilde bas‘urllmls'ur.28

Hokant’a ilave olarak, Turkistan bdlgesindeki siyasi aktorlerden bir digeri olan Buhara Emirligi 1918 yili
Mart ayina kadar i¢ islerinde serbest olmak kaydiyla, Rus Carligi’nin vasali olarak varligini devam ettirmistir.
Bu gelismelerin yasandigi sirada 1910’lardan itibaren hazirliklarmi yapan Geng (Yas) Buharalilar Grubu, 1917
Ekim Devrimi’nin ortaya ¢ikardig1 durumu kullanarak Buhara Emiri Alim Han’1 tahttan indirmek igin ¢alismaya
baglamiglardir. Ancak grubun planlar1 Buhara Emiri tarafindan 6grenilmis ve gerekli tedbirler almmugtir. Emir’i
devirme girisimleri basarisiz olan reformistler amaglarina ulagsmak igin farkli bir yola bagvurmaya karar
vermisler, bu amagla Buhara’nin kontroliinii eline gecirmek isteyen Sovyetlerden yardim talebinde bulunmustur.
Ancak Buharali reformistlerin talebi tizerine, Sovyetlerle Gen¢ Buharalilar grubunun ortak darbe girisimi de
Buhara Emiri’nin aldig1 tedbirler sonucunda basarisiz olmustur.29 Bu basarisiz darbe girisimi iizerine Sovyetler
Birligi, 25 Mart 1918’de Buhara Emirligi’nin bagimsizligin1 tanimak zorunda kKalmistir. Emir’e kars1 defaatle
diizenlenen darbe girisimlerinde tekrar tekrar basarisiz olan Geng¢ Buharalilar, yasanan bu basarisizliklar
yuzinden kendi igcinde bolinmiistiir. Yasanan goriis ayriliklari sebebiyle ortaya ¢ikan ana gruptan kopmalar
sonucunda ikiye ayrilan Geng¢ Buharalilardan bir grup Sovyetlerle tam bir igbirligine savunurken, Osman Hoca
onderligindeki diger grup ise reform ve milliyetci sdylemi temel alan bir Buhara Cumhuriyeti’nin kurulmasi
savunmustur. %0

Yukarida da ifade edildigi tizere Sovyetler Birligi, Buhara Emiri’ni iktidardan uzaklagtirma konusunda
yasadig1 basarisizliklar yiiziinden Buhara Emirligi’nin bagimsizligini tanimak zorunda kalmistir. Ancak bagimsiz
bir Buhara Emirligi’nin varhg: bolge ahalisine bir 6rnek olusturacagi igin, TUrkistan’daki Sovyet Komiserligi ve
Kizil Ordu Komutan1 General Frunze bu durumdan hi¢ memnun olmamistir. Buhara Emiri’nin Komdinistlere
kars1 izledigi sert tutum Frunze’yi Buhara Emirligini iggal etmek icin sebep aramaya yoneltmistir. Bu kapsamda
General Frunze dncelikle Buhara Komiinist Partisi’nin taleplerini dinlemesi ve yerine getirmesi icin Buhara
Emiri’ne baski yapma yoluna gitmistir. Bir tiirlii uygun bir saldir1 sebebi bulamayan Frunze, Lenin’in de onaymi
aldiktan sonra herhangi bir sebep gostermeden, 28 Agustos ile 2 Eyliil 1920 tarihleri arasinda yapilan bir asker?
harekatla Buhara’y1 iggal etmistir. Buhara’nin iggali miteakiben 6 Ekim 1920°de toplanan “Buhara Halk
Kongresi” aldig1 kararla Buhara Emirligi yerine “Buhara Halk Cumhuriyeti”nin kuruldugunu ilan etmistir. Fakat
yerel halkta Sovyetlere ve Ceditcilere karsi duyulan kizginliktan ¢ekinen ve yeni bir isyan ¢ikmasini istemeyen
Sovyet Idaresi, tepkileri azaltmak i¢in Buhara’min idaresini Buharalilara biraktigini ilan etmistir. Bu karar
sonucunda kurulan yeni idare icinde Sovyet taraftar: isimler bulunsa da, yonetimindeki isimlerin ¢ogunlugunu
milliyetci ve reformcu isimler olusturmustur. Bu sekilde kurulan Buhara Halk Cumhuriyeti ile 4 Mart 1921°de
bir ittifak antlagmasi yapan Sovyetler Birligi Buhara’nin bagimsizligini tamdigini da ilan etmistir.®* Fakat buna
ragmen Sovyetlerin Buhara’yt Sovyetlestirme emellerinden vazge¢memeleri, Buhara Halk Cumhuriyeti ile
Sovyetler Birligi iliskileri bozulmaya baslamistir. Bozulan ikili iligkiler sonrasinda yasanan olaylar sebebiyle
Sovyetlere karsi direnis hareketini bizzat baglatan Buhara’nin yeni Devlet Bagkan1 Mirza Abdulkadir Muhiddin
baskilar iizerine istifa etmek zorunda kalmistir. Ondan bosalan makama daha tlimli bir isim oldugu diisiiniilen
Osman Hoca getirilmistir.32 Ancak Osman Hoca beklendigi gibi ¢tkmamis ve beklenenin tam aksine Sovyetlere
kars1 tavizsiz bir tutum takinmigtir. Buna ilave olarak Osman Hoca Turkistan’daki miicadeleye destek olmak ve
bagimsiz bir Tiirkistan Devleti kurma amacinda olan olan Enver Pasa® ile irtibata ge¢mis ve onunla isbirligi
yapma yoluna gitmistir. Bu sayede de Buharalilarin bagimsizlik miicadelesi Kizil Ordu 1924 yilinda Trkistan’1
tekrar isgal edinceye kadar devam edebilmistir.>

1917 yihinda Rusya, Bolsevik Ihtilali ve sonrasinda ortaya ¢ikan i¢ savasla ugrasirken Tirkistan’in diger
bolgelerinin aksine Hive’de, Hive Hani ile Geng Hiveliler olarak bilinen ve iglerinde Ceditcilerin de bulundugu
grup iktidar icin birbirleri ile micadele etmek yerine uzlagsmayi tercih etmistir. Varilan uzlasma sonucunda da
Hive’de ortak bir idare kurulmustur. Bu olumlu gelismeye ragmen Ozbekler ile Yomud Tiirkmenleri arasinda
sliregiden ama bir siiredir durulmus olan rekabetin yeniden canlanmasi Hive’nin bu kritik gtinlerdeki en blyuk
talihsizligi olmustur. Tiirkmen-Ozbek anlasmazliginin ¢éziilememesi tizerine Ttrkmenlerin 6nderi Ciineyd Han
etrafindaki Tirkmen kuvvetleri ile Hive iizerine yiiriiyerek sehri kusatma yoluna gitmistir. Bu karigikliktan

% Hayit, age, s. 249-251.

% Wwilliam Henry Chamberlin, The Russian Revolution 1918-1921 From the Civil War to the Construction of Power, Cilt. Il, Princeton
University Press, Princeton, New Jersey 1987,s. 429; Nurettin Hatunoglu, “Buhara’daki Cedit¢ilik Hareketi ve Yas Buharalilar”, Selguk
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi, S. 38, 2015, s. 1-33.

® Mehmet Yilmaz ve Ferudun Ata, “Buhara Cumhuriyeti ve Basmacilik Hareketi ile Ilgili Iki Rapor”, Selguk Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalart Dergisi, S. 15, 2004, s. 212-213.

8 Merdanoglu ve Muhammadiev, age, s. 36.

*2 Baymirza Hayit, Tiirkistan, Rusya ile Cin Arasinda, Otag Yaymevi, istanbul 1975, 5.264-265.

¥ “Enver Pasa, 8 Kasim 1921°de Buhara’ya gelmistir Paga’nin Tiirkistan’a gelis haberi halk arasinda biiyiik bir cogkuya sebep olmustur.
Buhara’da kaldig1 23 giin siiresince ziyaretgi akinina ugrayan Enver Pasa, Orta Asya igin bir iimit kaynagi haline gelmistir.” Bkz. Mustafa
Cokayoglu, “Tiirkistan’m Bahtsizlig1 ve Ondan Kurtulus Yolu”, Yas Tiirkistan, 27, 1932, s. 15.

¥ Killioglu, agt, s. 143.
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istifade eden Sovyetler de bir birlik gondererek Cilineyd Han’i kusatmayi kaldirmaya zorlamigtir. Fakat
Ruslardan ve Sovyetlerden hi¢ hoslanmayan Hive Hanlig1 ahalisi, Kizil Ordu birlikleri yerine Turkmenleri
Hive’de gormeyi tercih etmistir. Hive’nin kontrolini eline gecirmesini takiben Cilineyd Han’mn Sovyetlerle
isbirligi yapan Isfendiyar Han’1 6ldiirtmesi ve Hive’de hakimiyetini takviye etmesine yerel halktan hemen hicbir
tepki olmanustir. Fakat Ciineyd Han’m Ozbeklere kars1 tavir takinmasi Ozbekleri kendisinden uzaklastirmustir.
Bu tutumu bazi Ozbeklerin Sovyetlerle isbirligine gitmesine dahi yol agmistir. Bu durum Sovyetlerin Hivenin
i¢islerine miidahale i¢in aradiklar firsat1 saglamustir. Durumun ciddiyetini kavrayan Ciineyd Han Sovyet Idaresi
ile anlagma yapma yoluna gitmistir. Sovyetlerin amaci bu antlagma ile Hive’de kendi taraftarlarinin faaliyetleri
icin uygun bir zemin hazirlamaktir. Fakat Hive’de ¢ok fazla Sovyet sempatizan: veya Komiinist olmamasimnin
yaninda yerel halktaki Rus ve Sovyet karsithgi sebebiyle fikirlerini yaymada oldukga zorluk ¢ekmisler, uzunca
bir siire faaliyetlerini destekleyecek tabami olusturamamuslardir.®® Bunun {zerine sorunu cebri yéntemlerle
cozmekten baska imkani olmadigini goren Sovyet Idaresi, Hive’deki Kizil Ordu birlikleri ile Ciineyd Han’dan
kacan muhalif Ozbeklerden teskil edilen Hive fihtilal Taburu’nu kurmustur. Taburun kurulmasindan sonra
Sovyetler Birligi yonetimi ilk is olarak, Hive’deki mevcut yonetimden idarede Sovyet yanlilarina da gorev
verilmesi talep etmistir. Bu istek haliyle kabul gérmemistir. Bunun iizerine Hive ihtilal Taburu Sovyetlerden
yardim istemistir. Gelen yardim ¢agrisi lizerine Sovyetler Tiirkistan’daki Kizil Ordu birliklerinden bir kismin1
Hive’ye gondermistir. Clineyd Han’in ve taraftarlarmin baskici ve despot yonetiminden Hive emekgcilerini
kurtarmak i¢in harekete gectigini ilan eden Sovyetler, 25 Aralik 1919 ile 27 Ocak 1920 tarihleri arasinda cereyan
eden gatismalardan sonra Hive’yi isgal etmistir. Isgalden sonra Sovyetler, Hive’nin idaresini “Geng Hiveliler’e
devretmistir. Kurulan Hive Ihtilal Komitesi, Hanlik idaresini lagvetmis ve yerine “Harezm Halk Cumhuriyeti”ni
kurmugtur. Sovyetler Birligi, Harezm Halk Cumhuriyetini hemen tanimig ve bu tanima kararmi 13 Eylul 1920°de
Harezm Halk Cumhuriyeti ile bir ittifak anlasmasi imzalayarak resmilestirmistir. Bu tanima kararindan kisa bir
siire sonra Sovyetler’in destegi ile Harezm’de Komiinist Partisi kurulmus ve faaliyete ge¢cmistir. Daha sonra
Sovyet yonetimi Harezm Halk Cumhuriyeti’nin Komiinist karsit1 bir tutum takindigini ileri siirmiis ve yerel
destekgilerinin de yardimiyla Geng Hivelileri iktidardan uzaklastirmugtir. Sovyet yonetimi Gen¢ Hiveliler’in
yerine Ekim 1921°de kurulan yeni hiikiimetle Hive’yi kontrolii altina almigtir. Hive’nin kaybedilmesinden sonra
elinde kalan glglerle Karakum Coline cekilen Cuneyid Han, Sovyetlere karsi miicadelesini siirdiirmiistiir.
Clneyd Han’m siirdiirmeye calistigi askeri miicadelede kendisine diger Tiirkmen boylarmnin yani sira ilk
baslarda kendisine muhalefet etmis olan fakat Sovyetlerin asil amacmin ne oldugunu fark eden Hiveliler de
destek vermistir. %

Tirkistan’da patlak veren Basmaci ayaklanmasmin temelini koyliiler olusturmustur. Kéylllere, esnaf ile
sanatkarlar, din adamlar1 ve reformistler de destek vermistir. 1918 yilinin yazina kadar ayaklanmanin liderligini
Erges Korbagi yapmustir. Ayaklanmanm oncekilerden farkli olarak bu sefer bir lideri vardir, fakat merkezi bir
tegkilatlanma hala mevcut degildir.*” Erges’in dliimiinden sonra liderlige getirilen Sir Muhammed Beg Haci
Kosakoglu Basmaci Hareketi’ni dizenli hale getirebilmek icin kendi kontroliinde sekiz bolge komutanligi
kurmusg ve diizenli hale ge¢gmeye calismistir. Basmaci Hareketi’ne katilan gruplar Kasim 1919 yili Kasim ay1
itibartyla Fergana Vadisi’nin bllyik bir kisminda kontrolii saglamigtir. Bu gelisme iizerine telasa kapilan Sovyet
y6netimi 6nce bes iiyeden olusan bir Fergana Ihtilal Komitesi, sonra da bu komiteyi desteklemek igin t¢ tiyeden
olusan bir “Fergana Cephesi” kurmus ve Basmaci Isyani’n1 bastirmak igin gerekli 6nlemleri almaya ¢ahismistur.
Fakat kurulan bu komiteler ve Kizil Ordu tiim ¢abalarmna ragmen Basmac1 Isyani’n1 kisa siirede sonlandirmada
basarili olamamustir. Bu basarisizlik iizerine Sovyet Idaresi isyanla miicadele etmek i¢in kurdugu bu komitelerin
hepsini fesh etmistir. Yerlerine Fergana’da askerf bir idare kurulmustur.®® Fakat ayaklanma Fergana Vadisi ile
smirl kalmanmis, Buhara ve Harezm’e de yayilmistir. Sovyet idaresi, Basmaci Isyani’n1 da benzerlerinde oldugu
gibi, kuguk askeri birliklerle bastirip ayaklanmanin elebaglarini cezalandiracagini diisiinmiistiir. Beklenti bu
yonde olsa da sonug farkli olmustur. Basmaci Isyani’n1 bastirmak amaciyla Buhara ve Harezm’e génderilen
birlikler basarili olamamuslar, tstiine tstliik yerli halka karsi takindiklari tavir ve tutum sebebiyle halkin
ayaklanmaya daha fazla destek vermesine sebep olmustur.*

Tirkistan genelinde bu gelismeler yasanirken Clneyd Han ile Basmaci liderleri de Harzem’de Sovyet
yOnetimine kars1 direnisi devam etmektedir. Onlarin faaliyetlerine Buhara da katilmig, sehirde reformcu grubun

% Nurettin Hatunoglu, “Yas Hiveliler Hareketi ve Hive Hanligi’ndaki Siyasi Gelismeler”, Belleten, 79/285, 2015, s. 713-738.

% Merdanoglu ve Muhammadiev, age, s. 37-38.

3 “Tiirkistan Milli Muhtariyeti’'nin diismesiyle baslayan milli miicadele hareketi, dnce bilingsiz bir sekilde gelismistir. Muhtariyet’in merkezi
konumundaki Hokand sehrinde kargasa devam ederken milli kuvvetlerinin komutani Erges kendisini yeterince kuvvetli sanarak ‘Han’ ilan
etmis ve kendisine itaat etmeyenleri kursuna dizdirmistir. Bu davranisi ile kendisine husumet besleyen diger korbagsilarin diismanligin
gekmistir. Basmaci onderlerinin hi¢biri o sirada siyasi bir program hazwrlayacak ve bunu uygulamaya koyacak durumda degildir.” Bkz.
Joseph Castagne, Orta Asya Bozkirlarinda Bir Osmanl Generali Enver Pasa, gev. R. Uzmen, Orkun Yaymlari, Istanbul 1991, s. 175.

% Khalida Devrisheva, “Kirgiz Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti Tarihinin Bazi Meseleleri”, Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi,
S. 39, 2016, s. 193.

® Hayit, “Basmacilar”... s. 51.
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onderliginde Sovyetlere karsi silahli miicadele hareketi baglamistir. Basmaci Isyam sayesinde Turkistan’daki
bagimsizhik micadelesinin  bu sayilan U¢ bdlgede genisleyerek devam etmesi Sovyetler Birligi’nin
Turkistan’daki hakimiyetini ve bdlge ile ilgili planlarini tehdit eder hale gelmistir. Ayaklanmay1 Tirkistan’daki
Sovyet kuvvetleri bastirmada yetersiz kalinca, hakimiyeti tekrar saglamak icin General Frunze komutasinda bir
Turkistan Cephesi kurulmustur. Goéreve baglayan General Frunze, 3 Eylil 1919°da Tirkistan’daki isyan
hareketinin bastirilmasi igin gerekli tim hazirliklarin yapilmasi emrini vermistir. Kendisi de Tagkent’te Basmaci
Isyan1’n1 bir an dnce bastirmak i¢in ¢aligmaya baslanus, bu amacla planlar hazirlamistir. Ayaklanma ise biitiin bu
tedbirlere ragmen devam etmistir. Fakat Basmaci gii¢lerinin silahlarinin ve silah tekniklerinin yetersizligi ve
ortak bir komuta kademesi olmamasi sebebiyle Kizil Ordu birliklerine istiinlik kurulamamig, yasanan
karsilagsmalarda geleneksel metotlarla savasan Basmaci giigleri agir kayiplar vermistir. Ortak komuta kademesi
eksikligini yiiziinden artan kayiplarin oniine gegebilmek i¢in Fergana’daki Basmaci Hareketi liderleri 24 Eylil
1919’da bir hiikiimet kurmus, baskanligina da Mehmed Emin Beg’i getirmistir. Devam eden isyana silah temini
icin Afganistan’a ve Hazar Denizi’nin dogusundaki Komiinist aleyhtar1 Ruslara yardim etmek isteyen iran’daki
Ingiliz birliklerinin komutanina elgiler gonderilmis fakat bu girisimlerin higbirinden olumlu bir sonug
¢ikmamustir, *°

Fergana Vadisinde Basmacilarin bir hiikiimet kurmasina ragmen, Basmaci gruplarinin liderleri arasinda bir
uzlagma saglanamamig, tiim girisimlere ragmen ortak paydada bulusamamiglardir. Her Basmaci lideri kendisini
kontrol altinda tuttugu bélgesinin mutlak hakimi olarak gérmiis ve 6yle hareket etmeye de devam etmistir. Bir
siire sonra asiret/kabilecilik de ayr1 bir anlagmazlik konusu olarak ortaya c¢ikmistir. Buna ilave olarak
Bolseviklerle agiktan pazarlik yapan Basmaci Liderleri/Korbagilar da ortaya ¢ikmustir.** Buradan da anlasiliyor
ki, Basmac1 Isyan hareketi gecmisin ac1 tecriibelerinden ders almmadan, koordinasyondan uzak ve amatérce
ylritiilmiigtir. Bu noktada Enver Pasa’nin Tiirkistan’a gelmesi bu mucadeleye yeni bir yon ve hiz verme
firsatin1 da beraberinde g:{etirmistir.42 Asil amaci Sovyetlerle anlasarak Tiirkistan Miisliimanlarini teskilatlandirip,
Hindistan {izerine yiirimek ve Hindistan’1 ingilizlerden koparmak®® olan Enver Pasa, bir ka¢ denemeden sonra
1920 yilinin ortalarmda Moskova’ya ulasmustir, **

Eyliil 1920°de Dogu Milletleri Kongresi’ne® katilmak icin Bakii’ye giden Enver Pasa buradan Orta
Asya’ya ge¢mis ve Basmacilarla irtibat kurmustur. Enver Pasa beraberindeki Cemal Pasa ile burada goriistiigii
Basmaci Hareketi'nin onde gelenlerine Sovyet idaresine karsi birlikte hareket etme teklifinde bulunmustur.*®
Fakat bu teklifi Basmaci liderleri nezdinde kabul gérmemistir. Bunun da temel sebebi hareketin liderlerinin
Enver Pasa’nin daha dnce takip ettigi politika sonucunda basarisiz oldugunu diigiinmeleri ve yerlerini yabanci
birine devretmek istememeleridir. Bir diger onemli sebep de kendisinden 6nce bdlgeye gelmis olan Cemal
Paga’nin bolge halkinin deger verdigi kisiler aleyhinde olumsuz goriis belirtmis olmast ve bunun bélgede
duyulmus olmasidir. Enver Pasa’min Tiirkistan dogumlu olmamasi sebebiyle Basmac1 Isyani’na liderlik etmesine
muhalefet edenlerin baginda Zeki Velidi Togan, eski Buhara Emiri ile Veziri ve Sovyet taraftari isimler
gelmektedir. Bilhassa Zeki Velidi Togan’in “Bolsevikler, milli bir Kizil Ordu esasina dayali milli bir Turkistan
Sovyet Cumhuriyeti’nin kurulmasini kabule yanasirlarsa, Sovyetlerle birlesebiliriz...” demesi ilginctir. %

o Baymirza Hayit, Tiirkistan’da Basmacilik (Milli Miicadele) Tarihinin Ana Hatlari, Tirk Tarihi |, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Tiirkiyat Arastirma Merkezi, Istanbul 1986, s. 275.

“! Mustafa Cokayoglu, “Qozgalistan “Qurtulusga”, Yag Tiirkistan, 9-10, 1930, s. 3-4.

2 “Enver Pasa min Tiirkistan’a geligi ile ilgili bir Sovyet yetkilisi soyle demistir: Bizi korkutan Enver Pasa min askeri yonii degil, daha ziyade
siyasi yoniidiir. Enver Pasa’nin ge¢mis zaferleri, bir Miisliiman devlet adami olarak hala iicra bélgelerdeki cahil ¢ift¢i kalabaliklarim
etkileyebilmektedir.” Bkz. Masayuki Yamauchi, Hosnut Olamamis Adam-Enver Pasa, Tiirkiye den Tiirkistan'a, Baglam Yayincilik, Istanbul
1995, s. 73, Celebi, agm, s. 1922.

* Bu konuda Kazim Karabekir, Enver Paga’min Ocak 1921°de Iran miicahitlerinden Kiigiik Han ve Tebriz’de bulunan Hamid-ii Saltana’ya
hitaben yazmis oldugu mektuplara dayanarak, Enver Paga’nin Islim ihtildl Cemiyetler ittihadi teskilatiin kurulusunu tamamlayarak
yeryiiziindeki biitiin Miisliimanlar1 Ingiltere aleyhine ayaklandirmak niyetinde oldugunu, hatiratinda yazmaktadir. Bkz. Kazim Karabekir,
Istiklal Harbimizde ittihat ve Terakki ve Enver Pasa, haz. Orhan Hiilagii, Cilt. I ve I, Emre Yayinlari, istanbul 2001, s. 349-352.

“ Ar Inan, Enver Pasa min Ozel Mektuplari, imge Kitabevi, Ankara 1997, s. 77.

% «Sovyetler’in Enver Pasa’mn SSCB’ye gelmesini kabul etmesinin ve 1920 yilinda Bakii'de toplanan Dogu Halklar: Kurultayi'na
katilmasina izin vermesinin sebebi Enver Pasa mn Fas, Cezayir, Tunus, Libya, Miswr, Arabistan ve Hindistan Inkilap¢i Teskilatlarin, Sovyet
paras: ile finanse edilen “Miisliiman Ulkeler Inkildp¢ Teskilatlart” adi altinda bir araya getirmesi projesidir. Pan-Islamizm den baska bir
yol takip edecek olan bu yapilanmaya bagkaniik etmesi i¢in Enver Pasa’ya onay veren isimler ise Zinovyev ve Stalin’dir.” Bkz. Celebi, agm,
s. 1931.

“ H. B. Paksoy, “Basmachi” Modern Encyclopedia of Religions in Russia and Soviet Union, Cilt: 4, Academic International Press, Florida
1991, s. 13.

4" Merdanoglu ve Muhammadiev, age, s. 41. Togan’in kendisi Basmaci Hareketi’ne fiilen katilmanmustir. Hatta Enver Paga’ya Tiirkistan’da
durmamasini ve Afganistan’a gitmesini tavsiye etmistir. Togan, Enver Pasa’ya yazdigi mektubunda: “Biz, ... Bolsevik muhalifi olan Rus
ihtilalci firkalart ile isbirligi yapmaya haziriz. Bir biiyiik mecburiyet karsisinda kaldiklar: takdirde metalibimizi kabul eder, milli Kizil
Ordu’ya miistenit milli Tiirkistan Sovyet Hiikiimeti teskiline razi olurlarsa, Bolseviklerle de barisabiliriz. Bu miicadeleye siz karistiktan sonra
Tiirkistan Hareketi artik bir Pan-Islamizm Hareketi ve Rus milletinin umum cihan harbindeki biiyiik diismanlarindan birinin hareketi geklini
alip, Tiirkistan daki Ruslarim milli gayeleri yolunda Bolsevikler etrafinda birlesmelerine sebep olabilir” demektedir. Bkz. Ahmet Zeki Velidi
Togan, Bugiinkil Tirkistan ve Yakin Tarihi, Enderun Kitabevi, istanbul 1981, s. 435.
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Baki’deki Kongre’de katilimer taraflar arasinda siddetli tartigmalar yasanirken Sovyetler de firsattan
istifade ederek kuvvetlerini takviye etmislerdir. Sovyetler bu ¢ercevede Bati smirlarindaki ordularmi yeniden
diizenlemis ve yedege ¢ikarilan birlikleri (sayilar1 106.000 kisi idi) Orta Asya’ya gondermistir. Bu gelisme
sonucunda Basmaci Isyanini bastirmak igin Tirkistan Cephesi resmen agilmistir. 1920 yilinin Eyliil aymnda
Bolsevik Birinci, Dordiincii ve Besinci Ordular1 Sovyetlerin Orta Asya’daki diger birlikleri ile birlesmistir.
200.000 kisilik iyi donatilmis bir ordu sayilar1 10.000’i bile bulmayan Basmacilarin pesine diismiistiir.*® Diger
Basmaci gruplarindan destek alamayan Enver Pasa, Sovyetlerle miicadele etmekten vazgegmemis ve kendisinin
basinda olacagi bir Orta Asya Turk Devleti kurmak igin ¢calismaya devam etmistir. Enver Paga bu kapsamda 19
Mayis 1922°de Sovyetler Birligine bir iltimatom vermis ve Turkistan’daki birliklerini bir an 6nce geri
cekmelerini istemistir.*® Sovyetler bu istegi reddetmistir.® Bu ret cevabindan sonra taraflar arasinda catisma
artik kagmilmaz hale gelmistir.

Top ve makineli tiifek gibi agir silahlar1 olmayan ancak hafif silahlarla donatilmis Enver Pasa’nin
birliklerinin ilk basaris1 Dusanbe’nin Sovyet glg¢lerinden kurtarilmasi olmustur. Fakat Enver Pasa, diger Basmaci
liderlerin kendisine yardim etmemesi yiiziinden, agir silah destegi olan Kizil Ordu birlikleri ile 15 Haziran
1922’de yasanan ikinci karsilagsmay1 kaybetmistir. Ugradigi kayiplar yiiziinden zor durumda kalan Enver Pasa,
Buharali liderlerden yardim istemistir. Ancak istegine cevap alamadigi gibi kendisine yardima gelmek isteyen
bir grup Afganliya da Buhara Emirligi gucleri engel olmustur. Bunun {zerine Enver Pasa, gi¢ toplamak igin
Dusanbe yakmlarindaki Belcivan kdyiine gekilmistir.>® Belcivan’a gekilen Enver Pasa ile adamlari, yerlerinin
ihbar edilmesi Uzerine 4 Agustos 1922°de Kizil Ordu birliklerinin baskinina ugramigtir. Enver Paga’nin yerini
Kizil Ordu birliklerine Agabekov isimli bir Ermeni’nin ihbar etmis ve Abdiirrahman isimli bir Tacik de yol
gostermistir. Ihbar1 degerlendiren Kizil Ordu birlikleri Kurban Bayrami’nin ikinci giinii Enver Pasa’nin
bulundugu noktaya ulagsmistir. Yaninda ¢ok az sayida adami olsa da Enver Pasa muharebeden kagmamus,
carpisma esnasinda da makineli tiifek atesiyle sehit dﬁsmﬁstﬁr.sz Olimii Orta Asya’da biiyiik {iziintii yaratnuis ve
cenazesi 20.000 kisinin katildig1 bir térenle topraga verilmistir.>®

Enver Pasa’nin liimiine ragmen Basmaci Isyani’nin siirmesinden dolay bilyiik bir telasa kapilan Sovyetler
Birligi yonetimi Orta Asya’daki askeri birliklerini devamli takviye etmistir. 1923’te Kizil Ordu Bagkomutani
Kamanev Trkistan’a gelerek Basmaci Isyani’n1 tamamen bastirmaya yonelik planlarin hazirlanmasinda bizzat
gorev almigtir. Kizil Ordu, ugaklarin ve tanklarin da destegi ile 1923 yazindan 1924 kisma kadar, Orta Asya’da
Basmaci Isyani’na katilan bélgelerin hemen hepsini isgal etmistir. Ayaklanmaya katilanlarmn biiyiik kismi
oldiirtilmistiir. Sag kalanlarm bir kismi teslim olmak mecburiyetinde kalmis, ¢ok az bir kismi da Basmaci lideri
Ibrahim Bek Lakayl 6nderliginde Afganistan’a gecmis ve isyani oradan devam ettirmeye galismistir. Ibrahim
Bek az sayida adami ile 30 Mart 1931°de Turkistan’a geri donerek isyani tekrar baglatmaya calismigtir. 3 Nisan
1931 Kizil Ordu birlikleri ile arasinda cereyan eden son catigmay1 da kaybetmistir. Esir diisen Ibrahim Beg, 23
Haziran 1931’de maiyeti ile birlikte idam edilmistir.>* Bu da Basmac1 isyani’nin sonu olmustur.

Sonu¢ olarak Basmaci Hareketi Rusya’daki i¢ savasin bitmesiyle zaafa ugratilmistir. Akabinde de
Sovyetler Orta Asya ahalisini Lenin’in Yeni Ekonomik Politikasma (NEP)* binaen bélgesel siyasi ve ekonomik

“ paksoy, agm, s. 13.
49 Tiilay Koseoglu, “Mustafa Cokay’in Kaleminden Enver Pasa ve Paga’nin Sehadeti”, Tirkiyat Mecmuasi, 28/1, 2018, s. 81.
%0 “Sovyet Hiikiimeti'nin bu basvuruya cevabi: “Britanya emperyalizmi ajant” seklinde olmustur.” Koseoglu, agm, s. 81.
5! «Kiz1l Ordu birliklerinin Enver Pasa’nin kuvvetlerine yonelik saldirilart Haziran ayinda iyice artmistir Bu saldirilar sonucunda Kizil Ordu
birlikleri 20 Temmuz’da Belcivan’1 iggal eder. Enver Pasa’nin birligi Belcivan civarinda savunma pozisyonunda beklerken, kendisi 30 adami1
ile Belcivan yakinlarindaki Obdora kdyiine ¢ekilmistir.” Bkz. Baymirza Hayit, Basmacilar-Tlrkistan Milli Micadele Tarihi (1917-1934),
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlar: No: 261, Tarih ve Kultlir Serisi: 6, Ankara 1997, s. 221.
52 “Enver Pasa, 4 Agustos 1922 de Kurban Bayrami’'mi ge¢irmek iizere geldigi Obdore kéyiinde yasanan muharebede sehit diistii”. imzasiz,
“Enver Pasa’nin Sehadeti”, Yas Tiirkistan, 16, 1931, s. 34-35. “Enver Pasa 'min cenazesi oldiigii yere defnedilmistir fakat Tiirkistan Tiirkleri
tarafindan siklikla ziyaret edildigi icin naasi daha sonra Tiirkiye 've iade edilmistir.” Bkz. Oguz Saban Duman, Dogu-Bati Meselesi ve Sultan
Galiyev, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul 1999, s. 141.
% Enver Pasa’min dliimii Ceditcileri ok iizmiistiir. Ceditgi Sair Colpan, bu olay iizerine kaleme aldig1 “Belcivan” adli siirinde lizlintiisii su
sekilde ifade etmektedir:
* Tarihin sevgisi kipkizil kanla

Karartan, solduran Belcivan

En son umudu da kanla boyayan

Ah, ne kadar ugursuz zamanlar gelmis.

Feryadim diinyayr bogup oldiirstin,

Kapkara bahtima seytanlar giilsiin.” Hayit, Basmacilar-Turkistan Milli Miicadele Tarihi (1917-1934), s. 222.
* Merdanoglu ve Muhammadiev, age, s. 42.
% Yeni Ekonomik Politika-New Economic Policy-Novaya Ekonomicheskaya Politika (NEP): Lenin tarafindan 1921 yilinda ekonomiyi
canlandirmak i¢in gelistirilmis bir programdir. Program, Birlik igindeki giftgilere; triinlerini dogrudan pazarlama, kiigiik 6lgekli tarim
isletmeleri kurma ve isletme hakki veriyordu. Bu uygulama 1929 yilinda merkezi planlamaya gegilmesiyle birlikte sona ermistir. NEP igin
daha fazla bilgi icin bkz. Vladimir N. Bandera, “The New Economic Policy (NEP) as Economic System”, Journal of Political Economy,
71/3, 1963, s. 265-279; Peter J. Boettke, The Political Economy of Soviet Socialism: The Formative Years,1918-1928, Kluwer Academic
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Ozerklik vaadiyle kendi taraflarina ¢ekmistir. Bu vaatlerin cazibesine kapilan ¢ok sayida Tiirkistanli Kominist
Partisi’ne katilmis ve pek ¢ogu Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’nin (SSC) devlet kademelerinde gorev almugtir. %6

3. Sovyet-Afgan Stmir Anlasmazhg Sorunu

Afganistan ile artik mevcut olmayan SSCB arasindaki sinirin toplam uzunlugu 2.348 km’dir. Ortaya ¢ikan
bu sinir Afganistan’in tiim diger sinirlarinda oldugu gibi, Bati kaynaklidir. Zorlu cografi yap1 sebebiyle iilkenin
smirlarmm kontrolii olduk¢a zordur. Bu da Afganistan’in sinirlarmin giiniimiizde oldugu gibi, gecmiste de
oldukga gegirgen olmasina sebep olmustur. Ulke smirlarmin tam olarak belirlenmemis olmasi da bu olumsuz
duruma katkida bulunmustur. Olusturulan uluslararasi smirlar bdlgedeki cografi gercekliklerle her zaman
uyumlu olmadig1 i¢in, smirlar yerel halk tarafindan kabul gérmemis ve onlarin hareketliligini durdurmamaistir.
Bu yiizden gogebeler, haydutlar ve kagakgilar faaliyetlerine devam etmeye calismustir.>” Bu kabul gérmeme
durumlarindan birine de 1920’li yillarda yasanan Orta Tugay Adasi sinir anlasmazligi iyi bir ornek teskil
etmektedir.

1920’1i y1llarin ortalarinda, Sovyet-Afgan sinir anlagmazlig1 ve iki tilke sinirini ¢izen Ceyhun (Amu Derya)
Irmag1 Gzerindeki Orta Tugay (Urtha Tugai) Adasi konusunda yasanan anlasmazlik Basmaci Isyani ile de
birlesince, uluslararas1 giindemi isgal eden konulardan biri olmustur. Bu durum Ada’nin hiikiimranhg:
konusunda ortaya ¢ikan yeni bir olay olmayip, Ada’nin statiisii konusundaki anlagmazlik 1895 yilindan beri
mevcuttur. Bu tarihte Afganistan, giiniimiiz Ozbekistan’inm Tirmiz sehrinin karsisinda yer alan Aral Peygamber
Adasi tizerinde hak iddia etmigtir. Afganistan buna ilave olarak, 1900 yilinda simdiki Tacikistan ile kara sinirint
¢izen Penc Irmag1 lizerinde, Saray’in hemen karsisinda yer alan Orta Tugay Adasi iizerinde de hak iddiasinda
bulunmustur. Bu hak iddialarin temelinde yatan sebep ise sinir giivenliginin saglanmasidir.

Sovyetler Birligi, Afganistan’la olan ve Ceyhun ve Penc rmaklar: tarafindan ¢izilen iki iilke smirma itiraz
etmemis, bununla birlikte Sovyetler Birligi, krizin baslarmda ortaya atilan talepler iizerine, Carlik Idaresi
Tirkistan Genel Valiligi’nin smirmi ¢izen nehirlerin timi ve (zerindeki adalarm da kendisine ait oldugu
tezinden geri adim atmamustir.”® Boylece Sovyetler Birligi de, Carlik Rusyas: gibi, Afganistan’la olan kara
smirmin belirlenmesinde uluslararasi kabul gérmiis kurallara uymay1 kabul etmemistir. Genel kabul géren bu
hukuk kurallarina gore iki iilke arasindaki smnir1 bir akarsu belirliyorsa, 6zel sartlar veya durumlar mevcut
degilse, siir genelde nehrin tam orta noktasindan gegen bir hat olmaktadir. Eger akarsu nehir ulasimina
miisaitse, bu durumda da nehir taraflarin erisimine acik bir suyolu olarak degerlendirilmektedir. 1873 tarihinde
iki iilke smirm1 belirlemek igin kurulan Rus-Ingiliz ortak smir komisyonu bu konu ile ilgili bir protokol
hazirlamigtir. Bu protokole gére Ceyhun ve Penc nehirlerinin tiim yatagi Rus Carligi’min Kkontroliine
birakilmistir. Ancak Ingiliz-Rus sinir komisyonlarinda nehirlerin iizerindeki adalar konusunda higbir hiikiim
yoktur. Suyolu Rus Carligi’nin kontroliine birakilmakla birlikte nehirler yaz kurakhigi sirasinda kuruyup da
iizerindeki adalar kara ile birlesince, ortaya ¢ikan fiili durum belirsizlige ve karigikliga sebep olmaktadir.

Bu durumdan rahatsiz olan Afgan tarafi, nehirler tizerindeki adalarm, nehirler kurudugu zaman Afganistan
kiyist ile birlestigini ifade etmis ve anlagmaya gdre bu bolgelerin kendi topraklar: oldugunu iddia etmistir. 1913
yilinda Penc Nehri Uzerindeki biiyuk adalardan birisi olan Orta Tugay Adasi nehrin kurumasi nedeniyle bir kez
daha Afganistan kiyisindan rahatca ulagilabilir hale gelmistir. Bu durumdan istifade etmek ve hak iddialarim
desteklemek icin Afgan tarafi askerlerini adaya gondermistir. Bunun sonucunda Ada’daki Rus gucleri ile ¢atigsma
cikmustir.”® Ancak Afgan askerleri Ruslara iistiinlik kuramamis ve Ada, Carlik Rusyasr’nin elinde kalmaya
devam etmistir. Bu durum 1920 yilia kadar degismeden kalmistir. Ancak 1920 yilinda Ada’da bulunan Carlik
Rusyasi glicleri bolgeyi tahliye etmistir. Carlik Ordusu’na baglh birliklerin bosalttigi Ada’ya Afgan gugleri bir
kez daha ¢ikmustir. Bu olay, Buhara Emiri Muhammed Alim Han’in Bolseviklerin baskis1 ile tilkesini terk edip
Afganistan’a giderken cereyan etmistir. Emiri ve beraberindekileri Afgan sinirinda karsilamak i¢in génderilen
Afgan askerleri kara ile birlesmis ve bosaltilmis olan Ada’ya ilerlemis ve refakat etmeye memur edildikleri
Buhara Emir’ini karsilamiglardir. Ancak Afgan askerleri Emir’i karsilamalarma ragmen Ada’da kalmaya devam

Publishers, Boston 1990; V. P. Dmitrenko, “Certain Aspects of the New Economic Policy in Soviet Historical Scholarship of the 1960s™
Soviet Studies in History, 11/3, 1972-1973, s. 214; Mark Harrison, “Why did NEP Fail?” Economics of Planning, 16/1, 1980, s. 57-66; Alec
Nove, “Some Thoughts on the End of NEP”, Economy and Society in Russia and the Soviet Union, 1860-1930: Essays for Olga Crisp, ed.
Linda Edmondson ve Peter Waldron, St. Martin’s Press, New York 1992, s. 234; Yevgheni Alekseyevich Preobrazhensky, The Economic
Policy of the Proletariat in a Peasant Country, The Crisis of Soviet Industrialization: Selected Essays, ed. D. A. Filtzer, New York: M.E.
Sharpe, New York 1979; Zenovia Sochor, “NEP Rediscovered: Current Soviet Interest in Alternative Strategies of Development”, Soviet
Union, 9, 1982, s. 197-209; Eugene Zaleski, Planning for Economic Growth in the Soviet Union, 1918-1932, cev. Marie-Christine
MacAndrew and G. Warren Nutter, University of North Carolina Press, Chapel Hill 1971.

% Curtis, age.

5 Lester W. Grau, “Securing the Borders of Afghanistan During the Soviet-Afghan War”, Journal of Slavic Military Studies, 28, 2015, s.
415.

% Sergei Borisovich Panin, “The Soviet-Afghan Conflict of 1925-26 Over the Island of Urta-Tugai”, gev. Harold S. Orenstein, The Journal
of Slavic Military Studies, 12/3, Eylul 1999, s. 122.

% Sergei Borisovich Panin, Rossiia i Afganistan, 1905-1918 (Russia and Afghanistan, 1905-1918), Irkutsk 1995, s. 53.
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etmistir.®* Afgan tarafi o dénemde Tiirkistan’daki mevcudiyetlerini kalic1 hale getirmek i¢in Basmaci Isyani’ni
bastirmaya galigan Sovyetler’in bu emrivakiyi kabul etmek zorunda kalacagmi diisiinmiistiir. [laveten Buhara
Emiri, Sovyet idaresini kabul etmemistir. Bu ylizden Afgan tarafi Sovyet tarafinin Ada {izerinde hak iddiasinda
bulunmasinin kanuni bir dayanagi olmayacagini diisiinmiistiir, ¢linki bu bélge Carlik déneminde Buhara
Emirligi’ne baglidir.

Sovyetler Birligi’nin 6nceligi, yukarida da ifade edildigi iizere, kalici olabilmek igin Orta Asya’daki
idarelerini giiclendirmek ve Basmaci Isyani’n1 bir an 6nce bastirmaktir. Bu yiizden Sovyet idaresi Afganistan ile
olan bu sorunun ¢6ziimiinii daha sonraya birakmigtir. Bunun sonucunda da Ada 1925 yilina kadar Afganistan’da
kalmistir. Ada’nin bolgeye hdkim konumu ve Basmacilarin adayi {is ve gegis noktasi olarak kullanilmasindan
dolay1 Sovyet smir muhafizlarmmn sirekli teyakkuzda olmasina sebep olmustur.®® Basmacilar bu noktadan
Sovyet tarafina gecip saldmrilar diizenlemis, daha sonra da aynm1 noktadan geri donerek Afganistan’a
gekilmiglerdir. 1920’li yillarin bagindan itibaren Tlrkistan’dan Afganistan’a gogler olmustur. Bu gé¢ eden
gruplar Basmacilara ihtiya¢ duyduklari barmma ve eleman temini konularinda yardime1 olmus, yerli niifus icinde
saklanmalarina imkan vermistir.®? Yine Penc Nehri iizerindeki en biiyiik ada olmas1 da Orta Tugay’in ekonomik
ve stratejik Onemini arttrmaktadir. Ciinkii Ada, Kokul ve Chubek’teki onemli geg¢is noktalarma oldukga
yakmdir.

Sovyetler Birligi yonetimi, Turkistan’da durumu kontrol altina almaya bagladiktan sonra Ulke iginde,
Ozellikle de Tiirkistan bolgesinde saglanan istikrarm bozulmamasi igin sinir giivenligini sikilagtirma konusuna
odaklanmigtir. Bu kapsamda Sovyet sinir muhafizlart Ceyhun ve Penc Irmagi kiyisindaki bosaltilmig smir
karakollarina yerlesmeye basladilar. Afganistan-Buhara sinir blgesinden sorumlu isim olan Deneiko birkag defa
Orta Tugay Adasi’ndaki fiili durumla ilgili olarak iistlerine bilgi verdi ve smir giivenliginin saglanmasi igin
Ada’nin mutlaka geri alinmasi gerektigini ifade etmistir. Bu amagla once Tagkent ve Kagan’daki (Novaia
Bukhara) Sovyet idaresi yetkililerine bagvuruda bulundu. Keza Tirmiz’deki Konsolos’a da konu hakkinda bilgi
verdi ama bekledigi ilgiyi gdrememistir. *°

Turkistan’daki Sovyet Idaresi bu konu ile tek basma miicadele etmeye taraftar degildir ¢linkii sorun
oldukca karisik bir hal almistir. Ancak Basmaci Isyan’nin bastirilmasi igin smir giivenliginin de acilen
saglanmasi gerekmektedir. Daha 6nce de ifade edildigi iizere Basmacilar Ada’y1 kullanarak Sovyet Tiirkistani’na
gegmekte ve saldirilar diizenlemektedir. 1923 yili sonlar1 ile 1924 yilinin baslar1 arasindaki zaman diliminde
Deneiko, bu sefer sinir bolgesindeki durumu Kabil’deki Sovyet elgisi Feodor Raskolnikov’a ve Orta Asya Halk
Komiserligi'nin Dis Isleri Béliimii'ne (NKID) anlatan bir mektup yazmustir. Deneiko her iki makamdan da
konuya 6ncelik vermelerini ve Orta Tugay Adasi’nin geri alinmasi i¢in her tirlii girisimde bulunmalarini talep
etmistir.** Deneiko’nun bu girisimlerinden sonra Sovyet tarafi konuyla daha yakindan ilgilenmeye baslamistur.

Buhara ve onun idari olarak bagl oldugu Kulyab Vilayeti, Ada’nin Sovyetler Birligi’ne iadesi igin
girigimlerde bulunmustur. Bu amagla 1924 yili Nisan ayinda Kulyab Vilayeti Devrimci Komitesi olaganiistii bir
toplant1 yapmustir. Tiirkistan Cephesi’nin temsilcilerinin de davet edildigi bu toplantiya halk destegi saglamak
icin Kulyab Vilayeti’nin 6nde gelen isimleri de davet edilmistir. Boylece yerel halk ile Sovyet idaresi arasinda
bir sorun olmadigi mesaji i¢ ve dis kamuoyuna verilmeye c¢aligilmigtir. Komite, Orta Tugay Adasi’nin Afgan
Devleti tarafindan iggali ve burada Sovyetler Birligi’ni tehdit eden asilerin varligina miisaade edilmesinin
SSCB’ne yonelik hasmane bir tutum oldugunu ifade etmistir. Bu sorunun ¢6zimi ancak Ada’nin bir an 6nce
Buhara Halk Cumhuriyeti’ne iadesi yoluyla olabilecektir. Bu sebeple Sovyetler hem bu konuya deginen hem de
Ada’daki isgalci Afgan askerlerinin bir an 6nce ¢ekilmesini talep eden bir notay1 Afganistan’a vermistir. Bunun
tizerine tiim 1924 yili ile 1925’in ilk aylarinda, Afgan Devlet idaresi Sovyet Idaresi’nin bu konudaki tepkisini
Olcmek ve ne kadar ileri gidebileceklerini gérmek icin Ada’daki askeri varligini takviye etmistir. Bu amagla
1925 yili baglarimda Ada’daki askeri birliklerin gii¢lendirilmesi ve Buhara topraklarindan gelebilecek olasi
saldirilara kars1 almacak tedbirlerin dnemine deginen bir dizi talimatname yaymlanmistir. Yapilan takviyelerle

% Russian Center for Storing and Studying Documents From Recent History (RTsKhIDNI), Act of Extraordinary Meeting of the
Revolutionary Committee of the Kuliab Province of the Bukhara People’s Soviet Republic, f. 62, op. 2, d. 243, 1. 4, 27 Ocak 1925; Panin,
agm, s. 123.

81 «“Sovyetler Birligi dsneminde smir muhafizlari KGB’ye baghdir.” Grau, agm, s. 415. A

% Benzer goriis igin bkz. Nurettin Hatunoglu, “Buhara Emirligi’nin Son Hiikiimdar1 Alim Han’m Afganistan’da Oliimii ve Sonrasinda
Yasanan Gelismeler”, Asya Arastirmalart Dergisi, 212, 2018, s. 132.

63 Panin, agm, s. 123.

% RTsKhIDNI, Copy of a Letter from Deneiko to Raskolnikov, Top Secret and Personal, f. 62, op. 2, d. 71, 1. 9, Aralik 1923; RTsKhIDNI,
Copy of a Memorandum From Deneiko to the Authorized Representative of the People's Commissariat of Foreign Affairs in Central Asia, f.
62, op. 2,d. 71, I. 8, 31 Ocak 1924; Panin, agm, s. 123.
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1924 yili baglarinda Ada’da 60 askerden olusan Afgan askeri varligi, 1925 yilinda 200’1 piyade ve 100°i de
stivari olmak tizere 300 askere kadar ¢ikmustir.®®

Ada’daki en 6nemli olay 27 Kasim 1925°’te vuku bulmustur. Bu tarihte sayilar1 340’1 bulan Ozbek Ada’ya
¢ikmis ve Afgan sinir karakolundaki askerlerin silahlarini ellerinden almaya c¢aligmistir. Bunun iizerine ¢ikan
catismada her iki taraftan da 12°den fazla kisi 6lmiis, 5 Afgan askeri de Ozbeklere esir diismiistiir. Orta Tugay
Adas’nin  Sovyetler tarafinda isgal edileceginin ilk sinyali olan bu miidahale girisimi basarisizlikla
sonuglanmigtir. Sovyet tarafindan gelerek Ada’ya ¢ikan grup, Afganlar tarafindan 1 Aralik’ta Ada’y: tahliye
etmeye mecbur birakilmistir. Ancak Sovyetler Ada’y1 tamamen tahliye etmemis, Ozbeklerden bosalan yere Kizil
Ordu’nun diizenli birlikleri gelmistir®® ve Ada Sovyetler Birligi tarafindan isgal edilmistir.®’

Sovyet tarih kitaplarinda konu ile ilgili olarak yazilanlara bakildiginda Orta Tugay Adasi anlasmazligi ile
ilgili olarak Ada’nin isgali i¢in 6nceden bir plan ve hazirlik yapilmadigi, Ozbeklerin Ada’ya ¢ikmasi ile baslayan
olaylarm kendiliginden, plansiz olarak gelistigi ve biyiidigi iddia edildigi goriilmektedir. Ancak Rusya
Federasyonu Disisleri Bakanlig1 arsivinde yer alan ve Semyon ivanovi¢ Aralov isimli bir gorevli tarafindan
Politbiiro Uyelerine ybnelik hazirlanan rapor bu iddialar1 yalanlamaktadir. Kendisi Orta Asya Halk
Komiserligi’nin Dis Isleri Bolimii (NKID) {iyesi olan Aralov, raporunda Orta Tugay Adasi’ndaki fiili durumla
ilgili olarak gelecekte uygulanacak politika segeneklerine deginmistir ve bunlart 21 Ocak 1925’te Politbiiro
tarafindan kurulan 6zel bir komisyonun bizzat takip edecegi bilgisini vermistir. 27 Ocak tarihinde Politbiro
aldig1 kararin uygulanmasi igin dis iligkilerden sorumlu Halk Komiseri G. Chicherin’i gorevlendirmistir.
Chicherin de sorunun diplomatik yollardan ¢éziimii iin calismaya basglamustir.®® ilaveten Politbiiro, bu sorunun
baris¢1 yollardan ¢oziime ulastirilmasi cabasmna destek vermeleri igin NKID’deki gorevlilerin de konu ile
ilgilenmelerini talep etmistir. NKID’in sorunun barig¢1 yollardan ¢éziimii i¢in gerekli girisimlerde bulunacagi
diisiiniilse de sonug¢ beklendigi gibi olmamistir. Ancak Sovyet tarafinda uluslararast kamuoyunun daha fazla
dikkatinin cekilmemesi, bu ylzden de sorunun mutlaka sicak ¢atigmaya doniismeden ¢oziilmesi yoniindeki
hassasiyet devam etmistir. Bu amagla Politbiiro’nun emri ile “Ozel Yetkili Taskent Sinir Komisyonu” kurulmus
ve Komisyon sorunun ¢6zimi igin ¢aligmaya baglamistir. Komisyon bu ¢aligmalari sonucunda 27 Temmuz’da
“Tacik Yoldaslara™ Orta Tugay Adasi'na yapilacak mildahale ile ilgili bir plan sunmustur.®® Bunun sonucunda
Sovyet Idaresi’nin sorunu baris¢1 yollardan ¢dzme cabasmin aslinda askeri midahale icin gereken hazirliklar
tamamlanincaya kadar zaman kazanmayi amaglayan bir manevradan baska bir sey olmadigi ortaya ¢ikmistir.
Asker? harekat icin gereken giice ulasildiginda Ada’nin iggalinin baglayacagi belli olmustur. Ancak Sovyet
Idaresi kendi icerisinde harekatin baslama tarihi iizerinde anlasamamistir. Bu yiizden Aralov’a gore 27 Aralik’ta
Ada’da yasananlar ve Ozbeklerin Ada’ya ¢ikist hem NKID hem de Kabil’deki Sovyet Elgisi igin biiyiik bir
stirpriz olmugtur. Aralov’un raporu Sovyetler’in kesinlikle bir askeri harekata hazirlandiklarin1 gostermektedir.
Ancak hazirliklar tamamlanamanustir ve Ozbek grubun Ada’ya ¢ikis1 bu durumu agiga ¢ikarmustir.

Aralov’un raporu incelendiginde Ada’ya ¢ikan 340 kisilik Ozbek grubun Afgan Devleti’nin Basmacilara
olan miisamahali tutumuna bir tepki olmadigi goriilmektedir. Ancak Kizil Ordu birliklerinin Ada’ya intikali ise
tamamiyla Ozbeklerin Afgan giigleri ile basa ¢gikamamasimin bir sonucudur. Aralov da bunu daha en basindan
itibaren operasyonda Ruslarin dahli ve bilgisi oldugu iddiasi1 tekrarlayarak kabul etmektedir.”® Bu noktada
NKID ve ¢alisanlarma gizlilik sebebiyle bu operasyon hakkinda bilgi verilmemis olmasi ihtimal dahilindedir.
Daha ziyade Taskent ve Moskova’daki dar bir cevre icindeki asker? ve sivil idarecilerin konudan haberdar
oldugu diisiiniilebilir.

Ada’ya c¢ikilmas1 ve Afganlarla goériismelere baglanmasi Kizil Ordu operasyonunun gidisatini
degistirmistir. Ada’daki Sovyet askeri guclerinin komuta kademesi Ustlerinden bir emir gelmeden Ada’y: terk
etmemeye karar vermistir. 3 Aralik 1925’te NKID yetkililerince konu ile ilgili olarak Stalin’e yazilan bir
mektupta operasyonun planlanan takvimin gerisinde kaldigi ve mevcut siyasi ortamda kabul edilemez oldugu
ifade edilmistir. Askeri operasyonun devam etmesi halinde ise iki iilke arasindaki iligkiler ciddi sekilde
kotiilesecektir. Bu da halihazirda Basmaci Isyani ile mesgul olan Orta Asya’daki Sovyet idaresinin durumunu

% RTsKhIDNI, Copy of Act of the Extraordinary Meeting of the Revolutionary Committee of the Kuliab Province of the BNSR, f. 62, op. 2,
d. 243, 1. 5, 27 Ocak 1925; Panin, agm, s. 124.

% Foreign Policy Archive of the Russian Federation/Arkhiv Vneshnei Politiki Rossiiskoi Federatsii (AVPRF), Secret Report From Politburo
Member and Member of the Collegium of the People’s Commissariat of Foreign Affairs Aralov to Other Politburo Members, f. 05, op. 5,
packet 2a, d. 7, Il. 6-7, 22 Aralik 1925.

% Douglas A. Borer, Soviet Foreign Policy Towards Afghanistan 1919-1988, The University of Montana, (Yaymnlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi), Montana 1988, s. 61; Ritter, agm, s. 554.

% AVPRF, Secret Report From Politburo Member and Member of the Collegium of the People’s Commissariat of Foreign Affairs Aralov to
Other Politburo Members, f. 05, op. 5, packet 2a, d. 7, I1. 6, 22 Aralik 1925.

% AVPRF, Secret Report From Politburo Member and Member of the Collegium of the People’s Commissariat of Foreign Affairs Aralov to
Other Politburo Members, f. 05, op. 5, packet 2a, d. 7, II. 6, 22 Aralik 1925; Panin, agm, s. 125.

®AVPRF, Secret Report From Politburo Member and Member of the Collegium of the People's Commissariat of Foreign Affairs Aralov to
Other Politburo Members, f. 05, op. 5, packet 2a, d. 7, I1. 7, 22 Aralik 1925; Panin, agm, s. 126.
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olduk¢a naziklestirecektir. Ancak bu konuda Kremlin’in kendisine desteginden emin olan Kizil Ordu’nun
Turkistan Cephesi Komutan1 20 Aralik 1925°te yaymladigi bir emirle Ada’da Afgan gii¢lerinin varligina
misaade edilmeyecegini ifade etmistir. Ancak Afganlar daha once davranmis ve 17 Aralik’ta Ada’daki isgalci
Sovyet askerlerinin bir an énce ayrilmasini talep etmistir.”* Sovyet diplomatlari ile silahli kuvvetleri arasinda
sorunun ¢oztimiine yonelik fikir ayriliklar1 yiiziinden NKID ve Politburo tyelerinin dahi operasyon hakkinda son
ana kadar bilgilendirilmedigi ihtimaller dahilindedir.

Ada’nin geri alinmas1 sirasinda Sovyet Idaresi biyiik krizin patlak vermesini ve diinya kamuoyunun tim
dikkatinin kendi Uzerinde toplanmasini istememistir. Keza Bati medyasinda konunun haber olmasini da
onlemeye calismustir. Clnkd bu durumun Bati Diinyasi’nin tiim dikkatini Sovyet Orta Asya’st ve Basmaci
Isyani’na ¢ekme ihtimali vardir. Afgan Devleti ise konuya 6zel bir dnem vermis ve uluslararasi kamuoyunun da
destegini arkasma alabilmek i¢in konuyu giindemde tutmaya c¢alismistir. Bu sebeple donemin Afgan Disisleri
Bakan1 Mahmud (Beg) Tarzi, Kabil’deki Sovyet Biiyiikelgisi Leonid Stark’la on goriismelere girmekten
kaginmigtir. Aksine, 18 Aralik 1925’te Afganistan, Sovyetlere oldukg¢a sert bir nota vermistir. Nota’nin igerigi
dort madde ile 6zetlenebilir:

1. Sovyetler Birligi Ada’y1 bir an 6nce terk edip, isgali sonlandirmalidir.
2. Savas esirleri iade edilmelidir.

3. Afganistan’in zarari tazmin edilmelidir.

4. Resmi olarak 6zr dilenmelidir.

Afgan Hukimeti bu isteklerinin bir an énce yerine getirilmesini Sovyetler Birliginden talep etmistir.
Notaya cevap verilmeyince Afganistan 15 Aralik’ta konu ile ilgili ilave tedbirler alma yoluna gitmistir.
Kabil’den kuzeye, Sovyet sinirma ek askeri birlikler sevk edilmistir. Ada’nin geri iadesi konusunda Afgan
Hiikiimeti’nin kararli tutumu Bat1 medyas1 tarafindan da desteklenmistir. Bu destege ilave olarak Ingiltere,
SSCB’nin Afganistan’in kuzey topraklarini iggal etmesinin kabul edilemez bir hareket olacagini ilan etmistir.

Sovyet Disisleri’nin temel amaci bu konuda uluslararas1 toplumun tepkisini {izerine cekmemek ve Ingiltere
gibi Batili devletlerin soruna miidahil olmasinin 6niine gegmektir. Bu sayede anlagmazlik fazla bllyimeden
cozulebilecektir. Aralov, NKID’in goriislerini agiklarken Afgan tarafinin perspektifinden bakilacak olursa, Penc
Nehri’nin yaz aylarinda suyunun g¢ekildigi veya olduk¢a azaldigi donemlerde, Orta Tugay Adasi’min kara ile
birlestigini, bu yizden de Ada’nin Afgan topragi oldugu iddiasmin kabul edilebilir ve makdl bir iddia haline
geldigini aktarmigtir. Bu durumda Sovyet gigclerinin Ada’yr bosaltmasi icap edecektir. Bu yiizden sorunu
¢ozmek ve sinirt yeniden belirlemek i¢in en uygun ¢6zimin karma bir sinir komisyonu kurulmasi oldugunu
ifade etmistir. Ancak sorunun bu yolla ¢6ziilmesi Ceyhun ve Penc irmaklarinin ge¢tigi tiim sinir hattim tartigmal
hale getirebilir, Afgan tarafi sinirin geri kalan kismmin da uluslararasi hukuk kurallarina gére yeniden tanzimini
talep edebilirdi. NKID, Sovyet liderliginin Sovyet-Afgan sinirina bu agidan bakmaya hazir ve istekli olmadigini
bildigi i¢in sorunun ¢dziimiine yonelik yeni ve kabul edilebilir bir 6neri hazirlamistir. Orta Tugay’in bir ada
oldugunun taraflarca kabulii goriismelerin baslamasi i¢in olmazsa olmaz bir sarttir. Buna ilave olarak karma bir
smir komisyonu teskili de taraflarca mutlaka kabul edilmelidir. Bu iki sart yerine getirildikten sonra Orta
Tugay’m durumu tartismaya agilabilecektir. Ancak bu sayilanlar gerceklesirse, Sovyet tarafi iyi niyetinin bir
gostergesi olarak Kizil Ordu birliklerinin Ada’y: tahliyesi talebini degerlendirmeye alacaktir. Aralov, NKID
temsilcisi olarak bu Onerileri Politbiiro’ya sundugunda, iiyelere Afgan tarafi bu Onerileri kabul etmezse ve
Ada’yr askeri gii¢ kullanarak geri almayi denerse ne yapilacagini da sormustur. Afgan Devleti sinir
anlagsmazligi konusunu diinya kamuoyu tarafindan bilinir bir hale getirdiginden NKID, Stark’a Afgan
Hiikiimeti’ni sakinlestirmesi i¢in gerekli girisimlerde bulunmasi emrini vermistir. Bu kapsamda Ada’da daha
once yasanan olaylarin birkag kendini bilmezin isi oldugu, Moskova ve Tiirkistan’daki Sovyet idaresinin bu
durum hakkinda bir bilgisi ve dahlinin olmadigi, bu ylizden de Sovyetler’in bu konuda bir mesuliyet kabul
etmedigini de Afgan tarafina uygun bir dille aktarmasi da istenmistir. Ancak Stark’a goriismeler sirasinda
tutumundan ve tavrindan taviz vermemesi ve Sovyet Devleti’nin Orta Tugay Adasi’ni kanunen kendi topragi
olarak gordiigiinii de belirtmesi de emredilmistir. "

27 Aralik 1925°te Leonid Stark, Afgan Disisleri Bakan1 Mahmut Tarzi’ye sorunun ¢6ziimii igin yapilmasi
gerekenleri dzetleyen bir dneriler paketi sunmustur. Belgenin hareket noktasi krizin biiylimesinde iki tarafin da

™ AVPRF, Secret Report From Politouro Member and Member of the Collegium of the People's Commissariat of Foreign Affairs Aralov to
Other Politburo Members, f. 05, op. 5, packet 2a, d. 7, 1l. 7, 22 Aralik 1925; Panin, agm, s. 126.

2 AVPRF, Secret Report From Politburo Member and Member of the Collegium of the People’s Commissariat of Foreign Affairs Aralov to
Other Politburo members, f. 05, op. 5, packet 2a, d. 7, II. 8-9, 22 Aralik 1925; Panin, agm, s. 127.

™ RTsKhIDNI, Telegram From the USSR Plenipotentiary in Afghanistan, L. Stark, to the NKID, Gizli, f. 62, op. 2, d. 71, I. 169; Panin, agm,
s. 128.
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ihmalinin oldugudur. Sovyet birliklerinin Ada’y1 bosaltmasi talebi kabul edilmistir ancak Ada’ya onlarin yerine
Afgan askerlerinin de gonderilmemesi sart1 6ne siiriilmiistiir. Sinirin belirlenmesi i¢in karma bir smir komisyonu
kurulmasi onerisi tekrarlanmis ve komisyonun alt1 ay iginde sorunu ¢ozmesinin beklendigi ifade edilmistir.”*
Onerileri degerlendiren Afgan tarafi karma smir komisyonu kurulmasi &nerisini bir kez daha reddetmistir.
Afganlara gore smir komisyonu sorunun siiriincemede kalmasi igin Sovyetler tarafindan bulunan bir formiilden
baska bir sey degildir. Komisyon c¢alismaya baslarsa, bu esnada zaman kazanacak olan Sovyetler Ada’daki
askeri varligin1 giiglendirecek ve sorunun uluslararasi toplumun giindeminden diismesini bekleyecektir. Daha
sonra da Ada’daki varligini kalici hale getirecektir. Bu mevcudiyeti mesrulastirmak i¢in de 1873 tarihli Afgan-
Buhara Sinir Anlagsmasi’n1 6ne siireceklerdir. Afgan yonetimi konu hakkindaki tutumunu degistirmistir, artik
prensip olarak smir komisyonu kurulmasma kargi degildir. Sorunun ¢6zimi igin bdyle bir komisyonun
kurulmasi olumlu bir adim olacaktir, ancak Sovyetler Birligi’'ne guvenmeyen Afganistan, komisyonun 1918
yilindan sonra Ada’daki de facto mevcudiyetini tanimasi sartiyla kabul edebilecegini ilan etmistir. Ancak Kizil
Ordu birlikleri Ada’dan ayrilmamigtir ve siir komisyonundan ¢ikacak bir karar olmadan da Kizil Ordu
birliklerinin Ada’y1r bosaltmayacagi agiktir. Afgan tarafi bu realitenin ve kendi siyasi ve askeri giicinin
simirlarinm farkindadir. Afganlar1 endiseye sevk eden nokta, Hindistan’daki Ingiliz Idaresi’nin de benzer bir yol
izleyip Afganistan-Hindistan sinirmni tartismaya agmak i¢in benzer bir yola miracaat etmesi ihtimalidir. Yani
once hak iddia ettigin yeri isgal et, sonra da smir komisyonu toplanmasin talep et!”

Afganistan tim bu endiselerine ragmen taktik agidan avantajli olan taraftir. Afganistan’in 1873
Anlagmasmi ihlal ettigini iddia etmek ve ispatlamak olduk¢a zordur. Ciinkii bu anlagsmada nehir iizerindeki
adalar hakkinda higbir hiikiim yoktur. ilave olarak Afganistan Ada’y: kara ile bitisik iken ilhak ettigini iddia
edebilirdi. Daha once de ifade edildigi iizere nehir kurudugu zaman Ada Afgan kiyist ile birlesmektedir.
Toplantida Tarzi, Stark’in 6nerilerine kars1 adadaki Kizil Ordu birliklerinin tahliyesi ve Sovyet isgalinden 6nceki
duruma geri doniilmesini 6nermistir. Afgan Disisleri Bakani Mahmut Tarzi, bu istekler yerine getirilirse sinir
komisyonu konusunun giindeme almabilecegini ifade etmistir. Afgan tarafinin kat1 ve tavizsiz tutumunu goéren
Stark, Ada’da her iki tarafin da askeri birliklerinin bulunmasin1 6nermistir. Ancak Afgan tarafi bu 6neriyi de
kabul edilemez olarak nitelendirmis ve geri ¢evirmistir. Bunun tizerine Stark, Ada’nin kanuni statiisii konusunda
Moskova’nin tavir ve tutumunun kesin oldugunu, baska bir 6neride bulunma yetkisinin olmadigini belirtmistir.
Gorlisme bir sonuca ulasmadan sonlanmugtir. Gorlismelerden bir sonug¢ ¢ikmamasi ilizerine Sovyet-Afgan
iligkileri krize girmistir. Uluslararasi toplumdan gelen destegin farkinda olan Afganistan, hi¢bir seyin kendisine
dayatilmasimni kabul etmeye taraftar degildir. Aksine Sovyet tarafini baski altina almak icin goriismelere
Turkiye’nin Afganistan Buyulkelgisi Fahri Pasa da dahil edilmistir. Fahri Paga yapilan gériigmede Sovyetler
tarafindan Afganistan’a yapilacak bir askeri harekatin yol agacagi sonuglar hakkinda Stark’1 uyarmistir. Stark bu
ikaz1 dikkate almis ve Moskova’ya iletmistir. Clinkii ayn1 donemde Sovyetlerin Orta Asya Askeri Komutanlig,
Ingiltere’nin Orta Tugay adas1 anlagsmazligin1 Afganistan-Sovyetler Birligi iliskilerini bozmak igin kullanacagi,
ilaveten Afganistan’daki agiretleri Sovyetler’e kars1 kigkirtip, Basmacilara da destek verecegi yoniinde haberlerin
kendi kaynaklarma ulagmaya bagladigmni Moskova’ya bildirmistir. Konuyu basarili bir sekilde uluslararasi
kamuoyuna tagiyan ve gorlismelerde tavizsiz bir tutum takinan Afganistan yOnetimi, Sovyet diplomatlarin
itibarim1 sarsmigtir. Ancak Stark’a gore Afgan tarafi Sovyetlerin imtiyaz talepleri karsisinda hazirliklidir, bu
yiizden Afgan tarafinin direncini kirmak i¢in Moskova sebat etmeli ve pozisyonunu korumalidir.

Smir anlagmazlig1 konusu ile ilgili olarak 1925 yili Aralik ayinin son giinlerinde Sovyet Biiyiikelgisi Stark
ile Afgan Krali Emanullah Han arasinda bir goriisme olmustur. Emir goriiniiste dostane yaklagimma karsin,
Sovyet glglerinin Ada’dan tamamen c¢ekilmesini ve Ada’nin Afganistan’a iadesini kesin olarak talep etmistir.
Yapilan goriigmelerin sonunda Afgan tarafi ortak smir komisyonu kurulmasmi kabul etmistir. Bu kabul ile
Afgan tarafinin beklentisi, sinir komisyonunun yetkilerinin genisletilerek Ceyhun-Penc yatagi boyunca tiim
Sovyet-Afgan smirin yeniden ¢izilmesidir. Emanullah Han, Sovyetlerin neden nehir konusunda uluslararasi
hukuk kurallar1 ve teamiillere uymak istemedigini anlamakta zorlandiginmi ifade etmistir. Clnk(l Sovyetlerin tek
akarsu sinir1 Afganistan ile degildir. Diger bolgelerde uluslararasi hukuk kurallarmna uyarken neden Afgan
smirnda bu normlar1 gormezden geldiklerini agiklanmasit gereken bir konudur. Yine bu kurallara gore
uluslararasi siir ¢izgisi nehrin tam orta yerinden gecirilecek bir hat olmalidir ve sinir komisyonu da bu kuralin
geregini bir an Once yerine getirmelidir. Ancak kurulacak olan ortak smir komisyonuna bu kadar genis yetki
verilmesi, Sovyetlerin planinda yoktur. Stark, uluslararasi hukuk kurallarinin mantikli bir sebep gostermeden
uygulanmak istenmemesinin savunulacak bir tarafi olmadiginin farkindadir. Ciinkii SSCB aymi kurali diger
devletlerle olan akarsu simirlarinda itirazsiz uygulamamaktadir.

™ RTsKhIDNI, Telegram From the USSR Plenipotentiary in Afghanistan, L. Stark, to the NKID, Gizli, f. 62, op. 2, d. 71, . 169; Panin, agm,
s. 128.

™ Panin, agm, s. 129.

" Panin, agm, s. 129.
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Stark’in Kabil’deki goriismelerle ilgili raporu Moskova’ya ulastiktan sonra, Sovyet Disisleri Bakanligi ¢ok
gec olmadan smir komisyonunun yetkilerinin smirlandirilmasinin bir zaruret haline geldigini anlamustir. Yine bu
kapsamda Disisleri Bakanhigi karar vericileri tiim sinirin tekrar incelenmesi konusunun kapatilmast ve Orta
Tugay Adasi bolgesindeki anlagsmazligin, smirmn tamaminin yeniden belirlenmesi konusundan ayri olarak
degerlendirilmesi Onerisinin Afgan tarafina dayatilmasma karar vermistir. Leonid Stark, Disisleri Bakanligi’nin
bu kararini diplomatik bir dille Kral Emanullah Han’a iletmistir. Sovyet tarafinin goriisiine gére Sovyet-Afgan
smirmin yeniden belirlenmesine ve bu konuda bir ¢aliyma yapilmasina gerek yoktur. 1873 tarihli sinir protokoli
hala gecerlidir.”” Sovyetlerin tutumundaki degisiklizgi goren Afgan tarafi da bu konuda israrci olmaktan
vazgecmistir. Bununla birlikte, Afgan tarafinin Ceyhun-Penc bolgesinde uluslararasi sinirin yeniden belirlenmesi
talebi Sovyetlerin bu konudaki tezlerinin hukuki temellerinin yeterince saglam olmadigini goéstermistir. Bu
durumun yol acacagi en 6nemli tehlike ise, gelecekte yasanabilecek benzer bir olayda Ada’dan daha fazlasinin
da kaybedilmesi ihtimalidir. Bu yiizden 1926 yilinin baglarinda, Sovyetler ortak sinir komisyonu olusturma
talebini hizlandirmig, ancak komisyonun goérev sahasini daraltilmasini savunmustur. Bu kapsamda komisyonun
gorevi sadece Orta Tugay Adasi’nin miilkiyetinin belirlenmesi konusuna indirgenmistir. Sovyetler Birligi
kendisini temsilen komisyonda Afganistan’da yakinen taninan Fyodor Raskolnikov’u goérevlendirmistir. Sovyet
tarafinin komisyonda gorevlendirdigi diger iiyeler ise Sovyetlerin Kabil Bilyiikel¢iligi Genel Sekreteri E. M.
Riks ve Mezar-1 Serif Bagkonsolosu B. P. Postnikov’dur.’® Afganistan ise komisyona Disisleri Bakan Yardimcis
Mirza Muhammed Han, Hafizullah Han ve Ali Ekber Han’1 temsilci olarak Vermistir.79

Batil iilkeler Afgan-Sovyet sinirmdaki bu Krizi en bagindan itibaren yakindan takip etmistir. Sovyetlerin
hazirliksiz yakalandigi bu konu ile ilgili tepkilerini izlemislerdir. Sorunun ¢6ziimii kapsaminda ortak smnir
komisyonu kurulmasi onerisi Batili {ilkelerden genel olarak destek gdrmiig, ancak Ada’min Afganistan’a geri
verilmesi konusunda goriis belirtmekten kagmmiglardir. Bu esnada Moskova’dan gelen talimatlar dogrultusunda
Stark, 1 Subat 1926’da Ada’daki Sovyet guclerinin geri ¢ekilmesini ve Ada’nin Afganistan’a iadesini 6ngdren
protokolii imzalamustr. 4 Subat’ta protokol Afgan basminda haber olmustur.®® Konunun kamuoyuna
duyurulmasindan sonra Afgan tarafinda bir zafer havasi hakim olmustur. Yasanan bu zafer havasina ve
anlagmanin Uzerinden bir aydan fazla bir siire ge¢mis olmasina ragmen Sovyet glicleri Ada’y1 terk etmemistir.
Bunun iizerine Afgan Disisleri Bakanlig1 yetkilileri Sovyet giiclerinin ¢ekilmesinde yasanan sorunlar nedeniyle
ilgili olarak smir komisyonu iiyesi E. M. Riks ile gbrﬁsmﬁstiir.81 Taraflar arasinda yapilan goriigmeleri takiben
28 Mart’ta Afgan delegasyonu Hanabad’a ulasmustir. Afgan delegasyonu 2 Nisan’da da Yengi-Kala’ya dogru
yola ¢cikmustir. Bununla birlikte, Sovyet sinir komisyonu iiyeleri de sinira gelmesi ile sorunlar ¢Oziilmiistiir.®?

28 Subat 1926 saat 09:00°da Ada’nin devir teslimi igin bir téren yapilmigtir. Ada’dan Sovyet guglerinin
tahliyesi igin de ayri bir toren yapilmustir. Bir dnceki giin, 27 Subat’ta, Afgan askeri komuta kademesine
Moskova’dan gelen ve Ada’daki Kizil Ordu birliklerinin Ada’y1 tahliye edeceklerine dair bir rapor ulagmustir.
Yine Moskova’dan gelen emir dogrultusunda Ada’daki Sovyet askeri birliklerinin komutani, Afgan tarafini
Ada’y1 teslim almaya cagirmistir. Afgan tarafi da Ada’daki en biiyiik meskiin mahal olan Darkand’mn kontroliinii
saglamak igin bir miifreze olusturmustur. MUfreze Ada’ya ulastiginda Ruslar onlar1 selamlamis, Afganlar da
buna ayni sekilde karsilik vermistir. Bu seromoniden sonra Sovyet birlikleri kendi topraklarina donmiistiir.®
Afgan basmi bu olay1 anlasmazligin mutlu bir sonla sona ermesi olarak haberlestirmistir.**

O donemde, Sovyetlerde Ada’nin Afganistan’a terki kararmi verebilecek sadece bir kisi vardir; o isim de
Stalin’dir. Stalin, bu olayda Penc Nehri Uzerindeki bir Ada’nin kaybmin Sovyetlerin imajina olumsuz bir
etkisinin olmayacagini, aksine bu durumun siyasi agidan SSCB’ne bilyiikk fayda saglayacagini ongormiistiir.
Stalin, Ada’nin Afganistan’a verilmesine karsilik Afganistan’dan Basmacilara verdigi destegi sonlandirmasini
istemistir. O déonemde Pravda Vostoka’da ¢ikan haberde SSCB’nin bu olayla barigsa ve dostluga olan inanci ve
adanmighigini ispatladigin1 ve SSCB’nin benzer bir yapici tutum ve yaklasimi Afganistan’dan bekledigi ifade
edilmigtir. Afganistan’in iyi niyetinin gostergesi ise Buhara Emiri’nin ve beraberindekilerin faaliyetlerine izin

" Panin, agm, s. 130.

™ Pravda Vostoka, 10 Mart 1926. Ayrica bkz. AVPRF, USSR Plenipatentiary to Afghanistan Stark on Behalf of Tarzi, f. 71, op. 9, p. 4, d. 1,
1. 328, 9 Subat 1926; Panin, agm, s. 130.

™ Panin, agm, s. 130.

& Mikhail 1. Volodarskii, Sovety i ikh fuzhnye Sosedi Iran i Afganistan (1917-1933) [Sovyetler ve Giiney Komsulari, Iran ve Afganistan
(1917-1933)], Overseas Publications Interchange, Londra 1985 s.183.

8 AVPRF, Copy of Verbal Note From the Afghan Ministry of Foreign Affairs to the Plenipotentiary in Kabul, f. 71, op. 9, p. 4, d. 2, 1. 365,
18 Subat 1926; Panin, agm, S. 130.

& panin, agm, s. 130.

8 “Sovyet birlikleri 1926 yilinda Moskova’min, Ada’mn Afganistan’a ait oldugunu kabul etmesi iizerine geri ¢ekilmistir.” Bkz. Thomas
Hammond, Red Flag Over Afghanistan: The Communist Coup, The Soviet Invasion, and The Consequences, Westview Press, Boulder 1984,
s. 12-13.

# Pioneer, 31 Mart 1926; Panin, agm, s. 131.

GTTAD, Cilt: 4, Say1: 7, Ocak 2022




MEHMET ERKAN KILLIOGLU

vermemesidir. Ciinkii onlarin faaliyetleri Tacik halkinin barig ve istikrar iginde yasamasina engel olmaktadir.®
Daha agik ifadesi ile Afganistan’in Basmacilara verdigi destegi kesmesi istenmistir. Kremlin bu hamlesiyle
diplomatik bir yenilgiyi stratejik bir basariya doniistirmeye ¢ahismustir. 15 Agustos 1926 tarihinde Ada’nin
Afganistan’a devrini onaylayan protokol taraflar tarafindan imzalanmistir.?® SSCB bu protokol ile Ada’nin
Afganistan topragi oldugunu kabul etmistir. Ayn1 giin Afgan Disisleri Bakani Tarzi Afgan Devleti adina Stark’a,
Orta Tugay Adasi’'nin SSCB’ne hasim unsurlarin kullamimina kapatilmasi ve Ada’nin SSCB topraklarina
yapilacak saldirilarda gecis ve iislenme alani olarak kullanilmasinin dnlenmesi konusunda gerekli tedbirlerin
almacagi konusunda teminat vermistir.®” Eger Ada’da bu tirden girisimlerde bulunmaya calisan kisiler olursa,
Afgan giicleri hemen miidahil olacak ve gerekli tedbirleri alacaktir.®® Ada ile ilgili ihtilafin ¢oziilmesinden sonra,
31 Agustos tarihinde Sovyetler Birligi ve Afganistan arasinda bir Saldirmazlik ve Tarafsizlik Anlagmasi
imzalam;élstlr.sg SSCB bu anlagsmay1 Ada’nin Afganistan’a devrine karsilik bir iyi niyet gostergesi olarak talep
etmistir.

SONUC

Carlik Rusya’sinin Birinci Diinya Savasi sirasinda cepheye gonderilmek uzere Turkistan ahalisinden asker
toplama g¢abasi, bolgeye yerlestirilen Rus/Slav gdgmenler ve onlara yerli halktan miisadere edilen topraklarm
verilmesi ile birlesince Carlik Idaresi’ne kars1 bir isyan patlak vermistir. Bu isyan tam olarak bastirilmadan énce
Carlik Idaresi’nin dagilmasi ve sonrasinda ortaya ¢ikan EKim Devrimi ve Rus I¢ Savasi bélgenin durumunun
belirsizlige girmesine neden olmustur. Bu belirsizlik Bolseviklerin i¢ savasi kazanip iktidar1 ele gegirmesi ile
sonlansa da, Turkistan genelindeki huzursuzluk tamamen sonlanmamistir. Carlik idaresi gibi Bolsevikler ve
onlarin kurdugu SSCB de Turkistan’da istenmeyen bir yonetim olmus ve onlara Kars1 da isyan hareketi devam
etmistir. Sovyetler haydut olarak nitelendirerek itibarsizlastirmaya c¢alistigi bu isyana Basmaci (Baskincilar,
Haydutlar) Isyan1 adin1 vermistir. Bu tammlamay1 Tiirkistan ahalisi ilk baslarda kabul etmemistir. Ancak terimde
zamanla olumlu yonde bir anlam kaymasi olmustur. Basmaci Isyam “haydut” anlaminda degil de SSCB
yOnetimine kargi savagan Tirkistanlilar1 tanimlamada kullanilir hale gelmistir. Sovyet yonetimi, Turkistan
bolgesinin yonetiminden ¢ikmamasi i¢in 6nce Korenizatsiya/Yerlilestirme Politikas: ile Turkistan ahalisini
Sovyet yonetim kademesinin gorindr yerlerinde istihdam ederek kendi tarafina ¢ekmeye ¢alismistir. Daha sonra
da yine bu politika kapsaminda Tiirkistan bdlgesini bes ayr1 devlete bdlerek giiciinii kirmaya ve daha kolay
yonetilir hale getirmeye calismistir. Bu girisimlerin altinda yatan sebeplerden biri de Basmacilar gibi olasi
muhalefet hareketlerinin giiciinii de kirmak, dayandiklari toplumsal zemini daraltmaktir.

Sovyet gii¢leri agisindan sayilar1 pek de fazla olmayan ve siirekli hareket halinde olan Basmacilar1 arayip
bulmak olduk¢a zor olmustur. Ozellikle de smirin karsi tarafina, Afganistan’a gectiklerinde Kizil Ordu
takibinden kurtulmus oluyorlardi. Afganistan’da Bolsevik idaresini kabul etmeyip yaki zamanda gog¢ edenlerle
birlikte 6nemli bir Turkistan kékenli niifus yasamakta idi. Basmacilar, aralarinda akrabalik ve soy bagi buluna bu
niifustan destek gormiis ve korunma saglamistir. Bu yilizden de ilk firsatta Tirkistan’a geri donip oradaki
faaliyetlerine devam edebilmislerdir.

Bu donemde Afganistan ile ortaya ¢ikan Orta Tugay Adasi’nin miilkiyeti ile ilgili siir sorunu Sovyetlere
Basmaci Isyanini bastirmak ve Afganistan’1 giivenli bir bdlge olmaktan ¢ikarmak icin aradiklari firsat1 vermistir.
Sovyet lideri Stalin, Basmacilarin Afganistan’la irtibatini kesmek i¢in bu olayi bir firsat olarak gérmiistiir. Aday1
Afganistan’a vermeyi kabul etmis; sinir anlasmazligi konusunda Afganistan’a taviz vermis ama taktik alanda bu
tavizi ortadan kaldiran bir basar1 kazanmustir. Afganistan aday: geri almasi karsiliginda Basmacilarin adayi gegis
noktasi ve barinma alani olarak kullanmalarin1 6nleyecegine dair teminat vermek zorunda kalmistir. Bu sayede
lojistik destegi kesilen Basmacilar biiyiik bir darbe yemistir. Stalin, bu hamlesini desteklemek i¢in 1929 yilinda,
Afgan Krali talebi iizerine agir silahlarla desteklenen 1.000 kisilik bir Kizil Ordu birligini Afganistan’a, krali
korumalar1 i¢in gondermistir. Bu birlik sadece Kral’1t korumakla kalmamis, Afganistan’a kalan Basmacilarin da
temizlenmesinde Afgan Devleti’ne yardimer olmustur. Tiim bu hamleler sonucunda SSCB, Basmaci Isyani’ni
sonlandirmada noktasinda 6nemli bir mesafe kat etmistir. Afganistan-SSCB arasinda ortaya ¢ikan bu sinir
ihtilafin1 Sovyet tarafi basaril bir sekilde kendi ¢ikarina kullanmig ve Tirkistan’daki idaresine tehdit olusturan
Basmaci Isyani’nin sona ermesini saglamistir. Sovyetler Birligi ayrica Orta Tugay Adasi’nin teslimi igin sart
kostugu Saldirmazlik ve Tarafsizlik Anlagmasi ile de Afganistan’da ve Afgan Devleti i¢inde kendisine bir etki
alan1 yaratma imkani bulmus, bu siireg 1979 yilinda Sovyetlerin Afganistan’t isgaline kadar giden siireci
baslatmustir.

% Pravda Vostoka, 10 Mart 1926.

% \olodarskii, age, s. 183; Panin, agm, s. 131.

¥ Ritter, agm, s. 554.

8 AVPRF, Copy of Translation of a Note From the Afghan Ministry of Foreign Affairs, Signed by M. Tarzi, to Plenipotentiary of the USSR
Stark, Kabul, f. 71, op. 9, p. 4, d. 2, [. 152, 15 Agustos 1926; Panin, agm, s. 131.

® Ritter, agm, s. 554.

% \Volodarskii, age, s. 184.
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