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Ozet: Gercekte ddnemsel olarak birisi Kurtulus Savasi sirasinda digeri
Cumhuriyetten sonra olmak (izere istiklal Mahkemeleri’ni ikiye ayirarak
incelemek mimkiindiir. Kurtulus Savasi srrasinda kurulan istiklal
Mahkemelerinin amaci, asirt bir sekilde artan asker kagaklarini 6nleyerek
cepheyi desteklemek ve cephe gerisinde kamu diizenini ve gilivenligini
saglamak gibi teknik konulardi. Cumhuriyetten sonra yeniden olusturulan
bu mahkemelerin, daha ¢ok siyasal iktidarin uyguladigi politikalara karsi
gerek basindan gerekse muhalefet partisi ve diger muhalif kesimlerden
gelen agir elestirileri bastirmak seklinde siyasi bir islevi vardi. Bu ¢alismanin
odaklandigr ve Takrir-i SiikGn Kanunu’yla birlikte kurulan istanbul, Ankara
ve Sark listiklal Mahkemeleri aracihi@iyla iki yillik bir sirede siyasal
muhalefet, muhalif basin, islami ve etnik muhalefet tasfiye edildi.
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Giris

Genel olarak istiklal Mahkemeleri, 6nce Kurtulus Savasi esnasinda daha
sonra da Cumhuriyetten sonra tekrar giindeme gelen siyasal iktidarin amaglarin
gerceklestirmek icin etkin olarak kullanilmis olan kurumlardir. isgalci giiclere
karsi Kurtulus Savas’nin yapildigi dénemde (1920-1922) kurulan istiklal
Mahkemeleri asker kagaklarini &énleme ve bdylece orduyu gliclendirme
konusunda blyiik katkilar saglamis, asayis ve diizenin kurulmasinda etkili
olmustur.

Bu nedenle, ilk dsnem istiklal Mahkemeleri, calisma yéntemleri ve yetkileri
bakimindan tartisma konusu olsalar da, Milli Miicadele déneminde varliklari bir
zorunluluk olarak goériilmistir. Bu agidan bu mahkemeler tarafindan verilen
kararlar genel olarak fazla bir elestiri konusu olmamistir.

Oysa Cumhuriyet déneminde kurulan istiklal Mahkemeleri (1923-1927) ise
toplumu tiim degerleriyle birlikte donistiirmek amaciyla baslatilan devrimlerin
basartya ulagsmasi icin her tirli muhalefeti susturma ve sindirme araa olarak
kurulmus ve “ihtilal Mahkemeleri” olarak isletilmistir. Bu nitelikleri dolayisiyla,
Cumhuriyet dénemi istiklal Mahkemeleri, Cumhuriyet Tarihi’nin en tartismali
konularmin basinda gelmistir.

1. istiklal Mahkemelerinin Kurulusu

istiklal Mahkemeleri'ni kuran zihniyet ihtilal yéntemini benimsemis ve
Fransiz ihtilal’nde olaganiistii yetkilerle kurulan “ihtilal Mahkemesi”ni érnek
almistir. Gergekten de istiklal Mahkemeleri gerek kurulus amaci ve sekli gerekse
yetkileri ve calisma metotlari bakimindan hemen her yéniiyle Fransiz ihtilal
Mahkemeleri'ne benziyordu. 10 Mart 1793’te kurulan Fransiz ihtilal
Mahkemeleri’nin amact “inkildp dismani her girisimi, hirriyet, esitlik, birlik,
cumhuriyetin bélinmezligi, devletin i ve dis glivenligi aleyhindeki her suikasti ve
kralligr tekrar kurmay! hedefleyen biitiin komplolari yargilamakti.” Mahkemenin
kararlari kesin olup bu kararlar aleyhine bir tist mahkemeye basvurma ve temyiz
hakki yoktu. Bir jiri, bir sava ve iki hakimden olusan mahkeme yeleri
Convention (Meclis) tarafindan tayin ediliyordu (Soboul, 1969: 326).

Fransiz 6rnegine goére Tirkiye’de istiklal Mahkemeleri ilk defa milli
miicadele doneminde 11 Eylil 1920’de kabul edilen Firariler Hakkinda Kanun’la
asker kagaklarini yargilamak tizere kurulmustur. Meclisten alinan bu yetki tizerine
Genelkurmay Baskani ismet Bey 14 istiklal Mahkemesi kurulmasi teklifini 19
Eylil’de TBMM’ne sunmustur (TBMM, ZC. D.1, C.4: 192-193).

Asil kurulus amaci, Ankara’daki yeni hilkiimetin otoritesini kabul ettirmek,
asker kagaklarini onleyerek Tirk ordularini giiclendirmek ve bdlgede asayisi
saglamak olan istiklal Mahkemeleri’nde kararlar hakimlerin vicdani kanaatlerine
gore verilirdi. Verilen kararlar kesin olup derhal infaz edilmekte ve temyiz hakki
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bulunmamaktaydi. Saniklar mahkemede kendi savunmalarini kendileri yapmak
zorundaydi. Oncelikle asker kacaklarini yargilamak amaciyla kurulan bu
mahkemelerin yetkileri kisa siirede vatana ihanet, casusluk, yolsuzluk, eskiyalik,
isyan, saldiri ve bozgunculuk gibi suclari da kapsar hale gelmistir.

istiklal Mahkemeleri calistiklari yaklasik bes aylik bir siirede etkili olmus,
asker kacgaklarini biiylik oranda azaltmis ve ¢ok sayida askeri tekrar birliklerine
gondererek ordunun giiglenmesini saglamisti. Bu arada ig isyanlar biiyiik oranda
bastinlmis ve bu siirecte hiikiimet i¢ ve dis kamuoyunda 6zellikle de istanbul
Hikimeti’ne varligini ve otoritesini kabul ettirmisti. Boylece milli miicadele
déneminde kurulan ve faaliyetleri 1 Austos 1922’de meclis karariyla durdurulan
ve yaklasik iki yil calisan istiklal Mahkemeleri’nin birinci dénemi sona ermis
oluyordu.

2. Cumhuriyet Dénemi istiklal Mahkemeleri

Cumhuriyet dénemi istiklal Mahkemeleri 1923-1927 yillar arasinda,
Cumhuriyet’in ilaniyla baslayan yeni rejimin hayat hakkini savunma perdesi
altinda, her tlrli muhalefeti sindirme ve ortadan kaldirma amaciyla kurulan
mahkemelerdir. En énemli Kemalist devrimlerin istiklal Mahkemeleri araciiglyla
uygulandigi séylenebilir. Bu dénemde kurulan istiklal Mahkemeleri, istanbul,
Ankara ve Sark istiklal Mahkemeleridir.

2.1. istanbul istiklal Mahkemesi

istanbul istiklal Mahkemesi Cumhuriyet déneminin ilk istiklal
Mahkemesi’dir. Yaklasik iki aylik bir siire calisan istanbul istiklal Mahkemesi,
Cumhuriyet déneminde kurulan istiklal Mahkemelerinden en az calisan ve en az
O6neme sahip olan mahkemedir. Bu mahkeme &zellikle hilafetin kaldiriimasi icin
gerekli zemini hazirlamak ve hilafeti savunan istanbul basinina gézdagi vermek
amaciyla kurulmustur.

8 Aralik’ta kurulan istanbul istiklal Mahkemesi, ayni gece Meclis’te
toplanarak Aga Han ve Emir Ali'nin mektuplarini yayinlayan gazetelerin sahipleri
ile sorumlu midirlerinin goézaltina alinmasina karar verdi. Savcnin gikardig
tutuklama emri (izerine, Tanin gazetesi sahibi ve basyazar Hiiseyin Cahit, ikdam
gazetesi sahibi Ahmet Cevdet ve miidiiri Omer izzeddin, Tevhid-i Efkar gazetesi
sahibi Velit Ebuzziyazade ve miidird Hayri Muhiddin Beyler, vatana ihanet ve
devletin dis ve i¢ giivenligini bozmak, hikiimeti devirmek suclarindan dolay!
istiklal Mahkemesi’nce haklarinda yargilama yapilmak (izere tutuklandilar
(Aybars, 2009: 177; Yalman, 1997: 907).

istanbul istiklal Mahkemesi, 9 Aralik’ta istanbul halkina hitaben yayinladig
beyanname ile gérevine basladi. Mahkeme baskani ihsan Bey’in imzasini tasiyan
beyannameye gére mahkemenin kurulus amaci, Cumhuriyet’in varligina ve
esaslarina muhalif hareket etmeye cesaret ve tesebbiis edenlerin mevcut
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kanunlara gore siddetle cezalandiriimasiydi (Tungay, 1992: 79).

15 Aralik’ta baslayan durusmada savci adi gecen gazetecilerin, Aga Han ve
Emir Ali’nin halifeligin kaldinlmasiyla ilgili propagandalarina bilerek veya
bilmeyerek alet olduklari icin Hiyanet-i Vataniye Kanunu’na gore yargilanmalarini
talep ediyordu. Sanik ve sanik avukatlari ise mektubun sagmaligini (Tungay, 1992:
81; Yalman, 1997: 909) kabul ettiklerini fakat mektubu gazetecilik refleksiyle
yayinladiklarini, amaglarinin  sadece haber yapmak oldugunu belirterek
savunmalarini yaptilar.

Savci, iddianamesinde Hiiseyin Cahit’in cumhuriyetgi oldugunu ve biyiik
hizmetler yaptigimi belirterek kendisinin ve sorumlu miuddrlerinin beraatini
istemisti. Hiseyin Cahit, Aga Han’in mektubunu yaymlamak su¢ olmadigr icin
beraat ettirilmesini istemisti (Aybars, 2009: 183). Saniklarin uzun
savunmalarindan sonra 2 Ocak giinli okunan mahkeme karariyla tiim saniklarin
beraatina karar verilmistir.

Milli miicadeleye biiyilik katkilart olan gazetecilerin tutuklanmasi hukuki
olmaktan ziyade siyasi bir karardir. “inkilabin kanunu mevcut kanunlarin
ustiindedir” anlayisiyla hareket eden ve asil diisiincesi istiklal Mahkemesi’nin
yarattigl ortamdan yararlanarak hilafeti kaldirmak olan iktidar, bu yargilamalarla
basina gézdagi vermis ve “inkilap¢i hareketin kararliigini” (Aybars, 2009: 185)
gostermistir.

Yargilamalardan hemen sonra, Mahkeme baskani ihsan Bey, Mustafa
Kemal Pasa’yi gazetecilerle barismaya ikna etmistir. Sonucta Istanbul
gazetecilerinden ikdam sahibi Ahmet Cevdet, Tanin basyazari Hiiseyin Cahid,
Tevhid-i Efkar basyazan Velid Ebuzziyazade, ileri basyazar Celal Nuri, Aksam
basyazarit Necmeddin Sadik, Vakit basyazari Mehmed Asim, Tercliman-1 Hakikat
basyazari Hiiseyin Sikrii ve Vatan basyazari Ahmet Emin Yalman 1 Subat 1924'te
Mustafa Kemal Pasa tarafindan izmir'e cagrilmislardir (Yalman, 1997: 16).

Gazetecileri izmir Goztepe kdskiinde agirlayan Mustafa Kemal Pasa onlara
yapacagl radikal degisim diistincelerini benimsetmeye calismis ve gazetecilerden
tam olarak ne istedigini su meshur sézleriyle dile getirmistir: “Tiirk basini milletin
gercek seda ve iradesinin bir tezahiirii olarak Cumhuriyetin etrafinda celikten bir
kale viicuda getirmelidir, bir fikir kalesi, bir zihniyet kalesi...” (Yalman, 1997: 920).

Bu durum, kendisini genel iradenin bir yansimasi olarak goéren Mustafa
Kemal Pasa’nin, tepeden inmeci demokrasi anlayisina gére basini sekillendirme
isteginin bir yansimasidir (Tungay, 1992: 85).

istanbul istiklal Mahkemesi’nin 9 Aralikta tutukladigi nemli isimlerden biri
de istanbul Barosu baskani Liitfi Fikri Bey’dir. Liitfi Bey 10 Kasim 1923 tarihli Tanin
gazetesinde yaymlanan ‘“Halife Hazretlerine Acgk Ariza” adli yazisinda
saltanatgiik davasi guttigl iddiasiyla yargilanmistir. LUtfi Bey bu yazisinda
hilafetin Tiirkiye ve islam diinyasi icin éneminden bahsetmis ve Halife’ye istifa
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etmemesi ¢cagrisinda bulunmustu (Tungay, 1992: 81).

Hilafetin kanuni bir kurum oldugu bu dénemde Halife’ye destek
vermesinden dolay yargilanan Litfi Fikri Bey 27 Aralik’ta mahkeme tarafindan 5
yil kiirege mahk(m edilmistir. Litfi Fikri Bey kararin haksiz ve kanunsuz oldugu
gerekcesiyle TBMM’ye basvurmustur.

Lutfi Bey’in dilekcesini ele alan Meclis Adalet Komisyonu ‘“cezanin
kaldirnimasina” karar verdi. Fakat Meclis Genel Kurulu uzun tartismalardan sonra
cezanin kaldinlmasini degil “cezanin affin1” kararlastirdi (TBMM, ZC. D.lI, C.5:
802).

2.2. Takrir-i Siikdin Kanunu, Sark ve Ankara istiklal Mahkemeleri’nin
Kurulmasi

Yaklasik iki yil siiren Takrir-i Stikin dénemi, Tirkiye tarihinde, yeni rejim
karsitlarinin, hilafet yanlilarinin, muhalif basin organlarinin, siyasi muhaliflerin ve
tehlikeli goriilen veya ilerde tehlikeli olabilecek herkesin degisik su¢lamalarla
yargilanarak susturuldugu bir siddet donemdir. Bu donemdeki siddet
politikalarinin araglari basta Ankara ve Sark Istiklal Mahkemeleri olmak {izere
istiklal Mahkemeleriydi.

Takrir-i Stkdn Kanunu’nun ¢ikarilmasi ve iki istiklal Mahkemesi’nin
kurulmasinin gériinlrdeki sebebi Seyh Said isyani olsa da asil amag devrimlerin
gerceklesmesi icin, karsi ¢ikan tim muhalif unsurlarin yok edilmesi istegi idi
(Aybars, 2009: 204).

Basbakan Fethi Bey, Seyh Said olayini dogu illerinde ortaya ¢ikan irticai bir
isyan hareketi olarak goriiyor ve sikiyonetim tedbirlerinin yeterli olacagini ileri
stiriyordu. inéni’niin temsil ettigi kdktenci grup ise, isyani genis bir karsi ihtilal
girisiminin bir parcasi olarak gérmekte ve sert tedbirler alinmasini istemekteydi.
Bu tedbirlerin basinda istiklal Mahkemeleri’nin kurulmasi, ihtilal ve inkilap
prensiplerine aykin yayin yapan gazete ve dergilerin kapatilarak sahip ve
yazarlarinin cezalandinlmasi geliyordu (Cemal, 1955: 53).

Seyh Said isyanini bastirmak amaciyla Basbakan Fethi Bey’in istegi ve
Bakanlar Kurulu karariyla 21 Subat 1925 'te Mus, Ergani, Dersim, Diyarbakir,
Mardin, Urfa, Siverek, Siirt, Bitlis, Van, Hakkari vilayetleriyle Erzurum vilayetinin
Kigl ve Hinis kazalarinda bir ay stireyle sikiydnetim ilan edilmesi kararlastirildi
(TBMM, ZC. D.1l, C.14: 306-309).

Sikiyénetim  kararinin  hemen ardindan Adalet Bakani Esat Bey,
uygulanacak siddet politikalarinin yasal dayanaklarindan birini olusturacak olan
Hiyaneti Vataniye Kanunu’nda degisiklik éngoren teklifini Meclis Baskanligr’na
sundu. Teklif yasanin birinci maddesinin degistirilmesini 6ngoriiyordu:

“Dini veya mukaddesat-1 diniyyeyi siyasi gayelere esas veya alet ittihaz
maksadiyle cemiyetler teskili memnudur. Dini veya mukaddesat-1 diniyyeyi alet
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eden hain-i vatan addolunur.” (TBMM, ZC. D.II, C.14: 310-311).

GorlGismeler sirasinda muhalefet bu yasanin hukuk devleti ilkeleriyle
bagdasmadigini, temel hak ve 6zgiirliikleri ortadan kaldiracagini, tilkede korku ve
dehsete sebep olacagini savunurken iktidar partisi kanunun inkilaplari korumak,
huzur ve sikinu temin etmek maksadiyla uygulanacagini ileri sirliyordu (TBMM,
ZC. D.Il, C.15: 131-154).

Yaklasik ti¢ saat siiren siddetli tartismalardan sonra Takriri Stik(n Kanunu
(4 Mart 1925) kabul edildi. Bu kanunla hikimetin begenmedigi her eylemi
bastirma konusunda hiikiimete hizli, kesin ve kapsayici yetkiler verildi (Gokgoz ve
Kurbanoglu, 2013: 74).

Takrir-i Siik(n Kanunu’nun kabul edilmesinden hemen sonra ismet Pasa
hiikiimeti, iki istiklal Mahkemesi’nin kurulmasini teklif etti. Birincisi idam
kararlarint meclis onayr olmaksizin infaz yetkisine sahip olmak Uzere isyan
bélgesinde, ikincisi de isyan bélgesi disindaki illeri kapsayan ve idam kararlan
meclis onayina tabi olmak tizere Ankara’da kurulacakti (TBMM, 149).

Meclis’teki bazi muhalifler, idam yetkisinin meclise ait oldugunu ve bu
yetkinin istiklal Mahkemesi’ne verilmesinin anayasaya aykiri olugunu anlatmaya
calistilarsa da CHF’li vekiller kendilerini konusturmadilar (TBMM, 149-151).
Meclisteki kisa gériismenin sonunda parmak kaldirma usuliiyle yapilan oylamada
biiyiik cogunlukla iki istiklal Mahkemesi’nin alti aylik bir siire icin kurulmasi karar
alindi (4 Mart 1925, Karar No: 117).

Bu 6nemli karardan hemen sonra hiikiimet muhalif gazete ve dergileri
kapatarak siddet politikalarini devreye soktu. Bu kapsamda, 5 Mart’ta istanbul’da
cikan Tevhid-i Efkér, Son Telgraf ve Istiklal gazeteleri ile Sebiliirresad, Aydinlik ve
Orak Cekic dergileri ve Adana’da Sayha gazetesi Takrir-i Sikdn Kanunu geregince
Bakanlar Kurulu karan ile siiresiz olarak kapatildi. Yine 8 Mart’ta Trabzon’da
Kahkaha ve Istikbal, istanbul’da Press De Soir ve izmir’de Sada-y1 Hak gazeteleri de
ayni sekilde kapatildi (Akyol, 2012: 472; Aybars, 2009: 218).

Bu arada yasalarin gériiniirdeki nedeni olan Seyh Said isyani basladig
tarihten iki ay sonra 15 Nisan 1925’te tamamen bastirilmasina ragmen Basbakan
ismet Bey, 20 Nisan’da Meclis Baskanlig’na, istiklal Mahkemeleri’nin gérev
stirelerinin ve yetkilerinin artirlmasini 6ngoren bir 6nerge verdi (TBMM, ZC. D.I,
C.18:239-240).

ismet Pasa hiikiimeti, Hiyanet-i Vataniye Kanunu, Takrir-i StikGin Kanunu ve
istiklal Mahkemeleri araciligiyla tam iki yil devam edecek olan en sert ve en
siddetli cezalandirmalarla toplumu sindirmeye basladi (Ceylan, 1991: 243). ismet
Bey hatiralarinda bu tir araclara basvurmadan Cumhuriyet’i ve yeni rejimi
korumanin miimkiin olamayacagini belirtiyordu (inénii, 2006: 200).
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2.3. Sark istiklal Mahkemesi

Seyh Said Isyanini bastirmak amaciyla 4 Mart 1925 tarihinde Meclis
karariyla kurulan Sark istiklal Mahkemesi Diyarbakir, Elazig, Urfa ve Malatya
illerinde yaklasik iki yil calisti. 12 Nisan 1925'te Diyarbakir'a varan Sark istiklal
Mahkemesi, ertesi giin harp divanlarina, adliye mahkemelerine ve valilere bir
bildiri géndererek, mahkemenin bakacagi davalarin hangi suglarn kapsadigini
bildirdi ve bu suclarla tutuklu bulunanlarin derhal istiklal Mahkemesi'ne
gonderilmelerini istedi. 14 Nisan’da Diyarbakir’daki Divan-1 Harp’ten gelen
dosyalarla fiilen calismaya basladi (Aybars, 2009: 230).

Bir baskan, bir sava ve iki lyeden olusan mahkeme heyetinin Gyeleri
bircok defa degisiklige ugradi (Akyurekli, 2013: 22-23). Mahkemede yargilanan
gazetecilerden biri olan Esref Edip, mahkemedeki en sert ve tavizsiz liye olan ve
baskandan daha yetkili oldugunu séyledigi Ali Saip’in Ankara ile 6zel bir sifreye
sahip oldugunu belirtiyor (Edip, 2002: 105).

Sark istiklal Mahkemesi'nde yetki konusunda yasanan bir anlasmazlik bu
mahkemelerin zihniyet ve karakterini gésterme bakimindan ¢ok 6nemli bir
ipucudur. Kirsehir mebusu Litfi Mifit Bey: “Bizim belli bir amacimiz vardir. Ona
varmak icin ara sira kanunun Gstline de ¢ikariz.” demistir. Bu zihniyetle calisan Sark
istiklal Mahkemesi de etrafa saldigi korku ile gazetecileri hiikiimete biat etmeye
ikna etmis, bolge halkini sindirmistir. Yargilamalarda saniklarla ilgili yeterli delil ve
suc gerekgesi bulunmadigindan, mahkeme kararlari tamamen vicdani kanaate
gore verilmistir (Dogan, 1964: 174).

13 Subat 1925’te baglayan S$eyh Said isyaninin tamamen bastirildigl
hiikimetin 15 Nisan tarihli resmi aciklamasiyla ilan edildi (Cemal, 1955: 75). Her
taraftan kusatma altinda kalan Seyh Said, 14 Nisan’da Solhan’da arkadaslariyla
goriserek Varto yakinlarindaki Abdurrahman Pasa képriisiinden gecip Bulanik
tizerinden iran’a ge¢meye karar verdiler (Firat, 1981: 204). Fakat 15 Nisan’da
pusuya disurilerek yakalandilar. Varto’da resmi islemleri tamamlanan Seyh Said
ve arkadaslari Diyarbakir’da bulunan Sark istiklal Mahkemesi’ne génderildiler.

6 Mayis 1925 tarihinde Sark Istiklal Mahkemesi’ne génderilen Seyh Said ve
otuz sekiz arkadasinin ilk durusmasi 26 Mayis 1925’te basladi (Aybars, 2009: 242).

26 Mayis’ta Savcal Sireyya Bey’in iddianameyi okumasiyla ilk durusma
basladi. Savci iddianamede, Tirkiye’nin dogu illerinin bir kisminda bir ayaklanma
olayinin oldugunu ve bunun yillarca icerden ve disaridan yapilan telkinlerin ve
planlarin bir sonucu oldugunu belirtti. Savci, isyanin din kisvesi altinda yapildigini
fakat asil amacin vatani bélmek, belirli bir bélgesini anayurttan ayirmak oldugunu
iddia etti. Ayrica Seyh Said’in binlerce kisinin caninin ve malinin yok olmasina
sebep olmus bir hain oldugunu, digerlerinin de bu isyanda kendisine katildiklarini
veya yardimci olduklarini séyleyerek saniklarin bu esaslarla yargilanmalarini istedi
(Cemal, 1955: 96; Aybars, 2009: 244).
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Seyh Said, durusma boyunca, isyanin seriat diisiincesiyle yapildigini fakat
onceden planlanmadigini ve Kirtlik davasi giitmedigini ifade etti. Onunla birlikte
yargilanan ve sayilari sekseni asan tiim saniklar da ayni sekilde goéris bildirdiler
(Koylan, 1946: 236-244; Cemal, 1955: 97-105; Orgeevren, 2007: 197-207; Aybars,
2009: 244-245).

Yaklasik bir ay siren durusmalarin sonunda mahkeme, kararini 28
Haziran’da acikladi. Kararda isyanin din ve seriat arag yapilarak gercekte bagimsiz
bir Kurdistan kurmaya y6nelik oldugu belirtiliyordu (Akyurekli, 2013: 60-74). Bu
suclart isledikleri iddia edilen seksen bir saniktan, Seyh Said’in de aralarinda
bulundugu kirk yedi kisinin idam kararlari 29 Haziran 1925 Pazartesi giini
Diyarbakir’da Dagkapi meydaninda infaz edildi.

Seyh Said davasinda verilen kararin ¢ok ©nemli bir 6zelligi daha
bulunuyordu. Mahkeme, kararin son kisminda tekke ve zaviyelerin “ser ve fesat
yuvas!” olduklarini belirterek bélgedeki tiim tekke ve zaviyelerin kapatilmasina
hikmetti (Akydrekli, 2013: 60).

Ote yandan Sark istiklal Mahkemesi’nin Seyh Said davasiyla ilgili
durusmalarinda, Mahkeme Baskani Mazhar Miifit, Seyh Said ve diger saniklarin
agzindan basini ve TCF’yi suclu ¢ikaracak laflar almaya calisiyordu (Akyol, 2012:

469).

Seyh Said isyaninin failleri olarak yargilanan Seyh Eyiip’tin durusmasinda
bir baglanti bulmak amaciyla, mahkeme heyeti kendisine TCF ile ilgili sorular
sordu. Seyh Eyiip, TCF’yi begendigini ve Firka’min Urfa Genel Sekreteri Fethi
Bey'in kendisine TCF’nin dine bagl oldugunu, CHF’nin ise dini batirdigini
soyledigini ifade etti (Aybars, 2009: 282). Bu da TCF’nin bolgedeki faaliyetlerine
son vermek isteyen Sark Istiklal Mahkemesi icin bir gerekce olusturdu.

Durusmalarin sonucunda Fethi Bey ve partisini suclayacak herhangi bir
kanit ortaya konmamasina ragmen (Tuncay, 1992: 146) “dini ve mukaddesat-i
diniyeyi alet ittihaz ederek halkin arasina nifak ve diismanlik sokmaya tesebbdis
ettigi” gerekcesiyle bes yil hapsine ve cezasini gecirmek lizere Samsun cezaevine
gonderilmesine karar verildi. Vatan icin yaptigi hizmetler g6z 6niine alinarak
cezasi g yila indirildi (Akyrekli, 2013: 107-108).

Fethi Bey’in mahkim olmasindan sonra, 25 Mayis 1925’de Sark istiklal
Mahkemesi, gérev bdélgesindeki tiim TCF subelerinin kapatilmasina karar verdi.
Gerekce Firka’nin programindaki altinci maddesindeki “parti dlistinceye ve dini
inanisa saygihdir” ifadesinin Hiyanet-i Vataniye sucu kapsamina girmesiydi. Bu
karar ayni giin ilgili valiliklere bildirilerek derhal uygulanmasi istendi. Valilikler de
aldiklari bu emre uyarak, kendi illerindeki subeleri kapatmaya bagladilar ve ilgili
tutanaklari da Mahkeme’ye yolladilar (Simsir, 1975: 63-64).

1927 yilina gelindiginde Sark istiklal Mahkemesi’nin acimasiz uygulamalari
sonucunda artik bastinimasi gereken bir olay kalmamis ve bdlge halki tamamen
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sindirilmisti. Dolayisiyla da mahkemenin ¢alisma gerekcesi de artik kalmamisti. Bu
nedenle de 7 Mart 1927 tarihinde TBMM’nin karariyla hem Ankara istiklal
Mahkemesi’nin hem de Sark istiklal Mahkemesi’nin gérevine son verildi.

Sark istiklal Mahkemesi, TBMM baskanligina génderdigi 432 numarali
yazisinda; goreve basladigl 12 Nisan 1925’ten 7 Mart 1927’ye kadar 207 vicahi, 213
giyabi toplam 420 idam karari verdigini, idamlarin yerine getirildigini, 1911 kisinin
cesitli cezalara carptirildigini, 2779 kisinin beraat ettigini boylece toplam 5010
kisiyi yargilandiklarini belirtti (Aybars, 2009: 272).

2.4. Ankara istiklal Mahkemesi

4 Mart 1925’te kurulan Ankara istiklal Mahkemesi icin 7 Mart’ta tiye se¢imi
yapildi. Yapilan oylama sonucunda Mahkeme Baskanlig’na Kel Ali lakabiyla
bilinen Afyon mebusu Ali Cetinkaya, savciliga Necati Bey (izmir) ve lyeliklerine
de Kilig Ali (Gaziantep), Resit Galip (Aydin) ve Ali Zirh (Rize) Beyler 124'er oy
alarak segildiler (TBMM, ZC: 225-226). Bu mahkeme halk arasinda “Ug Aliler
Divani” (Alkan, 2012: 66) olarak bilinir. Mahkeme 12 Mart’ta yayinladig bildiriyle
gorevine baglad.

Ankara istiklal Mahkemesi, hem calisma bélgesinin genisligi bakimindan
hem de baktigi muhalefet partisinin, basinin susturulmasi, izmir suikasti ve Sapka
Kanunu ile ilgili davalar bakimindan Cumhuriyet déneminde kurulan en énemli
istiklal Mahkemesi’dir.

20 Nisan 1925’te Basbakan ismet Bey’in teklifiyle Meclis’in tatilde oldugu
alti aylik siire icinde Ankara istiklal Mahkemesi’ne, verdigi idam kararlarini Meclis
onay! olmadan infaz etme yetkisi verildi. Meclis acildiktan sonra da ayni yetki
devam etti (TBMM, ZC.D.ll: 245-246). Ankara istiklal Mahkemesi’nin en énemli
gorevlerinden biri sapka inkilabi basta olmak lizere gerceklestirilen inkilaplarin
halkta kabul gérmesini saglamak ve muhalifleri sindirmekti (Agaoglu, 1969: 91).

17 Kasim 1924’te kurulan ve Tirkiye Cumhuriyeti’nin ilk yasal muhalefet
partisi olan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi CHF’nin kdktenci, merkeziyetci ve
otoriter egilimlerine agikga karsi ¢ikarak, adem-i merkeziyetciligi, glicler ayrimini
ve devrimci degisim yerine evrimci degisimi savunuyordu (Zlrcher, 2000: 246).

ilk giinlerde bu partinin kurulusunu demokrasi ve cumhuriyet yénetiminin
geregi olarak géren CHF yoneticileri kisa zamanda bu diistinceden vazgecerek
TCF’nin rejim aleyhtari, saltanat ve hilafet yanlisi oldugunu ve irticai isyanlara
cesaret verdigini belirterek ortadan kaldirmanin yollarini aradilar. Seyh Said isyani
hiikiimete bu firsati veren en 6nemli bahane oldu. TCF, Hiikiimetten gelen
kendini feshetme &nerisini kabul etmeyince muhalefet partisini istiklal
Mahkemesi araciligryla kapatma yoluna gidildi.

Nitekim mahkeme géreve baslar baslamaz istanbul’da TCF’ye (ye kaydi
yapan Salih Baso ile Resul Hoca adli sahislarin tutuklanarak Ankara’ya
gonderilmesini istedi. Gerekce olarak Takrir-i Sik(n Kanunu’na muhalefet, yani
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bu sahislarin TCF’ye liye kayit etmek i¢in propaganda yaparken dini siyasete alet
ederek hiyaneti vataniye sucu isledikleri belirtiliyordu (Aybars, 2009: 282-284).
Diger yandan Sark istiklal Mahkemesi de TCFyi isyanla iliskilendirmek icin
partinin Urfa Genel Sekreteri Fethi Bey’i bes yil hapse mahkdm etmis ve partinin
bélgedeki subelerini 25 Mayis’ta kapatmisti.

Bu arada hiikiimet yanlisi basin da uygulanan politikaya ayak uydurarak
mubhalefet partisini siddetle elestiriyordu (Gologlu, 2011: 147). Boylece bu olaylar,
hazirlanan mizansenin uygulanmasi igin istiklal Mahkemeleri’ne yeterli oldu
(Toker, 1968: 101).

TCF Genel Sekreteri Ali Fuat Pasa yaptigi agiklamada, partilerinin hiikiimeti
devirmek amaciyla irtica ve isyanlara yardimcr olmadigmi, hukuk cercevesinde
mesru muhalefet disinda hicbir hareketle ilgilerinin olmadigini ve hicbir gizli
amaclarinin olmadigini belirtti (Cebesoy, C.11, 1960: 159).

Salih Baso davasi 3 Mayis 1925'te sonuglandi. Mahkeme saniklara gesitli
cezalar verdikten sonra “siyasi bir firka adina yapilan propagandalarin dini ve
mukaddesat-i diniyeyi siyasi emellere alet mahiyetini aldig1 sabit olmasi sebebiyle
mezkdr firkanin ¢alismalari hakkinda hiikiimetin uyarilmasina” karar verdi ve bu
karari hitkimete bildirildi (Aybars, 2009: 285; Gologlu, 2011: 149).

Gerek Ankara istiklal Mahkemesi’nin bu karari, gerekse Sark istiklal
Mahkemesi’nin kendi bélgesindeki TCF subelerini kapatmasi zaten bu partiyi
kapatma niyetinde olan hiikiimet icin gerekli ortami hazirlamis oldu. Bakanlar
Kurulu 3 Haziran 1925’te toplanarak Takriri Siikin Kanunu geregince TCF’nin
kapatilmasina karar verdi (Aybars, 2009: 286; Gologlu, 2011: 149).

Ote yandan Mustafa Kemal Pasa 1925 yilinda yaptig yurt gezilerinde giyim
kusamin degistirilerek modernlestiriimesinden bahsediyor, tarikatlarin, tekke ve
zaviyelerin ve tirbelerin kapatiimasi gerektigini séyleyerek bunlarin birer hurafe
ve ser yuvasi olduklarini belirtiyordu (Aybars, 2009: 310-313). 24 Agustos 1925
glnl Kastamonu’da kendisini karsilamaya gelenleri, elinde Panama tiirli bir
sapkayla selamlayan Mustafa Kemal Pasa, sapka inkilabinin ilk adimini atiyordu.
Toplumda biiylik tepki ¢ceken bu olaydan sonra 1 Eylii’de Ankara’ya déndiigiinde
kendisini karsilayanlarin hepsi artik sapkaliydi (Aybars, 2009: 312). Hatta birkag
glin 6nce sapka giydigi gerekcesiyle, Vakit gazetesinin muhabirine agir hakaretler
ederek kendisini hapsettirmeye calisan, Ankara istiklal Mahkemesi Baskani Ali
Cetinkaya da Gazi Pasa’yi sapkayla karsilayanlar arasindaydi (Atay, 1999: 213).

Siyasal iktidarin halka benimsetmeye calistigi sapka 2 Eylil 1925'te
Bakanlar Kurulu karariyla devlet memurlari i¢in zorunlu hale getirildi. Daha sonra
Konya mebusu Refik Bey’in 16 Ekim’de Meclis Baskanlig’na verdigi “Sapka
iktisasi” hakkindaki kanun teklifi 25 Kasim 1925’te kabul edilerek kanunlasti. Artik
tim vatandaslar icin sapka giymeyi bir zorunluluk haline getiren 671 sayili Sapka
iktisasi Hakkinda Kanun’un ilk maddesi s6yleydi (TBMM, ZC. D.l1: 231):
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“Madde 1) Tirkiye Blyiik Millet Meclisi azalari ile idare-i umumiye ve
hususiye ve mahalliye ve bilumum miiessesata mensup memurun miistahdemin
Tirk Milleti’nin iktisap etmis oldugu sapkay! giymek mecburiyetindedir. Tiirkiye
halkinin da umumi serpus’u olup, buna mendfi bir itiyadin devamini hiikiimet men
eder.”

Ayni giin Basbakan ismet Pasa’nin teklifiyle, Ankara istiklal Mahkemesi’ne
daha 6nce Meclis’in tatilde oldugu siire boyunca gegici olarak verilmis olan, idam
kararlarini Meclis onay! olmaksizin uygulama yetkisi kalici hale getirildi. Boylece
sapkanin kanuni zorunlulugu halledildikten sonra uygulamada ortaya ¢ikacak
tepkileri bertaraf edecek olan Ankara istiklal Mahkemesi de sinirsiz yetkilerle
donatilmis oluyordu.

Sapka kullanmak kanunlastirildiktan sonra sira tekke ve zaviyelere
gelmisti. Daha énce Sark istiklal Mahkemesi 28 Haziran’da kendi bélgesindeki
tim tekke ve zaviyeleri “ser ve fesat yuvasi” olduklari gerekgesiyle kapatmisti. 30
Kasim 1925’te de 677 sayil kanunla lilke genelindeki tiim tekke ve zaviyeler ile
tirbeler kapatildi. Ayni kanunla tarikatlar, dini unvan ve giysiler de yasaklandi
(TBMM, ZC. D.11: 283-284).

Sapkay! Hristiyanlarin bir simgesi olarak géren halk, hayatlarinda 6nemli
bir rol oynayan tekke ve zaviyelerin, tarikatlarin yasaklanmasina da karsi ¢ikti
(Ziircher, 2000: 252). Fakat “seyyar” Ankara istiklal Mahkemesi bu konuda
kendisine verilen gorev geregi, hizli bir sekilde sehir sehir dolasarak “gericileri”
bastirmaya ve sindirmeye calisti (Tuncay, 1992: 152).

Henliz $Sapka Kanunu c¢ikmadan yerel otoritelerin halki sapka giymeye
zorlamasi sonucu Anadolu’nun cesitli yerlerinde tepkiler ortaya ¢ikmaya baslad.
Ozellikle Dogu’da ve Dogu Karadeniz’de beliren bu tepkileri bastirmak ve
suclulari yerinde cezalandirarak halka korku salmak amaciyla Ankara istiklal
Mahkemesi 23 Kasim’da otomobillerle Ankara’dan ayrildi. 24 Kasim’da Kayseri’ye
varan Mahkeme burada halki sarik takmaya kiskirtmak suretiyle isyan baglattigl
gerekgesiyle Mekkeli Ahmet Hamdi ve arkadaglarini tutuklayarak yargilanmak
lzere Ankara’ya génderdi (Aybars, 2009: 319-320).

Ankara Istiklal Mahkemesi, ertesi giin Sivasta yargilamalara basladi.
Sivas’in merkezi bir yerinde duvara sapka ve inkildplar aleyhinde ve Mustafa
Kemal Pasa hakkinda olumsuz ifadeler yer alan bir beyanname yapistiriimisti.
Kimin astig1 bilinmeyen bu yazi Sivas’taki yargilamalarin gerekgesini olusturdu.
ilk olarak Sivas’in tiim muhtarlari, (Alkan, 2012: 126) daha sonra belediye baskani
ve belediye meclis (yeleri, asilan beyannameden dolayr “halki isyana
kiskirttiklar” gerekcesiyle yargilandilar. Belediye mensuplarindan sonra da eski
TCF yeleri sorgulandi (Alkan, 2012: 139-155). Yargilamalarin sonucunda bir kisiye
idam, Belediye Baskani Abbas Bey’in de aralarinda bulundugu 13 kisiye, U¢ ila on
bes yil arasinda degisen hapis cezasi ve diger saniklara da beraat verildi (Alkan,
2012: 156; Aybars, 2009: 320).
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Bu sirada Erzurum’da da sapkayla ilgili bazi olaylar ¢ikmisti. istiklal
Mahkemesi’ni siirekli yénlendiren ismet Pasa 26 Kasim'da Mahkeme'ye
gonderdigi raporda Erzurum'da Gg bin kisilik bir kalabaligin ¢ikardigr isyanda,
halktan (g kisinin 6ldigini bu nedenle sikiydnetim ilan edildigini ve olaylarin
bastirildigini, Rize’de de bazi kdylerde ayaklanma ciktigini ve hilafetgilerin her
yerde calistigini bildirdi (Aybars, 2009: 221).

11 Aralik'ta Rize’ye varan Mahkeme iki gin icinde 143 sanig yargilad.
Yargilanan saniklardan sekiz kisi idam, on dért kisi on beser yil, yirmi iki kisi onar
yil ve on dokuz kisi de beser yil hapse mahkdm edildi. Seksen kisinin de beraatina
karar verildi. Buradan Giresun’a gecen Mahkeme iki imama idam, dokuz kisiye de
hapis cezasi verdikten sonra deniz yoluyla istanbul’a, oradan da Ankara’ya gecti.
21 Aralik’ta Ankara’da tekrar géreve baslayan Ankara istiklal Mahkemesi yurdun
degisik yerlerinden tutuklanarak getirilmis olan yiizlerce sanigi yargilamaya
baslad.

Ankara istiklal Mahkemesi'nin Ankara’da yaptig yargilamalar icinde en
dikkat cekeni iskilipli Atif Hoca davasidir. Gerek davanin kendisi gerekse
durugsmalarda gecen konusmalar ve verilen karar gercekten de hicbir hukuk ve
adalet anlayisiyla bagdasmaz niteliktedir. Atif Hoca, 6nce Giresun’daki sapka
olaylaryla ilgili yargilanmis ve beraat etmisti (Gokgoz ve Kurbanoglu, 2013: 112).
Fakat ayni Mahkeme birkac giin sonra Atif Hoca’yr Sapka Kanunu’ndan bir yil
once yazdigr “Frenk Mukallitligi ve Sapka” adl risalesini cesitli bolgelere
dagitarak halki isyana tesvik ettigi gerekgesiyle tutuklayarak Ankara’ya sevk etti
(Nedim, 1993: 289).

iskilipli Atif Hoca ve beraberindeki saniklar icin 1-3 Subat tarihlerinde
yapilan durusmalarda (Aybars, 2009: 326) Atif Hoca, yazdigl kitabi cesitli
bolgelere dagitarak halki isyana tesvik ettigi seklindeki iddialari tamamen
clritmustir. Mahkeme savcist kitabin bir yil 6nce yazildigmin ve Milli Egitim
Bakanlig’nin izniyle basildiginin sabit oldugunu, fakat yine de olaylarda etkisi
oldugunu “vicdanen kabul ettigini” belirtmistir (Nedim, 1993: 276).

3 Subat’ta yapilan son durusmada, sava tarafindan iskilipli Atif Hoca icin 3
ila 15 yil arasinda bir ceza istenmis olmasina ragmen Mahkeme, Ali Riza ve Atif
Hoca’yr “Tirkiye Cumhuriyeti’nin Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nu tamamen veya
kismen tagyir” gerekcesiyle idama mahk(m etti. idam karari ertesi giini Meclis
binasinin éniinde infaz edildi. Ayni davada yargilanan on sekiz saniga cesitli hapis
cezasi verilirken diger saniklar da beraat etti (Aybars, 2009: 327).

Degisik illerde sapkaya gosterilen tepkiler, karsi-devrim ve isyan olarak
gosterilerek idam ya da agir cezalarla tasrada kamuoyunu ydnlendirebilecek
kisiler sindirilmistir (Alkan, 2012: 91; Gokgo6z ve Kurbanoglu, 2013: 89-90). Sapka
ile ilgili yargilamalarda dikkat ¢eken bir durum da yapilan suglamalarn icerigidir.
Sapka Kanunu’na muhalefetin cezasi, muhalifleri sindirmekte yetersiz kaldigr icin
bunlara karsi daha ciddi su¢lamalar yoneltildi. Bu su¢lamalar genellikle Seyh Said
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isyani ile ilgili olduklari, TCF’nin amaclarini gergeklestirmek igin calistiklar,
Hikidmete ve Cumhuriyet’e muhalefet ettikleri, dini siyasete alet ettikleri ve Teali
islam Cemiyeti lehine calistiklari seklindeydi (Gokgdz ve Kurbanoglu, 2013: 68).

7 Mayis 1926’da Mustafa Kemal Pasa, Gliney ve Bati Anadolu’yu kapsayan
bir yurt gezisine ¢ikti. 15 Haziran’da izmir'de olmayi planlamasina ragmen
beklenmeyen bir bicimde Balikesir’de bir giin kalacagini agikladi. Bdylece izmir’e
varis 16 Haziran’a ertelendi. 15 Haziran’da ise Giritli Sevki isminde bir kisi izmir
Valiligi'ne giderek Cumhurbaskani Mustafa Kemal Pasa’ya suikast yapilacagl
ihbarinda bulundu (Ziircher, 2000: 208; Aybars, 2009: 333).

Bu ihbar lzerine olaymn tertipgisi Rize eski mebusu Ziya Hursit kaldig
otelde silahlariyla birlikte yakalandi. Hemen ardindan baska bir otelde ise Copur
Hilmi, Laz ismail ve Giircii Yusuf yakalandi (Aydemir, 1997: 255). Yakalananlarin
ifadelerine gore olay kisaca soyle olmustu:

Ziya Hursit, Laz ismail, Giircli Yusuf, Eskisehir mebusu Albay Arif Bey ve
izmit mebusu Siikrii Bey’in de aralarinda bulundugu bir grup Ankara’da Mustafa
Kemal Pasa’ya suikast yapmayi planlamislar fakat sartlar uygun olmayinca Arif
Bey’in koskiniin baginda vurmayr planlamistir. Sikrii Bey plani agzindan
kacirinca plan suya dusmistlr. Suikastcilar daha sonra planlarini Bursa’da
uygulamak istemisler fakat burada da gerceklestirme imkani bulamamiglardir.
Sonunda suikastin izmir’de yapilmasi kararlastirilmis ve Ziya Hursit, Laz ismail ve
Giircli Yusuf bu is icin izmir'e génderilmistir.

Suikast planina goére 6nceden belirlenen bir ddnemecte Mustafa Kemal
Pasa arabasinin viraji almak igin yavasladigi sirada gesitli agilardan tabancalarla
vurulacak gerekirse bombalar da kullanilacakti. Olaydan sonra da Giritli Sevki’nin
motoruyla Sakiz Adas’na kacacaklardi. Fakat Mustafa Kemal Pasa’nin izmir’e
gidisini ertelemesi ve Sari Efe Edip’in suikasti beklemeden 15 Haziran’da
istanbul’a gitmesi (izerine Giritli Sevki, suikasttan vazgecildiginden siiphelenerek
kendisi ihbar edilmeden, muhbirlik yaparak kendisini kurtarmak istemistir. Bu
amacla izmir Valisi Kazim Pasa’ya giderek ihbarda bulunmustur (Ziircher, 2000:
207-208; Gologlu, 2011: 213-221; Aybars, 2009: 343-348; Aydemir, 1997: 255-256).

Suikast haberini alan Basbakan ismet Pasa olayl Ankara istiklal
Mahkemesi’ne bildirerek derhal izmir'e gitmelerini istedi. Bunun izerine
Mahkeme hemen ayni gece heniiz ellerinde suikastla ilgili hi¢bir bilgi yokken tiim
TCP’li mebuslarin derhal tutuklanmalarina, evleri aranarak bulunan belgelerin
izmir’e génderilmesine karar verdikten sonra 6zel trenle izmir’e hareket etti (Alj,
1955: 40).

istiklal Mahkemesi'nin yola cikarken Ankara'da verdigi karar geregince
TCF mensubu biitiin mebuslar ayni gece ve ertesi giin yakalandi. Ayrica bunlarin
disinda Ankara, istanbul, Eskisehir ve degisik yerlerde ¢ok sayida kisi yakalanarak
izmir'e sevk edildi. Mete Tuncay, yakalanan saniklarn {i¢ gruba ayiriyor: 1.
Suikastin diizenleyicileri 2. Onlarla iliskili ve iliskisiz TCF mensuplari 3. Daha eski
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ittihatgilar (Tuncay, 1992: 162).

Tutuklananlar arasinda hem Milli Mdicadele’nin  hem de TCF’nin
onderlerinden Kazim Karabekir, Ali Fuat Cebesoy, Refet Bele, Cafer Tayyar gibi
Pasalarin isimleri vardi. Ayrica eski ittihat ve Terakki’nin ¢énde gelen
mensuplarindan Cavit Bey (eski Maliye Nazir), ismail Canbolat Bey (eski ittihatci
ve TCF mebusu), Dr. Nazim Bey, Nail Bey, Halis Turgut Bey, Abidin Bey gibi tnli
kisiler bulunuyordu (Aydemir, 1997: 256).

Bu arada Mustafa Kemal Pasa’da 16 Haziran’da izmir’e geldi. Kendisini
sevgi gosterileriyle karsilayan halka bir konusma yaparak su tarihi sézlerini
soyledi: “Benim nagciz viicudum, bir giin elbette toprak olacaktir. Fakat Tiirkiye
Cumhuriyeti ilelebet payidar kalacaktir.” (Aydemir, 1997: 258).

Tutuklanan kisilerin bircogu yasama dokunulmazligr olan TCF mensubu
mebuslardi. Buna ragmen Mahkeme, sugiistii yakalandiklarini iddia ederek,
dokunulmazliklarinin  kaldirilmast  i¢in  Meclis baskanligina basvurmadan
tutuklanmalarini saglamisti (Kandemir, 1955: 11; Aybars, 2009: 348).

Basbakan ismet Pasa’y tutuklama tesebbiisii ve anayasal dokunulmazig
olan vekillerin tutuklanmasi, hem istiklal Mahkemeleri’nin yetkilerini ve sahip
olduklari siyasal giictin derecesini, hem de dénemin siyasal havasini gésteren iki
onemli 6rnektir (Kogak, 1997: 102).

Meclis Baskani Kazim Pasa, suikast davasi agildigl sirada Londra’da
bulunan fakat suikasta tesebbiisle suclanan Rauf (Orbay) Bey’e bir mektup
gondererek “istiklal Mahkemesi’nin adaletinden emin olarak” gelip teslim
olmasini istedi. Rauf Bey bu mektuba cevaben 30 Haziran ve 12 Ekim 1926
tarihlerinde Meclis baskanligina, cok agir elestiriler iceren iki mektup génderdi
(Orbay, 1993: 200-208).

Heniiz yargilamalar baslamadan, gerek Mahkeme Baskani Ali Cetinkaya
gerekse Savcl Necip Ali Bey’in basina yaptiklar agiklamalardan, asil amag belli
olmustu. Yapilan bu aciklamalara gére suikast, ittihat ve Terakkiciler tarafindan
planlanmisti. Milli Miicadele sirasinda ve sonrasinda iktidari ele gecirmeye calisan
bu grup, ¢abalar bosa ¢ikinca, énce “paravan” orgiit olarak TCF'yi kullanmislar
ve TCF kapatilinca da cumhurbaskanini 6ldiirerek iktidari ele gecirmeye karar
vermislerdi (Zlrcher, 2000: 215; Tuncay, 1992: 163).

Suikast davasinin izmir yargilamalari 26 Haziran 1926 tarihinde Sava Necip
Ali Bey’in, olayin kimler tarafindan, ne zaman ve nasil planlandigini belirten
iddianamesini okumasiyla basladi (Aybars, 2009: 345). ilk olarak sorgulanan Ziya
Hursit suikast yapma planini itiraf etti fakat savcnin hikimeti devirme ve
anayasay! degistirme suclamasini reddetti (Erman, 1971: 148).

Daha sonra suikastin bir numarali sanig1 olarak gosterilen izmit mebusu ve
Eski Egitim Bakanlarindan Sukri Bey sorgulandi (Zircher, 2000: 217). Bitin
suclamalar reddeden Sikri Bey bir avukat tutmak istedigini sdyleyince
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Mahkeme Bagskani Ali Cetinkaya, “Istiklal Mahkemeleri avukatlarin cambazliklarina
gelmez. Mahkememizin (st kademesi yoktur. Millet hiikiim bekliyor. Ne
sOyleyecekseniz acik¢a séyleyiniz. Avukatlarla gegirecek zamanimiz yoktur”
(Kandemir, 1955: 76) dedi.

Mustafa Kemal Pasa’nin en yakin arkadaslarindan biri olan ve birinci
dereceden suglu sayilan Albay Arif Bey de siirekli olarak olayla hicbir ilgisinin
olmadigini ve sugsuz oldugunu vurguladi (Aybars, 2009: 347). Daha sonra diger
saniklar sorgulandilar. Avukat bulundurma veya sahit dinleme gibi usulleri zaman
kaybi olarak goéren Mahkeme sorgulamalar ¢ok hizli bir sekilde yapiyordu
(Aydemir, 1997: 260).

4 Temmuz’da Milli Miicadele’nin liderleri olan pasalarin durusmasi baslad.
Pasalarin tutuklanmasi kamuoyunda biiyik bir sok etkisi yaratirken ordu icinde
de huzursuzluga yol agmisti. Pasalarin sorgusunda suikasttan ¢ok, TCF'nin
kurulusu lzerinde durularak bu partinin kurulusu vatana ihanet olarak
gosterilmistir (Zurcher, 2000: 220).

6 Temmuz’da eski ittihatcilardan Cavid Bey ile ismail Canbolat Bey’in
sorgusuna baslandi (Aybars, 2009: 351). 11 Temmuz’da iddianamesini okuyan
Saval Necip Ali, eski ittihat ve Terakki Cemiyeti (iTC) mensuplarinin, mesru
yollardan iktidari ele geciremeyeceklerini anlayinca TCF’ye sizarak bu partiyi
paravan olarak kullandiklarini, TCF kapatilinca da son ¢are olarak Mustafa Kemal’i
oldirmeye karar verdiklerini, Seyh Said isyaninda ve sapka karsiti olaylarda
ilgilerinin oldugunu ileri stirdii. Ayrica TCF’nin kurulugunun inkilaba karsi bir
tehlike olusturdugunu ve zamaninda kendilerini bu konuda uyardiklarini da
belirtti (Zurcher, 2000: 221; Aybars, 2009: 353).

13 Temmuz 1926’da mahkeme karari aciklandi. Verilen cezalar savcinin
talebinden daha agirdi. isnad edilen sug, Ceza Kanunu’nun 55. maddesinde
belirtilen anayasayi kismen veya tamamen kaldirmaya ve degistirmeye, TBMM’yi
vazifeden men etmeye yodnelik fiilleri islemekti. BOylece Ziya Hursit, Ahmet
Siikrii, Giircli Yusuf, Laz ismail, Copur Hilmi, Sari Efe Edip, Abidin, Halis Turgut,
ismail Canbolat, Ristl Pasa, Hafiz Mehmet, Rasim, Albay Arif, Kara Kemal ve
Abdiilkadir olmak Uzere 15 kisi hakkinda idam cezasi verildi ve ayni giin infaz
edildi. Milli Miicadele kahramani pasalar da dahil 21 kisi hakkinda ise beraat karart
verildi (Zlrcher, 2000: 222) Hala yakalanamamis olan Kara Kemal gizlendigi bir
kiimeste, yakalanacagini anlayinca intihar etti. Abdiilkadir ise sinir ge¢meye
calisirken yakalanarak Ankara’da idam edildi (Gologlu, 2011: 226).

Orgiitlenme konusundaki ustaliklari ve muhalif hareketlere &nciiliik
yapabilme yetenekleri nedeniyle bu kisiler her an rejim icin bir tehlike
olusturabilirdi. Bu nedenle de bunlarin kesin tasfiyesine karar verilmisti (Zlrcher,
2000: 206).

Unli ittihatgilardan  bazilari izmir yargilamalarinda idama mahkdm
edilirken, bazilari da ayrica yargilanmak (izere Ankara’ya goénderildi. Davasi
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ayrilan eski Maliye Bakani Cavit, Mersin eski mebusu Selahattin, Sivas eski
mebusu Kara Vasif, izmir eski Valisi Rahmi, Birinci Meclis’in en atesli muhalifi ve
ikinci Grup liderlerinden Hiiseyin Avni (Ulas), TCF’nin énemli isimlerinden Rauf
Orbay ve Adnan (Adivar) beylerle beraber yeni tutuklamalarla Ankara’da
yargilanan saniklarin sayisi 58’e ¢ikti (Akyol, 2012: 499; Aybars, 2009: 361).

Durusmalarin baslamasiyla, davanin tamamen siyasal bir gosteri olacag!
anlagilmistir. Durusmalarda, Sava Necip Ali ve Mahkeme heyeti daha cok ITC
y6neticilerinin I. Diinya Savasi sirasindaki kotl yonetimleri, yolsuzluklar ve
sorumsuz siyasetleri ile ittihatcilarin 1921’de Mustafa Kemal Pasa’nin yerini alma
girisimleri ve kendi evlerinde yaptiklar toplantilar tizerinde durmustur (Aybars,
2009: 361,362; Zlrcher, 2000: 223-224). Verilecek kararin bastan belli oldugu ve
dolayisiyla yargilamalarin tamamen mizansen oldugu bu davada ileri siriilen
iddialar da hicbir belgeye dayandirilmamistir (Akyol, 2012: 500; Gologlu, 2011: 227;
Kilig, 1994: 180,181, Aktaran Akyol, 2012: 500).

Bu davanin yargilamalari ic¢inde siiphesiz en &nemlisi 10 Agustos'ta
baslayan eski Maliye Bakani Cavit Bey'in sorgusudur. Kendisine ITC’nin iktidari ele
gecirmek icin yaptig1 girisimler ve TCF'ye sizma ydntemleri ile evinde yapilan
toplantilar sorulan Cavit Bey biitiin suclamalari reddetti (Kandemir, 155: 90-95).

Davada yargilanan diger saniklar da savunmalarini yaparak sugsuz
olduklarini belirttikten sonra Mahkeme, kararini 26 Agustos’ta acikladr: “Teskilat-1
Esasiye Kanunu'nu tamamen veya kismen tagyir, tebdil ve ilga, Biiylik Millet
Meclisi’ni 1skat veya gorevden men'e cebren tesebbiisten” dolayi eski Maliye
Nazirn Cavit, Dr. Nazim, Ardahan mebusu Hilmi ve Nail Beylerin idamlarina; Ali
Osman Vehbi, Hiisnii, ibrahim Ethem, Rauf ve Rahmi Beylerin onar yil hapsine ve
otuz yedi sanigin da beraatina karar verildi ve ertesi giinlin sabahinda infaz edildi
(Aybars, 2009: 366; Gologlu, 2011: 235; Aydemir, 1997: 270).

Ankara istiklal Mahkemesi, calistig yaklasik iki yillik bir zaman diliminde,
onemli davalara bakarak hemen tim muhalif unsurlar susturup sindirmeyi
basarmistir.

28 Subat 1927’de yapilan CHF grup toplantisinda, Bagbakan ismet Pasa
istiklal Mahkemeleri sayesinde, artik tim olaylarin bastinlmis oldugunu
anlatarak, bu mahkemelere simdilik ihtiya¢ kalmadigini ve bu nedenle de 7
Mart’ta siiresi dolacak olan istiklal Mahkemeleri’nin tekrar uzatilmasini teklif
etmeyeceklerini, gerekirse ilerde tekrar Meclis’e basvuracaklarini belirtti (TBMM,
ZC. D.lI: 6-9).

Sonug

Birinci dénem istiklal Mahkemeleri, Kurtulus Savasi sirasinda yasama
yliritme ve yargi erkini elinde bulunduran meclis hikiimeti tarafindan glicler
birligi esasina uygun olarak kurulmustur. Asker kacaklarini engellemek ve kamu
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diizenini ve gilivenligini saglamak amaciyla kurulan bu mahkemeler kendilerine
verilen gorevleri Meclis denetimi altinda yaparak Milli Miicadele’ye biiyiik katki
saglamislardir.

Cumhuriyet dénemi istiklal Mahkemeleri ise Milli Miicadele’nin
tamamlandigl ve siyasal devrimin gerceklestigi, olaganiisti bir durumun séz
konusu olmadigr bir ddnemde, gerceklestirilecek inkilaplar siddet politikalariyla
uygulamak ve her tirli siyasal muhalefeti tasfiye ederek Tek Parti yonetimini
kurmak ve saglamlastirmak amaciyla kurulmuslardir.

Olagan bir dbénemde, var olan hukuk mahkemeleri vasitasiyla
kovusturulabilecek bazi olaylar bahane edilerek kurulan ve olagandsti yetkilerle
donatilan bu mahkemelerin evrensel hukuk normlarina agik¢a aykir olduklarini
vurgulamak gerekir. Mahkeme kararlarinda delile ihtiya¢ duyulmamasi, temyiz
imkani ve avukat tutma hakkinin bulunmamasi, idam cezasi da dahil tim
kararlarin “vicdani kanaate” gore verilmesi ve bu kararlar derhal uygulama
yetkisine sahip olunmasi bu diisiinceyi pekistirmektedir.

istiklal Mahkemeleri (yelerinin hukuk ve adalet anlayisindan cok siyasi
iktidarin egilim ve talimatlarina uygun davranmaya gayret ettikleri séylenebilir.
Gazetecilerin iki kez serbest biraktirilmasi ve izmir suikasti davasinda pasalarin
mahkam olmaktan son anda kurtulmalari rica ve ima (izerine saliverilmeleri, bu
orneklerden bazilaridir.

Cumhuriyet déneminde kurulan istanbul, Ankara ve Sark istiklal
Mahkemeleri calistiklari 1923-1927 ddneminde, Takrir-i Stkdn Kanunu’nun da
kendilerine sagladigi sinirsiz giigle birlikte kurulus amaglart dogrultusunda
calisarak, muhalefetin susturulmasi, devrimlerin uygulanmasi ve “Tek Parti”
yoénetiminin kurulmasi konusunda kendilerine verilen goérevi eksiksiz olarak
yerine getirmislerdir. Rejime muhalif olan ve siyasi iktidara rakip olan tim Kkisi,
kurum ve basin-yayin organlart bu mahkemeler vasitasiyla susturulup
sindirilmistir.

istiklal Mahkemeleri araciligiyla sindirilen muhalif kesimler sdyle
siralanabilir: izmir suikasti vesilesiyle ortadan kaldirlan, TCF ve ITC {iyelerinden
olusan siyasal muhalefet, sapka inkilabi dolayisiyla tasfiye edilen islami akimlar ve
kanaat dnderleri, Seyh Said isyani vesilesiyle tasfiye edilen Kirt aydinlari ve etnik
muhalefet ve hiikiimetin politikalarini elestiren tim basin-yayin organlari.
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