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Aracsal rasyonalite caginda alternatif medyanin kamusal alan yaratma
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Oz

Elestirel aklin yerini aragsal akla birakmasi, kiiltiir endiistrisi yoluyla kiiltiiriin metalastirilmasiyla kamusal
alanda aragsal rasyonalitenin hakimiyeti baglamistir. Medya endiistrisinin 20. yiizyilin baslarinda hizla,
gelisen kapitalist piyasa kosullarina uyum saglamasi ve biiyiik bir sermaye potansiyeli yaratmasiyla
medyadaki elestirel igerik hizla erimistir. Her daim medyada egemen olanin karsiti, alternatifi var olmustur
ancak giinlimiiz kapitalist piyasa kosullarinda bunlarin varligini siirdiirmesi giderek zorlagsmistir.
Dolayistyla Jiirgen Habermas’in tanimladigt burjuva kamusal alaninin ¢ékiisiinden sonra Nancy Fraser’in
ortaya ¢ikigina isaret ettigi coklu kamusal alanlar1 birlestirecek, kapsayacak, temsil edecek ve kendilerini
temsil etmelerini saglayacak alternatif medya pratiklerine her zamankinden daha fazla ihtiya¢ vardir. Bu
baglamda, alternatif medyanin kamusal alan olusturma potansiyeli agisindan incelenerek, A¢ik Radyo’nun
ceyrek asr1 agsan yayin hayatiyla istikrarli, finansal olarak siirdiiriilebilir, tutarli olarak elestirel igerik {ireten,
kamusal alan yaratma agisindan aktif rol iistlenen bir alternatif medya kurulusu oldugu sonucuna
varilmistir.

Anahtar kelimeler: Kamusal alan, demokratik katilim, alternatif medya, elestirel medya

Consisting of the public sphere as a function of alternative media in the
era of instrumental rationality: The example of Acik Radyo

Abstract

The dominance of instrumental rationality in the public sphere has begun with the commodification of
culture through the culture industry, while the critical thinking is replaced by the instrumental thinking. As
the media industry rapidly adapted to the developing capitalist market conditions at the beginning of the
20th century and created a large capital potential, critical content in the media quickly melted away. There
has always been opposite, alternative initiatives to the dominant approach in the media, but it has become
increasingly difficult for them to survive in today's capitalist market conditions. Therefore, after the decline
of the bourgeois public sphere mentioned by Jurgen Habermas, there is necessity more than ever for
alternative media practices that will unite, cover, represent (and enable them to represent themselves) the
multiple public spheres that Nancy Fraser pointed out to emerge. In this context, by examining in terms of
alternative media’s potential to create a public sphere, it has been concluded that A¢ik Radyo, with its
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broadcast life exceeding a quarter of a century, is an alternative media organization that is financially
sustainable, steady which consistently produces critical content and plays an active role in creating public
sphere.

Keywords: Public sphere, democratic participation, alternative media, critical media,

Giris

Kamusal alan kavramimin politik bir forum olarak ele alinip miizakereye dayali bir
kamusal alanin medya yoluyla nasil miimkiin kilinabilecegi tartisiimalidir. Bu, dijital
iletisim teknolojilerinin hayatimiza girerek bize yeni mecralar agmasinin ve hem ana
akim hem de alternatif medyay1 degisime zorlamasinin ardindan yeniden tartigilmasi
gereken bir konudur. Alternatif medyanin ¢agimizda kamusal alan olusturmadaki payz,
catismaya dayal1 (antagonistik) politikalara ve bunlarin uzantisi olan medya ortamina
karsi, tartigmaya ve miizakereye dayali (agonistik) bir kamusal alanin ve medya
ortaminin, dolayisiyla ¢ogulcu bir demokrasinin olusturulmasi i¢in oynayabilecegi rol
incelenmelidir. Habermas,

“Bati tipi toplumlarda ... goniillii toplumsal birlikler demokratik hukuk devletinin kurumsal
cergevesi iginde olusur. Ve burada ciddi bir ampirik ¢aba harcamadan cevaplanamayacak
bagka bir soru kendini ortaya koyar: Kitle iletisim araclarinin egemenligi altindaki kamusal
alan, sivil toplumun tastyicilarina, siyasal ve iktisadi istilacilarin medyatik iktidarlarryla iimit
verici bir rekabet sansini, yani disaridan yonlendirilen degerler, konular ve nedenler
yelpazesini etkileyerek degistirme, yenileyerek kisitsizlastirma ve elestirel siizgegten
gegirme firsatini tanir mi, ne kadar tanir? (Habermas, 2009: 54)”

sorusuyla ana akim medyanin ve egemen sdylemin kamusal alan ve sivil toplum
tizerindeki etkisini ya da diger bir deyisle baskisini isaret etmektedir. Hem siyasi hem de
ekonomik egemenlerle dogrudan iliski i¢inde bulunan ana akim medya biiylik sermaye
ile entegre olup ticarilestikce kendisi bir pazara doniismiis, agonistik kamusal alanin bir
unsuru olmaktan giderek uzaklagmistir. Alternatif medya tam da bu noktada, kamusal
alandan diglanan ve ana akim tarafindan kapsanmayan gruplarin, egemenin s0ylemini
kirma ve kendi sdylemlerini yaratip yayma noktasinda islev gormektedir. Genellikle
habercilik lizerinden yorumlanarak ana akimin habercilik kodlarinin disinda kalmak ve
hak odakl1 habercilik yapmak gibi kriterlerle degerlendirilen alternatif medya, ‘temsil’in
oOtesini de kapsayarak dogrudan bu gruplarin alani olma islevi de gérmektedir.

Bu c¢alismada alternatif medya kavrami, elestirel bir kavramsallastirma
cergevesinde, habercilik ile sinirli kalmadan ve ana akim medya-alternatif medya
dikotomisinin digina ¢ikilarak tanimlanmaya calisilacak; kamusal alan ve alternatif
medya kavramlarmin kuramsal cergevesi 1s1ginda, alternatif medyanin kamusal alan
olusturma ac¢isindan rolii A¢ik Radyo 6zelinde incelenecektir. Bir sermaye odagindan
bagimsiz olarak uzun siiredir varligini siirdiirmekte olan bir yapinin nasil gelistirildigi,
incelenecek, bir alternatif medya kurulusu olarak kamusal alan olusturma acgisindan
Onemi tartigilacaktir.

Habermas’in kamusal alan kavramsallastirmasi

Meral Ozbek, Habermas’in kamusal alana yaklasimmi énemli kilanm, kamuoyunun
icinde olustugu alan olarak kamusal alanin, elestirel akil ve rasyonel rizaya dayali modern
ozyodnetim ilkesiyle tarihsel bagini yeniden kurmasi oldugunu sdylemektedir. Ozbek’e
gore Habermas boylece, hukuk devleti ve (miizakereli) demokrasi arasindaki iligkiyi
radikallestirmis ve kamusallik (elestirel/iletisimsel akil) ilkesinin bugiliniin kosullar
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acisindan gerceklesebilirligini irdelerken, analizini kapitalizmin tarihsel ve biitiinleyici
mantig1 i¢inde, ¢ok yonlii bir sekilde kavramsallastirmistir. Habermas’in da kendi
projesini “radikal demokrasi” ve “modernlik projesinin demokrasi agisindan yeniden
kurulmas1” olarak adlandirdigi bilinmektedir (Ozbek, 2010: 24). Habermas’in kamusal
alan kavramsallastirmasinin da miizakereli demokrasinin olusturulmasi agisindan tagidigi
potansiyelin, heniiz tam anlamiyla degerlendirildigi sOylenemez.

Geoff Eley, Kamusalligin Yapisal Déniisiimii’nde kapsanmayan alanlara dikkat
cekmekle birlikte Habermas’in argiimaninin tarihsel olarak giivenli ve yaratici bir sekilde
temellendirildigini savunmaktadir (Eley, 1992: 289-290). Hem Ozbek’in hem de Eley’nin
vurguladigr gibi kamusal alan {izerine bir tartisma yiiriitiirken hem 6ncii olmas1 hem de
tarihsel baglamdan kopmadan titizlikle ortaya konmus olmasi agisindan Habermas’in
kavramsallagtirmasin1 temel almak, dogru noktadan baslamak acisindan Onem
tasimaktadir.

Burjuva kamusunu belli bir caga 6zgii bir kategori olarak kavrayan ve “Bu kategori
Avrupa Ortagagi’nin son doneminde dogmus olan ‘burjuva toplumu’nun benzersiz
gelisim tarihinden kopartilamaz ve ideal-tiplestirici bir genellemeyle herhangi bir tarihsel
durumdaki bi¢imsel agidan ayni olan yapilar biitiiniiyle aktarilamaz.” diyerek gercek
anlamiyla “kamu oyu”ndan ancak ge¢ 17. yiizyil Ingiltere’sinde ve 18. yiizyil
Fransa’sinda soz edilebilecegini savunan Habermas, genellikle “kamu”yu tarihsel bir
kategori olarak almistir (Habermas, 2009: 10). Habermas’in da belirttigi gibi
Kamusalligin  Yapisal Doniigiimii’nde tamimladigi sekliyle bir kamuoyu bugiin
bulunmamaktadir. Ayrica Oscar Negt ve Alexander Kluge’'nin betimledigi sekliyle bir
proleter kamusal alanin (1993: 3-8) var olmas1 da miimkiin degildir ancak hem onlarin
hem de Nancy Fraser’in belirttigi sekilde karsit kamusalliklardan bahsetmek miimkiindiir
(1990: 58-61). Bugiin feministlerin, ¢evrecilerin, hayvan haklar1 savunucularinin, neo-
liberal ekonomi karsitlarinin vb. olusturdugu farkli kamusalliklar bulunmaktadir. Bu
kamusalliklar bazen kesiserek, bazen birleserek (isgal et [occupy] hareketlerinde oldugu
gibi) c¢ogulcu kamusal alanlar olusturmaktadir. Bu kamusal alanlar ne burjuva
kamusallig1 gibi liberal ekonominin siirdiiriilmesi agisindan devlet ve ticari sistem
arasindaki regiilasyonla ne de Negt ve Kluge’'nin soziinii ettigi gibi proleter yasama dair
zorluklarin ortadan kaldirilmasiyla ilgili degildir. Birbirlerinden ve yukarida adi gegen
diistiniirlerin ¢izdiklerinden farkli yapisalliga sahip bu kamusal alanlarin fikirleri, istekleri
ve hedefleri farklidir. Ortak yonleri ise mevcut iktidar yapilarinin dezavantajl her tiirlii
grup tzerindeki tahakkiimlerini ortadan kaldirmaktir. Dolayisiyla bugiin, tek boyutlu
kamusal alanlardan farkli olarak ¢ogulcu bir kamusalligin gelistigini soylemek
miimkiindiir. {letisim teknolojilerindeki hizl1 gelisime paralel olarak bu degisimin su anda
tim ayrintilartyla tanimlanmasi miimkiin goriinmemektedir. Bu noktada giiniimiiz
arastirmacilarina diisen, bir ¢agdas, bir gozlemci olarak gelismeleri elestirel diisiince
ekseninde analiz etmek ve tartigmaktir.

Habermas, burjuva toplumunda kamunun, kamusal topluluk olarak bir araya gelmis
0zel sahislar bigiminde ortaya ¢iktigini, bu 6zel sahislarin hiikiimetin regiilasyonlarina
tabi olan kamuoyunu sahiplenerek mal dolasimi ve toplumsal emekle ilgili konularda
kamusal erkle hesaplagmaya basladiklarin1 sdyler. Bu noktada tarihsel olarak daha 6nce
goriilmemis bir ara¢ olan kamusal akil yliriitme ortaya cikar. Immanuel Kant’in
diisiincesinde bu kamusal akil, aydinlanmay1 gelistirmek ig¢in ihtiya¢ duyulan
Ozgiirltiktiir. Ancak bu 6zgiirliik sayesinde aydinlanma miimkiin olabilir. James Schmidt,
Kant’in aklin kamusal ve 6zel kullanimlar1 arasinda ayrim yaparak “kamusal” kavramini
“bir kiginin okur kitlesinin tiimiinii muhatap alan bir bilgi emekgisi olarak” yorumladigini
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ifade eder. Bu baglamda “kamusal” kisisel bir sivil gorev ya da isle ugrasan kisi
anlamindaki “6zel”in karsitidir. Aklin 6zel kullaniminda kisi pasif olarak hareket eder,
cevresi kamusal amacglart savunma amaciyla yapilmis yapay bir sozlesmeyle
kusatilmistir. “Makinanin bir pargas1” olarak iglev goren kisinin bu durumu kesinlikle
“tartigmaya kapalidir”. Bu sistem ancak mevcut andaki sartlar dahilinde bir akil
etkinligine izin verir. Ancak aklin kamusal kullaniminda kisi biitiin ulusun, hatta evrensel
bir toplumun dogal iiyesi olarak hareket eder. Aklin kamusal kullanim1 tezahiir ettigi bu
toplumun 6niinde siirsiz sekilde gelisip genisleyebilir, zenginlesebilir (Kant’tan aktaran
Schmidt, 2000: 29). Elbette Kant’in buradaki kamusal ve 6zel ayrimi, bizim bugiin
anladigimiz kamusal alan/6zel alan ayrimi anlamina gelmemektedir. Ancak Kant’in
kamusal ve 0Ozel kavramlar1 arasindaki kurdugu ayrim Habermas’in kamusal alan
kavramlastirmasinin temellerinden birini olusturmustur. Habermas’in
kavramsallastirmasinin 6nemi Kant’in aleniyetini ve Rousseau’nun genel iradesini alip
bunlar1 miizakereci bir temele oturturken burjuva kamusal alaninin gelisimini saglayan
tarihsel kosullar1 analiz etmesi, kavramsallagtirmasini gergeklestirirken ¢ok disiplinli bir
yaklagim gostermesinden gelmektedir.

Burjuva kamusal alani 19. yiizyilin ikinci yarisi itibariyle yapisal doniisiime
ugramaya baslamis, kamusal akil yiirlitmenin ve miizakerenin alanindan ¢ok, 6zel
cikarlarin yaristigi bir alan haline gelmistir. Bu doneme kadar siiregelmis olan edebi ve
politik gazetecilikten kitle iletisim araglarina gegis baslamis, sermayenin etkisinin ve
devlet miidahalesinin artmasi ile 6zel ve organize ¢ikar gruplari kamusal alani ele
gecirmeye baslamistir. Bu siirecte aleniyetin ve kamusal akil yiiriitmenin 6nemli
araglarindan biri olan politik gazetecilik ticari basin isletmelerine dontismiistiir. Kamusal
alan rasyonel elestiri ve tartisma 6zelliklerini kaybederek kitlesel kiiltiir tiiketiminin alani
haline gelmeye baslamustir. Ozel sahislar da “kiiltiirel akil iireten kamusal topluluktan
kiiltiir tiiketicilerine” donligmiistiir. Habermas bu durumu soyle ifade eder: “Mal
miibadelesi ve toplumsal emek alanlarina egemen olan piyasa yasalari, bir kamusal
topluluk teskil eden 6zel sahislara ayrilmis alani da istila ederse, akil yiiriitme faaliyeti
tiketim faaliyetine donisme egilimine girer ve kamusal iletisim baglami
tekbigimlilestirilmis miinferit iktibas edimlerine bdéliiniir (Habermas, 2009: 281).” Bu
doniisiim esnasinda kamusal alanin edebi ve politik igerikleri geri plana atilmis; basin,
ticarileserek entelektiiel icerigi daha fazla tiraj ve reklam geliri getirecek igeriklerle ikame
etmeye baslamistir. Siyasal gazeteler, edebi dergiler islevlerini yitirmeye baslamus,
tiketim kiiltiirii ve kiiltiir endiistrisi tarafindan kontrol edilen, rasyonel tartismalarin ve
miizakerelerin islevini yitirdigi bir alan olusmustur. Habermas’a goére okuma
derneklerinin yerini alan salonlarin demode olmasi, erkek derneklerinin ve
topluluklarmin dagilmasi, kuliiplerin gézden diismesi, kisacast “burjuva ahbaplik
bicimlerinin” yerini yenilerine birakmasi kamusal alanin ¢oziilmesindeki Onemli
etkenlerden biridir. Bireylerin ahbapca tartigsmasi yerini baglayiciliktan, kamusal
iletisimin 6zl olan kurumsalliktan uzak grup faaliyetlerine birakmistir ve bu faaliyetler
etrafinda bir kamusal topluluk olugmamaktadir. Ayrica kamusal topluluk kiiltiir
tiketmekte fakat bu bos zaman faaliyetleri herhangi bir tartisma ya da miizakare
gerektirmeyecek bir toplumsal ortamda stirmektedir (Habermas, 2009: 284).

Modern diinyada kitle iletisim araglarinin sekillendirdigi alan yalnizca goriiniiste
kamusaldir. Zira elestiri ve rasyonel tartigsma isle ilgili sorunlara ve kisisel ge¢imsizliklere
indirgenmistir. Ozellikle sdylesi ad1 verilen ve radyolar, yayinevleri, dernekler gibi
kuruluslar tarafindan yiiriitiilen etkinlikler ile “tartisma” korunmus gibi goriinse de
aslinda bir tiiketim malia doniistiiriilmistiir. Bircok kiiltiirel faaliyetin aksine {icretsiz
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olan bu etkinlikler olduk¢a ragbet gérmiistiir. Sosyopsikolojik olarak bireyleri rahatlatan
fakat ayn1 6l¢iide aleniyet islevini yitiren bu tarz akil yiiriitme faaliyetleri, bir bos zaman
piyasasi haline gelmeye baslamistir. Kitle kiiltiirii olarak adlandirilan bu yeni kiiltiir tiiri,
eserlerin meydana getirilmesi, se¢ilmesi, pazarlanmasi, sergilenmesi noktasinda siiriim
stratejisine gore hareket etmistir. Bu siiriim, esasi itibariyle zedelenmis olsa da, kamusal
toplulugun bir kiiltiir dogrultusunda yetistirilmesiyle degil, nispeten daha diisiik egitimli
tilkketici gruplarimin eglenme ve rahatlama ihtiyaclarina uyum saglayarak artmasiyla
devamlilik saglamistir. Kiiltiir yapisi itibariyle bireylerde aliskanlik ve tecriibe saglarken,
kitle kiiltiiriiniin tiiketimi bireyde hicbir iz birakmamaktadir. Bu nedenle birikerek
cogalan bir tecriibeden ziyade giderek azalan ve gerileyen bir tecriibeye neden
olmaktadir. Kitle kiiltiirline paralel olarak gelisen kitle basini da kitlelerin kamusal katilim
siirecinin, ticari bir miidahale ile islev degistirmesine neden olmustur. Siyasal akil yiiriiten
basin uzun vadede etkinligini yitirirken, siyasal karakterini de yitirmis, giindelik siradan
sorunlara ve magazin haberlerine yer veren basin yiikselise gecmistir. Radyo, film ve
televizyonun gelisimi ile iletisim bigimi degismistir. Okuyucunun yazi ile kurdugu
mesafeli, 6zel, okuyan ve okunanin fikir aligverisine dayanan iliskiyi yeni medyalar yok
etmistir. Habermas’in iddiasina gore bu medyalar yazili basinin hi¢ olamadig1 kadar
niifuz edicidir. Kamusal toplulugun davranisi bu medyalara karsilik verememesi
nedeniyle baska bir yapiya biirtinmiistiir. Kamusal topluluk burada sunulanlara konugma
ve kars1 ¢ikma sans1 bulamaz. Dolayisiyla kamusal topluluk olarak akil yiiriitme faaliyeti
yerini tiiketmeye birakir (Habermas, 2009: 285-288).

20. yiizyilin basinda kitle iletisim araglarinin giderek giic kazanmaya basladig1 bir
doneme girilmistir. Edebi kamunun ¢oktiigii, aklin kamusal kullanimini hedefleyen
tahsilliler tabakasinin zemininin yikildigi, kamusal toplulugun kamusal alici
konumundaki tiiketiciler ile kamusallik dis1 akil {ireten uzmanlarin olusturdugu bir kitleye
doniistiigli bu donemde, kamusal topluluga ozgii iletisim bigimleri de yikilmistir.
Habermas, kamusal muhakeme ile bulunan konsensusun yerini basitce dayatilan
uzlasmaya terk ettigi; bu yolla ¢ikarilan yasalarin genellik 6zelligini korusalar da
hakikilik 6zelligi tasimadigi; parlamenter kamunun yikildigi; yasanin degisen yapisi
itibariyle aleniyet ilkesinden artik siyasal egemenligin rasyonellestirilmesi gorevinin
beklenmedigi bu yeni donemde medya odakli kamusal topluluga, kamusal onay amaciyla
ithtiyac duyulsa da, iktidarin yiiriitiilmesi ve erk dengelerinin kamusallik ilkesi araciligiyla
rasyonellestirilmesinin veya teminat altina alinmasinin bu topluluktan talep edilmedigini
soylemektedir (Habermas, 2009: 307-308). Kitle iletisim araclar1 da kamusal akil
ylirlitme, miizakere ve konsensiise ortam saglayip destek vermek yerine toplumsal
uzlagsmay1 temin etmeye calisan ve tiiketim kiiltiiriinii besleyen birer yapidir. Artik
kamusal akil yiirlitme, kamusal tartigmalar ve rasyonellik disarida birakilmig, kamuoyunu
halkla iligkiler, kamuoyu arastirmalar1 ve tanitim yonlendirmeye baslamistir. Tabii ki
burada sozii edilen kamuoyu, 18. ve 19. ylizyilin 6zel ile kamusal olanin ayrimina
dayanan ve edebiden siyasala evrilen kamuoyundan ¢ok farklidir. Burada kamusal erkin
cesitli kurumlarinin ya da 6zel ¢ikar gruplarinin ¢ikarlarina hizmet eden kanaatlerin,
kamusal miizakereden ge¢cmeksizin, yonlendirme teknikleriyle topluma edindirilmesi ile
olusan bir kamuoyundan bahsedilebilir. Artik kamusallik kendiliginden olan bir sey
degildir, onun da yapilmasi, yaratilmasi gerekmektedir (Habermas, 2009: 329-336). Geg
kapitalist donemde kamuoyu kamusal kanaat degildir; kamusal olmayan kanaatlerin
toplamidir. Bu durum, kamuyu olusturan 6zel sahislarin kamusal miizakere ve karar
verme slireclerinden uzaklagtirlmasina, medya ve halkla iligkiler yoluyla
yonlendirilebilen bir kitle olarak algilanmasina neden olmustur (Habermas, 2009: 356-
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357).

Burjuva kamusunun ¢oktiigii bu donemde kamuoyunun dislandigi, 6zel cikarlar
etrafinda birlesmis gruplarin devletle ve birbirleriyle uzlastigi, esaslar1 ve islerligi
itibariyle ¢ok farkli bir kamusal alanin ortaya ¢iktigim1 gdérmekteyiz. Ozel ¢ikarlarin
hakim olmaya basladig1 bu kamusal alanda kamusal ¢ikarlar goz ardi1 edilmektedir. Bu
noktada bireylerin kanaatlerini kamusal topluluk igerisinde siirdiiriilen akil yiiriitme ve
miizakere slireglerinde ifade ederek, kamusal erkin mesrulastirilmasint  ve
rasyonellestirilmesini garanti altina aldig1 yap1 zayiflamistir. Tiim vatandaglarin erisimine
acik olan, devlet ve sivil toplum arasinda bulunan kamusal akil yiiriitme, miizakere ve
konsensiisiin alan1 olan kamusal alan temellerinden sarsilmistir. Ancak Habermas’in da
belirttigi gibi: “Elestirel bir aleniyetin salt manipiilasyon amaciyla diizenlenmis aleniyetle
kavgas1 siirmektedir; siyasal iktidar icrasi ve gii¢lerin dengelenmesine doniik olarak
sosyal devletin gerektirdigi kamusalligin, salt destek ve alkis temini dogrultusunda imal
edilen kamusalliga galebe ¢alacagi kesin degildir (Habermas, 2009: 383).”

Kamuoyu kavrami da siyasal ve toplumsal iktidarin yiiritiiliisii bakimindan
normatif olarak emredilmis aleniyet baglaminda elestirel bir merci olarak mi talep
edildigine; yoksa sahislar, kurumlar, tiiketim mallar1 ve programlar agisindan gdsterisel
ve manipiilatif olarak yayillmis aleniyet baglaminda bir onay mercii olarak mi
kullanildigina gore farkli anlamlar kazanmaktadir. Bu iki aleniyet bi¢cimi kamuda rekabet
ederken, kamuoyu ikisi i¢in de ortak adrestir. Habermas’a gore burada aleniyetin ve
kamuoyunun bu iki yonii, norm ve gerceklik arasindaki iligki ile kiyaslanamaz. Diger bir
deyisle mevcut tek bir ilke varmis ve onun fiili etkililigi olmas1 gerekenin gerisinde
kaliyormus gibi bir durum s6z konusu degildir. Nitekim aleniyetin elestirel ve manipiilatif
islevleri net bi¢cimde birbirinden ayrilmistir. Dahasi, bu islevler karsit toplumsal etkilerle
baglantilidir. Habermas, kamu hukuku ve siyaset biliminin, anayasa normlarinin sosyal
devlete dayali kitle demokrasilerindeki anayasa gergekligiyle iliskilerine yonelik
tahlillerinde kamuoyuna dayanma zorunlulugunu “kurumsallastirilmis bir kurgu” olarak
nitelendirmektedir. Bununla birlikte, kamuoyunu dogrudan dogruya vatandaslardan
olusan kamusal toplulugun davranislarinda gercek bir nicelik olarak teshis etmek
miimkiin degildir (Habermas, 2009: 385-387). Habermas’in Kamusalligin Yapisal
Doniigiimii’nde ortaya koydugu kavramsallagtirma, idealize edilmis bir burjuva kamusal
alanin tarihsel doniisiimiinii ve ¢okiisiinii anlatmaktadir. Habermas’a gore ¢okiis, 18.
ylizyilin aydinlanmaci ortamindaki elestirel akildan 19. ylizyilin ikinci yarisinda aragsal
akla gecisle olmustur. Aragsal rasyonalite kamusal alan lizerinde hakimiyet kurmustur.
Kiiltiir endiistrisi yoluyla kiiltiiriin metalastirilmasi da kamusal alanin bir tiiketim alani
haline gelmesine, kamusalligin aragsal aklin tahakkiimii altina girmesine neden olmustur.

Habermas’in c¢agdasi Richard Sennett de modern dénemde insanin kamusal
yasamdan nasil uzaklastigin1 Kamusal Insamn Cokiisii adli eserinde ele almistir. Sennet
kamusal alandan ziyade kamusal yasam ve mekan olarak kent {izerine yogunlasarak,
bireylerin tiikketim kiiltiiriiniin ve modern kent yasaminin artmasina paralel olarak 6zel
alanlarina, mahremiyetlerine, ice kapanmaya yoneldiklerini ifade etmektedir. Kent
insaninin kamusal yasamda ve kamusal mekanlar igerisinde kimligini yaratabilecek
olmasina karsin kamusal yasamin sosyo-kiiltiirel olarak kapali gruplar halinde
orgiitlenmesi, 6zel alanin giivenli yapisina karsin bilinmez, tekinsiz yapisiyla tirkiitiicti
olmasi, hem bireylerin kamusal yasama yoOnelmesine engel olmakta hem de farkli
toplumsal gruplar1 birbirinden ayristirmaktadir. Diger yandan kitle iletisim araglar1 da
hem bireyler i¢in (evin mahrem yapisi i¢erisindeyken) disariy1 igeriye tagimalari hem de
mahremiyeti 6zendirmeleri nedeniyle fiili temas:1 ve bag kurmay: geri plana itmistir.
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Bireyler, aileleri ve kendi sosyo-ekonomik ¢evreleri digindaki topluluk ve gruplarla, diger
bir deyisle yabancilarla, 6tekilerle kamusal alanda daha az bir araya gelmeye baslamais,
kamusal alan 1ssizlasmis, dolayisiyla kamusallik da azalmistir. Oteki ile karsilasmak
giderek daha korkutucu bir deneyim olarak goriilmeye baslamis, oteki ile tehlikeli
kavramlart birbirine yakinlagmistir.  Gittikge yalnizlagsan birey ayni Olgiide
suskunlagsmistir da. Modern toplumun ydénlendirici ilkeleri olan narsizm ve diglayici
cemaat anlayisi nedeniyle bireyler kolektif miizakereyi, kamusal akil yliriitmeyi, ortak
hareket etmeyi birakip olan biteni sessizce izleyen pasif izleyiciler haline gelmislerdir.
Kendini bir gruba ait hissederek giivende olmaya ¢alisan modern birey, otekiyi
dislamaya, i¢ine kapanmaya, mahremiyetini giderek artirmaya baslamistir. Bu durumun
dogal sonucu da kamusalligin ve toplumsal dayanismanin zayiflamasidir. Bu durumun
nedenlerinden biri de kitle iletisim araglarinin toplumdaki yayginligi ve hakimiyetidir.
Evin mahrem alanindan ¢ikmadan diinyada olup bitenden haberdar olmay1 saglayan bu
araclar, edinilen enformasyonun politik bir eyleme donlismesini saglamaz. Hatta bunun
ontlinde bir engeldir. Birey i¢in seyirci olmak, bilgi sahibi olmak yeterlidir. Bilgi sahibi
oldugu konu hakkinda diistinmek, diislincesini paylasmak, otekilerle miizakere etmek
geregi duymamaktadir (Sennett, 2010: 323-357).

Ozetle, kitle iletisim araglar1 karsisinda birey ne Richard Sennett’in Kamusal
Insamin Cokiigii'nde (Sennett, 2010) savundugu kadar caresiz ve pasif ne de basta ingiliz
Kiiltiirel Caligmalar Okulu’ndan gelenlerin savundugu kadar elestirel ve segicidir. Bu
noktada daha gercekei bir yaklasim i¢in Habermas ve Frankfurt Okulu’na bakmak
gerekir. Bu okuldan gelen diisiiniirler elestirel teori ¢ergcevesinde modern kapitalizmin
kamusal alanin yapisina zarar verdigini, burjuvazinin kamusal alan yaratarak iktidari
mesrulagsmaya zorlamasina yardimci olan basin gibi kurumlarin aleniyete dontik, elestirel,
Ozgilrlestirici iglevlerini kaybettigini savunmaktadir. Kiiltiir endiistrisinin kamusal alanin
kapladig yeri isgal ettigi bu cagda, radyo ve televizyonun da denklemin i¢ine girmesiyle
kitle iletisim araglarinin egemenligi s6z konusu olmus; sermaye sahipleri bu araglarin
kendilerini sunabilecekleri avantajlar1 hizla fark ederek yatirnm alanlarim1i medya
sahipligine dogru genisletmislerdir.

Alternatif medyanin kavramsal temelleri

Alternatif medya kavrami, telaffuz edildigi anda bircok soruyu ve tartismayi da
beraberinde getirmektedir. Medya kuramcilar1 tarafindan birbirinden farkli birgok
kavramsallastirilmas: yapilmis; bagimsiz medya, radikal medya, vatandas gazeteciligi,
yurttag medyasi, sivil toplum medyasi, agik yayincilik, 6teki medya gibi pek ¢ok farkl
sekilde adlandirilan alternatif medya kavraminin, iletisim alaninin en tartismali
kavramlarindan biri oldugu soOylenebilir. 1980’lere kadar ana akim medya {izerine
yogunlasan iletisim ¢aligmalari, alternatif medyay1 ancak o dénemden sonra belirgin
bicimde kapsamaya baslamig, 2000’li yillarin baslarindan itibaren de bu alandaki
calismalarin sayis1 artmistir.

Hans Magnus Enzensberger 1976 yilinda yazdigi Raids and Reconstructions:
Essays on Politics, Crime and Culture kitabinda, medyanin politik agidan dzgiirlestirici
bir kullanimin1 yaraticilar ve izleyiciler arasinda interaktivite, kolektif iiretim, insanlarin
giinliik hayatina ve siradan ihtiyaglarina karsi ilgi 6zellikleri ile tanimlamistir (1976: 20-
53 aktaran Atton, 2006: 8). Dennis McQuail bunu liberal-¢cogulcu 6lgegin u¢ noktasi
olarak tanimlamig ancak bu modelin boyle radikal bir yeniden degerlendirmeye dayanip
dayanamayacagindan kusku duymustur. McQuail’e gore Enzensberger, medya izleyici
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iligkileri agisindan, iliskilerin baskin medya kavramindan bir adim daha ileride olan bir
versiyonundan s6z etmektedir. Kiiclik 6l¢ekli medya kullananlarin hakim oldugu ve genis
medya kuruluslarinin, farklilastirilmamis igerigin artik bulunmadigi bir versiyondur bu
(1987: 88 aktaran Atton, 2006: 8).

Chris Atton, tiim bi¢imlerde (basilt ve elektronik) ve perspektiflerde alternatif
medyanin kapsaminin, sayisinin ve ¢esitliliginin liberal ¢ogulculuk smirlarini zorladigini
iddia etmistir. McQuail ¢ikar grubu ve alt-kiiltiiriin kiiglik 6lgekli yapilanmalarinda
etkilesim ve iletisim igin, iletisim ortamlarinin kullannomina dayanan, katilm ve
etkilesimin kilit kavramlar oldugu yatay etkilesim kaliplarini destekleyen bir 'demokratik
katilime1' modeli (yine Enzensberger'e dayanarak) bulabilecegimize isaret etmektedir.
Atton’a gore bu teori sadece ylizeysel olarak tanimlanmis, Enzensberger de dahil higbir
kavramsallastirmada tamamen gelismemistir (McQuail, 1987: 88 aktaran Atton, 2006: 8).
McQuail'den de baskin medyanin var olusundan degil, bu tiir hakimiyete karsi ¢ikan
medyadan yola ¢ikarak alternatif ve radikal medya igin teori liretmenin belki de daha
yararlt olduguna dair bir uyari1 alabilecegimizi One siiren Atton’a gore teori, politik
medyayla ve direnis medyasiyla sinirli kalmayacaktir. Buradaki niyet, sanatsal ve edebi
medyaya ve yeni kiiltlirlere de uygulanacak bir model gelistirmektir. Zira Atton’a gore
alternatif medyanin tek bir alaninda bile tarzlar, katkilar, perspektifler acisindan ¢ok
heterojenlik vardir. Bu tiir bir tiretim Foucault’nun “baskilanmis bilginin yeniden ortaya
¢tkmas1” (2019: 51, 77, 173) tanimina uymaktadir. Bu “baskilanmis bilgiler” hakkinda
dogrudan konusabilen seslerin kapsami “6teki’nin kendisini temsil ettigi, Spivak’in
“native informant”min (1999: 112-117) kendi “azimsanamayacak kadar heterojen”
sesleriyle konustugu bir duruma dogru yonelmektedir. Ancak bu sekilde alternatif ve
radikal medya ¢ok sesli olarak degerlendirilebilir; diger tiim “6teki’lere tam, heterojen
ses veren bir ‘heterojenik’ (¢ok sesli) metin” olarak diisiiniilebilir (Atton, 2006: 8).
Burada sunulan model, metnin 6tesine gecmekte, diger yandan, iletisim araglarini sosyal
ve maddi olarak iiretilmis sekliyle ele alarak bu medya i¢inde ve arasinda Grgiitlenme,
tretim ve sosyal iliskiler ilkelerinde heterojenlik, deney ve doniisiim bulmaktadir.

Michael Albert ise alternatif yayincilik ve alternatif medya kavramlarindaki
“alternatif” kelimesinin ana akimin diginda kalanlar1 tanimlamak i¢in kullanildigini
belirtmektedir. Bu yaklasima gore alternatif medyanin igerigi toplumdaki ayricalikli
kesimin degil, dezavantajli gruplarin tarafinda olmalidir. Alternatif bir medya kurulusu
(miimkiin oldugu o6l¢iide kosullarin1 g6z 6niine alarak) kar1 maksimize etmeye ¢alismaz,
gelir elde etmek i¢in reklam verenlere izleyici satmaz (dolayisiyla genis ve elit olmayan
izleyici kitlesi arar), toplulugun hiyerarsik sosyal iligkilerini yikmak tizere yapilandirilir.
Ayrica olabildigince, yapisal olarak derinden, diger 6nemli sosyal kurumlardan, dzellikle
de sirketlerden bagimsizdir; kendisini medyay1 ve sosyal aktiviteyi diizenlemenin yeni
yollarin1 olusturmak i¢in bir projenin pargasi olarak goriir ve yalnizca kendisini degil, bu
yapilari da bir biitiin olarak korumay1 ve ilerletmeyi taahhiit eder. Diger yandan alternatif
medyanin bu ilerlemeyi saglamasi i¢in hem 1yi igerik Uretmesi hem de
okuyucularin/dinleyicilerin/izleyicilerin ~ bu  icerie  katkida  bulunmalarina,
gelistirmelerine, kullanmalarina imkan vermesi gerekir. Dolayisiyla Albert’in goriisiine
gore alternatif medyanin yalnizca dezavantajli gruplara dair enformasyonu icermesi degil,
bizzat bu gruplarla birlikte calismasi ve igerigin daha genis kitlelere ulasmasi igin
calismalar yapmasi 6nemlidir (Albert, 1997).

Marisol Sandoval ve Christian Fuchs, kiiciik 6l¢ekli katilimer medyanin kamusal
alanin pargalanmasina yol actigini; profesyonel oOrgiitlenme siireglerini reddeden
katilimci, ticari olmayan medyanin kamusal goriiniirliik kazanmak ve giiclii bir karsit
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kamusal alan olusturmak i¢in gerekli kaynaklar1 saglayamayacagini iddia etmektedir.
Sandoval ve Fuchs’a gore “kamusal goriiniirliik, kapitalizmin baskic1 karakterine iliskin
farkindaligin arttirilmasi ve radikal sosyal doniistimlerin desteklenmesi i¢in zorunludur
(2010: 143).” Bu baski nedeniyle birbiriyle baglantisiz, miinferit girisimler Habermas’in
kamusal alanin parcalanmasi olarak adlandirdigi tehlikeyi de beraberinde getirebilir
(Habermas, 2009: 328). Dolayisiyla rizomatik bir yapiyla bu kiigiik karsit kamusal alanlar
biitiinlesik bir karsit kamusal alan olusturmalidir. Ancak bu sekilde toplumsal 6l¢ekte
goriiniir olma ve hegemonik dile etkin bir sekilde karsi durma ihtimalleri s6z konusu
olabilir. Kendi i¢inde sinirli kaynaklarla var olmaya ¢alisan alternatif medya girisimleri
“projelerinin bireyci vazgegcis alanlarina” doniisiirken, rizomatik bir ag seklinde yeni
politik bakis acilar1 ve pratikler gelistirmek icin birlikte calisan alternatif medya
yapilarinin giliglii bir karsit kamusal alan olusturma, politik degisimleri destekleme
ihtimali vardir. Dolayisiyla ana akimdan diglanan grup ve bireylerin erigimine agik, genis
bir karsit kamusal alan hegemonik yapilara karsi koyma ve politik degisim stiregleri igin
uygun bir altyap1 saglayabilir. Ancak bu grup ve bireylerin kiigiik 6lgekli, i¢cine kapanik
alternatif medya kanallar1 araciligiyla toplumsal 6lgekte etkili bir hareketin pargasi olmasi
degil, yalnizca iireticilerini (oyalayici bir bigimde) tatmin ve teselli etmesi miimkiindiir.
Dahasi bu tiir yapilar kolektif bir toplumsal hareketin olugsmasinin da 6niine gegmektedir.
Zira genis kitlelere ulasmayan herhangi bir enformasyon ya da fikir etkili olamaz
(Sandoval ve Fuchs, 2010: 143). Ancak Clemencia Rodriguez (2003: 190-191) ve
Alfonso Gumucio Dagron (2004: 48) alternatif medya girisimlerinin genis bir izleyici
kitlesine ulagsma amacinin bulunmadigini savunmaktadir. Dolastyla cografi kapsaminin
ya da ulastig1 kitlenin smirli olmasi alternatif medya i¢in bir Olglit olarak kabul
edilmemektedir. Bu diisiintirlere gore, kolektif iiretim ve katilimer bir yapi ile sosyal
hareketler ve aktivist gruplar arasindaki iletisimi saglamak, yerel topluluklar olusturmak
alternatif medyanin temel amacidir.

Atton ve Hamilton da medya iiretimi i¢in gerekli kaynaklar1 elde etmek icin
gerceklestirilen miicadele nedeniyle alternatif medyanin baski altina girebildigini
sOylemektedir. Bu noktada ekonomik ve politik bir dilemmaya isaret ederek, herhangi bir
elestirel girisimin ¢alisabilecegi kaynaklara ihtiya¢ duydugunu, fakat s6z konusu girisim
icin hayati 6nem tastyan bu kaynaklarin da bizzat degistirmeye (aydinlatmaya) calisti3
toplum igerisinde bulundugunu belirtmektedirler (Atton ve Hamilton, 2008: 26).
Profesyonel bir mali yapilanma ve oOrgiitsel yapimin eksikligi bir alternatif medya
girisiminin siirekliligine ve etkinligine sekte vuran en énemli nedenlerden biri olarak
gosterilmektedir. Zira diisiik maliyetle, kendi kaynaklartyla ve alternatif yayin/dagitim
kanallariyla varligini stirdiirmeye ¢alisan bu girisimler kapitalist piyasa kosullarinda uzun
slire varolamazlar ya da genis kitlelere hitap etmeleri miimkiin degildir. Reklam gibi
mevcut medya piyasasinin en onemli gelir kaynaklarindan birini disarida birakmak her
ne kadar siyasi tavir olarak alternatif medya ile Ortiigse de ekonomik sistemin kosullartyla
ortiismedigi muhakkaktir. Dolayisiyla alternatif medyanin kapitalist sisteminde i¢inde
konumlanarak ona karst durmak gibi celiskili goriinse de kendi icerisinde tutarli bir
misyonu vardir.

Sandoval ve Fuchs’un elestirel medya yaklagimi ise, medya sistemine dair
diyalektik bir kavrayistan kaynaklanmaktadir. Medya aktorleri (medya iireticileri ve
tiiketicileri) ile medya yapilar1 (medya kuruluslari, igerigi, teknolojileri ve ekonomik iiriin
formu) arasindaki diyalektik iligki varsayimindan yola ¢ikan bu yaklasim, medya
yapilarinin medya aktorlerinin eylemlerini miimkiin kildig1 ve/veya sinirladigi; medya
aktorlerinin de eylemleri ile medya yapilarimi sekillendirdigi fikrinden yola ¢ikar. S6z
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konusu diyalektik iliskiler, belirli bir tarihi donem veya somut bir durum dahilinde medya
sisteminin toplumsal etkilerini olustururlar. Bu diyalektik anlayisa dayanarak, kapitalist
kitle iletisim araglar1 ile alternatif medyanin ideal tipi karsilastirilabilir. Alternatif
medyanin ideal tipi hem medya aktorleri hem de medya yapilar agisindan kapitalist kitle
iletisim araglarindan farklilik gosterir. Yapisal agidan ideal tip alternatif medya ile
kapitalist kitle iletisim araglar1 arasindaki fark, medya {iriinlerinin ekonomik bi¢iminde
kendini gosterir. Ideal tip alternatif medyada metalar yerine ticari olmayan medya
tirlinleri iiretilir. Bu tip medyada, medya igerigi ve bigimi de tek tip ideolojik igerik yerine
elestirel icerik ve/veya kompleks formu saglamaktadir. Aktorler agisindan ise ideal tip
alternatif medya {ireticileri ve tiiketicileri arasindaki ayrimi ortadan kaldirarak,
tiiketicilerin iiretim siirecine aktif olarak dahil olmasina olanak saglar. Uretici haline
gelen tiiketici, hem mevcut medya igerigini elestirel olarak yorumlamak hem de yeni bu
nitelikte medya igerigi liretebilmek agisindan elestirel olmak zorundadir (Sandoval ve
Fuchs, 2010: 145).

Sandoval ve Fuchs’un burada ortaya koydugu kapitalist ve ideal tip alternatif medya
modeli, medya ireticilerinin 6znel bilgisi ve iiretim siireci vasitasiyla medya tirlinleri
icinde nesnellesmis duruma geldigi igin diyalektiktir. Ureticilerin 6znel bilgisinin nesnel
bir yapiya doniistiigii bu modelde, medya {iriinleri yine alim siireci araciligiyla
Oznellestirilirler. Alimlama, diger bir deyisle anlayarak kabul etme, daha fazla iiretimi
olanakli kilarken, aktoriin ve yapisal diizeyin birbirinden kopuk biitiinliikler
olusturmadigini, aksine birbirlerinin alanina girdiklerini gostermektedir. Bu, kapitalist
kitle medyasi ile alternatif medya arasindaki kati dikotomiye dair bir karsilastirmadir.
Alternatif medya {iretiminin kapitalist toplum sartlar1 altinda gercgeklestirilmesi
nedeniyle, burada ortaya konan ideal alternatif medya modeli istenilen sekilde ve dlgiide
gerceklestirilemez. Bu tlir yapilandirict politikalar, katilimer kolektif orgiitlenme
pratiklerini siirdiirmeye odaklanan, ticari olmayan yapilar, {iriinleri igin bir izleyiCi
kitlesine ulasma ya da bir izleyici kitlesi yaratma konusunda ¢ogu zaman basarisiz
olmuslar; yalnizca kamusal goriintirlik ve politik etkinlik i¢in faaliyetlerini
stirdiirmiislerdir. Sandoval ve Fuchs, finansal kaynaklarin kapitalist piyasa ekonomisinde
medya triinlerinin iretimi, dagitimi1 ve kamusal goriiniirlik kazanma agisindan gerekli
oldugunu savunmaktadir. Ideal alternatif medya modelini gerceklestirmek icin ise farkls
toplumsal kosullar1 en bastan varsaymak gerekmektedir. Diger bir deyisle, bireylerin
yalnizca medya triinlerini tiiketmek i¢in degil ayni zamanda iiretmek i¢in de yeterli
bilgiye, beceriye ve zamana sahip olmalari, ayrica gerekli teknolojiyi masrafsizca elde
etmeleri gerekmektedir. Bu tiir kosullarin miimkiin olmadig: kapitalist piyasa yapisinda
ideal bir alternatif medya modelinin genis bir izleyici kitlesine ulagsmasinin muhtemelen
basarisiz olacagini iddia eden Sandoval ve Fuchs’a gore alternatif medyanin, kapitalist
kitle iletisim araclar1 tarafindan iiretilen ideolojilere “elestirel bilgiyle etkili bir sekilde”
kars1 koymasi i¢in genis bir izleyici kitlesine ulagsmasi gerekmektedir. Sandoval ve
Fuchs’a gore politik acidan ideal alternatif medya modeli kapitalist toplum yapisinda ¢cok
az etkili olabilir. Bu durumu degistirmek, toplumsal doniisiimii ve Ozgiirlesmeyi
destekleyen alternatif medya stratejilerinin iiretilmesi ve gelistirilmesi i¢in ise kapitalist
kitle medyasi sistemi ile ideal tip alternatif medya arasindaki kat1 dikotomiye tiimiiyle
sadik kalinmas1 gerekmedigini iddia etmektedirler. Ancak tam da bu nedenle bir girisimin
alternatif medya olarak tanimlanabilmesi i¢in minimum gereklilikler tanimlanmalidir.
Sandoval ve Fuchs, Herbert Marcuse’nin “miiesses kurumlar i¢inde calisirken, bu
kurumlara karst calisma (1972: 55 aktaran Sandoval ve Fuchs: 146)” fikrinden yola
cikarak, alternatif medyanin politik hedeflerini gergeklestirmek i¢in “belirli dl¢tilerde”
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kapitalist medya tekniklerinden yararlanabilecegini ancak ayni zamanda bu yapilari
elestirebilecegini de savunmaktadirlar (2009: 146).

Alternatif medyay1 tanimlamak i¢in asgari gereklilik olarak elestirel icerigin kabul
edilmesi gerektigini iddia eden Sandoval ve Fuchs’un bakis acisindan yola ¢ikarak (2009:
146) elestirel igerik saglayan alternatif medyanin toplumsal doniistimleri ilerletmeye
destek olma, gergek anlamda katilimci bir toplumun olusturulmasina katkida bulunma
imkani bulunur. Elestirel igerik ilerlemeci politik ¢ikarlar1 ifade etmekte ve toplumsal
gelismenin bastirilmis olanaklarinin hayata gegirilmesine dikkat cekmeye ¢alismaktadir.
Elestirel teorinin asil hedefinin “hi¢bir somiirii ve baski icermeyen bir durumu” gerektiren
“tim bireylerin mutlulugu” oldugunu sdyleyen Horkheimer’in (2002: 241 aktaran
Sandoval ve Fuchs, 2009: 146) bu goriisiinden yola ¢ikarak Sandoval ve Fuchs da elestirel
medyanin her kosulda ezilen gruplarin ve siniflarin bakis agisin1 benimsedigini ifade
etmektedirler. Sandoval ve Fuchs’a gore hegemonya ve somiiriiye dayali sistemler belirli
siniflar1 digerlerine zarar verme pahasina kayirmaktadir. Elestirel medyanin toplumu
isbirligi ve katilm potansiyelinin gergeklestirilmesine dogru doniistiiren sosyal
miicadelelerin ilerletilmesini ama¢ edinmesi gerektigini soyleyen Sandoval ve Fuchs
mevcut durumun toplumsal miicadelelerle kdkten doniistiiriilmesini savunmaktadirlar.
Ayrica katilimin sdylemden ya da “birinin sesini ylikseltmesinden” ibaret olmadigini,
daha ¢ok maddi ve evrensel oldugunu; buna karsilik alternatif medyaya ve topluluk
medyasina dair ¢ogu arastirmada ve uygulamada karsilasilan felsefi acidan idealist
katihm fikirlerinin, kat1 bir bicimde sdyleme odaklanarak, demokrasinin ekonomik
niteliklerini  disarida  birakan  indirgemeci  katilm  kavramina  dayandigini
belirtmektedirler:

Katilimer demokrasinin tesis edilmesi i¢in toplumun bir biitiin olarak elestirilmesi
gerekmektedir. Alternatif medyanin, katilimci demokrasi miicadelelerine gecerli katkilar
yapma potansiyeli vardir ki, bu da elestirel medya olarak hareket etmesi gerektigi anlamina
gelir. Bu nedenle kendi alternatif medya yaklagimimizin temeline, elestirel medya olarak
alternatif medya kavramini yerlestiriyoruz. Kalpsiz bir alternatif medya ruhu, hicbir zaman
insanligin acilarini hafifletmek i¢in ¢calismaz (Sandoval ve Fuchs, 2010: 146).

Sandoval ve Fuchs, alternatif medyadan bahsetmenin asgari geregi olarak yapisal
diizeyde elestirel medya icerigi ve/veya kompleks formun saglanmasini, aktor diizeyinde
ise medya iireticilerinin elestirel icerik iiretmelerini isaret etmektedirler. Dolasiyla
ekonomik iiriin bigimi ve iiretim siiregleri diizeyinde ise alternatif medyanin mutlaka
“alternatif” olmasma gerek yoktur. Bu da ticari ve katilimci olmayan medyanin da
elestirel medya icerigi lirettigi ve yaydigi siirece alternatif olarak kabul edilebilecegi
anlamia gelmektedir (Sandoval ve Fuchs, 2010: 147).

Elestirel politik iktisatcilardan bazilari, medyanin hem ticari hem de elestirel
olmasinin ¢ok zor olacagini savunmaktadirlar. Bu diistintirler, ticari finansmanin egemen
siniffa bagimlilik yarattigi, dolayisiyla zorunlu olarak ideolojik igerige yoneltecegi
diisiincesinden yola ¢ikmaktadirlar. Ideolojik icerik nosyunu, kiiltiirel metalarin
miibadele degerinin karakterinin alimlamayir ve bu silire¢ sonucunda ortaya konan
diisiinceleri standartlagtirmasi ihtimalinin yiliksek olduguna ve insanlarin bilinglerinin
egemen cikarlarin lehine, bu c¢ikarlara karsi potansiyel bir direnisi engellemek i¢in
aragsallastirildigina dikkat c¢eken bircok elestirel kuramci tarafindan bu baglamda
kavranmaktadir (Sandoval ve Fuchs, 2009: 301). Ekonomik temelin mutlaka ideolojik
icerigi yonlendirdigi deterministik neden-sonu¢ diizlemindeki altyapi-iistyapr modeli
yerine Fuchs, diyalektik bir altyapi-listyapt modeli 6nermektedir. Fuchs’un modelinde,
s06z konusu bu iki diizey birbirine bagimlidirlar; karsilikli olarak birbirlerini tiretirler ve
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nispeten &zerktirler (2010: 62-71). Dolayisiyla alternatif medya elestirel icerik iiretirken
ayn1 zamanda ticari finansmana sahip olabilir. Bu ikisinin ¢eliski ya da catisma iginde
bulunmasi gerekmez. Ancak elbette ki bu, alternatif medyanin finansorlerin politik ve
ekonomik ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanilma riskini bertaraf etmedigi gibi, 6rgiitsel yap1
ve igerik agisindan bagimsizhiginin siirekli tehlike altinda olmadigi anlamima da
gelmemektedir. Ticari finansman kullanan alternatif medyanin, politik hedeflerini ve
alternatif niteligini kaybetmemesi i¢in en azindan icerik diizeyinde, ekonomik altyapisini
temsil eden ¢ikarlara kars1 bagimsiz kalmasi gerekmektedir. Ticari finansman alternatif
medyanin genis kesimlere ulasmak, kamusal goriiniimiinii ve dolayisiyla toplumsal
etkisini arttirmak, “marjinalligi alt etmek” i¢cin mevcut ekonomik ve toplumsal sartlar
altinda tek sansidir. Marcuse’nin isaret ettigi gibi karsit-kurumlar sol hareketin uzun
zamandir hedefidir; fakat kaynak yetersizligi nedeniyle zayiflardir ve kaliteleri diistiiktiir.
Ozellikle radikal, 6zgiir medyanin gelisimi i¢in rekabetci olmalari gerekmektedir.

Aktor diizeyinde de medyanin alternatif olmak adina medya iireticileri ve medya
tiiketicileri arasindaki ayrimli ortadan kaldirmasi gerekmemektedir. Aktor diizeyinde,
medya iireticilerinin elestirel medya igerigi liretmeleri, alternatif medya iiretiminin asgari
geregini olusturmaktadir. Alternatif medya, medya iiretiminin elestirel olarak yorumlanip
yorumlanmadigini tayin edemeyecegi icin alternatif alimlama alternatif medya tanimina
dahil edilememektedir. Elestirel icerigin elestirel olmayan bir tarzda da yorumlanmasi
miimkiindiir. Ozellikle ideolojilerin siirekli olarak yayilmasinin elestirel bilince olumsuz
etkisi oldugu kapitalist bir toplumda, elestirel icerigini her daim elestirel bigimde
yorumlanacagi 6ngoriilemez (Sandoval ve Fuchs, 2010: 147).

Sandoval ve Fuchs’un alternatif medya anlayisi, baskici toplumsal iligkileri
sorgulayan, ozgiirlestirici toplumsal doniistime katki saglamay1 amaglayan, bu nedenle
elestirel medya igerigi saglayan bir medyadir. Bu diisiiniirlerin alternatif medya anlayisini
onciillerinden ve ¢agdaslarindan ayiran nokta ise, ana amag¢ olan doniistiiriicii politik
miicadeleyi ilerletmek icin, ideal tip alternatif medya unsurlar1 kadar kapitalist kitle
iletisim araglarin belirli unsurlarin1 da i¢inde barindirabilen, politik olarak etkili bir
alternatif medya anlayisini ortaya koymalaridir. Diger bir deyisle alternatif medyadan s6z
edilebilmesi i¢in ana unsur, “6znel elestirel bilinglerini, dagitilan ve tiiketilebilen nesnel
elestirel medya icerigine dogru nesnellestiren elestirel iireticiler’dir. Dolasiyla igerik
diizeyinde radikal elestirellige sahip ancak gerek iiretim siirecleri gerekse ekonomik iirtin
bicimleri agisindan mutlaka alternatif olmasi gerekmeyen bir elestirel medya olarak
alternatif medya modelini dnermektedirler. Onerdikleri model agisindan bir diger Snemli
unsur ise s6z konusu bu elestirel alternatif medyanin fikirlerini, genis bir izleyici kitlesine
ulastirmay1 basarabilmesidir. Elestirel icerigin kamusal goriiniirlige sahip olmasi
alternatif medya ag¢isindan basarinin dl¢iitiidiir. Marcuse’nin toplumun doniistiiriilmesini,
mevcut toplumsal iligkilerin olumsuzlugunun elestirel politik eylemler ile etkin olarak
olumsuzlanmak zorunda olmasi fikrine (1962: 276 aktaran Sandoval ve Fuchs, 2010: 148)
dayanan bu iddiay1 elestirel politik eylemlerin yalnizca bireylerin mevcut kapitalist
iligkilerin dominant dogasinin farkina vardiklar1 ve bunlari1 reddederek karsi koyduklari
stirece gergeklesebilecegi fikriyle birlestirirler. Zira kiiglik o6lgekli alternatif medya
kuruluslari, zaten egemen kapitalist diinyanin dogasin1 anlayan ve ona karst durmaya
kararl1 politik aktivistlerin iletisim ve koordinasyonunu saglamak adina kullanigli birer
ara¢ olabilirler ancak ana akim medya tarafindan desteklenen egemen fikirlere etkin
sekilde muhalefet etme ve genis ¢apli politik degisimleri baglatma ve siirdiirme agisindan
etkili olamazlar. Bu mecralardan ¢ikan seslerin ne kadar yiiksek oldugu, hangi genislikte
ve siklikta duyulabildigi, daha da 6nemlisi herhangi bir toplumsal doniisiime yol agip
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acmadiklar1 varliklarint anlamli sekilde silirdiirmeleri i¢in en 6nemli unsurlardan biridir.
Bu mecralardan ¢ikan sesler herhangi bir aktivist harekete ya da toplumsal degisime yol
acmadiklarinda ya marjinal etiketiyle otekilestirilerek genis kitlelere ulagmasi engellenir
ya da ana akimin igine ¢ekilerek mevcut sistemin bir parcasi haline gelirler.

Rodney Benson’a gore alternatif medya, yalnizca zaten kapitalist sistemin
toplumsal kosullarina ve mevcut sistemin hegemonik yapisina karsi harekete gegmeye
hazir politik aktivistlerin bir araya gelmesi ve fikirlerini paylagmasi icin elverisli bir
mecra degildir; bunun 6tesinde “ger¢cek anlamda yalnizca cumartesi gecesi i¢in bir film
arayan siradan yurttasin diinyaya bakisini genisletme potansiyeline de sahiptir (2003:
124).” Dolayisiyla ticari kaygilar giitmeden ancak mevcut ekonomik ve toplumsal
kosullarin dayattig1 zorluklarin da bilincinde olarak elestirel medya icerigini merkez alan
bir durus sergilemektedirler. Bu yaklasim, alternatif medya kuruluslarmin kiigiik bir
azinliga hitap eden, uzun siire varligini siirdiiremeyen, kamusal alanda bir belirip bir
kaybolan yapilar olmasmi onlemekte; Habermas’in soziini ettigi kamusal alanin
pargalanmasi riskinin yerini bu yapilarin rizomatik olarak birbirine baglanmasi ile
kamusal alanin genislemesi ihtimalini miimkiin kilmaktadir. Fuchs ve Sandoval de
makalelerinin sonunda bu noktaya isaret etmislerdir:

“Alternatif medyay1 elestirel medya olarak uygulamak, egemen fikirleri
sorgulamaya ve bastirilmis toplumsal alternatiflerin gercgeklestirilmesine katkida
bulunmaya imkan verir. Bu tiir alternatifler, taban hareketi katiliminin etkilesimle
sinirlanmayip tlim toplumsal alani bi¢cimlendirdigi baskisiz, gercekten demokratik bir
toplum tasavvuruna dayanirlar (Sandoval ve Fuchs, 2010: 149).”

Eger alternatif medya araciligiyla, Habermas’in kavramsallagtirmaya calistigi
tirden bir kamusal alan yaratma ihtiyact s6z konusuysa, Sandoval ve Fuchs’un da
savundugu iizere bu tiir bir girisimin elestirel bir tavir ve uygulama iginde olmasi
gerekmektedir. Aksi takdirde gerek toplumsal gerekse de kiiresel Olgekte yerlesmis
egemen fikirleri ve geleneksel degerlere dayali normatif yasam bi¢imlerini sorgulamak,
bireylerin kendi kimlikleri, giindelik yasantilar1 ve kiiltiirel tercihleri ile bir araya gelerek
yarattiklar1 alt kamusal alanlarin ve onlar tarafindan olusturulan ¢ok kavsakli ve ¢ok
merkezli kiiresel kamusal alanin birer alternatif olarak varolabilmesi miimkiin degildir.
Ana akima alternatif olmaktan ya da kars1 durmaktan 6te bir amag giiderek, kendi 6zgiin
tavrini, sOylemini yaratan ve devinimsel olarak siirekli yenileyen alternatif medya
kuruluglarinin olusturduklari rizomatik yapi esitler arasinda iletisimi miimkiin kilmak i¢in
gerekli en 6nemli unsurlardan biridir.

Acik Radyo’nun incelenmesi

Habermas’in soziinii ettigi sosyal devlet siyasal iktidarin yiiriitilmesi ve giiglerin
dengelenmesine doniik olarak gerektirdigi kamusalligin, yalnizca destek ve alkisa doniik
olarak tiretilen kamusalliga tstiin gelmesi, diger bir deyisle elestirel aleniyet ile salt
manipiilasyon amaciyla diizenlenmis aleniyet arasindaki miicadelede ilkinin {istiin
gelmesinde elestirel ve demokratik bir medyanin varligi en dnemli unsurlardan biridir.
20. ylizyilin basindan itibaren, diinyanin ¢ok cesitli bolgelerinde korsan radyolardan
topluluk radyolarina kadar genis bir yelpazedeki radyo pratikleri egemen seslere karsit
seslerin duyulmasini saglamistir. Tiirkiye’de ise “Kainatin tiim seslerine, renklerine ve
titresimlerine A¢ik Radyo” siariyla “Cogulcu demokrasi, hukukun tistiinliigii, temel insan
hak ve 6zgiirliikleri disinda, higbir ‘ideoloji’ye de bagli” olmadigini ifade ederek 26 yildir
yayin hayatini siirdiiren Ac¢ik Radyo, yalnizca tilkedeki degil diinyadaki de en uzun
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soluklu bagimsiz radyo istasyonlarindan biri olma 6zelligini gostermektedir. 13 Kasim
1995 tarihinde yayma baslayan A¢ik Radyo (A¢ik Kitap, 2010: 22-23), Istanbul ve
cevresine yayin yapan bolgesel bir radyo istasyonudur; ancak canli yayini internet
tizerinden diinya ¢apinda takip edilebilir.

Actk Radyo programcilar: kimlerdir?

Bugiine kadar A¢ik Radyo’da 23 iilkeden, yaglar1 9 ile 75 arasinda degisen, 1250°den
fazla kisi 1200’e yakin program yapmistir. Haftada 7 giin 24 saat yayin yapan Acik
Radyo’da su anda her hafta 212 programci, 144 ayr1 program yapmakta, konuklarla
birlikte Ac¢ik Radyo her hafta yaklasik 500 kisiyi agirlamaktadir. Ag¢ik Radyo
programcilar1 (radyonun resmi ¢alisanlar1 hari¢) higbir ticret almadan, goniillii olarak
program yapmaktadir. Radyonun programci kitlesini akademisyenler, mimarlar,
edebiyatgilar, sinemacilar, miizisyenler, fotograf¢ilar, 6grenciler gibi pek ¢ok farkl
meslek ve alandan gelen kisiler olugmaktadir (“A¢ik Radyo'nun Programlart ve
Programcilar”, t.y.).

Program dagilimi ve icerikleri

Acik Radyo, 3 Mayis 2021 - 31 Ekim 2021 tarihleri arasinda 53. yaymn dénemini
gerceklestirmektedir. Yilda iki yayin donemi bulunan radyonun bu yaym dénemindeki
programlarinin yaklasik yilizde 55’ini miizik, ylizde 45’ini ise sozel programlar
olugsmaktadir. Miizik programlart diinyanin farkli bolgelerinden, ¢ok ¢esitli tiirlere ait
miizikleri dinleyiciyle bulustururken sézel programlar ise yayin donemine gore farklilik
gostermekle birlikte ekoloji, kiiresel iklim kriziyle ilgili konular agirlikta olmak tizere,
sosyoloji, ekonomi, siyaset, felsefe, dogal afetler, hak temelli haber programlari, mimari
ve diinyanin farkli bolgelerindeki aktivist hareketlerle ilgilidir (“Haftalik Yaym Akist”,

ty.).

Dinleyici kitlesi

Konda aragtirma sirketinin 2018 sonunda 3850 katilime ile gerceklestirdigi arastirmaya
gore, A¢ik Radyo dinleyicilerinin yiizde 51'ini kadinlar, ylizde 49'unu ise erkekler, yiizde
17'sini 18-23 yas arasi, yiizde 43"inii 33-48 yas arasi, ylizde 40'm1 ise 49 yas ve lizeri
kisiler olusturmaktadir. Ankete katilanlarin yiizde 7'si ilkokul, ortaokul ve lise mezunu,
ylzde 54'1 tiniversite, ylizde 26's1 yiiksek lisans, ylizde 12'si ise doktora mezunudur.
Dinleyicilerin yilizde 56’s1 1-2 kisilik hanelerde yagamakta; bu oranin yiizde 22’si de tek
basina yasamaktadir. Dolasiyla kentli ve beyaz yakali bir dinleyici kitlesi bulunmaktadir.
Dinleyicilerin yiizde 75’i Istanbul’da, yiizde 8’i yurt disinda, yiizde 17’lik Kitlesi ise
Ankara, izmir, Mugla basta olmak iizere diger illerde yasamaktadir. Dinleyicilerin yiizde
57’s1 Agik Radyo’yu her giin, yilizde 28’1 haftada birkag¢ giin dinledigini sdylemektedir.
Diger bir deyisle ylizde 85’1 hafta i¢inde siirekli Ac¢ik Radyo dinlemekte ve haber
almaktadir. En ¢ok dinlenen program ise 08:00-10:00 saatleri arasinda yaymlanan Agik
Gazete’dir. Dolayisiyla dinleyicinin Ag¢ik Radyo’yu bir haber alma mecrasi olarak
degerlendirdigi goriilmektedir (“KONDA ekibi 'anket'i anlatti: A¢ik Radyo’nun kendini
nasil tarif ettigi dinleyicisine de ge¢mis”, 2019).
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Dinleyici destek projesi

Alternatif medya kuruluslarmin 6niindeki en biiyiik engellerden biri bagimsiz kalarak
ekonomik stireklilik saglamaktir. A¢ik Radyo bu engeli agsmak i¢in 2004 yilinin Mart
ayinda “Ac¢ik Radyo dinleyicisini ariyor” sloganiyla “Dinleyici Destek Projesi’ni
baslatmistir. Kurucularin ve programcilarin olusturdugu bagimsiz radyo kolektifi
cabasina dinleyicileri de katan bu projede binlerce dinleyicinin her yil tekrardan maddi
ve fikri katilimina ulasarak “kalici ve siirdiiriilebilir bir mecra” olmak hedefleniyordu. Bu
destek projesi kapsaminda dinleyiciler, sectikleri bir ya da birden fazla programin
istedikleri bir ya da daha c¢ok saatine sponsor olabilmekteler. Bu kapsamda segilen
program yaymlandiginda, destek¢isinin adi da programin basinda ve sonunda
anilmaktadir (“A¢ik Radyo Dinleyici Destek Projesi”, t.y.). Ayrica Acik Radyo internet
sitesinde isimleri yer almaktadir (“Destek¢ilerimize Tesekkiirler”, 021). Ag¢ik Radyo
dinleyicilerinin yiizde 48’1 program destekgisidir aynt zamanda (“KONDA ekibi 'anket'i
anlatti: A¢ik Radyo’nun kendini nasil tarif ettigi dinleyicisine de ge¢mis”, 2019).

Ekonomik ve drgiitsel yapt

Acik Radyo'da su anda 22 kisi diizenli olarak ¢aligmaktadir. 2019 yili bilangosuna gore
radyonun giderlerinin ylizde 58’ini personel giderleri, ylizde 7’sini program yapim
giderleri, calinan miizik eserleri i¢in yapilan telif ddemeleri, medya 6l¢iim bedelleri,
yilizde 7,5’ini radyo verici giderleri (verici kira, elektrik, bakim) yaklasik, ylizde 7’sini
hizmet iiretim giderleri (ofis kira, elektrik, su) yiizde 8,5’ini RTUK giderleri, vergi ve
harglar, mali, ve hukuki danigsmanliklar, sigortalar, yiizde 12’sini ise diger giderler (banka
masraflari, komisyonlar, abonelikler, reklam tanitim giderleri ve genel yonetim giderleri)
olusturmaktadir. Gidelerlerin yarisindan fazlasi Dinleyici Destek Projesi ile, geri kalan
kism1 ise kurumsal destek¢iler ve spot reklam gelirlerinden karsilanmaktadir (“Merak
Ettikleriniz”, t.y.).

Kanuni zorunluluk geregi anonim bir sirket olarak kurulan A¢ik Radyo’nun genel
miidiirii, yayin yonetmeni ve izleyici temsilcisi (“Ekip”, t.y.) bulunsa da tam katilima
olanak saglayan, yatay bir orgiitsel yapilanmaya sahiptir. Herkesin yaklasik olarak esit
paya sahip oldugu doksan iki ortakli bir anonim sirket olarak kurulan radyo, kar amaci
gilitmeyen, kamu ya da 6zel hi¢bir kuruma bagl olmayan bagimsiz bir kolektiftir (A¢ik
Kitap, 2010: 22-23).

Toplumsal hareketler ve Agik Radyo

Acik Radyo’nun ana odak noktalarini olusturan kiiresel iklim degisikligi, iklim kaynakli
gogler, afetler, su kithgi, siirdiiriilebilir ve organik tarim vb. konularda radyoda pek ¢ok
program yayinlanmis ve halen yayinlanmakta; programlarda ¢evre sorunlar ile ilgili
ulusal ve kiiresel eylemlere de yer verilmektedir.

Bunun yani sira Acik Radyo bu konulara dair girisimlerde de aktif olarak yer
almaktadir. Ornegin Aralik 2005°te Kyoto Protokolii’'niin imzalanip onaylanmasi, bu
protokoliin de 6tesinde dnlemlerin alinmast amaciyla kiiresel dlgekte diizenlenen yliriiytis
ve mitinglerin Istanbul’daki 6rgiitlenmesinde gérev almis; 2009°da Kopenhag’daki BM
iklim zirvesini on ii¢ giin boyunca yerinden takip etmis, yiiz bin kisilik yiiriiylisiin pargasi
omus, bircok programcinin da katilimiyla yarisi canli olmak tizere yaklasik 17 saat yayin
gerceklestirmistir.

2011°de Durban’da yapilan iklim zirvesini de izleyerek canli yayinlarla giinii



Abant Kiiltiirel Arastirmalar Dergisi 6(12) 71

giiniine takip etmistir. Mart 2013’te A¢ik Radyo ve Istanbul Politikalar Merkezi ile
Sabanci Universitesi-Stiftung Mercator Girisimi’nin birlikte diizenledigi “Iklim
Degisikligi Tehdidine Kars1 Istanbul Manifestosu (Gezegen Elden Gidiyor, Buna Razi
Gelemeyiz)” baslikli bir toplant1 gergeklestirilmistir. Amerika Birlesik Devletleri’nde
yaymmlanan The Nation ve Columbia Journalism Review dergilerinin ortak
sponsorlugunda 2019°da gerceklestirilen “Iklim Krizini Ele Almak, Hemen (Covering
Climate Now)” projesinin bir parcast olmustur. 200'{in iizerinde basin kurulusunun
katildig1 proje, gazeteciler ve haber kanallar1 bir araya getirilerek, medyanin bir biitlin
olarak iklim krizini ve getirilen ¢dziimleri kamuoyuna duyurmak i¢in daha etkili yollar
bulmasini amaglamaktaydi.

Bunlarin disinda da A¢ik Radyo iklim ve ¢evre konularina dair pek ¢ok toplant1 ve
organizasyona dahil olmus, yerinden izlemis ve yayinlarinda yer vermistir. Diinyanin
cesitli bolgelerindeki savaslari takip etmis, bu bolgelerden programlar yapmis, ulusal ve
uluslararasi aktivizm hareketlerine, her alanda hak temelli habercilik yaklasima ile, gesitli
haber ve yorum programlart ile yer vermistir.

Dogal afetlerde toplumsal sorumluluk bilinciyle alternatif bir tutum izleyen Agik
Radyo, 17 Agustos 1999 Gélciik depreminde Deprem iletisim Merkezi (ARDIM) olarak
faaliyet gostererek 60 giin siireyle tiim formatini degistirip radyoyu kesintisiz bir “telsiz
¢evrimi’ne donistiirmiis; deprem bolgesinden haberler verip ihtiyaglart duyurmustur.
Ayni yil baslayan, deprem ve diger afetlere hazirlik konusunda yayin yapan “Altin
Saatler” programi kesintisiz olarak devam etmektedir.

23 Ekim 2011 ve 9 Kasim 2011 Van depremlerinden sonra yaklasik 6 ay boyunca
hafta i¢i her giin yapilan 131 programla “Van Depremi Giinliigii” tutulmus, deprem
bolgesine dair gézlemler kamuoyu ile paylasilmistir.

Ag¢ik Radyo 2006 yilinda aralarinda yazarlarin, gazetecilerin, medya
yoneticilerinin, radyo ve tv yayincilarinin, hukukgularin, iletisimcilerin, felsefecilerin ve
basin meslek temsilcilerinin bulundugu yaklasik 40 kisi ile medyaya dair pek ¢ok
konunun miizakere edildigi “Medya Konusmalar1” projesi kapsaminda 38 saatlik bir
program dizisi gerceklestirdi. Bu calisma etkinlik AC Nielsen arastirma sirketi tarafindan
“Medya Giiven Arastirmast” gergeklestirilerek arastirmanin sonuglar1 Agik Radyo’da
konuya 6zel yaymlanan iki programda tartisildi (“Agik Radyo'nun ilgi Alanlarindan
Bazilar”, t.y.).

Tartisma ve sonug¢

Bugiin, bireyler olarak, dijital iletisim teknolojilerinin ve 6zellikle sosyal medyanin
varligiyla daha once hi¢ olmadig: kadar goriildiigiimiizii ve duyuldugumuzu hissediyor
ve diisliniiyoruz. Gorlintiimiizl, sesimizi, fikirlerimizi paylagsmakta; hem yerel hem de
kiiresel Ol¢ekte meydana gelen olaylara karsi tepkilerimizi aktarmakta tarihte hig
olmadig1 kadar imkan sahibiyiz. Ancak elimizdeki bu imkanlarla siirdiirdiigiimiizii
diisiindiigiimiiz 6zgiirliigiin kamusal bir alan yaratma konusundaki giicii, istikrar1 ve
tutarliligl ¢cok sayida akademisyen ve arastirmaci tarafindan ele alinmaktadir. Zira
Habermas’in déneminin basini i¢in sdyledigi 6zel sahislara ayrilmig alanin piyasa yasalari
tarafindan istila edilmesi, akil yiiriitme faaliyetlerinin tiiketim faaliyetine donilismesi
durumu, bugiin de gegerliligini genis ¢apta siirdiirmektedir. Herkesin sesini duyurmaya
calistigr dijital kakofoni doneminde, rasyonel tartismalarin ve miizakerelerin
siirdiiriilebilecegi bir alana her zamankinden fazla ihtiya¢ duyulmaktadir. Kisilerin
kimligi, yagam tarzi, diinya goriislerinden kaynaklanan farkli kamusalliklarin var olmaya
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calistigi mikro-kamusal alanlarda ortaya ¢ikan hareketlerin genis ¢apli ve ¢ogulcu bir
kamusal alan olusturmak i¢in bir bulusma, tartisma ve miizakere ortamina gereksinimi
bulunmaktadir. Kiiltiir tilketimi de dahil olmak iizere her tiirli iletisimin, kamusal
topluluk tarafindan bir bos zaman faaliyeti olarak degil, tartisma ve miizakere
gerektirecek bir toplumsal ortamda siirdiiriilmesi i¢in tutarliligi ve siirekliligi olan
araclara ve alanlara ihtiya¢ vardir. Ana akim medyanin hi¢bir zaman bdyle bir islevi
olmadigi, sosyal medyanin ise bu islevi yalnizca anlik olarak yerine getirebildigi ancak
stirdiiriilebilirlik agisindan uygun olmadigi diisiiniildiigiinde, kamusal iletisimin kamusal
bir topluluk olusturmasi agisindan alternatif medyaya duydugu ihtiyag agikca
goriilmektedir.

Basin kavraminin ortaya ¢iktig1 donemden itibaren, bir sermaye grubu, siyasal bir
grup ya da reklamla desteklenmeyen kuruluslar, goniillii ve/veya amator calisanlarla,
kisith ekonomik kosullarla varliklarini uzun siire devam ettirememislerdir. Ancak
finansal acidan bagimlilik, igerik acisindan bagimliligi da beraberinde getirmistir.
Alternatif medya kuruluslar1 i¢in bagimsizliklarint korurken ekonomik olarak
siirdtiriilebilir bir model iiretmek her zaman i¢in en énemli zorluklardan biri olmustur.
Sandoval ve Fuchs’un isaret ettigi gibi alternatif medyanin ticari olmayan, elestirel ve
kompleks icerikler iiretmesi; bunu yaparken de kapitalist piyasa kosullarinda varligini
siirdiirmeye devam etmesi gerekmektedir. Uretimi ve dagitimi siirekli hale getirmek,
kamusal goriiniirliik kazanmak, ana akim medya tarafindan iiretilen ideolojilere karsi
elestirel igerik iiretebilmek i¢in basta gelen unsurlardir. Dolayisiyla kapitalist piyasa
kosullarinda var olabilmek i¢in finansal siirdiiriilebilirlik adina gerekli adimlar1 atmak
ancak elestirel icerikten taviz vermemek alternatif medya agisindan 6nemli iki unsurdur.

Bu baglamda incelendiginde Acik Radyo, siirdiiriilebilir finansal kaynaklarla
elestirel igerigin varligini birlestirebilmis uzun soluklu bir alternatif medya kurulusudur.
Bu noktada Atton ve Hamilton’in alternatif medyanin siirdiiriilebilirligi adina bir unsur
olarak isaret ettigi gibi, degistirmeye ¢alistig1 toplumun icerisindeki ekonomik kaynaklari
elestirel igerigini etkilemeden kullanma pratigini saglayabilmistir. Boylece kapitalist
piyasa kosullarina uygun olarak reklam ve sponsorluk gelirleri ile stirekliligini saglayan
radyo, diger yandan bireysel desteklerle dinleyicisini de bu devamliligin bir parcasi haline
getirmistir.  Dinleyicilerinin  yaklagik  yarisimin  destek¢i  olmast  bu  goriisii
desteklemektedir. Ucretsiz olarak ulasabilecekleri bir hizmet igin iicret ddemeyi kabul
eden dinleyiciler, kendilerini radyonun pasif alicilar1 olarak degil katilimer bir pargasi
olarak gormektedirler. Dinleyiciler, tretilen icerigin bagimsizligin1 korumak adina
sorumluluk hissetmekte; boylece radyo ile dinleyicisi arasinda organik, yatay bir iliski
tesis edilmektedir. Bu noktada, elestirel icerigin varligimi siirdiirmek tizere kendilerini
ortaya koyan bireyler, kamusal alanin yaratilmasinda bizzat etkin rol oynamaktadirlar.

Acik Radyo, kar amaci giitmeyen bagimsiz bir kolektif olarak, siirdiiriilebilir
finansal tutumunu is boliimii ve uzmanlagmaya dayali, yatay Orglitlenmeye sahip,
profesyonel bir idari yapi ile desteklemistir. Ayrica kuruldugu giinden bu yana toplumun
cesitli etnik, dini, ekonomik kesimlerinden, farkli egitim diizeylerinden ve genis bir yas
kitlesinden c¢ok sayida programcinin yer aldigi bir radyo olma Ozelligini de
siirdiirmektedir. Dolayisiyla yalnizca sundugu igerikler a¢isindan degil, isleyis bi¢imi ile
de demokratik, esit ve dzgiirliik¢ili bir yapiya sahiptir.

Diger yandan program Onerilerinin internet sitesi lizerinden herkese agik olmasi ile
dinleyicilerin potansiyel medya {ireticileri olarak da varligin1 gérmekte; dolayisiyla
tiretici ve tiiketici arasindaki ayrimin kalktig1 bu diyalektik iliski, icerigi tek tip ideolojik
bir yaklasimdan kurtararak kompleks formlar ve elestirel icerikler iiretilmesinin yolunu
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acmaktadir. Hem kendisine ulasan elestirel igerigi yorumlamak hem de bu tipte icerik
iiretmek i¢in, tiiketicinin kendisi de elestirel olmak zorundadir. Diger bir deyisle aragsal
akli degil elestirel akli tistiin tutmali ve kullanmalidir. Bu da Sandoval ve Fuchs’un
kavramsallastirdig: elestirel medya olarak alternatif medya nosyonuna denk diismektedir
(Sandoval ve Fuchs, 2010: 148-149). Anaakim medyanin elestirel igerikten uzak, tek
yonlii yapisindan ya da sosyal medyanin kakofonik yapisindan farkli olarak, sistemli ve
diizenli bir bigimde elestirel igerik lireten bir mecra olan Ag¢ik Radyo bu yaklagimiyla
elestirel akli beslemekte, ¢ok cesitli kesimlerden programcilariyla karsit kamusal
alanlarin varligint desteklemekte ve diyaloguna imkan tanimaktadir. Diger bir deyisle
coklu kamusal alanlar1 birlestiren, kapsayan ve kendilerini temsil etmelerini saglayan bir
alternatif medya pratigidir.

Dinleyicileri Ac¢ik Radyo’yu miizakerenin ve ahbapca tartismanin alanmi olarak
gormenin yani sira bir haber kaynagi olarak da gormektedirler. En ¢ok dinlenen
programin, radyonun yayin akisinin eksenini olusturan iki programdan biri olan Agik
Gazete olmasi bu bakis agisin1 desteklemektedir. Enformasyonun dogru ve tarafsiz bir
sekilde aktarilmasi, kamusal alandaki bilgi kirliligini 6nlemek, akilci tartigmalarin
kurulmasini saglamak agisindan ana unsurlardan biridir.

Dogal afetlerde ve toplumsal hareketliliklerde yayin akisimi giinlerce keserek
radyoyu enformasyon akisi i¢in bir telsiz haline getirme tavri; odak noktalarini olusturan
kiiresel iklim degisikligi ve etkilerine dair etkinliklerde bizzat yer almasi, bu etkinlikleri
diizenlemesi ve diizenlenmesine destek olmasi ile miizakereci ve rasyonel aklin kendine
yer bulabilecegi, elestirel bir kamusal alanin varligini da desteklemektedir. Aragsal aklin
sonuglarindan biri de bireylerin ya herhangi bir soruna karsi, herhangi bir sebep icin
harekete gecme motivasyonlarin1 yitirmeleri ya da yalnizca uzaktan bir imza
kampanyasina katilmak, bir bagis yapmak ya da sosyal medya iizerinden yazmak gibi
eylemlerle, dogrudan o hareketin iginde yer alarak ¢oziimiin bir pargasi olmak yerine
¢Oziim iiretmeyi bagkalarina delege etmeleridir. Ancak elestirel akil ¢6ziimiin bir pargasi
olmay1 da gerektirir. A¢ik Radyo’nun genis bir yelpazedeki odak noktalarina dair ¢6ziim
tiretmek tizere aktif olarak ¢alismasi elestirel akla katkisinin 6nemli bir kanitidir.

Icerik acisindan incelendiginde Agik Radyo’nun ana akim medya tarafindan hi¢ ya
da yeterince kapsanmayan konulara, sorunlara ve toplumsal olarak dezavantajli kesimlere
yer verdigi, odagindaki konularda yalnizca haber ve goriis aktarmanin 6tesine gecerek
aktif olarak toplumsal hareketler ve sivil toplum ekseninde yer aldigi, katilimci
demokrasinin tesisi i¢in ¢ok cesitli alanlarda elestirel tavri ve diisiinceyi destekledigi,
rizomatik olarak farkli kamusalliklar1 bir araya getirme islevinin oldugu goriilmektedir.
Diger bir deyisle yatay bir orgiitlenme ile kurumsalligi, piyasa kosullar ile elestirel
medya tavrini birlestirerek diinyada ornegi az goriilen uzun soluklu bir alternatif medya
pratigi yaratmistir.
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