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Semra Akay?

En basit anlamda demokrasi, siradan insanlarin yénetimde bir
sekilde glc sahibi olmasidir. Ginimizde demokrasi, artik evrensel
bir boyut kazanmis olup dinyanin farkl Ulkelerinde hem ideal
olarak hem de uygulamada demokrasinin gerceklestigine sahit
olmaktayiz. Spaces of Democracy: Geographical Perspectives on
Citizenship, Participation and Representation (Demokrasinin
Mekénlari: Vatandashk, Katilim ve Temsiliyet Uzerine Cografi Bakis
Acilarl) adli bu kitap “demokrasi teori ve pratikte nasil
anlasilabilir?” sorusuna cevap aramaktadir. Beseri cografyanin
onde gelen bilim insanlari bu 6nemli soruya cesitli cografi bakis
acllari getirir. Barnett ve Low, kitabin amacini beseri cografyanin
demokratiklesme ve demokrasi konusundaki rolinin cok az
olmasina baglayip dolayisiyla bu eksikligi gidermek icin hem teorik
hem de ampirik calismalar agisindan beseri cografyanin ilgisini
normatif siyaset teorisine cekmek oldugunu belirtirler. Gergekten
de her ne kadar beseri cografya calismalari dinyadaki
esitliksizlikler ve adaletsizliklere demokratik normlarin etkisiyle
vurgu yaplyor olsa da beseri cografyanin demokrasiye bir kavram
olarak katkisi oldukca yetersizdir. Temel amaci bu eksikligi
doldurmak olan bu kitap, kiresellesme, ulus otesi milliyetcilik,
temsiliyet, kamusal alan gibi temel kavramlari derinlemesine
inceler.

ilk bolimde, Barnett ve Low, kitabin teorik cercevesini olustururlar. Barnett ve Low kimlerin
demokrasiye katilacagi, bu katiimin nasil dizenlenecegi ve demokratik gdzetim altinda hangi
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eylemlerin gergeklestireceginin glinimiz modern dinyasinda blyiyen bir problem haline
geldigini belirtirler. Bu problemleri cografi bir bakis acisi ile ele almanin gerekliligine dikkat
cekerler. Cografi arastirma ve demokratik teorinin neden ayristiklarini ¢ temel neden
Uzerinde incelerler. ilki, cografyanin devleti ela alma biciminin liberalizmin devleti ele alma
bicimi ile 6rtismemesi ve buna bagh olarak liberalizmin beseri cografyada sorunlu bir yer
isgal etmesidir. Ikincisi, siyasal teori ve beseri cografyada cografi tasavvur etmenin
farklilasmasidir. Son olarak, siyasal teorinin Gzerinde durdugu “evrensel” kavraminin
cografyada nasil anlasilacagina dair ortaya ¢ikan problemlerdir. Sonug olarak, siyasal teoriye
konu olan siyaset, adalet, vatandas(lik) ve secimler gibi terimler cografyacilar tarafindan farkli
algilanmaktadir.

Barnett ve Low’un temel argimani, farkli demokratiklesme bigimlerini dusiinmenin
muamkdnlagudar. Siyasal teorici William Connolly’nin (1991) demokrasinin “esasen tartismal
bir kavram” oldugu tezine katilan Barnett and Low, demokrasinin dagilimi ve yayilmasini “aile
benzerleri” (family resemblances) olarak nitelerler. Demokrasiyi ¢ogu zaman yerel
ozelliklerin, baska yerlerdeki demokratik pratiklerin benimsenmesi ve yeni tir demokrasilerin
icat edilebilecegi bir kombinasyon olarak nitelerler. Demokrasi her ne kadar gittikce daha
kurumsal bir hlviyete birlnse de bu slrecin esasinda demokrasinin melezlesmesi olarak
degerlendirilmesi gerektigini dlstnurler. Dolayisiyla da demokrasiyi evrensel ilkelere
indirgemezler; aksine gelistirilen pratikler ve normlarin yeni baglamlara uygularken cografi
bir bakis acgisinin gerekliligine dikkat cekerler. Sonug olarak demokrasiye evrensel olarak
yaklasmanin yeniden disinilmesi konusunda israrci olan Barnett ve Low demokrasiyi “kesin
olmadan belirleyici olan ve bu nedenle tartismaya ve revizyona acgik olan siyasi bir form”
olarak kabul ederler (s. 16). Barnett ve Low’un demokrasiyi esnek bir sekilde tanimlamalari
oldukca dnemli bir katkidir. Clink{ evrensellik arayisi cogu zaman Bati ile 6zdeslestiriimekte
ve Bati'nin normlari evrenselmis gibi lanse edilmektedir. Oysaki Bati disindaki cografyalar dyle
veya bdyle bir sekilde demokrasilere sahiptir ve bu cografyalarin kendi konjonktirlerine gére
anlasilmasi gerekmektedir. Bu ylzden, Barnett ve Low'un teorik katkisi farkli cografyalarin
uyguladiklari demokrasiyi kendi konjonktiri icersinde anlamamizi saglamaktadir. Kitaptaki
diger 11 bolum, demokrasinin kime, nasil ve ne oldugu Uzerine farkh bakis acilari sunarlar.
Kitap, “Secimler, Oy verme ve Temsiliyet”, “Demokrasi, Vatandaslik ve Olcek” ve “Demokratik
Mekanlar Olusturma” basliklarindan olusan Gg¢ ana kisma ayrilir.

“Secimler, Oy verme ve Temsiliyet” baslikli ilk kisim, demokrasi ve segimler arasindaki iliskiye
elestirel bir bakis acisi sunar ve 3 bélimden olusur. John O Loughlin, 1990’lardan beri kiresel
demokratiklesmenin trendini arastirir. Demokrasinin kiresel anlamda Gg¢ dalga halinde
gerceklestigini belirten Loughlin, birinci ve ikinci dalga demokrasinin sirasiyla 19. yy ve Birinci
Dinya Savasi’ndan sonra mekansal olarak Bati’da gergeklestigini belirtir. Loughlin’in asil
ilgisini ceken dénem ise 1990’larda Sovyet Sosyalist Rusya’nin dagilmasi ile baslayan Uciincii
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Dalga demokrasi dénemidir. Uclincii dénem demokrasinin makro bolgesel karakterli
oldugunu iddia eden Loughlin, bu doénemin nedenlerini sorgular. “Demokrasi
kiresellesmenin bir sonucu mu?”, “Kiresellesme, Ulkeleri demokratik acidan aynilastiriyor
mu?”, “Demokrasi ile uluslararasi yardim arasinda iliski var midir?” ve “Demokrasi ile Soguk
Savas arasindaki iliski nedir?” (s. 24-25) gibi sorulara cevap arayan Loughlin sadece kiresel
trendlere bakan siyaset bilimcilerin aksine yerel kosullarin da demokrasinin yayilmasi
Gzerindeki etkilerini sorgular. Bu agidan Loughlin yerelligin demokrasinin sekillenmesindeki
6énemini hatirlatir.

Ron Johnston ve Charles Pattie oy verenlerin niteligini cografi bir bakis acisiyla irdelerken
secim calismalarina elestirel bir bakis acisi sunarlar. Cografyanin oy verme Uzerindeki
dnemine vurgu yapan Johnston ve Pattie, secim cografyasina yeni bir model dnerirler. Siyasal
partilerin ve diger énemli aktorlerin oy verenleri nasil manipile ettiklerinin yontemlerini
sorgularken, cografyanin onemine dikkat c¢ekerler. Sonug¢ olarak Johnston ve Pattie,
cografyanin hem secimin yapiima siirecinde hem de sonucunda etkili oldugunu iddia ederler.
Benzer sekilde, Richard L. Morril Amerika Birlesik Devletlerinde (ABD) temsiliyet, hukuk ve
yeniden bolgelere ayirma arasindaki iliskiyi ele alip temsiliyet kavramina alternatif bir bakis
acisi sunar. ABD’de temsiliyetin kalitesi ve demokratik kurumlarin anlamliligina elestirel bir
sekilde yaklasan Morril, ABD’de irksal ve dilsel anlamda temsiliyet sorunu olduguna vurgu
yapar. 2000 yilinda ABD’de geceklestirilen baskanlk secimlerini de tartismaya agan Morril,
bu segimler ile segimsel taraflilik, glicin dagilimindaki esitsizlik, segim kampanyalarinin finans
sisteminin yozlastirilmasi ve secime hile karistirma arasindaki iliskiyi ortaya cikarir. Aslinda
Morril 2000 yili baskanlik segiminden yola gikararak segimler ve megsrutiyet arasindaki iligkiyi
yeniden distinmemizi saglar.

Yine 3 bélimden olugsan ikinci kisim, demokrasinin farkli mekanlarini sorgulayip, mekanin
karmasikligi ve demokratik siyasi yapilarin olcekleri hakkinda ciddi bir sekilde fikir yormamizi
saglar. Sallie Marston ve Katharyne Mitchell, farkli mekan ve zamanlarda olugan “vatandaslik
olusumlarini” ele alip, devletin vatandaslik ile olan iliskisini, kapitalist kalkinmanin bicimi ve
mantigi ile aciklamaya calisirlar. Vatandashgin duragan ve gittikce evrimlesen bir kavram
olmadigini savunurlar ve onlara gore vatandaslik statik ve dogrusal olmayan siyasi, kiltlrel,
ekonomik ve hukuki bir yapidir. Vatandaslik olusumuna bu agidan bakan Marston ve Mitchell
iki 6rnek olayla bunu pekistirmeye calisirlar. ilki 19. yy ABD’sinde “beyaz sehirli kadinlar
hareketi” ve ikincisi 20. yy Hong Kong “ulus 6tesi gd¢cmenlerin hareketi”. Farkli zaman ve
mekanlarda ortaya cikan bu iki hareket ile vatandaslk olusumunda devletin etkisi ve
etkilenmesi gibi ikircikli durumu ortaya koyarlar. Her iki durumda da devletin vatandasligin
hak ve sorumluklari Uzerinde dnemli dlctide etkisi vardi. Fakat bu, vatandashgin sadece
devletin emirlerinin etkisi ile belirlenen bir stati oldugu anlamina gelmez. Tam aksine,
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Marston ve Mitchell, vatandasligin ekonomik, kiltirel ve sosyal stireglere ve hareketlere gére
bicimlenen, aktif olarak olusturulmus ve muzakere edilmis bir stati olduguna dikkat cekerler.

David Smith, liberal teorilere elestirel bir sekilde yaklasip milteci ve si§inmacilarin vatandaslik
haklarini ele alir. Smith, GnlG dusinir Robert Nett'in (1971: 216) 1971’de kaleme aldigi
makalesinde, serbest dolasimi, “hazir olmadigimiz kazanilmis bir hak” olarak iddia ettigi
argimaninin gindmuzdeki karsiligini sorgular. Siginmaci (asylum seeker) ve multeci (refugee)
gibi statiilerin 11 Eylil (2001) sonrasi ingiltere’sinde nasil karsilandigini tahkik eder. Bunu
yaparken de cografyanin etik ile yakin zamanda olan iliskisinden yola ¢ikip serbest dolasimin
ahlaki ve felsefi durumunu irdeler. Netice itibariyle, Smith, Robert Nett’in tezinin glinimizde
hala gecerli oldugunu iddia edip, bu durumun demokratik katihm ve diger ayricaliklarin
sinirlarini savunan sozde liberal demokrasilerin 6zine aykiri oldugunu savunur. Bu agidan
Smith, liberal demokrasilerin siginmaci ve milteciler Gzerinden yasadigi krizi ortaya cikarir.

Murray Low ise kentler ve demokrasi arasindaki cetrefilli iliskiyi “6lgek” ve “y®netisim”
kavramlariyla ele alir. Low, kentlerin dustnullenin aksine demokrasi icin iyi bir model
olmadigina ve dolayisiyla bu yaygin gorisin tehlikelerine isaret eder. Kentler demokratik
uygulama turlerini mimkin kildiklarina dair atfedilen énem ve jeo-tarihsel olarak kendi
hikimetlerine olanak sagladiklarindan dolayi — sehir devleti gibi-kentler demokrasinin
merkezi olarak dustnualtrler. Bu dlstncenin aksine Low, kentsel siyasal mekanin
karmasikliginin altini cizerek, farkli mekansal dlceklerdeki yonetim érgitlerinin dizenlenmesi
ve kentlerdeki farkl aktérlerin yonetimdeki guglerinin dagilimi gibi konularda, daha acgik ve
Uretken bir bakis acisi sunar. Demokrasinin de tipki kentler gibi karmasik bir yapiya sahip
oldugunu 6ne slren Low, demokrasinin her zaman her yerde gecerli bir plan olmadigini
savunur. Bu anlamda demokrasi kavramini yeniden tanimlar ve halkin iktidarla nasil bir
iletisimde oldugu, ona nasil karsl ¢ikabildigi ve iktidari nasil hesap verilebilir hale getirdigi
sirecini disinmemiz gerektigini hatirlatir. Sonug olarak Low, demokrasiyi belli bir mekana
(kentler) hapsetmekten ziyade demokrasinin mekansal olarak karisik ve sosyal olan
uygulamalar oldugunu ve bunun etkisiyle de kurumlar ve iletisim bicimlerini strekli degistiren
bir form oldugunu iddia eder. Demokrasi ve kent arasindaki karmasik iliski, hala bile ¢cok fazla
kuramlastirilmamistir. Bu nedenle Low’un daha az arastirimis olan bu konuya katkisi
yadsinamaz ve daha sonraki literatire de oldukca katkisi olmustur (bknz. Barnett, 2014,
Featherstone, 2008).

Son kisim olan “Demokratik Mekanlar Olusturma” 5 bélimden olusur. Bu kisimdaki bolimler
gayri-resmi siyaset tirlerinden yola cikarak demokrasi ve demokratiklesmenin nasil cesitli
oldugunu gosterir. Lynn Staeheli ve Don Mitchell, siyaset ile kamusal ve 6zel mekanlar
arasindaki iliskiyi ele alirlar. Onlara gore, kamu ve mahremiyet arasindaki sinirin belirlenmesi
ve tanimi, demokratik eylem ve siyasetin farkl potansiyelleri icin hayati bir 6Gneme sahiptir.
Kamusal ve 6zel mekan arasindaki ayrimin kapitalist Bati devletlerinde, 6zellikle de ABD’de
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bir paradoks haline geldigini ikna edici bir bicimde savunurlar. Ornegin kamusal alanlar
temalastiriimis parklar ve alisveris merkezleriile 6zel mekanlara dénusirken, benzer bicimde
11 EylUl sonrasi ABD’sinde ¢zel alan, kamunun ciddi bir gdzetim ve denetimi altina girmis
olabilmekte. Bu anlamda, Staeheli ve Mitchell, “kamusallik ve mahremiyeti demokrasi ve
adaleti saglamlastiran yol olarak nasil distnebiliriz?” (s. 156) sorusuna mekéani algilama
bicimlerinin cesitliligine dikkat cekerek yanitlar bulmaya calisirlar. Mekani soyut distinmeden
cikarip farkli insanlar icin farkli konularda farkli icerikler alabilen ¢ok degerlikli bir bigcimde
disinmenin gerekliligine dikkat cekerler. Bundan vyola cikarak Staeheli ve Mitchell,
demokrasi ve adaletin bir sekilde mahremiyeti gerekli kildigi gibi, ayni zamanda, gorinir ve
kolektif olmayi da gerektirdiklerine hilkmederler. Bu anlamda Staeheli ve Mitchell klasik
kamusal alan kavramina (bknz. Habermas, 1974; Rawls, 1997) bir elestiri getirip, kamusallik
ve mahremiyet Uzerine farkl acgilardan bakabilmeyi saglar. Gareth A. Jones, demokrasi ve
vatandasligin karmasik bir jeopolitik 6nerdigini Latin Amerika 6rnegi ile ele alir. Demokratik
potansiyeli genisletmenin yollarini arayan Jones, kimlik kavrami Gzerinden giderek kurumsal
perspektifin 6tesinde siyasetin ¢oklu mekani oldugunun dusiunilmesi gerektigine inanir. Bir
yandan kentlerdeki kamusal mekanlarin kamusalligini sorgularken, diger yandan da, kentlerin
vatandasligin degisik bicimlerine ev sahibi yaptigini 6ne sirer. Sonug itibariyle Jones,
kentlerdeki ekonomik anlamda pargalanmis alanlara (korunmali siteler veya gettolar) bakarak
vatandasligin da aslinda ayirici (disjunctive) bir 6zellik tasidigini belirtir.

Clive Barnett demokrasinin anlami ve pratiklerini olusturmada medya ve iletisimin rolind
ortaya cikarmak icin bir yandan kamusal alanin 6nemine dikkat ceker, diger yandan da,
medya, iletisim ve temsiliyeti kavramsallastirmanin yollarini arar. Habermas’in bilinen
kamusal alan (the public sphere) tezine elestirel bir sekilde yaklasan Barnett, kamusal alani
halkla iletisimin kurumsallagmis stireglerinin bir serisi olarak digsinmemiz gerektigini savunur.
Guney Afrika’da medya ve demokrasi iliskisini incelerken demokratik bir kamusal alanin
insasinda medyanin merkezsizlesmesi gerektigini 6ne surer. Bu baglamda, Barnett, elestirel
bir cografi bakisin gerekliligine dikkat ceker. Kamusal alani kavramsallastirirken de medya ve
iletisimin glclU veya zayif bir kamu ortaya ¢ikarabilecek kapasitede oldugu gercekliginin g6z
onlnde bulundurulmasi gerektigine inanir. Sophie Watson ise, demokraside sosyal
sermayenin insasi konusunu ele alip, demokrasinin farkli bicimlerdeki mimkinliagine dikkat
ceker. Robert Putnam’in 1993 yilinda kaleme aldigi “Demokrasiyi Calistirmak” kitabindaki
fikirlerinin kdltarel cografyada kullaniimasi gerektigini savunur. Putnam’in tezine cografi bir
bakis acisi kazandiran Watson, demokratik kilturlerin gecici, degisken ve yerel kosullardan
etkilenen farkli mekansal bicimlerde gerceklestigine inanir. Watson’in “Uciinci Yasin
Universitesi” (Universitelerde vyasllara egitim veren birlikler), “genclik dansi ve cilgin
kaltarler” ile “kadin yardimi” 6rnekleri oldukga ilgi cekicidir. Bu 6rnekler ile, mekanin, agik ve
bilindik olan siyasi birlesmeler kadar 6nemli olan yeni demokratik kiltirlerin ortaya
ctkarmasindaki cesitligine, dinamikligine ve geciciligine dikkat ¢eker. Sonuc olarak Watson,
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genellikle cok fark edilmeyen yeni baglanti ve politika bicimlerin demokratik kamusal alanin
insasindaki gerekliligini vurgular.

Son olarak, mobilizasyonun mekanlarini konu alan Bryon Miller, sosyal hareketler,
kiresellesme ve yerellik arasindaki iliskiyi ortaya cikarir. Kiresellesmenin ulus 6tesi sosyal
hareketler Uzerindeki izlerini arayan Miller, kiresellesmenin mekansal organizasyon ve
dizeni insa etmedeki rolinl yadsimaz. Ancak Miller, ulus 6tesi hareketlerin izini ayni
zamanda yerellesmede de arar. Miller’e gore, ulus 6tesi mobilizasyonlar maddi ve kiltirel
adaletin soyut bicimleri ile bicimlendigi gibi, aslinda, gercek mekanlarda (lived spaces)
yasayanlar, onlarin kimlikleri ve 6zel durumlari arasindaki diyalektik iliski de bu hareketler igin
hayati bir 6nem tasir. Sonug olarak Miller, ulus otesi hareketlerin yerel kokenlerini aciga
cikarip kiresellesme ve yerellesme Gzerinde tekrar disiinmemizi saglar.

Teorik ve ampirik anlamda oldukga zengin olan bu kitap devlet, demokrasi, vatandaslik gibi
kavramlari mekan Uzerinden kavramsallastirir. Her ne kadar teorik anlamda kitap biraz
daginik gorlnse de siyaset, adalet, vatandaslik ve secimler gibi kavramlara cografi
arastirmalarda farkl bakis acilari getirmesi bakimindan onemlidir. Diger bir deyisle,
cografyacilarin bir konsept olarak tzerinde pek kafa yormadiklari demokrasi gibi bir kavramin
bu denli disiplinler arasi perspektiflerle cografyada incelenme cabasi takdire degerdir.
Ozellikle demokrasi ve demokratik rejimlerin kiiresel bir erozyona ugradigi 21. yy diinyasinda,
serbest dolasimin hala “hak edilmis ama alisik olmadigimiz bir hak” oldugu, kiresel
protestolarin silsile bir sekilde hem Kiresel Kuzey hem de Kiresel Glney’e yayildigi, neo-
fasist ve muhafazakar ideolojilerin kamusal alanda gittikce artan etkisinin oldugu bir
dénemde, yerel ve kiresel arasindaki iliskiye farkl cografi perspektifler getiren bu kitabin
onemidaha da anlasilir hale gelir. Demokrasinin Mekdanlari: Vatandaslik, Katilim ve Temsiliyet
Uzerine Cografi Bakis Agilari, beseri cografya, siyaset bilimi ve uluslararasi iligkiler ile siyasi
sosyoloji gibi alanlarda gerek lisans gerekse lisanslstl egitim goren 6grencilerin istifade
edebilecegi bir kitaptir.

Makalenin Arastirma ve Etik Beyani Bilgileri

Yazar Cikar Eser incelemesine konu olan eser ve yazari ile incelemeye yazar arasinda
Catismasi Beyani herhangi bir ¢ikar catismasi bulunmamaktadir.

Yazar Katki Orani ) S
Eser incelemesinin timu tarafimca hazirlanmistir.

Beyani
Etik Kurul Onay Eser incelemesi slrecinde yazarin, bilimsel etikle 6rtismeyen herhangi
Belgesi bir eylemi s6z konusu degildir.
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