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Zeynep KORKMAZ:

Tarih boyunca insanlar, daima evrende Nihai ve Mutlak Gergekligin arayist
icinde olmusglardir. Maddi dinyadan ve insandan bagimsiz olan hakikat ile karsi-
lasma seklinde gerceklestigi kabul edilen dini tecriibe, hakiki bilgi iddiasinda bu-
lunmast bakimindan son dénemlerde 6zellikle din felsefesi alaninda tizerinde en
cok tartisilan konulardan birisi olarak karsimiza ¢tkmaktadir. Tanitimini yapmaya
calisacagimuz Dini Tecriibe ve Mistisizm adli eserin, 6zellikle Tirkiye’de bu alandaki
calismalarin yetersizligi de g6z 6ntinde bulundurulursa, biyiik bir boslugu doldu-
racagini sOylemek abarti olmayacaktir. Eser, farkli zaman ve mekanlarda, degisik
bicimlerde yasanan dini tecriibenin daha actk bir sekilde kavranmasi amaciyla
yazarin 6ncelikle “tecritbe” kavrami tizerinde yogunlasmis oldugu giris bolimi ile
dini tecriibenin {i¢ temel sorunu olan mahiyeti, imkan1 ve degeri tizerinde yapilan
degerlendirmeler etrafinda gelistirilen ti¢ béliimden olusmaktadir.

Yazar, dini tecriibe ve mistisizm konusunun omurgasini olusturan tecriibe
kavramindan anlagilmast gerekenin ne oldugu ve onun biligsel nitelikleri izerinde
durmus oldugu giris bolimiinden sonra, “Dini Tecribenin Mahiyeti” baslikl
birinci bélime ge¢mektedir. Burada dikkatler evrensel bir dini tecriibe taniminin
yapilamadigs noktasina ¢ekilmektedir. Clinkii aktarilan dini tecriibe metinlerinden
hareketle ortak bir dini tecriibe tanimina ulasmak miimkiin gézitkmemektedir. Bu
tecriibe, yasayan herkes tarafindan ayni yontemlerle ve aynt sekilde yasanmadigt
icin, mahiyetinin de bilimsel acidan tam olarak ortaya konmast olduk¢a glic bir
durum halini almistir. Yazar bu bélimde konunun c¢ercevesini, arastirmalariyla
alanin uzmanlari olarak kabul edilen Schleiermacher, William James, Rudolf Otto,
Walter Stace, R.C. Zaehner, Ninian Smart, Richard Alston ve Richard Swinburn
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gibi distinirlerin gorislerini dini/mistik tectiibe kuramlari etrafinda gelistirmisti.
Ele alinan kuramlar ve bu konuda yapilmis olan arastirmalar dogrultusunda yazar,
iki temel tanimlama bi¢imi ortaya koymaktadir. Bu tanimlama bigimlerinden ilki
olan monistik ya da panteistik tanimlama bicimine gére, evrensel dini tecriibede
daima, Mutlak kabul edilen bir varlik veya gerceklikle “bir/if” séz konusudur.
Ikinci tantmlama bigimi olan teistik tanimlamaya gore ise dini tecriibede birlik ve
6zdeslik degil, algilayan kisi ve algilanan Tanr1 olmak tzere ikilik yani bagimsizlik
s6z konusudur. Yazar bélimde konunun akisini, dini tecriibenin tanimlamasinda
yine bir engel olusturan dini tecriibe ile mistik tecriibe arasindaki iliski tizerinden
devam ettirmektedir. Burada iki farkli yaklasim tarzi ortaya konulmustur. Bunlar-
dan birincisi, dini tecriibeyi mistisizmin bir alt dalt olarak kabul ederken ikincisi de
bunun tam tersi bir anlayist savunmaktadir. Ancak konunun sonuna dogru, ortaya
konulan argiimanlar dogrultusunda dini tecriitbenin daha genis ve genel oldugu,
mistik tecriibenin ise dini tecriibe icerisinde tist ve 6zel bir tecriibe oldugu sonu-
cuna vardmistr. Birlik, bilissellik ve gercekligin duyumu, irrasyonellik, anlatila-
mazlik ve paradoksallik baglklar altinda dini ve mistik tecriibenin ¢zellikleri sira-
lanip bu konular tizerinde belirtilen gorislere deginilmistir. Dini tecriibelerin ce-
sitliligi ve evrensel bir modelinin olmamasi dolayisiyla, onlar hakkinda ancak co-
gulcu tanimlamalarin yapilabilecegine dikkat ¢ekilerek bolim sonlandirilmustr.

Ikinci bélimde “Dini ve Mistik Tecritbenin Imkani” sorunu ele alinip ince-
lenmektedir. Bu sorun, dini ve mistik tecriibenin nesnelligi, empirik ve ontolojik
acidan imkani ve bu tecriibelerin birer yanilsamadan ibaret olup olmadiklari ba-
kimindan olduk¢a 6nemlidir. Problem iki kisimda ele alinmaktadir. Ik olarak
tzerinde tartistlip gorislerin agiklandigt mesele, dini tecriibelerde gercekten Mut-
lak bir varligin tecriibe edilip edilemeyecegi ve bu tecriibelerin bir nesnellik arz
edip etmedigidir. Yazar bu kisimda distntrlerin gériislerini ti¢ sistem icerisinde
ortaya koymaktadir. Bunlardan ilki, evrensel bir mistik tecriibenin varligini ve tim
mistisizmleri savunan perenniyalistlerdir. Perenniyalistler, dini tecriibelerin yorumla-
rindan arindirilmastyla biitiin tecritbelerde ortak olan bir 6ziin ortaya ¢ikacagini
savunurlar. Bu 6ziin de “birlik” oldugunu iddia etmektedirler. Ikinciler ise,
perenniyalistlere tam karsit bir gériisit benimseyen ve kisinin vasitalar olmaksizin
sosyo-kiiltiirel sinurlaring, dilsel bagimliliklarini asarak, kavram ve inanglarindan
bagimsiz bir gercekligi algilamalarinin imkansiz oldugunu savunan “baglamsalcr-
lar’dir. Bunlara gére dini ve mistik tecrubeler, farklt dini geleneklere ve kisiliklere
gore cesitlilik gostermektedir. Son olarak da dini tecriibelerin “saf biling hali”> ol-
duklarint iddia edenlerin gorislerine yer verilmistir. Bireysel kimligin tamamen
ortadan kaldirilip zihnin tiim iceriginden soyutlanmasiyla salt bir birligin tecriibe
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edildigini savunan saf bilincgilerin iddialarinin kendi icinde celiskili oldugu ve
dolayisiyla boyle bir tecritbenin imkansiz oldugu dile getirilerek boliimun ilk kis-
mint tamamlamistir.

“Dini tecriibenin imkani” sorunu tzerinde ortaya atilan gorisler dogrultu-
sunda bir yol takip eden yazar, bélimiin ikinci kisminda dini/mistik tecriibeyi bir
yanilsama olarak kabul edenlerin diistincelerini acikliga kavusturmaya calismakta-
dir. Oncelikle dini/mistik tecriibelerin empirik ve ontolojik agidan imkansizligint
iddia edenlerin gorislerine deginilmistir. Perenniyalistlerin birlik tecriibesinin epis-
temolojik acidan imkansizligini cesitli delillerle ortaya koyan distuntrler, zeistik
tecriibenin de ayni sekilde epistemolojik olarak imkansiz oldugunu ileri stirmusler-
dir. Sonug olarak, iki tecriibe seklinin de bilissel anlamda gergek birer algisal tec-
ribe olamayacagl; ¢linkii deneysel higbir unsur icermedikleri belirtilmektedir.
Ikinci olarak da dini tecriibelerin nesnelliginde 6lgiit olarak degerlendirilen, farkh
kiltir ve zamanlardaki kisilerin yasamis olduklari tecriibeler hakkindaki fikir birli-
ginin, gercek bir bilgiye isaret edebilecegi gibi ortak bir yanilgiya da isaret olabile-
cegine dikkat cekilmek istenmistir. Yazar, bolimi ortaya konulan argimanlar
is1ginda, dini tecriibelerin nesnelligini iddia etmenin zorluguna vurgu yaparak
sonlandirmaktadir.

Eserin son bolimi olan t¢tincti b6lim, “Dini ve Mistik Tecribenin Degeri”
sorunu etrafinda ortaya konulan gorislerle sekillenmistir. Sorun, dini tecriibenin
felsefi degeri ile dini ve ahlaki degeri olmak tzere iki ayr1 kisimda degerlendiril-
mistir. Felsefi degeri incelenirken ilk olarak dini tecriibenin bilgi degeri ve dogru-
lugu problemi tizerinde yapilan tartismalara deginilmis; sonrasinda ise bu tecriibe-
lerin Tanr’nin varhigr icin rasyonel bir kanit olarak degerlendirilip degerlendirile-
meyecegi sorgulanmistir. Bu baglamda yapilan agiklamalara gore dini tecriibe, ne
duyulara ne de akla dayanan bir tecriibedir. O, biitiin bunlarin Gstiinde askin bir
tecriibedir. Anlatilamaz, kavramsallastirilamazdir. Dolayisiyla onun, rasyonel ola-
nin istiinde bir tecriibe oldugu da agiktir. Oyleyse, bu cesit rasyonalitenin disinda
olan bir tecriibenin dogrulugu nasil ispatlanacaktir? Bu noktada dini tecriibenin,
vasitasiz bilgi kaynag olarak kabul edilen “sezgi” oldugu goriisii ortaya atilmakta-
dir. Konunun devamliligini, farkls bir bilgi edinme yolu olan sezginin epistemolo-
jik degeri tizerinde ortaya cikan goriis ve tartismalar dogrultusunda yonlendiren
yazar, problemi Eflatun’dan giinimiize gesitli filozof, teolog ve dustnitlerin g6-
rusleriyle arzetmistir. Sonu¢ olarak burada, sezginin bizatihi bir bilgi olmayip sa-
dece varsayimlardan ibaret oldugu; ancak birtakim dogrulama metodlariyla ve
testlerle bu tir bilgilerin gercekliginin savunulabilecegi belirtilmektedir.
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Dini tecribelerin, Nihai Gergekligin varligina dair rasyonel bir kanit olup
olamayacagina iliskin problem ele alinirken, duyu tecriibelerinden hareketle bir
karsilastirma ortaya konulmustur. Buna goére, tipki duyu tecriibelerinde oldugu
gibi dini tecritbelerde de, algilayan-algilanan seklindeki ayni yapisal icerik séz ko-
nusudur. Ancak her ne kadar yapisal olarak benzerlik arz etseler de bu iki tecriibe,
bilissel degerleri acisindan olduk¢a farkli konumlarda yer almaktadirlar. Duyu
tecriibeleri, dogruluklarinin test edilebilir olmalari bakimindan dini tecriibelerden
farklilik gbstermektedir. Diigtiniirler sorunun daha da derinine inip, aslinda higbir
tecriibenin bizatihi bir bilgi olmadigini; sadece insanlar i¢in bilgi hazinelerini ge-
nisleten dogrulanmamus veriler sagladiklarint aciklamaktadirlar. Ayrica, dini tecri-
belerin, bilgi verici tecriibe olmalarina birinci derecede engel teskil eden durum
olarak onlarin irrasyonelligi ve anlatilamaz oluslarinit belirtmislerdir.

Dini ve mistik tecriibenin felsefi acidan nesnelligi ve biligselliginin ispatlanma-
st her ne kadar zor bir durum ise de, bu tecriibelerin insanlarin dini ve ahlaki din-
yalarina kattig1 anlamin yadsinamayacak degerde olduguna dikkat ¢eken yazar, bu
yolla dictinct bélimin ikinci kismuni olusturan dini tecriibelerin dini ve ahlaki
degeri kismina gecis yapmistir. Dini tecriibeler ve mistisizmin dini degeri hakkin-
da belirtilen gorisler ortaya konulmadan 6nce, mistisizm ve hakim kurumsal din
arasindaki iliski dikkate alinmistir. Sonrasinda ise dini tecriibelerin kurumsal dinle-
rin dogusuna kaynaklik etmeleri, dinlerdeki sekilciligi yamusatmalari, dini inang ve
yasayislara derinlik ve icsellik kazandirmalari, cogulcu anlayisa kapi aralayip dinler
arasinda képrii kurmalart bakimindan 6nemini dile getirmektedir. Dini tecriibele-
rin ahlaki degeri ise, iki farkli tecriibe sekline gore ayr ayri ele alinip incelenmistir.
Il olarak, birlik tecriibesinin ahlaki anlamstz kildig yéniindeki argiimanlara degi-
nilmis, sonrasinda da teistik tecriibeler icin durumun farkliligs dile getirilip gerekli
actklamalar arz edilmistir.

Eser, konusunun son dénemlerde en cok tartisilan konulardan birisi olmast
ve bu konuda elimizde var olan kaynaklarin yetersiz olmast bakimindan olduke¢a
onem arzetmektedir. Entelekttel ¢evrede, bu alanla ilgili yeni ¢alismalari tesvik
etmesi temennisiyle. ..
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