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Abstract

Temettuat records which were implemented after Tanzimat reforms in the middle of the
19th century serves detailed information on the socio-economic characteristics of households. The
present study aims to investigate the income distribution and relative poverty of Sorgun Township in
Province of Sivas, Bozok Sanjak. In the study using data from 1844-1845 temettuat records income
inequality is measured by using Lorenz Curve and Gini Coefficient and relative poverty rate is
calculated by using fifty percent of the median income. The results show that, the pre-tax Gini
coefficient is 0.3743 while Gini coefficient for after-tax income is 0.4031. The relative poverty rate
for before tax and after tax is 20% and 30%, respectively. In this context, it is found that the tax system
increased income inequality and the results were regressive.
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Coefficient, Ottoman State.
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Ozet

XIX. ylizy1l ortalarinda Tanzimat Fermani’yla birlikte uygulamaya konulan temettiiat
tahrirleri, hanehalkinin sosyo-ekonomik 6zelliklerine iliskin ayrintili bilgiler vermektedir. Caligmanin
konusu, Sivas Eyaleti, Bozok Sancagina bagli Sorgun Kazasinda gelir dagilimi ve goreli yoksulluktur.
1844-1845 temettiiat defterleri verilerinin kullanildig1 caligmada gelir esitsizligi Gini Katsayis1 ve
Lorenz Egrisiyle incelenmis, goéreli yoksulluk oranmi ise medyan gelirin yiizde ellisi kullanilarak
hesaplanmustir. Calismada Gini Katsayist vergi oOncesi 0,3743, vergi sonrast 0,4031 olarak
bulunmugtur. Goreli yoksulluk orani ise vergi dncesi %20, vergi sonrasi %31’dir. Bu baglamda vergi
uygulamasinin, gelir dagilimi esitsizligini artirdig1 ve regresif sonuglar verdigi belirlenmistir.

Anahtar Sozciikler : Gelir Dagilimi, Goreli Yoksulluk, Lorenz Egrisi, Gini Katsayisi,
Osmanli Devleti.
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1. Giris

Selguklularda ortaya cikarak, Tiirk Islam devletlerinde gelisen ve nihayet
Osmanli Imparatorlugu’na intikal eden timar sistemi, devletin temel yapi tasi olarak
degerlendirilmektedir. Fethedilen yerler, timar ve zeamet olarak ayrilmakta, timar sahibi s6z
konusu arazinin kendisine verilen kismi iizerinden reayadan topladigi muayyen vergilerle
gecinmekte, bunun karsiliginda ise techizatli ve her an savasa hazir asker yetigtirmektedir.
Askerlikle tarimsal faaliyeti birlestiren bu sistem, savaglarin uzun ve sonugsuz olmasi
nedeniyle {iretici niifusun olumsuz etkilenmesine neden olmustur. Babadan ogula gecen
timar sisteminin XVI. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren bozulmaya baslamasiyla birlikte,
devlet otoritesi zayiflayarak, mahalli beyler tarafindan ele gecirilmistir. Bu durumun
ozellikle XVIII. ylizyilin ikinci yarisinda agalar, beyler ve ayanlar eliyle ortaya ciktigi
goriilmektedir. Saray halki, beylerbeyleri, sancakbeyleri ve ocakagalarinin timarlar1 kendi
yakinlar1 tizerine alarak?, hasilati elde etmeleri sonucu timarli sipahi sayisi azalmis ve ulufeli
asker sayisi artmistir>. Diger yandan akcenin deger kaybetmesi®, maaslarin reel olarak
erimesine ve isyanlara neden olmustur. Sonug olarak askeri harcamalar?, hazine tizerindeki
yiik nedeniyle vergi artiglarini da beraberinde getirmistir. Verginin iltizam usuliiyle® tahsil
edilmesiyse imparatorluk c¢apinda bir “miiltezim” sinifinin olusmasina ve reayanin asiri
diizeyde soyulmasina® neden olmustur (Inalcik, 2012: 35-9; Inalcik, 2013: 193; Cezar, 926).

Bu durum Kogi Bey Risalesinde “... kan pahasina nice yiiz y1l evvel fetholunmus kdyleri, tarlalar1 birer yolunu
bulup, kimini pagmaklik ve arpalik, kimini miilk olarak verdirip, kendileri tamamen doyduktan sonra her biri
adamlarina nice timar ve zeametler verdirip, kili¢ erbabmin dirliklerini kestiler” ifadesiyle anlatiimaktadir
(Danisman, 1985: 49).
2 1480°de 10.000 olan yenigeri sayisi, 1568 de 12.789, 1609°da 37.627, 1664 de 39.571 ve 1670 de 53.849 dur
(jnalctk, 2013: 121-131; Barkan, 1960).
3 1584-85'te akgenin saf giimiis icerigi 0.61 gram iken 1592-93'te 0.34 gram ve 1597-98de ise 0.23 gramdir
Benzer bi¢imde 1 Venedik dukasi ise sirasiyla 68, 120 ve 230 akgedir (Pamuk, 2013: 88).
4 1524-5 il biitge giderleri 126.581.347 akge olup bunun 68.797.803 akgesi askeri harcamalardan olusmakta
(%54,3) ve biitce 14.691.311 akge fazla vermektedir. 1567-68 yili biitcesine gore 221.532.423 akge olan
giderlerin, 127.316.983 akgesi askeri harcamalardan olusmakta (%57,5) ve 4.670.635 akge biitce fazlasi yer
almaktadir. 1669-70 yil biitgesinde ise giderler 637.206.348 akge iken, askeri harcamalar 285.905.688 ak¢e ve
biitce agigr 24.677.388 akgedir. 1704-5 yili biitce rakamlarina gore 1.114.150.000 akge olan giderlerin
372.100.000 akgesi askeri harcamalardan olusurken, biitce 167.500.000 ak¢e acik vermektedir (Geng ve Ozvar,
2007). Rakamlarn karsilastirilabilmesi icin “Kise-i Divani” rakamlari, tarafimizca akgeye ¢evrilmigtir.
Abdiilmecit Han (1823-1861), iltizam usuliinti, “sirkat-1 milevvele (tevil edilmig hirsizlik) " olarak tanimlamug
(Aliye, 1995: 88) ve Tanzimat ile birlikte uygulamadan kaldirilmistir. Ancak bir stire sonra yeniden uygulamaya
konulmustur.
Verginin yaninda timar gelirine dahil edilen tayydrdt ve cerd 'im gibi ¢esitli resimlerle kiigiik suglar igin alinan
para cezalar, valilerin aldig hazeriyye, seferiye, kudumiyye, tesrifiyve, mefrusat-bahd, zahire-bahd, dyaniyye,
kapi-harci, miibasiriyye, kaftan-bahd, menzil-beygiri, kolcu ve sair aidatlar ile avarz vergilerine bagl olarak
ayan ve diger gorevlilerin hizmet ve masraflart karsiliginda alinan aidatlar ve gérevlilerin vergi toplamak igin
kendisinin, maiyetinin ve hayvanlarimin yiyecegini halkin iizerine yiiklemesi ya da para istemesi, naiblerin
gorevleriyle ilgili olarak aldiklar: resm-i kismet, resm-i tereke, ildm, hiiccet, miirdsele, izinndame, kesfiyye,
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I. Ahmed’in Adaletname’sinde “kadilarin, nahiyelerini, kendilerine vekillik yapacak
olanlara iltizama verdikleri, bir taraftan kadilarin ve diger taraftan voyvodalarla uyumlu
naiplerin beraberce halki soyduklari ve gezerlerken her kasaba ve kdye yakin gelince
mezarliklarda yeni gémiilmiis mezarlart saywp, bunlar ne zaman 6ldii? Metrukdti ne oldu
bize ni¢in haber vermediniz? Diye halka eziyet ettiklerini, cebren oliiniin muhallefatint yazip
iki yiiz akge deger esyayi bin ve bin bes yiiz ak¢ce bahaya tutup resm-i kismet aldiklarini ve
evvelce dlmiis olanlarin  muhallefatini  miikerreren yazip resm-i kismet aldiklart”
vurgulanarak, s6z konusu soygun 6rneklendirilmektedir (Uzungarsili, 2011: 121). Bununla
birlikte imparatorluk iginde yenigeri ocagi, ulema ve ayanlarin, devletin karar alma
yetkilerini ele gecirme miicadelesinin siyasi bunalima neden olmasi, mali sorunlar ile
birlegerek, imparatorlugu ugurumun kenarina getirmistir’. Bu nedenle toprak birligi ve idari
biitiinliigiin saglanmasiyla birlikte merkezi devletin giiclenmesinin ancak mali yapinin
diizelmesiyle gerceklesebilecegi ileri siiriilmektedir (Giiran, 2011: 79). Bu durum, Kanuni
Sultan Siileyman’in veziriazami olan Liitfii Pasa tarafindan, iinlii eseri Asafname’de
“saltanat, hazine ile olur, zultim ile olmaz” ifadesiyle 6zetlenebilir (1991: 34).

II. Mahmut'un (1808-1839) veziriazami olan Alemdar Mustafa Pasa,
imparatorluk i¢inde birligi yeniden tesis ederek, merkezi devlet otoritesini saglamak ve yeni
bir ordu kurmak amaciyla vali ve ayanlar1 toplantiya ¢agirmis (mesveret-i amme) ve s6z
konusu toplant1 sonucu Ekim 1808’de Sened-i Ittifak ismiyle bir metin ortaya ¢ikmis,
taraflar birbirlerine kars1 taahhiitlerini® yeminle pekistirmislerdir (Inalcik, 1964: 603-606;
Karal, 2011: 93). ittifakin vergiyle ilgili maddesi ise “Reayanin korunmast esas oldugundan,
hanedanlarin ve biiyiiklerin kendi idareleri altinda olan kazalarin asayisine ve vergilerin
hadd-i itidale (mutedil) uygun olmasma dikkat etmeleri gerekir. Bunun i¢in viikela ile
hanedanlar arasinda goriisme sonunda haksiz vergilerin kaldirilmasi icin verilecek
kararlarin korunmasina dikkat edilecektir. Hanedanlar, birbirlerinin durumuna nezaret
ederek zuliim yapanlari, garaz giitmeksizin, deviete ihbar edip ittifakla zulmiin énlenmesine
calisacaklardir” bigimindedir (Inalcik, 2012: 94; Velidedeoglu, 1989; Aksin, 1994: 118).
Bu baglamda vergilerin mutedil olmasi, 6deme giiclinii akillara getirmekte, haksiz ve soygun

seferiyye ve ser-i diger senetlerden aldiklar: resimler, vergi yiikiiniin artmasina sebep olmustur (Inalcik, 2012:
177).

Bu durum, Sened-i Ittifak in baslangi¢ kisminda “devlet yoneticileri arasinda ve tasradaki hanedanlara sogukluk
girmesi yiiziinden diismanlik ve anlagmazlik durumlari bas gostermis oldugundan, yiice devletin giicii
boliinmis, icte ve dista sayginligi sarsilmis ve bu durumun, zengin ve fakir, yiiksek ve asagi biitiin immetin
giigsiizlesip bozulmasina neden olarak, gitgide ne ¢irkin sonuglar dogurdugu ve hukuka aykirt olarak olusan ve
herkesce bilinen rezaletler nedeniyle saltanatin temelinden batma derecesine vardigl” ifadesiyle itiraf
edilmektedir (Velidedeoglu, 1989).

Bu taahhiitler, su sekilde ozetlenebilir: Ayanlik babadan ogula gegen irsi bir gérevdir, hanedan denilen biiyiik
ayanlar ile diger ayanlar arasinda bir hiyerarsi vardw, hanedanlar birbirlerini denetleyecek ve faaliyetleri
ittifak halinde olacaktir, ceza hukuku alaminda adaleti saglamak i¢in keyfi miisadere son bulmakta, sorusturma
ve “ciimle indinde taayyiin” usulleri getirilmektedir, yeni ordu hem merkezde hem de tasrada hanedanlarca
kurulacak ve béoylece hem merkezi hem adem-i merkezi olacaktiv, sadrazamin pozisyonu giiclendirilmekle
birlikte haksiz davraniglar: olursa, hanedana direnme hakki taminmaktadir (Aksin, 1994: 118).
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niteligine biiriinen vergi uygulamalarina son verilmek istenmektedir. Diger yandan Alemdar
Mustafa Paga’nin yenigeriler tarafindan 15 Kasim 1808’de 6ldiiriilmesi nedeniyle Sened-i
Ittifak, uygulama alan1 bulamamustir.

II. Mahmut’un yenigerilerle birlik olarak islahatgilar1 yok etmesiyle birlikte
reform ¢aligmalar1 glindemden diigmiistiir. Merkezi hiikiimet otoritesini yeniden saglamak
amaciyla ayanlara kars1 baglatilan miicadele sonucu Yanya Ayam Tepedelenli Ali Pasa 17
ay sliren kusatma sonucu 6ldiiriilmiis fakat Rum ve Yunan (1821) isyanlarinda yenigerilerin
caresizligi agik bir bicimde goriilmiistiir. Bunun iizerine Misir valisi Mehmet Ali Pasa’dan
yardim istenmis ve 1826°da yeniceri ocagi kaldirilmistir. II. Mahmut™un 30 Haziran 1839°da
Misir seferinde hayatini kaybetmesi {izerine yerine gegen 1. Abdiilmecit, I1l. Selim ile
baglayan ve II. Mahmut ile devam eden reform calismalarini, Mustafa Resit Paga
onderliginde hazirlanan Giilhane Hatt-1 Himayunu (3 Kasim 1839) ile siirdiirmiistiir. Bir
1slahat hareketi veya bir diger deyisle “garplilagsma baslangic1” (Abadan, 2012: 61) olan Hatt
ile birlikte Padigah, tebasinin yagam, onur ve mal miilklerini garanti altina alarak, vergi
takdir ve salinmasini bir sisteme baglamakta ve askere alma ile birlikte egitimde yeni
yontemler gelistirecek kuruluglarin olusturulmasini onaylamaktadir (Shaw ve Shaw, 1983:
91-2). Hatt’in genel itibariyle Bat1 tarz1 yasalar1 benimseyerek, idari ve mali yapida reform
caligmalarim1 modern bir tarzda siirdiirme gayesinde oldugu ileri siiriilebilir®. Nitekim
devletin yikilma asamasina gelmesinin temel nedeni olarak gosterilen yasalardan uzaklagma
durumu, Hatt’da “yiiz elli yildir, birbirlerini izleyen karisikliklar ve ¢esitli sebeplerle seriata
ve yiice kanunlarina uyulmadigindan, eski kuvvet ve refah, tam tersine zayiflik ve fakirlige
doniistii” ifadesiyle kabul edilmektedir. Giilhane Hatt-1 Hiimayunu’nda yer alan vergiye
iliskin hiikiimler ise su sekilde 6zetlenebilir'®:

“Devletin ve memleketin idaresi i¢in bazi yeni kanunlarin konulmasi liizumlu
goriilmiistiir. Mevzu bahis olan kanunlarin basinda can giivenligi, 1rk, namus
ve malin korunmasi, vergi toplanmasi, halkin askere almip silahaltinda
tutulmast stiresi gibi hususlar gelmektedir... Vergilerin belirli olmasi
noktasina gelince, bir devlet, iilkesini korumak igin askere ve gerekli diger
masraflara muhtagtir. Bu, para ile olur. Para, tebaadan toplanacak vergiler
ile olustugundan bunun en iyi sekilde toplanmasi gerekir. Eskiden bir gelir
kaynagi sayimis olan tek el (vedi vahit yani inhisar usulii) belasindan
kurtulmakla birlikte simdiye kadar asla bir faydas: goriilmeyen yikici iltizam

S Hatt’i Padisah adina yazan ve ilan eden Mustafa Resit Pasa’'mn Avrupa’da uzun yillar el¢ilik yapmasi ve bu

donemde Bati devlet anlayisini ve idaresini taniyarak Imparatorlugun uluslararasi durumunu yakindan
Ogrenmesi, Hatt iizerinde kendisini gostermektedir (Inalcik, 2012: 102).

0 Hatr'm literatiirde cesitli cevirileri olmakla birlikte calisma, Halil Inalcik’in “Sened-i Ittifak ve Giilhane Hatt-
1 Hiimayunu” isimli ¢calismasin referans almistir: Halil Inalcik (1964), Sened-i Ittifak ve Giilhane Hatt-1
Hiimayunu, Belleten, Cilt: XVIII, Sayi: 112, 5s.603-622.
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usulti hala stirmektedir. Bu usul, bir memleketin siyasi ve mali islerini bir
adamin keyfine ve hatta baskist altina teslim etmek demektir. Bu adamin iyi
bir karakteri de yoksa yalmiz kendi ¢itkarina bakip, her isi zuliimden ibaret
olacaktir. Bu sebeple, bundan sonra herkesin malina ve kudretine gore bir
verginin belirlenerek kimseden bundan fazla bir sey alinmayacaktir. Devletin
kara ve deniz askeri masraflar: ile diger giderlerini gerekli kanunlarla
strlandirip belli ederek, masraflar ona gére yapilacaktir... Can, 1z, namus
ve mal bahislerinde, iilkemizin biitiin halkina seriat kanunlar geregince
teminat verilmistir... Devlet ricali belirli giinlerde toplanarak can ve mal
emniyeti ve vergilerin belirlenmesi konularina dair gereken kanunlart karar
altina alacaklardir” (Inalcik, 1964: 604-605).

Giilhane Hatt’min vergiye yonelik hiikiimlerinin genel olarak verimlilik,
belirlilik, yasallik ve adalet gibi vergi ilkeleri ¢ergevesinde yogunlastigi goriilmektedir.
Ozellikle “bundan sonra herkesin malina ve kudretine gore vergi alinmas:” ifadesi, verginin
mali giice ya da bir diger deyisle 6deme giicline gore alinmasi, verginin toplumda adil
dagilimim amaglamaktadir'!. Bu diisiince kapsaminda daha once 1. Mahmut déneminde,
yenigeri ocaginin yerine kurulan Asakir-i Mansure-i Muhammediye birliklerinin giderlerini
karsilamak i¢in sehirli tiiccar ve atolye sahipleri tizerine konulan istihsal vergileri ile pazar
vergileri kaldirilarak, tapu kadastro ve gelir tespiti lizerinden, 6deme giiciine dayali ve artan
oranli vergilendirmeye gecilmek istenmistir'?. Bununla birlikte II. Mahmut’un 1939’da
6ldiigiinde s6z konusu tahrirler hala tamamlanamamis ve hedeflenen vergi sistemi
uygulanamamugstir (Shaw, 1985: 934).

I. Abdulmecit doneminde, Giilhane Hatt-1 Hiimayunu’nun ilanindan birka¢ ay
sonra (24 Ocak 1839-19 Zilkade 1255) yayinlanan “talimat-1 seniyye” ile vergi reformu
¢alismalarina devam edilmistir. S6z konusu ferman ile vilayetlere “muhassil-1 emval”
ismiyle maaghh memurlar gonderilmekte ve vergi ile ilgili islemlerin muhassillar eliyle
gerceklestirilmesi istenmektedir. Bu baglamda “herkesin emlak ve arazi ve hayvanatina ve
esnaf ve tiiccar kismunin yillik gelirlerine birer kiymet takdir olunmak suretiyle ve binde
hesabiyla... an-cema tin tevzi olunan temettii vergisi” uygulamaya konulmaktadir (Sayin,
1999: 379). S6z konusu talimata gore muhassillar, hazine defterlerinde kayitli olmayan
gelirleri defterlere kayit ederek merkeze gonderecek, gonderildikleri vilayetlerde 6ncelikli

' Vergi reformunun bir diger amaci ise Rusya (1806-1812, 1828-1829), Iran (1820-1828) ve Musir (1831-1833,
1838-1839) ile yapilan savaslarin kamu maliyesi iizerindeki yikici etkisinin (Pamuk, 2012: 101) azaltilmasidir.
1I. Mahmut, 8 Agustos 1838 'de iilkenin niifus ve varlik sayimlarinin yapilmasini emrederek, ddeme giiciine gore
vergi salinmasi ilkesini getirmistir. 23 Subat 1839 da ise seriat adina salinan tiim geleneksel vergiler, koyun
vergisi (agnam resmi) ve cizye disinda kaldinlmistir. Toprak iiriinlerine tek vergi olarak iiriin degerinin onda
biri tizerinden vergi salimmigtir. Pazar vergisiyle birlikte riisumu sitte yerine tiiccar ve zanaatkdarlarin édeme
giiclerine gore bir temettiiat vergisi getirilmistir (Shaw ve Shaw, 1983: 130).

12
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olarak meclis®® kuracak, niifus ve emlak tahrirlerini yapacak ve toplanacak verginin
gecikmemesi i¢in daha sonra mahsuplagmak iizere miikelleflerden pesin vergi alarak
hazineye gonderecektir (Kaynar, 1991: 235). Kurulacak mahalli meclislerin amaci ise
reformlarin halkla paylasilmasi ve boylece daha kolay benimsenmesi istegidir (Sener, 2007:
78).

Calisma, Tanzimatla birlikte uygulamaya konulan vergi reformunun bir aract
olarak Temettiiat tahrirleri cercevesinde, Osmanl Imparatorlugu’nda gelir dagilimi ve goreli
yoksullugu, Sivas Eyaleti, Bozok Sancagi’na bagli Sorgun Kazas1 6rneginde incelemektedir.
Temettiiat tahrirlerinden elde edilen hanehalki verileri kullanilarak, Sorgun’da vergi 6ncesi
ve vergi sonrasi gelir dagilimi analiz edilmekte ve gelir dagilimi esitsizligi Gini katsayist ile
Olciilmektedir.

2. Temettiiat Defterleri

Verginin 6deme giiciine gore alinabilmesi igin esas itibariyle 6deme giiciiniin
tespitini amaglayan temettiiat tahrirleri, hanenin genel 6zelliklerinin yani sira sahip olunan
servet stoku ve elde edilen gelire odaklanmaktadir. Boylece ddenecek vergi, hanelerin
karakteristik 6zellikleri dogrultusunda belirlenerek, adil bir dagilim hedeflenecektir. Bu
baglamda “beyana dayanmamakla birlikte tahrire dayanan bir gelir vergisi” uygulamasina
gecilmektedir (Sener, 2007: 118). S6z konusu vergi ise tahrir yoluyla belirlenen gelirin %31
oraninda tarh edilmektedir.

Talimat-1 Seniyye’nin doérdiincti maddesi, niifus ve emlak tahrirlerinde uyulacak
usul ve esaslar1 belirlemektedir. Buna gore her mahalde herkesin istisnasiz isim ve gohreti,
ne kadar emlak, arazi ve hayvani oldugu, bir yilda tahmini olarak ne kadar ticaret ve
temettiiat1 olacagi belirlenecektir. Bu baglamda “herkesin bir yil icinde ne diizeyde vergi
odeyecegi tespit edilerek, tek bir akge fazla vergi alimmayacaktir” (Kaynar, 1991: 241).

Temettiiat defterlerinin yazimu, tahriri yapilan eyalete bagli sancak, kaza ve karye
gibi bilgilerin verilmesiyle baslamaktadir. Hanelerin miisliman ve gayrimiislim olarak
ayrildig1 defterlerde her bir hane, birden baslanilarak numaralandirilmakta ve daha sonra
hane reisinin ismi, varsa lakab1 ve meslegi verilmektedir. Hanede erkek bulunmamasi
durumunda ise hane reisi kadin olarak yazilmaktadir!. Hane reisinin gelire esas meslek

13 Bu meclisler, muhassil ve iki kitip, kadi, miiftii, asker zabiti, gayrimiislimlerin bulundugu yerlerde metropolit
ve kocabasilari ile yerel halktan segilmis dort kisi ve meclis baskanindan olugmaktadir (Kaynar, 1991: 238;
Senel, 2002: 29).

1 Ornegin, Yozgat Sancag, Sorgun Kazasi, Karapinar Karyesi, 14 hane numarali hane reisi “Haci Mehmed’in
Halilesi Arzu Hatun bigiminde kaydedilmistir.
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bilgisi ise ziraat¢i, coban, azab, tiiccar, degirmenci, imam vb. bi¢iminde yer almaktadir.
Odeme giicii olmayan haneler ise “muhtag” olarak kaydedilmektedir. Hanenin bir 6nceki y1l
6dedigi vergi miktari da bu kisimda ayrica belirtilmektedir. Bununla birlikte babasindan bir
gelir unsuru miras kalanlar, “yetim” olarak yazilmakta, geliri bulunmayan yetimler ile yasli,
kor, mecnun ve benzeri kimseler ise muaf olarak kaydedilmektedir (Adiyeke, 2000: 780-2).
Hane reisinin isim ve meslek bilgilerinin altinda ise sahip olunan gayrimenkuller yer
almaktadir. Buna gore hanelerin tarla, bahge, bostan gibi gelir elde ettigi unsurlar ayrmtili
bir bigimde siralanmakta ve nasil tasarruf edildigi (bos, kirada gibi) belirtilerek, osriin tespiti
icin de triin miktar1 ve degeri yazilmaktadir’®. Ev ve diikkdn gibi diger gayrimenkul
unsurlart ise gelire konu olup olmamasina gore ayrica belirtilmektedir. Hanelerin sahip
oldugu ve gelir elde ettigi hayvanlar ise sagman inek, sagman camus, koyun, merkep, tosun,
oglak, kosu mandasi ve ar1 kovani bigiminde kaydedilerek, sayilariyla birlikte saglanan gelir
diizeyi belirtilmektedir (Kiitiikkoglu, 1995: 405-9). Diger yandan hanenin elde ettigi ek
gelirler de toplama dahil edilmekte ve vergilendirilmektedir'.

Tarim tirtinleri i¢in 1844 yil1 hasilasi, her bir iiriin i¢in 6denen sriin, mahsullerin
birim fiyatlariyla ¢arpilmasi sonucu ulasilan degerin on kati dikkate alinarak hesaplanmustir.
Uretim icin yapilan giderler ise hasilattan diisiilmedigi icin gelir, gayrisafidir?’. Uretimde
licretlilerin ¢aligtirtlmasi durumunda ise ddenen iicret, gayrisafi hasilattan diisiilmektedir.
Tarlanin kiralanmasi (icar) durumunda ise kira geliri tarla sahibine, gayrisafi hasilat ise
kirac1 tlizerine kaydedilmektedir. Hayvanlar iizerinden elde edilen gelirler ise belirlenen
hasila tarifeleri yardimiyla tespit edilmistir (Giiran, 1987: 297; 2000: 78). Tablo: 1°de Sivas
eyaletine bagli, Yozgat Sancagi, Sorgun Kazasi, Cavuslu Karyesine iliskin bir temettiiat
tahrir 6rnegi gosterilmektedir.

15
16

1840-41 temettii tahrirlerinde ise sz konusu unsurlarin yiizolgiimleri dikkate almmustir (Kiitiikoglu, 1995: 405).
Ornegin, hane reisinin timarl: zaptiye olmast nedeniyle toplam gelire 1.800 kurus, bagka bir hanenin oglunun
azab olmasi nedeniyle 100 kurus dahil edildigi goriilmiistiiv (Polat, 2010). Benzer bi¢imde sahip olunan katir
ve esek ile nakliyatcilik yapilarak elde edilen hasilat, toplam gelire ddhil edilmektedir (Adiyeke, 2000: 774).
Ornegin Nuri Adiyeke tarafindan, temettiiat sayimlarn diizenleyen nizamname Grnekleri iizerine yapilan
incelemede referans verilen B.O.A., A. DVN. 13/44 numaral nizamnamede yer alan bir soruda, kiraya verilen
bir degirmen i¢in yapilan bakim ve onarim giderinin elde edilen hasilattan indirilip indirilmeyecegi, verilen
cevapta ise yapilan masraflarin kira gelivinden diisiilmeyecegi, kira tutarimin toplam olarak yazilmasi gerektigi
belirtilmektedir (2000: 801). Bunun nedeni ise “gergek geliri bulalim derken ahalinin mazbut olan mizag ve
tavirlarinin bozulacag ve ahalice dedikodulara sebep olmas1”dir (2000: 773).

17
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Tablo: 1

Sivas Eyaleti, Bozok Sancag Kaymakamhg, Sorgun Kazas1 Cavuslu Karyesi Ahali-i islamin Emlak ve Arazi ve Temettuati
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1 |Bezgin (2) oglu Ali Bolikbast Ziraatct 100] 5] 30 3| 1875] 4| 2| 8] 2675] 2675 15| 2385 150 3885 1| 8| 1| 10 2] 1] 2565
2 |Kel Ibig Ziraatcl 150 12| 30 3 5 8 2] 12 61 61| 25 549|400 949] 2| 16 1 1 565
3 |Demirci oglu Halil Ziraatcl 100] 8| 30 3 30 5] 2] 10 40 20 15 360] 300 660] 1] 8 1 2] 1 368
4 |Demirci oglu Kara Ahmed Ziraatcl 80| 8| 30 3 30] 6] 2| 12 22 22| 15 378|260 638 1] 8 1 2 386
5 |Kirpigi Sart oglu Ahmed Ziraatcl 150 12| 30 3 45 8] 2| 16 61 61| 20 549|400 949] 2| 16] 1] 10 1 1 575
Toplam 580] 45| 150 15| 168,75] 31] 10| 58] 230,75] 230,75] 90| 20745 1510] 35845 7| 56] 2| 20 3 7] 4] 21505

Kaynak: Serkan Polat (2010) Temettiiat Defterlerine Gore Sorgun Kazasimin Sosyo-Ekonomik Yapisi, Yayilanmamis Yiikseklisans Tezi, s. 146.




Ahmet Burgin YERELI & Altug Murat KOKTAS & Isil Sirin SELCUK

3. Literatiir

Literatiirde temettiiat defterleriyle ilgili caligmalar incelendiginde, temettiiat
defterlerinin 1988 yilinda kataloglanarak arastirmacilara agilmasindan 6nce, Prof.Dr. Tevfik
Giiran tarafindan kullamldigi goriilmektedir. 1979 yilinda Fransizca olarak yayinladigi®
calismada Giiran, Filibe Sancagmin Koyuntepe nahiyesine bagli dokuz kdy iizerinde
ekonomik ve sosyal yapi lizerine karsilastirmali bir analiz ger¢eklestirmistir. Benzer bicimde
1985 tarihli “Ondokuzuncu Yiizyil Ortalarinda Odemis Kasabasmin Sosyo-Ekonomik
Ozellikleri” ile 1987 tarihli “Osmanli Tarim Ekonomisi, 1840-1910” baslikli temettiiat
caligmalary, literatiirde yer almaya baslamistir. Bununla birlikte defterlere yeteri diizeyde ilgi
gosterilmemesi nedeniyle Miibahat Kiitiikkoglu (1995) tarafindan “Osmanli Sosyal ve
Iktisadi Tarihi Kaynaklarindan Temettii Defterleri” baslikli bir ¢alisma yaymlanmis ve
temettiiat defterlerini tahrir defterleriyle karsilastirarak, arastirmacilara tanitmayi
amaclamustir (1995: 396). 1999 yili calismasinda ise Kiitiikoglu, izmir temettiiat sayimlar
kapsaminda Izmir’de yasayan yabanci niifusun sosyo-ekonomik dzelliklerini incelemistir.
Diger yandan Giiran (2000) “XIX. Yizyil Temettiiat Tahrirleri” ¢alismasiyla, defterler
tizerindeki akademik c¢aligmalarin yetersizligini vurgulayarak, temettiiat defter
koleksiyonunun kapsam ve oOzelliklerini tanitmaktadir (2000: 75). Said Oztiirk, “XIX.
Yiizyilda S6giid’lin Sosyo-Ekonomik Yapisi” (1995) ve “Tanzimat Déneminde Bir Anadolu
Sehri Bilecik” (1996) isimli ¢alismalarinda temettiiat defterleri verilerinden yararlanmstir.
Nuri Adiyeke (2000) temettiiat sayimlariyla ilgili usul ve esaslari aragtirarak, sayimlari
diizenleyen ii¢c adet nizamname Ornegini incelemistir. Akgiindiiz ve Oztiirk ise Yozgat
temettiiat defterlerini ii¢ cilt olarak yaymlamislardir (2000).

Temettiiat defterleri, aragtirmacilara hane diizeyinde bilgi saglamasi nedeniyle,
literatiirde Ozellikle c¢esitli bolgelerin sosyo-ekonomik analizlerine yonelik ¢aligmalar
yaygin bir bigimde yer almaktadir. Yalgin (2004) Temettiiat defterleri kapsaminda Silifke
Kazasmi, Efe (2006) Eskischir’e bagli Cukurhisar Koyiinii, Bozkurt (2011) Kiitahya
Sancagin1 Dazkir1 Kazasina bagli Bolath Koyiinii, Senel (2002) Ankara eyalet merkezini,
Polat (2010) Sivas Eyaleti Bozok Sancagi Sorgun Kazasimi, Tekin (2012) Turgutlu
Kasabasini, Cengiz (2010) Ankara’ya bagli Pursaklar Koyiinii, Taskaya (2013) Kiitahya
Sancag1 Gediz Kasabasina bagli Saphane Koyiinii, Musmal (2008) Konya Vilayeti Merkez
Kazasma bagli Cumra Koyiinii, Degerli (2013) Beysehir Sancagina bagli Seydisehir
Kazasini, Oztiirk ve Atam (2011) Pristine’yi ve Geger ise (2012) Konya Vilayeti igel
Sancagmna bagli Mut Kazasini incelemiglerdir. Diger yandan Gokmen (2008) temettiiat

18 Tevfik Giiran (1979) Etude Comparee De Neuf Villages De La Nahiye De Koyuntepe, Sanjak De Filibe, in:
Structure Economique et Sociale d’une Region de Campagne dans I’Empire Ottoman Vers le Milieu du XIXe.s,
Eds., Sofya, Sofia.
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defterlerinden yararlanarak Saruhan Sancagi temettiiat tahrirlerini incelemis, Sener ise
(2008) Osmanli kirsalinda ekonomik ve sosyal yapiy1 analiz etmistir.

Giiran (1985) tarafindan gergeklestirilen “Ondokuzuncu Yiizyil Ortalarinda
Odemis Kasabasmin Sosyo-Ekonomik Ozellikleri” isimli calismada temettiiat defterleri
kullanilarak, hanelerin meslekleri, gelir kaynaklari, gelir dagilimi ve vergi yiikii gibi unsurlar
incelenmigtir. Kasabanin dort miisliiman mahallesinde toplam 594 hanenin 123’ (%20,7)
tarim kesiminde 1rgat olarak calisirken, 84’4 (%14,1) mal ve hizmet iireten esnaf
kapsaminda urgancidir. 60 hanenin (%10,1) ziraatla ugrastigi, 24 hanenin (%4) yine tarimla
ilgili olarak rengberlik yaptig1, 62 hanenin ise (%10,4) yasli, ¢ocuk ve kadinlardan olustugu
belirlenmistir. Gelirin haneler arasi dagiliminda ise toplam hanelerin %14,1’ini olusturan
ciftci ve rengber grubunun toplam gelirin %19,9’unu, hanelerin %24,1’ini olusturan 1rgat,
hizmetkar ve ¢oban gibi tarim is¢ilerinin toplam gelirin %17,6’s1n1 elde ettigi bulunmustur.
Hanelerin %42,9’unu olusturan esnaf ve tiiccarlar toplam gelirin %47,1’ini, hanelerin
%0,9’unu olusturan rant geliri elde edenler toplam gelirin %6,2’sini ve yasl, ¢ocuk ve
kadinlar ise %9,2’sini almaktadir.

Ergene ve Berker (2008), XVIII. Yiizyil Kastamonu mahkeme kayitlar1 (sicil)
iizerinden miisliiman toplum igin servet ve esitsizlik analizi yapmislardir. Buna goére 1712-
1760 yillart arasinda yedi yiiz yetmis sekiz sicil kaydi kullanilarak tereke kayitlari
incelenmistir. Nafaka davalarindan elde edilen verilere gore yetiskin bir kadinin alacagi
nafaka tutari, kadinin sosyal ve ekonomik durumuna gore dokuz akge ile yirmi bir akge!®
arasinda degismektedir?®. Bu baglamda ¢alisma, XVIIL. yiizy1l baslarinda yalniz bir kadin
icin yoksulluk smirmi yillik otuz kurus, yalmiz bir erkek igin ise elli kurus olarak
hesaplamistir (2008: 27). Cosgel ve Ergene ise (2012) benzer bigimde XVIII. yiizyil
Kastamonu mahkeme kayitlarini kullanarak ¢esitli donemler itibariyle servet farkliliklarini
arastirmiglardir. Buna gore Kastamonu’da 1713-1802 yillar1 arasinda Gini katsayisi 0,60
olarak belirlenmistir. Diger yandan servet esitsizligi aynt déonemde artmig ve bu durum
istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (2012: 328).

Cankabal ve Filiztekin (2013) ise Osmanli Imparatorlugu’nda servet ve esitsizlik
kavramlarini incelemislerdir. 1500-1840 yillar1 arasindaki doneme iliskin Osmanli vasiyet
sicillerinin kullanildig1 ¢alisma, Anadolu’da Bursa, Manisa, Kayseri, Antep, Trabzon ve
Diyarbakir’i, Makedonya’da ise Manastir/Bitola’y1 kapsamaktadir. 11.098 sicile iligkin

19 jstanbul Kadi Sicilleri iizerine yaptigimiz arastirmada ise yalniz bir kadina verilen nafakanin 1520 lerde giinliik
bir, bir buguk ve iki akge, 1618 de ise ii¢ akge oldugu tespit edilmistir. Cocuk igin verilen nafaka miktari ise iki
akge ile on akge arasinda degismektedir.

0 1710-1719 yullart arasindaki on yillik dénem igin Istanbul’da diiz isgilerin giinliik iicreti 25,2 akge iken vasifli
isciler icin bu tutar 38,2 akgedir. 1750-1759 yillar1 arasindaki on yillik donem igin ise séz konusu tutarlar
swrasiyla 32,4 ve 58,6 akge olarak hesaplanmistir (Pamuk, 2013: 166).
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kararlarin incelendigi ¢alismaya gore, esitsizligin en fazla goriildiigii sehir Bursa’dir. 1500-
1600 aras1 donemde 0,70’ler diizeyinde seyreden Gini katsayisi, 1700-1720 arasinda 0,80’
agmig, 1740-1840 arasinda ise yine 0,70’in {izerinde gergeklesmistir. X VIIL. yiizyilda Bursa,
Manisa ve Kayseri’de esitsizlikle birlikte Gini katsayisinin arttigi tespit edilmistir. Buna
gore Bursa ve Manisa’da 1820-1840 arasi donem i¢in Gini katsayist 0,70’in {izerinde,
Diyarbakir ve Kayseri’de ise 0,60’1n lizerinde hesaplanmistir. Sonug¢ olarak calismada
Kastamonu, Manisa ve Kayseri esitsizlik gostergelerinin Amerika Kolonileri ile benzerlik
gosterdigi tespit edilmistir.

Morrison ve Snyder (2000) XVIII. ve XIX. yiizyillarda Fransa gelir esitsizligini
tarihsel perspektifle analiz etmislerdir. Fransa’nin endiistriyel gelisimiyle birlikte gelir
dagilimmin nasil degistigine odaklanan g¢alisma, anilan yiizyillara iligkin vergi verilerini
kullanmistir. Caligmadan elde edilen sonuca gore Fransa’da XVIII. yiizyilda gelir
esitsizliginin oldukga yiiksek oldugu tespit edilmistir. Buna gore 1780°de Gini Katsayisi
0,60/0,62’dir. Bununla birlikte sanayilesme sonucunda gelir esitsizliginin XIX. yiizyilda
azaldig1 ve Gini Katsayisinin 0,48’e geriledigi belirlenmistir. Soltow ise (1983) benzer bir
yontemle Kentucky/Philadelphia’da 1800 ve 1860 yillart igin vergi listelerini kullanarak
servet dagilimini incelemistir. 1800’den 1840°a kadar olan donemde servet gelisimi yillik
%?2,4, 1840-1860 arasi1 donemde ise yillik %2,8’dir. Bununla birlikte s6z konusu gelisimin
Ozgiir erkekler i¢in esit olmadig tespit edilmistir. Nitekim 1800 ve 1860 yillarinin her
ikisinde de 6zgiir erkekler i¢in Gini katsayis1 0,80’dir. Lindert (2000) Britanya ve Amerika
icin gelir ve servet esitsizligini incelemis ve Amerika’da 1774 ile 1913 arasinda gelir ve
servet dagilimi arasindaki agigin genisledigini, Britanya’da ise 1740’dan 1810°a kadar
esitsizligin arttigini tespit etmistir. Lindert ve Williamson (2012) tarafindan 1774-1860
doénemi, Amerika gelir diizeyi {izerine yapilan galismada ise Ingiltere ve Galler icin Gini
katsayis1 1759°da 0,522, 1802°de 0,593, Hollanda i¢in 1732°de 0,610 ve 1808’de 0,563
olarak hesaplanmistir.

4, Veri ve Yontem

Emlak, arazi, hayvanat ve temettiiat tahrirleri kapsaminda olusturulan temettiiat
defterleri, Bagbakanlik Osmanl Arsivi Maliye Varidat Temettiiat (BOA. ML. VRD. TMT.d)
kataloglarinda yer almaktadir. Dokuz katalog i¢inde 1256-1261 (1840-1845) yillarna ait
toplam 17.747 defter bulunmakla birlikte defterlerin biiyiik cogunlugu 1844-1845 yillarina
aittir. Bu baglamda temettiiat tahrirlerinde yaklasik olarak 1,1 milyon hanenin yer aldig:
tahmin edilmektedir. Kataloglarda Ankara, Aydin, Bolu, Cezair-i Bahr-i Sefid, Edirne,
Erzurum, Hiidavendigar, Konya, Nis, Rumeli, Selanik, Silistre, Sivas, Uskiip ve Vidin’e
iliskin temettiiat defterleri bulunmaktadir (Bagbakanlik, 2010: 248). Bununla birlikte
defterlerin bir kismi1 ise Kamil Kepeci ve Maliyeden Miidevver Defterler siniflandirmasi
igindedir (Giiran, 2000: 76-79).
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Calismada kullanilan veriler ise Sorgun Belediyesi tarafindan ii¢ cilt olarak
yayinlanan?' “Sorgun Temettuat Defterleri”nden derlenmistir. Buna gore Sivas Eyaleti,
Sorgun Kazasina bagli seksen sekiz mahalin? temettiiat defteri?® transkripsiyonu yapilarak,
aslina uygun bigimde yayinlanmustir. 1260-1261 (1844-1845) yillarina ait olan Sorgun
temettiiat defterlerine gore ¢alismanin kapsami, Sorgun Kazasina bagli kdylerde ikamet eden
1.908 haneden olusmaktadir. Osmanli Imparatorlugu'nda 1831 yilinda gerceklestirilen
niifus sayiminda ise Sorgun Kazasinda 8.573 miisliiman erkek bulunmakta, gayrimiislim ise
yer almamaktadir (Karal, 1995: 154). Bununla birlikte temettiiat defterlerinde gayrimiislim
hanelerin yer aldig1 goriilmektedir. K6hne-i Kebir, kayitli doksan miisliiman ve yirmi dokuz
gayrimiislim hane ile en kalabalik koydiir. Defterlerden elde edilen veriler, hanelerin, hane
reisi isimleri, meslekleri, yillik gelirleri, sahip olduklar1 emlak, arazi ve hayvanlar ile tabi
olduklar1 mali yiikiimliiliikleri gostermektedir. Ornegin tarim ile ugrasan haneler “erbab-:
ziraatten idigi, erbab-i ziraat veya ziraat¢t” olarak kaydedilirken diger meslek unsurlari ise
“coban, bakkal, azab, kesis vb.” isimlerle anilmistir. Diger yandan herhangi bir geliri
olmayanlar ise “basibos” ya da “amel-mande” gibi isimlerle kaydedilmis ve “sunun bunun
ianesiyle gecinmekte” oldugu belirtilmistir. Tarimsal faaliyet sonucu elde edilen mahsuller
ise kile olarak kaydedilmis ve bu yolla ddenecek Osiir ile birlikte hasilat belirlenmistir.
Odenecek vergi her bir iiriin igin belirlenen birim fiyat iizerinden hesaplanmistir. Ornegin
s6z konusu fiyat, bugday icin {i¢ kurus otuz para iken burcak i¢in iki kurustur. Hanelerin
hayvancilik yoluyla elde ettigi gelirler ise yine hayvan basma belirli bir miktar olarak
belirlenmis ve hayvan sayisiyla carpilmistir. Ornegin sagman inek sekiz kurus ve sagman
camus on alt1 kurusken, tagimacilikta kullanilan délli merkep on kurus, dollii kisrak elli
kurug ve dollii deve ise iki yiiz kurus olarak tespit edilmistir.

2 Soz konusu yayn, esas itibariyle Serkan Polat (2010) tarafindan hazirlanan “Temettuat Defterlerine Gore
Sorgun Kazasmim Sosyo-Ekonomik Yapist” isimli yayinlanmamus yiiksek lisans tezine dayanmaktadir. Bu
baglamda ¢alismada, adi gegen yiiksek lisans tezinden, yazarin izni alinarak yararlanilmistir.

2 fnceleme konusu yerlesim yerlerinin listesi Ek: 1'de gosterilmektedir.

z Sorgun Kazasina ait transkripsiyonu yapilan temettiiat defterleri sunlardir: Basbakanlik Osmanl Arsivi, Maliye

Varidati Temettiiat Defterleri, Sorgun Temettiiat Defteri, No: 14308, 14309, 14310, 14311, 14312, 14313, 14314,
14315, 14316, 14317, 14318, 14319, 14321, 14323, 14324, 14325, 14326, 14327, 14328, 14329, 14330, 14333,
14334, 14335, 14336, 14337, 14338, 14339, 14340, 14341, 14342, 14343, 14345, 14347, 14348, 14349, 14350,
14351, 14352, 14353, 14354, 14357, 14359, 14360, 14361, 14362, 14363, 14364, 14365, 14366, 14367, 14368,
14369, 14370, 14371, 14372, 14373, 14374, 14375, 14376, 14377, 14378, 14379, 14380, 14381, 14382, 14383,
14384, 14386, 14387, 14388, 14389, 14390, 14392, 14393, 14395, 14396, 14398, 14399, 14401, 14403, 14404,
14619, Kamil Kepeci: Sorgun Temettiiat Defteri (Varidat Muhasebeciligi), Gomlek No: 6053, C.DH: Dosya No:
161, Gomlek No: 8019, Irade Ddhilive (LDH), nr15/707, 10 Haziran 1840 tarihli tahrirat, MAD.d: Gomlek
No: 22122.
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Tablo: 2
Tammlayic Istatistikler
Gozlem Ortalama St. Sapma En Az En Cok
Hane 1.908 954,5 550,9365 1 1.908
Gelir 1.908 566,9269 402,1487 0 3346,75
Vergi-i Mahsusa 1.908 104,0489 76,51682 0 640
Asar ve Riisumat 1.886 56,00736 38,88144 0 262,5

Literatiirde farkli yoksulluk tanimlart ve sinirlari bulunmakla birlikte ¢aligmada
goreli yoksulluk?* simirlar1 kullanilmaktadir. Bunun en 6nemli nedeni mutlak yoksulluk
sinirlarinin, toplumun goreli olarak kiyaslanmasina olanak vermemesidir. Bu baglamda
toplumun genel diizeyine gore belirli bir sinirin altinda gelir veya harcamaya sahip olan birey
veya hanehalki goreli anlamda yoksul sayilmaktadir (Foster 1998; Zaidi, 1992; Pradhan &
Ravallion, 2011; Ravallion, 1998). Calismada kullanilan goreli yoksulluk sinir1, medyan
gelirin %50’si kullanilarak bulunmaktadir. Buna gore s6z konusu sinirin altinda bir gelir
diizeyine sahip olan haneler, goreli olarak yoksuldur. Diger yandan gelir esitsizliginin diizeyi
ise Gini Katsayisi ile belirlenmektedir. Buna gore Gini Katsayisi, Lorenz Egrisi ile mutlak
esitlik dogrusu arasindaki alan ile mutlak esitlik dogrusunun altindaki alanin birbirine
oranlanmasiyla elde edilmektedir. Sifir ile bir arasinda degisen Gini Katsayisinin sifira
yaklagmasi gelir dagilimini iyilestirirken bire yaklasmasi ise gelir dagilimini bozmaktadir.
Literatiirde Gini Katsayis1 (G) asagidaki gibi gosterilmektedir (Brown, 1994);

G=1-YFd ((Vi+1 4+ YD) Xi+1+ Xi)
G : Gini Katsayi1si
Yi : Saglik degiskeninin kiimiilatif dagilimu

Xi : Niifus degiskeninin kiimiilatif dagilimi

24 Hane yva da bireylerin yasamlarim fiziksel olarak siirdiirebilmeleri icin ihtiya¢ duyulan minimum tiiketim
seviyesi, mutlak yoksulluk olarak tamimlanmaktadir. Bu nedenle, mutlak yoksullugun ortaya ¢ikarilmasi,
bireylerin yasamlarini siirdiirebilmeleri i¢in gerekli olan minimum tiketim ihtiyaglarimin belirlenmesini
gerektirir. Mutlak yoksulluk gida ve gida disi bilesenler dikkate alinarak ayri ayn belirlenebilmektedir. Mutlak
yoksulluk orani, asgari refah diizeyini yakalayamayanlarin sayisinin toplam niifusa oranmidwr. Géreli yoksulluk
ise toplumun genel diizeyine gore belli bir simrin altinda gelir ve harcamaya sahip olan birey veya hanehalki

goreli anlamda yoksul olarak tammlanmr: Refah 6liisii olarak amaca gore tiiketim veya gelir diizeyi seilebilir
(TUIK, 2011).
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5. Bulgular

Sivas Eyaleti, Bozok Sancagi, Sorgun Kazasina ait temettiiat defterlerinin
transkripsiyonu kapsaminda elde edilen veriler, hanelerin bir yil boyunca elde ettigi gelire
odaklanmaktadir. Bu kapsamda sahip olunan emlak ve hayvan ile birlikte hane tarafindan
yiriitillen diger faaliyetler, defterlerde ayrintili olarak yer almaktadir. Buna gore hane
reislerinin %84,6’s1 ¢iftci, %4,4’1 azab®, %4’ ¢oban ve %7’si ise diger mesleklerden
olugsmaktadir. Sorgun Kazasinda yasayan gayrimiislim kirk dort hanenin yirmi besi sanayi
ve ticaretle?, on ikisi ise tarimla ugragmaktadir. Elde edilen toplam gelirin yaklasik olarak
%94°1i ¢iftcilere aitken, azablar toplam gelirin %1,5’ini, ¢obanlar ise %1,3’iinii almaktadir.
Ciftciler icin yillik ortalama gelir 630,6 kurus, azablar i¢in 201,4 kurus, hizmetkarlar i¢in
173,8 kurus ve cobanlar i¢in ise 201 kurus olarak tespit edilmistir. S6z konusu tutar
muhtaglar i¢in yillik 6 kurugtur. Hanelerin %2,1°1 yillik 250 kurusun altinda, %51,4°1 ise
yillik 500 kurusun altinda gelir elde ederken, %12,4’1 y1llik 1.000 kurusun tizerinde, %0,7’si
ise 2.000 kurusun iizerinde gelir elde etmektedir. 3.000 kurus {izerinde gelir elde eden hane
sayist ise iki olup 2.000 kurusun tizerinde gelir elde edenlerin tamamu ¢iftgidir.

Tablo: 3

Sorgun Kazasinda Niifusun %20’lik Dilimler itibariyle Gelirden Aldig1 Pay
Gelir Dilimleri Gelirden Alinan Pay (%) Kiimiilatif Toplam (%)
Birinci %20’lik Dilim 4,6 4.6
Ikinci %20°lik Dilim 11,4 16
Ugiincii %20’lik Dilim 17,4 33,4
Dordiincii %20’lik Dilim 24,6 58
Besinci %20’lik Dilim 42 100

Kaynak: Sorgun Temettiiat Defterleri, 1844-1845.

Sorgun Kazasinda yer alan 1.908 hanenin bir y1l boyunca elde ettigi gelir ve bu
gelirin s6z konusu haneler arasindaki dagilimi Tablo: 3’de, Lorenz Egrisi ise Grafik 1°de
gosterilmektedir. Buna gore niifusun en yoksul birinci %20°lik diliminde yer alan haneler,
toplam gelirin %4,6’sim alirken, ikinci %20’lik dilim %11,4’inii ve ligiincii %20°1ik dilim
ise %17,4’linli almaktadir. Orta gelir diizeyinin tizerinde yer alan dordincii %20°lik dilim,
toplam gelirin %24,6’s1m1 almakta ve nihayet en zengin besinci %20°lik dilimde yer alan
haneler ise %42’sini elde etmektedir. Bu baglamda en zengin dilimde yer alan haneler ile en
yoksul dilimde yer alan haneler arasindaki gelir farki yaklasik olarak dokuz kattir. Birinci
dilimde yer alan hanelerin yillik ortalama geliri 130 kurus iken en zengin besinci dilimde
yer alan hanelerde ise bu tutar 1.188 kurus olarak belirlenmistir. Diger yandan s6z konusu

%5 Bekdr erkek anlamina gelen azab, savasta ordunun en éniinde yer alan goniillii askerlerdir.
26 Demirci, terzi, boyaci, ¢ergi, ksker, kdsker ¢irag, dikici, bakkal ve kalaycilarin tamami gayrimiislimdir (Polat,
2010: 68).
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ortalama gelir, ikinci, {igiincii ve dordiincii %20°lik dilimler i¢in sirasiyla 326, 494 ve 700
kurustur. Toplam gelirin haneler arasinda dagilimina iligkin olarak hesaplanan esitsizlik
endeksleri ile goreli yoksulluk orani Tablo: 4’de yer almaktadir.

Tablo: 4
Sorgun Kazasinda Gini Katsayisi ve Goreli Yoksulluk Orani
Vergi Oncesi Vergi Sonrasi
Gini Katsayisi 0,3743 0,4031
Goreli Yoksulluk Orani 0,2007 0,3100
Kaynak: Sorgun Temettiiat Defterleri, 1844-1845.
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Kaynak: Sorgun Temettiiat Defterleri, 1844-1845.

Sorgun Kazasinda gelir dagilimi esitsizligi Gini katsayisi ile tespit edilmistir. Bu
baglamda 1844-1845 yillari igin Sorgun Kazasinda Gini katsayist 0,3743 olarak tespit
edilmistir. Diger yandan Sorgun Kazasina ait temettiiat defterlerinden elde edilen hane geliri
verileri kullanilarak goreli yoksulluk orani da hesaplanmistir. Buna gére Sorgun Kazasinda
toplumun %20’si, goreli yoksulluk sinirmin altinda yer almaktadir. Bir diger deyisle
hanelerin %20’si, digerlerine gore yoksuldur. Yoksulluk sinir1 altinda yasayan hanelerin
%451 zirai faaliyetle ugrasirken, %16’s1 azab ve %13’ ise ¢obandir. Hanelerin %22,4’{inlin
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herhangi bir geliri bulunmamasina ragmen kendilerinden vergi tahsilati yapildigi tespit
edilmistir. Bunun nedeni gayrimiislim hanelerden gelirden bagimsiz olarak cizye tahsilati
yapilmasi, diger hanelerde ise elde edilen mahsulle birlikte hayvanlarin 6nceden belirlenen
bir fiyatla degerlendirilmesi ve bunun fizerinden asar ve diger resimlerin alinmasidir.
Boylece vergi uygulamasi sonrasi s6z konusu hanelerin yoksullugu derinlesmektedir. Goreli
yoksulluk smirmnin altinda yasayan hanelerin yerlesim durumuna bakildiginda ise hanelerin
%14°ii Kohne-i Kebir’de ikamet etmektedir. Karamagara %11,2 ile ikinci sirada Calatlu ise
%4,7 ile liclincti sirada yer almaktadir. En zengin besinci dilimde yer alan hanelerin %5°i
yine Karamagara’da yasamaktadir. Nefs-i Sorgun’da yer alan hanelerin %3,9’u en zengin

dilimdeyken, Mihal ve Karakiz’da ise bu oran %3,4 tiir.

Tablo: 5
Meslek Unsurlarinin %20’lik Dilimler itibariyle Gelirden Aldig1 Pay

Meslek 1. %20 2. %20 3. %20 4. %20 5. %20 Toplam
Arabaci 2 0 0 0 0 2
Azab 60 22 0 0 0 82
Bakkal 0 1 0 0 2 3
Basibos 7 0 0 0 0 7
Bostanci 2 0 0 0 0 2
Boyaci 0 0 1 0 0 1
Demirci 1 2 3 0 2 8
Degirmenci 2 2 0 0 0 4
Dikici 0 2 0 0 0 2
Hatun 5 0 0 0 0 5
Hizmetkar 22 6 0 0 0 28
Kalayci 1 1 1 1 1 5
Kesis 0 1 0 0 0 1
Kosker 0 1 0 0 1 2
Kosker Ciraklig 1 0 0 0 0 1
Muhtag 20 0 0 0 0 20
Siivari Sipahi 0 0 0 0 1 1
Terzi 0 1 0 0 0 1
Tiiccar 1 3 1 0 1 6
Timarl Zaptiye 0 0 0 0 1 1
Ziraat 179 315 371 379 370 1.614
Cergi 1 0 0 0 0 1
Coban 56 21 0 0 0 77
imam 10 2 1 0 0 13
- 13 2 3 1 2 21
Toplam 383 382 381 381 381 1.908

Kaynak: Sorgun Temettiiat Defterleri, 1844-1845.

Elde edilen gelirin, meslek unsurlarina gére dagilimi, %20’lik dilimler itibariyle
Tablo: 5’de gosterilmektedir. Temettiiat defterlerinden tespit edilen yirmi dort farkli meslek
unsuru bulunmakla birlikte, hanelerin biiylik bir kismui ziraatla ugrasmaktadir. Zirai
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faaliyetle ugrasan toplam 1.614 hanenin yaklagik olarak %70’inin orta ve tlizeri gelir
dilimlerinde yer aldig1 goriilmektedir. Zirai faaliyeti ise azab, goban ve hizmetkarlar takip
etmektedir. Buna gore azab, ¢coban ve hizmetkarlarin tamamu orta ve alt1 gelir dilimlerinde
yer almaktadir. Boyaci, kesis, kdsker ¢irakligi, siivari sipahi, terzi, timarlt zaptiye ve gerci
ise birer haneden olugsmaktadir. Siivari Sipahi ile timarli zaptiyenin en zengin besinci dilimde
yer aldig1 tespit edilmistir. Bakkallik yapan ii¢ hanenin ikisi en zengin dilimde yer alirken,
bakkallarin tamami gayrimiislimdir. Diger yandan yedi hane basibos, bes hane hatun, yirmi
hane de muhta¢ olarak kaydedilmis ve en yoksul birinci dilimde yer almistir. Arabaci ve
bostanci iki hane, kosker ¢iragt ve ¢ergi bir hanenin de benzer bigimde en yoksul birinci
dilimde yer aldig1 belirlenmistir. imamlik yapan on ii¢ hane reisinin onu en yoksul birinci
dilimde olmak iizere tamamu, orta ve alt1 gelir dilimlerinde yer almaktadir.

Sorgun Kazasinda iiretilen degerin mesleklere gore dagiliminda ise giftgi
kesiminin agirlikta oldugu goriilmektedir. Elde edilen toplam gelirin %94’ ziraatla ugrasan
hanelerce alinmaktadir. Diger meslek unsurlarindan hizmetkarlar, toplam gelirin yalnizca
%0,4’linii alirken azablar %1,5ini, ¢obanlar ise %1,3’{inii almaktadir. Gelir dagiliminda en
zengin besinci %20°lik dilimde yer alan timarli zaptiyenin yillik geliri 1.043 kurustur.
Benzer bigimde yine en zengin dilimde yer alan hanelerden siivari sipahinin geliri ise yillik
1.800 kurus olarak tespit edilmistir. Gayrimiislim mahallesinde ikamet eden iki koskerden
en zengin dilimde yer alanin yillik geliri 1.260 kurus, en yoksul ikinci %20°lik dilimde yer
alan diger koskerin yillik geliri ise 243 kurustur. Benzer bigimde gayrimiislim olarak Kéhne-
i Kebir’de ikamet eden bakkallarin ikisi en zengin besinci dilimde yer alirken yillik toplam
kazanglar1 1.058 ve 1.582 kurustur. En yoksul ikinci dilimde yer alan ii¢ilincii bakkalda ise
bu tutar 318 kurus olarak bulunmustur. Muhtag, hatun, basibos ya da amel-mande olarak
siniflandirilan hanelerin geliri sifir ile kirk kurus arasinda degisirken, Kohne-i Kebir’de
miisliman mahallesinde ikamet eden yirmi dokuz hane numarali Imam oglu Mehmed,
bagibos olarak kaydedilmis ve elde ettigi toplam yillik geliri 153 kurus olarak bulunmustur.
Gelirin niteligine bakildiginda ise sahip olunan bostan ve hayvanlarin, belirlenen fiyatlar
tizerinden degerlendirilmesiyle bu sonuca ulasildig: goriilmektedir. Sorgun Kazasindaki tek
terzi olan hanenin yillik kazanci ise 263 kurus olup, en yoksul ikinci dilimde yer almaktadir.
Diger yandan Sorgun Kazasindaki en fazla geliri elde eden kisi, Karamagara’da ikamet eden
yirmi hane numarali Emrah oglu Musa’dir. Zirai faaliyetle ugrasan séz konusu hanenin y1llik
kazanci ise 3.346,75 kurustur.

Tanzimatla birlikte asar ve agnam digindaki 6rfi vergilerin kaldirilarak “vergi-i
mahsusa” ismiyle uygulamaya konulan vergi, 6deme giiciinii referans almakta ve haneler
arasinda dagitilmaktadir. Bu baglamda Sorgun Kazasinda hanelerden toplanan vergi-i
mahsusa 198.525,25 kurustur. Toplanan verginin yaklagik olarak %94’ (186.113,25 kurus),
ciftgiler tarafindan odenirken, azablar %1,4’{inii, cobanlar %1,5’ini ve hizmetkarlar ise
%0,4’tinii 6demislerdir. Diger yandan s6z konusu verginin bazi muhtaglardan dahi gesitli
miktarlarda alindig1 goériilmektedir. Ornegin Eynelli-yi Kebir’de ikamet eden dokuz hane
numarali Yazici oglu Osman’in 6dedigi vergi-i mahsusa 48 kurugken, Daric1’da ikamet eden
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Arzaman oglu Memig’in 6dedigi vergi-i mahsusa ise 5 kurustur. Sorgun Kazasinda 6denen
ortalama vergi-i mahsusa 104 kurus olup, toplam gelire oran1 %18,3 olarak tespit edilmistir.
Bu oran ayn1 zamanda vergi yiikiinii gostermektedir. Asar ve riisumat adi altinda bugday,
arpa, burcak, bahce, bostan ve kovan iizerinden alinan zirai verginin toplami ise 105.662,28
kurugtur. Ortalama ddenen asar ve riisumat ise 56 kurustur. Vergi-i mahsusa ile birlikte agar
ve riisumatin, gelire oranlanmasi sonucu toplam vergi yiikiine ulagilmaktadir. Buna gore
Sorgun Kazasi’'nin vergi yiikii %29,2 olarak hesaplanmistir. Temettliat tahrirleri
cercevesinde ortalama vergi yiikii Vidin Sancagi’nda %12,08, Varna Sancagi’nda %4,27,
Bilecik Sancagi’nda %11,29, Kastamonu Sancagi’nda %35,55, Kocaeli Sancagi’nda
%16,49, Bozok Sancagi’nda %18,11, Denizli Sancagi’nda %13,10, Ankara Eyaleti’nde %21
ve Odemis Kasabasi’nda %25’dir (Karakas, 1995: 59; Senel, 2002: 215; Giiran, 1984: 317).
Diger yandan vergi yiikiiniin farkli haneler i¢in de degistigi belirlenmistir. Ornegin Kohne-i
Kebir’de demircilik yapan gayrimiislim hanenin vergi yiikii %1,2’dir. En zengin besinci
%20’lik dilimde yer alan ve timarli zaptiye olan hane igin vergi yiikii ise %9,5 olarak
hesaplanmistir. Benzer bigimde yine en zengin dilimde yer alan ve bakkal olan hanede
gerceklesen vergi yiikii ise %10,4’tlir. Sorgun Kazasinda gelir dilimlerine gore vergi yiikii
Tablo: 6’da gosterilmektedir.

Tablo: 6
Sorgun Kazasinda Gelir Dilimleri itibariyle Vergi Yiikii

Gelir Dilimleri Vergi Yiikii
Birinci %20’1lik Dilim %39
Ikinci %20°lik Dilim %26,6
Ugiincii %20’lik Dilim %28
Dordiincii %20’lik Dilim %27
Besinci %20°1ik Dilim %27
Toplam Vergi Yiikii %29,2

Kaynalk: Sorgun Temettiiat Defterleri, 1844-1845.

Tablo: 6’da goriildligii iizere, ortalama vergi orani en yoksul birinci %20°lik
dilimde %39 iken, en zengin besinci %20’lik dilimde ise %27’dir. Dolayisiyla yoksul
kesimin katlandi81 vergi yiikii, zengin kesime gore daha fazladir. Vergi uygulamasinin gelir
dagilimi iizerindeki etkisi, Gini Katsayist ile 6l¢iildiigiinde, vergi sonrasi Gini Katsayist
0,4031 olarak hesaplanmistir. Bununla birlikte vergi sonrasi goreli yoksulluk orani ise
%31’dir. Sonug¢ olarak bu durum, vergi sonrasi gelir dagilimini olumsuz yo6nde
etkilemektedir. Vergi sonrasi gelirin %20’lik dilimler itibariyle dagilimi Tablo: 7°de
gosterilmektedir. Buna gore vergi sonrasi toplam gelirden alinan pay, vergi dncesi duruma
gore en yoksul birinci dilimde azalirken, en zengin besinci dilimde artmistir. Vergi
uygulamasinin gelir dagilimi {izerindeki olumsuz etkisi ise asar ve riisumatin gelirden
bagimsiz olarak hesaplanmasinin yamn sira, vergi-i mahsusa uygulamasinin hanelerin 6deme
giiciinii tam olarak yansitmamasindan kaynaklanmaktadir. Ornegin Duralidayili’da ikamet
eden ve en zengin besinci dilimde yer alan yirmi bir hane numaral1 Ciftgi Kara Kasim oglu
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Mahmud, vergi-i mahsusa 6demezken, Karamagara’da ikamet eden ve en yoksul birinci
dilimde yer alan yetmis altt hane numarali Cift¢i Ahmed Aga oglu Topal Mehmed Aga,
6dedigi 420,5 kurusluk vergi-i mahsusa ile bu vergiyi en fazla 6deyen sekizinci kisidir.

Tablo: 7
Sorgun Kazasinda Niifusun %20’lik Dilimler itibariyle Vergi Sonrasi Gelirden Aldig
Pay

Gelir Dilimleri Gelirden Alinan Pay (%) Kiimiilatif Toplam (%)
Birinci %20’lik Dilim 3 3

Ikinci %20’lik Dilim 11,4 14,4

Ugiincii %20’lik Dilim 17,5 31,9

Dordiincii %20°lik Dilim 25 56,9

Besinci %20’1ik Dilim 43,1 100

Kaynak: Sorgun Temettiiat Defterleri, 1844-1845.

6. Sonug

XIX. yiizy1ll ortalarinda Tanzimat Fermani’yla birlikte degisen vergi sistemi
cercevesinde uygulamaya konulan temettiiat tahrirleri, Osmanl Imparatorlugu’nda sosyo-
ekonomik yapiya iligkin ayrintili bilgiler vermektedir. Calismada, Sivas Eyaleti, Bozok
Sancagma bagli Sorgun Kazasi 1844-1845 temettiiat tahrirleri verilerine dayanilarak
Sorgun’da haneler arast gelir dagilimiyla birlikte goreli yoksulluk orani analiz edilmistir.
Gelir esitsizliginin Gini Katsayisiyla o6l¢iildiigii calismada, vergi uygulamasimin gelir
dagilimi tizerindeki etkisi de ayrica incelenmistir. Toplam gelirin, niifusun yiizdelik dilimleri
itibariyle dagilimi ise Lorenz Egrisi yardimiyla gosterilmistir.

Calismadan elde edilen sonuglara gore en yoksul birinci %20°lik dilimde yer alan
haneler, toplam gelirin %4,6’sinm1 alirken, en zengin %20’lik dilimde yer alan haneler de bu
oran %42’dir. Vergi uygulamasi sonrasit s6z konusu oranlar ise sirasiyla %3 ve %43,1dir.
En yoksul dilimde yillik ortalama gelir 130 kurus, en zengin dilimde ise 700 kurustur.
Toplam gelirin  mesleklere gore dagiliminda ise ¢ift¢i kesiminin agirlikta oldugu
belirlenmistir. Toplam gelirin %94’1 ¢iftci kesimi tarafindan elde edilmektedir. Diger
meslek unsurlarindan hizmetkarlar, toplam gelirin yalnizca %0,4’tinii alirken azablar
%1,5’ini, ¢obanlar ise %1,3’linii almaktadir. Sorgun Kazasinda 1844-1845 yillari i¢in Gini
Katsayisi, vergi tahsilatindan 6nce 0,3743, vergi tahsilatindan sonra ise 0,4031 olarak
hesaplanmigtir. Bu baglamda 6deme giiciinii referans alan Tanzimat donemi vergi
reformlarinin, Sorgun 6zelinde gelir dagilimini olumsuz yonde etkiledigi belirlenmistir. Bu
durum 6zellikle vergi-i mahsusanin hane gelirlerini referans almamasi ve gelir diizeylerine
gore farklilik géstermesinden kaynaklanmaktadir. Hanelerin %22,4 {iniin herhangi bir geliri
bulunmamasma ragmen kendilerinden vergi tahsilatt yapilmast bu bulguyu
desteklemektedir. Nitekim en yoksul birinci dilimde yer alan hanelerde vergi yiikii %39, en
zengin dilimde yer alan hanelerde ise %27’dir. Bununla birlikte Sorgun Kazasinda
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hesaplanan goreli yoksulluk orani ise vergi tahsilatindan 6nce %20, vergi tahsilatindan sonra
%?31°dir. Yoksulluk sinir1 altinda yasayan hanelerin %45°1 zirai faaliyetle ugrasirken, %16’°s1
azab ve %131 ise ¢obandir.
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Ek: 1

Sivas Eyaleti, Bozok Sancagi, Sorgun Kazasima Bagh Koylerin %20’lik Dilimler
Itibariyle Gelirden Aldig1 Pay

Koy . %20 2. %20 3. %20 4. %20 5. %20 Toplam
Abdurrahmanbeyli 0 1 0 3 2 6
Ahmedfakihli 0 4 6 9 6 25
Aktas 0 5 0 3 4 12
Alibartekyesi 2 4 11 2 0 19
Arabli 9 6 10 17 1 43
Ayridam 0 5 7 3 2 17
Ayvali 1 2 0 1 0 4
Azab 2 0 0 0 0 2
Agcin 0 3 0 4 6 13
Babali 7 5 2 3 8 25
Balci 2 4 7 9 2 24
Baltasarilar 9 4 2 3 3 21
Bagibiiyiik 2 6 9 6 7 30
Belekili 0 15 2 7 3 27
Belencumafakihli 1 3 1 7 8 20
Belpinar 0 0 6 0 1 7
Beyyurdu 1 7 0 4 6 18
Bogazcumafakihli 0 0 2 0 3 5
Burunviran 1 1 6 9 2 19
Buzacioglu 1 4 2 1 1 9
Calath 18 7 4 4 5 38
Cihanpaga 1 11 8 3 0 23
Cihangarlu 10 11 5 6 2 34
Cumafakihli-yi zir 11 12 10 9 8 50
Darici 9 12 8 6 15 50
Dagyenicesi 1 2 1 1 8 13
Deremiiminli 4 8 3 3 2 20
Disli 4 6 7 13 7 37
Duralidayih 2 7 8 4 1 22
Erkekli 2 2 2 3 7 16
Eynelli-yi Kebir 6 7 3 5 3 24
Eynelli-yi Sagir 4 5 5 1 3 18
Fakihbeyli 7 11 7 1 4 30
Farash 5 2 9 2 0 18
Gamberli 3 2 3 3 0 11
Gevrek 5 1 14 8 7 35
Giilliik 1 11 3 2 11 28
Hacibegli 1 2 2 3 5 13
Halilfakihli 2 4 6 1 6 19
Hosumlu 3 5 9 7 4 28
Kafirviran 1 0 4 5 3 13
Karabel 0 0 1 0 11 12
Karahacili-y1 Kebir 3 4 3 1 3 14
Karakaya 3 2 0 1 3 9
Karakiz 10 3 9 12 13 47
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Karamagara 43 3 8 7 19 80
Karapinar 3 2 5 7 2 19
Karatepe 1 9 1 6 0 17
Karaveli 6 1 4 3 4 18
Kavakalani 3 3 1 2 3 12
Kavurgali 5 4 6 2 2 19
Kayakisla 2 6 5 7 6 26
Kembhallu 5 3 4 1 2 15
Kuzgun 0 4 0 0 0 4
Kohne-i Kebir 53 20 15 9 20 117
Korpinar 0 0 0 0 2 2
Kotiikoy 2 5 4 2 6 19
Kogekkomii 2 5 3 0 0 10
Kiilhoyik 13 7 10 2 2 34
Kiirdkoyii 1 0 2 1 6 10
Kirim 0 1 5 6 3 15
Kiziltepe 7 9 13 11 0 40
Mansar 10 7 5 8 4 34
Mihal 3 2 7 2 13 27
Mirahurlu 3 4 3 10 6 26
Nefs-i Sorgun 7 12 16 23 15 73
Ocakli 4 2 0 3 7 16
Recebli 6 5 0 3 1 15
Sarihacili 3 2 0 0 1 6
Taghgegit 2 0 1 5 0 8
Tiftik 0 1 2 7 1 11
Tulum 2 0 6 12 16 36
Yaycilar 0 0 11 9 6 26
Yazilitag 5 2 7 4 8 26
Yenicekdy 1 2 5 1 6 15
Yergecayir 10 4 2 3 3 22
Yiinalani 0 0 0 2 0 2
Cavuslu 0 3 2 0 0 5
Celtek 11 0 0 0 2 13
Coban 1 0 0 0 0 1
Cotelli 5 6 5 9 4 29
Oyiik 1 7 2 3 1 14
Ikikara 2 6 4 1 5 18
Incesu 0 5 5 0 0 10
Iplikli 1 2 0 1 0 4
Ismailhacili 0 2 3 5 3 13
Izibiiyiik 1 3 2 5 0 11
Sahmuradli 5 6 0 4 6 21
- 0 1 0 0 0 1
Toplam 383 382 381 381 381 1.908

Kaynak: Sorgun Temettiiat Defterleri, 1844-1845.
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