Amasya Ilahiyat Dergisi — Amasya Theology Journal
ISSN 2667-7326 | e-ISSN 2667-6710
Aralik / December 2021, 17: 431-464

Universite Ogrencilerinin Ahlak Algilarinin
Baz1 Degiskenler A¢isindan Incelenmesi

Abdullah DAGCI
Dr. Ogr. Uyesi, Karamanoglu Mehmetbey Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi,
Sosyal Psikoloji Anabilim Dal1
Asst. Prof. Dr., Karamanoglu Mehmetbey University, Faculty of Literature,
Department of Social Psychology
Karaman, Turkey
adagci@kmu.edu.tr
orcid.org/0000-0003-1540-1256

Makale Bilgisi / Article Information
Makale Tiirii / Article Types: Arastirma Makalesi / Research Article
Gelis Tarihi / Received: 16 Eyliil / September 2021
Kabul Tarihi / Accepted: 30 Kasim / October 2021
Yayin Tarihi / Published: 30 Aralik / December 2021
Yayin Sezonu / Pub. Date Season: Aralik / December
Say1/ Issue: 17 Sayfa / Pages: 431-464
Atif/ Cite as: Dagci, Abdullah. “Universite Ogrencilerinin Ahlak Algilarinin Bazi
Degiskenler Agisindan Incelenmesi [Examining the Moral Perceptions of
University Students in Terms of Some Variables]”. Amasya Ilahiyat Dergisi-
Amasya Theology Journal 17 (December 2021): 431-464
https://doi.org/10.18498/amailad.996396.
intihal / Plagiarism: Bu makale, en az iki hakem tarafindan incelendi ve intihal
icermedigi teyit edildi. / This article has been reviewed by at least two referees
and scanned via a plagiarism software.
Copyright © Published by Amasya Universitesi, [lahiyat Fakiiltesi / Amasya
University, Faculty of Theology, Amasya, 05100 Turkey. All rights reserved.
https://dergipark.org.tr/amailad.



https://doi.org/10.18498/amailad.996396
https://dergipark.org.tr/amailad

432 | A. DAGCI / Universite Ogrencilerinin Ahlak Algilarmin Bazi Degiskenler Agisindan
Incelenmesi

Examining the Moral Perceptions of University Students in Terms of Some
Variables
Abstract
The aim of the research is to reveal perceptions of individuals in Turkish society
about morality concept through metaphors and reach relationships between
several variables and these metaphor categories. A form containing the phrase

”

“Morality is like/similar, because...” and questions about some variables was
applied. The obtained data were evaluated with content analysis. The data
obtained within the scope of the study were placed in the categories determined
with the help of both the data of the studies related to morality in the literature
and the opinions of the field experts. The metaphors, presented for the morality
concept by 108 participants, were divided into categories in terms of their
common features.

According to findings obtained, 95 different metaphors related to the morality
concept were produced by those. These metaphors were evaluated in terms of
their common features and 11 categories were created. The research population
consists of individuals between the ages of 18 and 28 in the Faculty of Literature
of Karamanoglu Mehmetbey University; the sample consists of 108 university
students who voluntarily participated in the study. Number of female students
participating in the research is higher than male students; nearly half of the
participants have resided in city centers; most of the participants perceive
themselves at intermediate socio-economic level.

It was determined they presented metaphors that participants’ 15 were ‘limiting’,
14 for ‘guiding’, 12 for ‘protective’, 11 for ‘reflective’ and ‘needing’, 10 for
‘unifying’, 9 for ‘diversity’ and ‘healing’, 6 for ‘developing’, 4 for “valuation” and
7 for ‘other’. In the study, morality was perceived as more restrictive by both
females and males. Additionally, females mostly referred to guiding aspect of
morality and the males to unifying aspect of morality. While the group aged 21
and under emphasized healing aspect of morality more, the 22-year-old group
perceives morality as protective more. It has been determined those residing in
the city centers make guiding references to morality more, those residing in
district center are protective and those residing in village/town make restrictive
references. Those residing in the Central Anatolia region perceived morality as
guiding more, while those living in the Mediterranean region perceived it as
limiting more.

Amasya llahiyat Dergisi, 17 (Aralik 2021): 431-464



A. DAGCI / Examining the Moral Perceptions of University Students in
Terms of Some Variables | 433
The following results were obtained regarding the relationships between the
created categories from the metaphors that developed for morality and some
variables related to the sampling: While female students presented more
metaphors about the ‘limiting’ and ‘guiding’ aspects of morality, male students
created more about the ‘limiting” and “unifying’. The student group aged 21 and
under emphasized the ‘healing’ aspect of morality the most, while the 22-year-
old group emphasized ‘protective’ the most. Students residing in the city centers
referred ‘guiding’ aspect of morality the most, those in the district center
‘protective’ the most, and those in the village/town the most ‘restrictive’ the most.
Students living in the Central Anatolian region emphasized ‘guiding’ aspect of
morality the most, while those living in the Mediterranean region referred
‘restrictive’ the most. Students who perceive their socio-economic level as
‘intermediate” pointed out ‘limiting” and ‘reflective’ aspects of morality the most,
while those perceiving it as ‘high’ emphasized the ‘protective” and ‘unifying’ the
most.
While the students, thinking the most important factor affecting the moral
attitude as ‘mother’, pointed out their thoughts on the ‘guiding’ aspect of
morality the most, while the students thinking as ‘father” emphasized ‘limiting’
the most. Although the students answering ‘poor’ to the question about the social
morality level underlined morality’s ‘restrictive’ role, those answering ‘normal’
pointed to the ‘guiding’ and 'reflective’ the most. Students, answering as ‘family’
to the question of what the most influential factor on morality is, produced more
metaphors for ‘guiding’ aspect of morality, while those answering as ‘society’
produced more metaphors for the ‘reflective” aspect. The students answering as
“I disagree” to the idea that “Turkey is one of the most moral countries in the
world.” pointed to the ‘guiding’ and ‘needing’ aspects of morality, even though
the students answering as “I agree” referred their thoughts on ‘limiting’ the most.
Keywords: Psychology of Religion, Morality, Perception, Society, Graduate
Students.

Universite Ogrencilerinin Ahlak Algilarinin Baz1 Degiskenler Acisindan
incelenmesi
Ozet
Arastirmanin amaci, Tiirk toplumundaki bireylerin ahlak kavramina iliskin
algilarini metaforlar aracihigiyla ortaya c¢ikarmak ve bazi degiskenler ile bu
metaforlarin yer aldig1 kategoriler arasindaki iligkilere ulagsmaktir. Katilimcilara
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“Ahlak... gibidir/benzer, c¢iinkii...” ibaresini ve c¢esitli degiskenlere yonelik
sorular1 igeren bir form uygulanmistir. Uygulama sonucunda elde edilen veriler,
icerik analizi ile degerlendirilmistir. Calisma kapsaminda ulasilan veriler hem
literatiirdeki ahlak ile iligkili aragtirmalarin verileri hem de alan uzmanlarimin
goriigleri yardimiyla belirlenen kategorilere yerlestirilmistir. Orneklem olarak
belirlenen 108 katilimci tarafindan ahlak kavramina yonelik sunulan metaforlar,
ortak Ozellikleri bakimindan kategorilere ayrilmistir.

Arastirmada elde edilen bulgulara gore katilimcilar tarafindan ahlak kavramina
iligkin 95 farkli metafor iiretilmistir. Bu metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan
degerlendirilerek 11 kategori olusturulmustur. Aragtirmanin  evreni
Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesindeki 18 ile 28 yas
arasi bireylerden; drneklem ise ¢alismaya kendi istegiyle katilan 108 {iniversite
ogrencisinden meydana gelmektedir. Arastirmaya katilan kiz 6grencilerinin
sayisi, erkek oOgrencilerden daha fazladir; katiimcilarin yariya yakim il
merkezlerinde ikamet etmektedir; katihmalarin biiyiik cogunlugu kendisini
sosyo-ekonomik agidan orta diizeyde algilamaktadir.

Katilimcilarin 15’i ‘sinurlayicr’, 1471 “yol gosterici’, 12’si ‘koruyucu’, 11’1 “yansitict’
ve ‘ihtiya¢’, 10'u “birlestirici’, 9'u “gesitlilik” ve ‘iyilestirici’, 6's1 ‘gelistirici’, 4’1
‘deger bigme’ ve 7’si “diger’ kategorilerinde metafor sunduklar: tespit edilmistir.
Aragtirmada hem kizlar hem de erkekler tarafindan ahlak, daha ¢ok siurlayic
olarak algilanmistir. Buna ek olarak kizlar ahlakin yol gosterici yoniine; erkekler
ise birlestirici yoniine en ¢ok atif yapmuslardir. 21 yas ve altinda olan grup
ahlakin iyilestirici yoniine daha ¢ok vurgu yapmisken 22 yas grubu ise ahlaki
daha ¢ok koruyucu olarak algilamistir. [l merkezinde ikamet edenlerin ahlaka en
¢ok yol gosterici, ilge merkezinde ikamet edenlerin koruyucu ve kdy/kasabada
ikamet edenlerin ise siurlayic atiflar yaptiklari tespit edilmistir. I¢ Anadolu
bolgesinde ikamet edenler ahlaki daha cok yol gosterici olarak, Akdeniz
bolgesinde oturanlar ise daha ¢ok sinurlayici olarak algilamiglardar.

Ahlaka yonelik gelistirilen metaforlardan olusturulan kategoriler ile 6rnekleme
dair bazi degiskenler arasindaki iligkilere yonelik olarak su sonuglara
ulagilmistir: Bayan 6grenciler ahlakin ‘sinirlayict’ ve “yol gosterici’ yoniine dair
daha fazla metafor sunmuglarken, erkek 6grenciler ise ahlakin ‘simirlayic” ve
‘birlestirici” 6zelligini daha ¢ok dile getirmislerdir. 21 yas ve altindaki 6grenci
grubu ahlakin en ¢ok ‘iyilestirici’ yoniine, 22 yas grubu ise ahlakin en ¢ok
‘koruyucu’ ydniine vurgu yapmuslardir. il merkezinde ikamet eden dgrenciler
ahlakin en ¢ok ‘yol gosterici” yoniine, ilce merkezinde ikamet edenler en ¢ok
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‘koruyucu’ yoniine, kdy/kasabada ikamet edenler ise en ¢ok ‘sinirlayic1” yoniine
isaret etmislerdir. I¢ Anadolu bélgesinde yasayan dgrenciler ahlakin en ok “yol
gosterici’ yoniine, Akdeniz bolgesinde yasayanlar ise en ¢ok ‘simirlayict’” yoniine
dair diisiinceler dile getirmislerdir. Sosyo-ekonomik diizeyini ‘orta’ diizey olarak
algilayan Ogrenciler ahlakin en ¢ok ‘simnirlayict’ ve ‘yansitici’ yoniine isaret
etmislerken; ‘yiiksek’ diizey olarak algilayanlar ise ahlakin en ¢ok ‘koruyucu’ ve
‘birlestirici’ yoniine vurgu yapmislardir.
Ahlaki tutuma en ¢ok etki eden faktoriin ‘anne’” oldugunu diistinen 6grenciler
ahlakin en ¢ok ‘yol gosterici” yoniine dair diisiinceler dile getirmisken, ‘baba’
oldugunu diisiinenler ise ahlakin en ¢ok ‘sinirlayic1” yoniine vurgu yapmuslardir.
Toplumsal ahlak diizeyinin hangi durumda oldugu ile ilgili soruya ‘kotii” diyen
ogrenciler ahlakin en ¢ok ‘sinurlayici” roliine dikkat cekmisken, ‘normal” diyenler
ise en ¢ok “yol gosterici’ ve ‘yansitic’” yoniine isaret etmiglerdir. Ahlak iizerinde
en etkili faktoriin ne oldugu sorusuna ‘aile’ cevabini veren 6grenciler ahlakin “yol
gosterici’ yoniine, ‘toplum’ cevabini verenler ise ‘yansitict’” yoniine dair daha
fazla metafor iiretmislerdir. “Tiirkiye'nin diinyadaki en ahlakli iilkelerden
biridir.” fikrine “katilmiyorum” cevabini veren &grenciler ahlakin en ¢ok ‘yol
gosterici’ ve ‘ihtiyac¢’ yoniine isaret ederken, bu soruya “katiliyorum” cevabiru
veren Ogrenciler ise ahlakin en ¢ok ‘sinirlayict’ 6zelligine dair diisiinceler dile
getirmislerdir.
Anahtar Kelimeler: Din Psikolojisi, Ahlak, Algi, Toplum, Universite Ogrencileri.

Giris

Tarih boyunca ahlak, biitiin toplumlar tarafindan iizerinde durulan
bir mesele olmustur. Insanlarm bir arada yasamasini ve toplumsal
kurallarin meydana gelmesini saglayan ahlak, bir yandan din ve kiiltiir
gibi Ogelerle iligki icindeyken diger yandan da sosyal kimligin
sekillenmesinde onemli bir gorev icra eder. Bu noktada ahlak kurallarinin
toplumlar arasinda farkliliklar gosterdigi ve insanlarin ahlak algilar:
arasinda cesitlilikler oldugu ifade edilebilir. Tipki sosyal normlarda
oldugu gibi her bir insan toplulugunun ahlak kurallar1 da kendine
Ozgiidiir. Bu agidan diisiiniildiigiinde bireylerin ahlak algilar1 arasinda
farkliliklar olacag1 soylenebilir.

Ahlakin yakindan iliskili oldugu unsurlarin basinda dinin oldugu
ifade edilebilir. Bu baglamda degerlendirildiginde dini inang bir yandan
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ahlaki yonelimleri diger yandan bireyin tutum ve davraniglarinin
temelini olusturduguna dair cesitli yaklasimlar mevcuttur.! Bireyin
tutum ve davraniglarina etki eden ahlak kurallari, genellikle toplumda
var olan din sayesinde sekillenir. Bu baglamda diisiiniildiigiinde dinin
emir ve yasaklar1 ile ahlaki normlar arasinda paralellik oldugu
sOylenebilir.? Sosyal hayat ile yakindan baglantili iki 6ge olan din ve
ahlak, sadece toplumun bir arada yasamasina degil ayn1 zamanda sosyal
biitiinlesmenin saglanmasina da katk: sunar. Ciinkii hem dinin hem de
ahlakin, bireyler arasinda catismalar1 6nlemek ve daha yasamlabilir bir
toplum kurmak icin belli tesvikleri vardir. Diger yandan birgok
toplumdaki ahlak normlarinin, o toplumun dini egilimleri tarafindan
belirlendigi de sOylenebilir. Bu nedenle ahlaki dinden ayri bir unsur
olarak gorme egilimi vardir. Bununla birlikte sekiiler bir ahlakin varlig-
yoklugu, imkan ve smurlar1 iizerinde devam eden tartismalarin
oldugunun da belirtilmesinde yarar vardir.

Ahlakin teorik ve uygulama olmak {izere iki boyutunun oldugu
ifade edilebilir. Teorik ahlak, ahlakin temellendirilmesiyle iligkiliyken
pratik ahlakin ise ahlakin insani iligskilerdeki sinirlarini belirleme ve bir
toplumda var olan adetler ile iligkili oldugu sdylenebilir. Normatif bir
nitelige sahip olan ahlakin, insanlara neleri yapmalar1 ve nelerden uzak
durmalar1 gerektigi konusunda belli simirlar ¢izdigi ifade edilebilir.
Insanoglunun ahlaki bir birikime sahip olmadan dogdugu ama gelisime
acik bir ahlaki kabiliyete egilimi oldugu belirtilebilir. Bireylerin kiiltiirel
normlara gore kendi tutum ve davranislarimi belirlemesi ise ahlaki
davraniglarin temelini olusturdugu soylenebilir. Bu noktada dinin hem
bireyin kendisiyle hem de onun toplumla iliskisine yonelik

1 Bkz. Mevliit Kaya — Ciineyd Aydin, “Universite Ogrencilerinin Dini Inang ile Ahlaki
Olgunluk Diizeyleri Arasindaki {ligkinin Incelenmesi”, Ondokuz Mayis Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi /30 (2011), 18.

2 Mustafa Sengiin, Lise Ogrencilerinin Ahlaki Olgunluk Diizeylerinin Bazi Kisisel Degiskenler
Acismdan Incelenmesi (Samsun: Ondokuz May1s Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, 2008), 66-74.

Amasya llahiyat Dergisi, 17 (Aralik 2021): 431-464



A. DAGCI / Examining the Moral Perceptions of University Students in

Terms of Some Variables | 437

yonlendirmelere sahip olmasina bagl olarak, bir¢ok toplumda ahlakin
temelinin dine dayandirildig: ifade edilebilir.?

Ayni zaman diliminde ve aym kiiltiir iginde var olan ahlaki
sistemin, genellikle birbirine benzer sosyal normlara sahip oldugu
sOylenebilir. Bu noktada tutum ve davranislar: toplum tarafindan kabul
edilebilecek bir diizeye getirmeye hizmet eden ahlak, bireylerin aymi
toplum iginde bir arada yasamalarina ve bu sayede toplumsal agidan
biitiinlesmelerine katkida bulunur. Ciinkii bireylerin tutum ve
davranislarin1 dogrudan etkileyen ahlak, insani iligkilerin igerik ve
sinirlarini ¢izen ve hangi davranislarin sergilenebilir oldugunu belirleyen
bir sistemler biitiintidiir. Ahlak, hem toplumsal iligkilerde riayet edilmesi
gereken ilkeleri hem de yerine getirilmesi gereken ddevleri tayin ederek,
insanlar arasindaki iliskilerde 6nemli bir rol oynar.

Cesitli ahlak tanimlamalar1 mevcuttur. Bir degerler sistemi olarak
diistiniilen ahlak,* bir seyin iyi ya da kotii olusuna yonelik bir hiikiimde
kendini gosterir.> Ahlak, insanin iyi veya kotii olarak vasiflandirilmasina
yol acan manevi niteliklerin, huylarin ve bunlarin etkisiyle sergilenen
iradeli davranislarin biitiinti¢ olarak tanimlanabilir.

Durkheim’e gore, ilksel toplumlarin ahlak anlayislarinin en 6nemli
belirleyicisi dindir.” Islam’da ise ahlakin temeli dine dayandirilir. Bu
baglamda diisiiniildiigiinde ahlaki degerlerin tesekkiiliinde Islam, cok
onemli bir rol oynamis ve miintesiplerini bu degerlere gore davranmaya
yonlendirmistir.® Hz. Peygamberin soz ve davranislarina bakildiginda ise
ahlak ile ilgili olarak ¢ok sayida Ornek ile karsilasilir. Kur'an'da Hz.

3 Daha fazlas1 igin bk. Recep Kilig, Ahlakin Dint Temelleri (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlar1 1996), 14; Erol Giingor, Degerler Psikolojisi Uzerinde Arastirmalar (Istanbul:
Otiiken Yayinlari, 1988), 27; Mustafa Cagrici, “Ahlak”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1989). 2/10-14; Ali Akdogan, “Bireysel ve
Toplumsal Hayatta Ahlaka Olan Thtiyag ve Islam”, Ekev 8/18 (2014), 194.

4 Erol Glingor, Ahlak Psikolojisi ve Sosyal Ahlak (Istanbul: Otiiken Yayinlari, 1995), 19-20.

5 Giingor, Degerler Psikolojisi Uzerine Aragtirmalar, 27.

6 Mustafa Cagrici, “Ahlak”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1989). 2/10-14.

7 Kilig, Ahlakin Dini Temelleri, 14.

8 Unal Kilig, “Hz. Peygamber'in Ahlaki ve Giizel Ahlaka Verdigi Onem”, Cumhuriyet
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 13/1 (2009), 79-97.
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Peygamber’in en giizel ahlak iizere olmasma vurgu yapilmis® ve Hz.
Peygamber’de Miisliimanlar igin ¢ok sayida giizel 6rnekler oldugu dile
getirilmistir.'® Hadislerde ise insanlara en faydali olanlarin ahlaki giizel
olanlar oldugu,' iman agisindan en iistiin olanin ahlakga en giizel olanlar
oldugu,? insanin ibadet bakimindan zayif olsa dahi giizel ahlak:
sayesinde ahirette yiliksek derecelerde yer alacagi’® en faziletli imanin
glizel ahlak ile gerceklestigi,'* ahirette en kiymetli olan seyin giizel ahlak
oldugu® belirtilmistir.

Psikolojik ve dini yonii olan ahlak, farkli acilardan
degerlendirilmistir. Bu nedenle ahlakin din psikolojisi sahasimin ¢alisma
konularmdan biri oldugu ifade edilebilir. Bu baglamda din psikolojisi
alaninda ahlak konusunun arastirilmasimin, toplumdaki pratik ahlak
{izerinden daha islevsel olacag1 sdylenebilir. Universite ogrencileri
tizerinde gergeklestirilen bu arastirma ise toplumda mevcut olan ahlak
algis1 tizerine gergeklestirilmistir. Bireylerin zihinlerindeki ahlaka dair
diisiinceleri ortaya c¢ikarmasi, anket aracihigiyla birinci elden verilere
ulasilmasi, elde edilen verilerin islevsel agidan analiz edilmesi gibi
unsurlarin arastirmanin énemini gosterdigi soylenebilir.

Aragtirmanin amaci, Tirk toplumundaki bireylerin ahlak
kavramina iliskin algilarim1 metaforlar araciligiyla ortaya ¢ikarmak ve
baz1 degiskenler ile bu metaforlarin yer aldigi kategoriler arasimndaki
iligkilere ulagsmaktir. Arastirmanin konusu ve amacina binaen ¢alismada
cevap aranan sorular sunlardir:

1. Katilmalarin ahlak kavramina yonelik sunduklari metaforlarin
ortak Ozellikleri incelenerek ne tiir kategoriler {iretilebilir?

2. Katilmcilara dair bazi degiskenler ile metafor kategorileri
arasinda ne tiir iliskiler vardir?

Arastirma bu iki soru gergevesinde gergeklestirilmis ve elde edilen
veriler bu kapsamda degerlendirilmistir.

® Kur’an Yolu (Erisim 15 Agustos 2021), el-Kalem, 68/4.

10 Kur’an Yolu (Erisim 15 Agustos 2021), el-Ahzab, 33/21.

11 Buhari, “Edeb”, 38; Tirmizi, “Birr”, 47.

12 Buhari, “Edeb”, 39.

13 Tirmizi, “Rad”, 11, (1162); Ebu Davud, “Sitinnet”, 161 (4682).
14 fbn Hanbel, IV, 385.

15 {bn Hanbel, IV, 443, 446; Tirmizi, “Birr”, 61, 63.
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2. Yontem
2.1. Evren ve Orneklem
Aragtirmanin  evreni Karamanoglu Mehmetbey Universitesi
Edebiyat Fakiiltesindeki 18 ile 28 yas aras1 bireylerden, orneklem ise
calismaya kendi istegiyle katilan 108 {iniversite ogrencisinden
olusmaktadir. Katilimcilara ait sosyo-demografik bilgiler Tablo 1’de
sunulmustur.
Tablo 1: Katiimailarin Sosyo-Demografik Ozelliklere Gore Dagilimi

Degisken f %
1 Cinsiyet Kiz 74 68.52
Erkek 34 31.48

Toplam 108 100
2 Yerlesim yeri Koy/Kasaba 21 19.45
flge 36 33.33
11 Merkezi 51 47.22

Toplam 108 100
3 Sosyo-ekonomik diizey Alt 15 13.89
Orta 72 66.67
Ust 21 19.44

Toplam 108 100

Tablo 1’e gore arastirmaya katilan kiz 6grencilerinin sayisi, erkek
ogrencilerden daha fazladir; katilimcilarin yariya yakini il merkezlerinde
ikamet etmektedir; katihimalarin biiyiik ¢ogunlugu kendisini sosyo-
ekonomik acgidan orta diizeyde algilamaktadir.

2.2. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirmaya bagslamadan 6nce etik kurul izni alinmis ve her bir
katilimcinin arastirmaya katilimi, onam formlarim1 doldurduktan sonra
gerceklesmistir. Arastirma 01.08.2021-16.08.2021 tarihleri arasinda
yapilmistir. Verilere ulasmak amaciyla yari-agik uglu ciimle doldurma
tekniginden yararlanilmistir. Bu teknikle yapilan diger birkag ¢alisma’

16 Abdullah Dagci - Saffet Kartopu, “University Students” Perceptions Regarding The
Holy Qur’an: A Metaphorical Study on Muslim Turk Sample”, Turkish Studies 11/7
(2016), 101-120; Saffet Kartopu — Abdullah Dagci, “Universite C)grencilerinin Hz.
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gozden gecirilmis ve “Ahlak... gibidir/benzer, ¢iinkii...” ibaresini ve bazi
degiskenleri igeren bir form, katilimcilara ¢evrimigi olarak uygulanmstir.
Bu ifadedeki “ciinkii” baglacindan sonra dile getirilen gerekce ciimleleri,
kategorilerin dogru bir sekilde olusturulmasina hizmet etmistir.
Calismanin  gegerlilik-giivenilirligini  saglamak amaciyla alan
uzmanlarina damsilmis ve ulasilan verileri degerlendirmek igin veri
analizi gergeklestirilmistir. Bu sayede ortak niteliklere sahip ifadelerden
yola cikarak kategorilendirmeler yapilmigtir. Arastirma siirecinde 130
kisi anket formunu doldurmasma ragmen, 22 katilimcr tarafindan
metafor {iretilemedigi igin bu katillmcilar ¢alisma kapsamindan
¢ikarilmis ve sadece 108 katilmcidan elde edilen veriler
degerlendirilmistir. Ulasilan veriler Oncelikle Excel programina
aktarilmis ve sonra ortak oOzellikleri bakimmdan kategorilendirilmistir.
Analiz sonuglarn ise frekans (f) ve yiizde (%) dagilimlar1 {izerinden
sunulmustur.

3. Bulgular ve Tartisma

Katilimcilarin ifadelerini kategorilendirirken ¢alismanin amaglari
g0z oniinde bulundurulmus, bu kapsamda literatiir taramasi yapilmis ve
siire¢ boyunca alan uzmanlarmin katk: ve elestirileri dikkate almmustir.
Bu baglamda olusturulan kategoriler ve metaforlarin bu kategoriler
icinde dagilimlari frekans ve yiizde olarak Tablo 2’de sunulmustur.
Tablo 2: Olusturulan Kategorilere Metaforlarin Dagilimi

Kategoriler f* %" Metaforlar f* %*

Sinirlayici bir Din (5), hayat, 6gretmen, trafik kurallari,

15 13,88 devlet, patron, aile, buz, bigak, hukuk, polis. 11 11,58

unsur olarak ahlak

Dost (2), pusula (2), kutup yildizi, beyin,
14 12,96 ogiitlerin toplamy, yol, araba, yasam metodu, 12 12,63
davetiye, el feneri, giines, mum.

Yol gosterici bir
unsur olarak ahlak

Koruyucu bir ilag (2), baba, evin catisi, asi, barinak,
unsur olarak ahlak 12 1.1 domino, kale, soba, anne, perde, zirh 111,58
Yansitici bir unsur 11 10,18 Ayna (2), su .(2), kal.p, .top.hfr.n, huy, i¢ hal, 9 947
olarak ahlak cigek, giysi, kisilik

Muhammed’e Yonelik Algilart: Metaforik Bir Arastirma”, The Journal of Academic Social
Science Studies 34/2 (2015), 217-235.
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Thtiyag, hayat, yasam kaynag1, toplumun
11 10,18 diregi, yastik, toplumun bel kemigi, hava, ev 11 11,58
kolonu, tugla, yapi tasi, can damar1

ihtiyac olarak

5 ahlak

Miknatis (2), toplumun temeli, yapboz, yazil
10 9,25 olmayan kurallar, koprii, kum, 6riimcek ag1, 9 9,47
gokytizil, damar.

Birlestirici bir
unsur olarak ahlak

Cesitlilik olarak Insan (2), gokkusagi, sigara, oyun hamuru,

42
ahlak 8,33 duisiince, diinya, orman, akvaryum 8
iyile§ tirici bir Akarsu (2), su artirma cihazi, deniz, yeni
unsur olarak ahlak 9 38,33 dogmus ¢ocuk, tar.nvlra, cigek, doktor, 8 8,42
akciger.
Gelistirici bir 6 555 Agag, zeytin agaci, 151k, yagmur, asansor, 6 632
unsur olarak ahlak karakter
Deger bi¢gme 4 378 Erdem, miicevher, elmas, maden 4 421
acisindan ahlak
11 Diger 7 6,48 Fidan (2), mutluluk, niliifer, cahil, vicdan, Gitii 6 7,32
TOPLAM 108 %100 TOPLAM 95 %100

¢ : Metaforlarin belirlenen kategoriler igindeki frekans dagilimi.
: Metaforlarin belirlenen kategoriler icindeki yiizde dagilimi.
®: Her bir metaforun ilgili kategorideki frekans dagilimu.

* : Her bir metaforun ilgili kategorideki yiizde dagilimi.

Tablo 2’de katilimcilarin ahlaka yonelik olarak sundugu 108
metaforun 11 kategoriye frekans ve ylizde olarak dagilimi1 ve her bir
metaforun ilgili kategorideki frekans ve yiizdeleri gosterilmektedir. Buna
gore katilmclarm %13,88’i (n=15) ‘smurlayict’, %12,96's1 (n=14) ‘yol
gosterici’, %11,11'i (n=12) ‘koruyucu’, %10,18'i (n=11) ‘yansitic’’ ve
‘ihtiya¢’, %9,25'i (n=10) ‘birlestirici’, %8,33'i (n=9) ‘gesitlilik’ ve
‘iyilestirici’, %5,55'i (n=6) ‘gelistirici’, %3,78’i (n=4) ‘deger bi¢me’ ve
96,481 (n=7) ‘diger’ kategorilerinde yer almaktadir. Bu kategoriler ile
katilimcilardan elde edilen degiskenler arasindaki iliskiler asagida
sunulmustur.
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3.1. Cinsiyet ile Kategoriler Arasindaki Iliski
Tablo 3: Cinsiyet A¢isindan Kategorilerin Dagilimi

Cinsiyet Kategoriler
s 2 & 3 5 x T3
s &8 § 8§ ¢ £ = £ £ v y E
& Z2 B & = BoOE 2 L w0 o0 =
5 % B s £ 9 B Q 2 ) = q,
g ) = = o = s A A S
A ©° 2 = m Y = 0
>
N 0 10 6 9 8 5 6 6 6 2 6 74
Cinsiyet 13, 13 12. 10.
. . 5 5 81 2 8 68 81 81 81 27 81 100
v, o, Kategori 66. 71 50. 81 72 50. €6. 66. 100. 50. 85. 68.
? . 7 4 0 8 7 0 7 7 0 0 7 5
68.
Toplam 93 93 56 83 74 46 56 56 56 19 56 5
N 5 4 6 2 3 5 3 3 0 2 1 34
14. 11. 17. 14.
x Cinsiyet* 7 8 6 59 88 7 88 88 00 59 29 100
E o, Kategori 33. 28. 50. 18 27. 50. 33. 33. 50. 14. 31.
? * 3 6 0 2 3 0 3 3 00 O 3 5
31.

Toplam 46 37 56 19 28 46 28 28 00 19 09 5
¢ Kiz Ogrenciler tarafindan {iiretilen metaforlarin ayni cinsiyet icindeki yiizde

dagilimini gosterir.
® Kiz 6grenciler tarafindan iiretilen metaforlarin belirlenen kategoriler igindeki yiizde

dagilimini gosterir.
® Erkek ogrenciler tarafindan iiretilen metaforlarin ayni cinsiyet igindeki yiizde

dagilimini gosterir.
* Erkek Ogrenciler tarafindan iiretilen metaforlarin belirlenen kategoriler icindeki

ylizde dagilimini gosterir.
NOT: Asagidaki diger degiskenler ile ilgili tablolarda da ayni yontem takip edilmistir.

Kizlar ile erkeklerin ahlak algis1 arasinda farkliliklar olacag: ve bu
durumun ahlaka iliskin olarak sunulan metaforlar1 da etkileyecegi
diistintilmiistii. Katilimcilarin  cinsiyet durumlart ile Kkategoriler
arasindaki iliskiyi gosteren Tablo 3'teki analiz sonuglarina gore kiz
ogrenciler tarafindan ahlak kavrami en fazla smirlayict (n=10, %13,5) ve
yol gosterici (n=10, %13,5) olarak algilamisken erkek 6grenciler tarafindan
ise en ¢ok smirlayict (n=5, %14,7) ve birlestirici (n=5, %14,7) olarak
algilanmistir. Bunun yaninda erkek Ogrenciler tarafindan gelistirici
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kategorisinde hi¢ metafor {iretilmemisken kiz 6grenciler deger bicme (n=2,
%?2,7) kategorisinde en az sayida metafor tiretmislerdir. Buna gore erkek
ogrencilerin ahlakin gelistirici yoniinii hi¢ dikkate almadiklar1 ve kiz
ogrencilerin ise ahlak kavraminin deger bi¢me roliine smirli sayida
diisiince atfettikleri goriilmektedir.
3.2. Yas Gruplari ile Kategoriler Arasindaki ligki
Tablo 4: Yas Ac¢isindan Kategorilerin Dagilimi

Kategori

s £ g g . % = © 3 .

= % &2 % £ £ E £ £ 58 =

T 4§ £ EE % % % oZo¥P L

E 5 g £S5 F 8 T g e R e

Yas [%3) ><3 A m Bl

_N 5 4 2 2 3 0 1 7 1 3 2 30

5 Yas 167 133 6.7 6.7 100 0.0 33 233 33 100 6.7 100
35; Katego

S% ri 333 286 167 182 273 0.0 111 778 16.7 750286 27.8
~  Topla

m 46 37 19 19 28 00 09 65 09 28 19 278

N 3 2 10 5 1 7 7 2 2 1 3 43

Yas 70 47 233 116 23 163 163 47 47 23 7.0 100
§ Katego

% ri 200 143 833 455 91 700 778 222 333 250429 398
Topla

m 28 19 93 46 09 65 65 19 19 09 28 398

N 3 4 0 4 4 3 1 0 3 0 2 24

Yas 125 167 00 167 167 125 42 0.0 125 0.0 83 100
g Katego

Q% ri 200 286 00 364 364 300 111 0.0 500 0.0 286 222
Topla

m 28 37 00 37 37 28 09 00 28 00 19 222

~ N 4 4 0 0 3 0 0 0 0 0 0 11

% Yas 364 364 00 00 273 00 00 00 00 0.0 00 100
Y Katego

g% ri 267 286 00 00 273 00 00 00 00 0.0 00 102
S Topla

m 37 37 00 00 28 00 00 00 00 0.0 00 102
Yas gruplan ile ahlak algis1 arasinda farklhiliklar olacagi ve bu
durumun ahlaka iliskin olarak sunulan metaforlar1 da etkileyecegi
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diisiiniilmiistii. Katilimaillarin yaslar ile kategoriler arasindaki iliskiyi
gosteren Tablo 4'teki analiz sonuglaria gore 21 yas ve alt1 grup en ¢ok
iyilestirici (n=7, %23,3) kategorisinde metafor tiretmisken birlestirici
kategorisinde ise hi¢ metafor sunmamiglardir. Ayrica 22 yas grubu ise
koruyucu (n=10, %23,3) kategorisinde en fazla metafor {iretmistir. Buna
gore 21 yas ve alt1 grubundaki katilimcilar i¢in ahlakli olmak, birey igin
iyilestirici bir rol oynarken; 22 yas grubundaki katilimcilar igin ise ahlakli
olmak, bireyi koruyucu bir isleve sahip oldugu goriiliir.
3.3. Yerlesim Yeri Degiskeni ile Kategoriler Arasindaki iliski

Tablo 5: Yerlesim Yeri A¢gisindan Kategorilerin Dagilimi

Kategori
g - - = g
g £ g g o 2 % g2 8 5
Yerlegim yeri S 5 = g g 3 B B );130 Eo =
= © 5 2 5 & = & Z o2 2
= o0 j= — 2 v — =
e o 5 S 5 = 9] = s A A
I o m Y = O
N 6 9 4 4 8 5 4 3 3 3 2 51

Yerlesim

~ __ yeri 118 176 78 78 157 98 78 59 59 59 39 100.0
(Kategori 40.0 643 333 364 727 50.0 444 333 50.0 75.028.6 472
Toplam 56 83 37 37 74 46 37 28 28 2819 472

N 4 4 5 4 3 4 3 4 3 1 1 36
Yerlesim

yeri 111 111 139 111 83 111 83 111 83 28 2.8 100.0
(Kategori 26.7 286 417 364 273 400 333 444 50.0 25.0143 33.3
Toplam 37 37 46 37 28 37 28 37 28 0909 333

]
o
= o

s D 5 1 3 3 0 1 2 2 0 0 4 21
F‘E Yerlesim

g . yeri 238 48 143 143 00 48 95 95 00 00190 100.0
é‘ (Kategori 333 71 250 273 0.0 100 222 222 0.0 00571 194

Toplam 46 09 28 28 00 09 19 19 00 0037 194

Yerlesim yerlerinin gesitliligine gore ahlak algisinda da farkliliklar
olacag1 ve bu durumun ahlaka iliskin olarak gelistirilen metaforlar1 da
etkileyecegi diistintilmiistii. Katihmcilarin ikamet ettikleri yerlesim yeri
degiskeni ile kategoriler arasindaki iliskiyi gosteren Tablo 5teki analiz
sonuglarina gore il merkezinde ikamet edenler en ¢ok “yol gosterici” (n=9,
%17,6) kategorisinde ve ilge merkezinde ikamet edenler en gok koruyucu
(n=5, %13,9) Kkategorisinde metafor {iretmislerdir. Bunun yaninda
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koy/kasabada ikamet edenler ise en ¢ok ‘siurlayict’ (n=5, %23.8)

kategorisinde metafor sunmuslardir. Dolayisiyla il merkezinde ikamet

edenler ahlaki yol gosteren bir faktor olarak degerlendirirken ilge

merkezinde ikamet edenler ise ahlaka koruyucu bir islev atfetmislerdir.

Bunun yaninda kdy/kasabada ikamet edenler tarafindan ise ahlak, daha
¢ok smirlayici bir unsur olarak algilanmaistir.

3.4. Cografi Bolge ile Kategoriler Arasindaki ligki
Tablo 6: Cografi Bolge A¢isindan Kategorilerin Dagilim1

Kategori
g £ 8 g ., 8 x ¥ B g
Cografi bolge é‘ % % *z; % '% % -_% % %‘3 ’E’J =
g ° E 8 £ = & = B oA F
ECEE S g Y = O
>
z 6 10 3 5 6 2 5 4 3 1 2 47
% Cografi
o bolge 128 213 64 106 128 43 106 85 64 21 43 100.0
é ® Kategor
Sy i 400 714 25.0 455 545 20.0 556 444 50.0 250286 435
56 93 28 46 56 19 46 37 28 09 19 435
zZ 1 0 1 1 1 0 1 1 0 0 © 6
N Cografi
,é bolge 167 0.0 167 167 167 0.0 167 167 0.0 0.0 0.0 100.0
g ® Kategor
N i 67 00 83 91 91 00 111 111 00 00 00 56
09 00 09 09 09 00 09 09 00 00 00 56
zZ 6 2 4 5 1 4 2 1 1 2 0 28
n  Cografi
'é bolge 214 7.1 143 179 36 143 71 36 3.6 71 0.0 100.0
T = Kategor
< i 40.0 143 333 455 91 400 222 111 16.7 50.0 0.0 259
56 19 37 46 09 37 19 09 09 19 00 259
5 Z 0 0 2 0 0 2 1 0 0 1 0 6
g Cografi
g bolge 00 00 333 00 00 333 167 0.0 0.0 16.7 0.0 100.0
i ® Kategor
%D i 00 00 167 00 0.0 200 111 00 0.0 25000 56

00 00 19 00 00 19 09 00 00 09 00 56
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N 1 0 1 0 3 1 0 1 1 0 1 9
gb Cografi
<. bolge 111 00 111 0.0 333 111 0.0 111 111 0.0 11.1 100.0
& % Kategor
8 i 67 00 83 00 273 100 0.0 111 16.7 0.0 143 83
09 00 09 00 28 09 00 09 09 00 09 83
N 0 0 0 0 0 1 0 1 0 0 2 4
© Cografi
g bolge 00 00 00 00 00 250 00 250 0.0 0.0 500 100.0
S % Kategor
> .

i 00 00 00 00 00 100 0.0 111 00 0.0 286 37
00 00 00 00 00 09 00 09 00 00 19 37
N 1 2 1 0 0 0 0 1 1 0 2 8
Cografi
o bolge 125 250 125 0.0 00 00 0.0 125 125 0.0 25.0 100.0
M 9 Kategor
i 67 143 83 00 00 00 0.0 111 167 0.0 286 74
09 19 09 00 00 00 00 09 09 0019 74
Cografi bolge farkliliklarina gore ahlak algisinda farkliliklar olacag:
ve bu durumun ahlaka iliskin olarak gelistirilen metaforlar1 da
etkileyecegi diistiniilmiistii. Katilimcilarin ikamet ettikleri cografi bolge
degiskeni ile kategoriler arasindaki iligkileri gosteren Tablo 6’daki analiz
sonuglarma gore I¢ Anadolu bolgesinde ikamet edenler ‘yol gosterici’
(n=10, %21,3) kategorisinde en ¢ok ve ‘deger bigme’ (n=1, %2,1)
kategorisinde en az metafor liretmislerdir. Akdeniz bolgesinde ikamet
edenler ise ‘simrlayict’ (n=6, %21,4) kategorisinde en ¢ok metafor
sunmuslardir. Buna gére ahlak, I¢ Anadolu bélgesinde ikamet edenler
tarafindan daha c¢ok yol gosterici olarak algilanmisken Akdeniz
bolgesinde ikamet edenler tarafindan ise sinirlayici bir unsur olarak
distintilmistiir.
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3.5. Sosyo-Ekonomik Diizey Algis1 ile Kategoriler Arasindaki
Mliski
Tablo 7: Sosyo-ekonomik Diizey Algis1 Agisindan Kategorilerin Dagilimi

Kategori
Sosyo-ekonomik ~ - -
ydijzey S § g . :§ =R~ g g
2 252 B8 E 8 AF &
z 1 3 2 1 3 1 0 1 1 2 0 15

v Sosyo-eko.

2}“ diizey 6.7 20.0 133 6.7 200 6.7 00 6.7 6.7 133 0.0 100

A Kategori 6.7 214 167 91 273 100 0.0 11.1 16.7 50.0 0.0 13.9
Toplam 09 28 19 09 28 09 00 09 09 19 0.0 139

z 12 11 6 10 7 5 6 5 5 0 5 72

. Sosyo-eko.

5 2 diizey 16.7 153 83 139 97 69 83 69 69 0.0 69 100.
Kategori  80.0 78.6 50.0 90.963.6 50.0 66.7 55.6 83.3 0.0 714 66.7
Toplam 111 102 56 93 65 46 56 46 46 0.0 46 667

N 2 0 4 0 1 4 3 3 0o 2 2 21

% Sosyo-eko.

% . diizey 95 00 19.0 0.0 48 190 143 143 00 95 95 100.

= Kategori 133 0.0 333 0.0 9.1 40.0 333 333 0.0 50.0 286 194

Toplam 19 00 37 00 09 37 28 28 00 19 19 194

Sosyo-ekonomik diizey algis1 agisindan farkli kategorilerde
bulunmanin ahlak algisinda farkliliklara neden olacagi ve bu durumun
ahlaka iliskin olarak gelistirilen —metaforlar1 da etkileyecegi
diistintilmiistii. Katilimcilarin sosyo-ekonomik diizey algis1 degiskeni ile
kategoriler arasindaki iligskiyi gosteren Tablo 7’deki analiz sonuglarina
gore sosyo-ekonomik diizeylerini orta olarak algilayanlarin en ¢ok
‘smirlayict’ (n=12, %16,7) ve ‘yansitict’ (n=10, %13,9) kategorilerinde
metafor {irettikleri; yiiksek olarak algilayanlarin ise en ¢ok ‘koruyucu’
(n=4, %19,0) ve ‘birlestirici' (n=4, %19,0) kategorilerinde metafor
sunduklar1 goriilmektedir. Buna gore kendini orta sosyo-ekonomik
diizeyde algilayanlarin ahlaka iliskin olarak smirlayici ve yansitici atiflar
yaptiklar1 ortaya ¢cikmustir.
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3.6. Ahlaki Tutuma Etki Eden Faktor ile Kategoriler Arasindaki

Mliski
Tablo 8: Ahlaki Tutuma Etki Eden Faktor Ac¢isindan Kategorilerin Dagilimi
Kategori
Ahlaki tutumaetkieden 2 % 8 3§ o 2 % £ 3 g
: =% 2 55 £ 5 2 255 %
faktor* = o0 5 2 g & £ r = 30 280 S
c o g S 5 = [} = s A A
A~ &~ g 9 = O
N 1 5 3 2 3 2 1 4 3 0 0 24
o Ahlaki tutuma
é o etki eden faktor 4.2 20.8 12,5 83 125 83 42 16.7 125 0.00.0 100.0
< % Kategori 6.7 357 250 182273 20.0 11.1 444 500 0000 222
Toplam 09 46 28 19 28 19 09 37 28 0000 222
N 5 0 2 0 1 1 1 1 0 1 2 14
Ahlaki tutuma 14.
8 etki eden faktor 35.7 0.0 143 00 71 71 71 71 00 71 3 100.0
8 % 25. 28.
Kategori 333 00 167 00 9.1 100 111 111 00 0 6 13.0
Toplam 46 00 19 0.0 09 09 09 09 0.0 0919 130
© N 7 7 4 7 7 4 6 3 3 2 5 55
< Ahlaki tutuma
ﬂ :% etki eden faktor 12.7 127 73 127127 73 109 55 55 3.69.1 100.0
a:) E % 50. 71.
é Kategori 46.7 50.0 333 63.6 63.6 400 66.7 333 500 0 4 509
Toplam 65 65 37 65 65 37 56 28 28 1946 509
. N 2 0 1 2 0 2 0 0 0 0 0 7
Tz, Ahlaki tutuma
o % etki eden faktor 28.6 0.0 14.3 28.6 0.0 28,6 0.0 0.0 0.0 0.00.0 100.0
E Kategori 133 00 83 182 0.0 200 0.0 00 0.0 0000 6.5
Toplam 19 00 09 19 00 19 00 0.0 00 0000 65
5 N 0 1 1 0 0 1 0 0 0 0 0 3
E Ahlaki tutuma
g ,, Cetkiedenfaktdr 0.0 333 333 0.0 00 333 00 0.0 00 0000 100.0
,qb")b & Kategori 00 71 83 00 00 100 0.0 0.0 00 0.000 28
© Toplam 00 09 09 00 00 09 00 0.0 00 0000 28
E) N 0 1 1 0 0 0 1 1 0 1 0 5
)?0 o Ahlaki tutuma 20.
A ° etki eden faktdr 0.0 200 200 0.0 0.0 0.0 20.0 200 0.0 0 0.0 100.0
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25.
Kategori 00 71 83 00 00 00 111 111 0.0 0 0.0 4.6

Toplam 00 09 09 00 00 00 09 09 00 0900 46

* Sizce ahlak ile ilgili tutumlarmizin (duygu, diisiince, davranis) olusumunda en ¢ok kim
etkili olmusgtur?

Ahlaki tutuma etki eden faktorlerdeki gesitliligin ahlak algisinda
farklihiklara neden olacagi ve bu durumun ahlaka iliskin olarak
gelistirilen metaforlar1 da etkileyecegi diistintilmiistii. Ahlaki tutuma etki
eden faktor degiskeni ile kategoriler arasindaki iliskiyi gosteren Tablo
8deki analiz sonuglarina gore ahlaki tutumlarina en ¢ok etki eden faktor
olarak anne cevabini verenlerin en fazla yol gosterici (n=5, %20,8); baba
cevabini verenlerin ise en fazla ‘smirlayict” (n=5, %35.7) kategorilerinde
metafor sunduklar1 goriilmektedir. Diger yandan anne ve babamin her
ikisinin etki ettigini diisiinenler ise ‘siirlayici’, “yol gosterici’, “yansitict’
ve ‘ihtiya¢” kategorilerinin her birinde aymi sayida (n=7, %12,7) metafor
tiretmiglerdir. Buna gore ‘baba’ cevabini verenlerin ahlakin smirlayici
yoniine atif yaptiklari, ‘anne’ cevabini verenlerin ise yol gosterici yoniine
isaret ettikleri sOylenebilir. Hem anne hem de babalarmin birlikte etkili
oldugunu diistinen katilimcilarin ise ahlakin dort farkli yoniine esit
diizeyde atif yaptiklari tespit edilmistir.

3.7. Toplumsal Ahlak Diizeyi Algis1 ile Kategoriler Arasindaki

Mliski
Tablo 9: Toplumsal Ahlak Diizeyi Algis1 Agisindan Kategorilerin Dagilim1
Kategori
Toplumsal ahlak g 4 g2 g o, 2 % & © g
b 2 € 2 £ s £ B & £ 8 8 =%
diizeyi algist* = o 2 T = & Fopow b
=) — o = < Un [} = =
= ° 5] S 5 = ] = s A A
AN B U = O
N 0 3 2 2 1 0 2 2 0 1 0 13
Toplumsal
ahlak diizeyi

algisi 00 231 154 154 7.7 00 154 154 0.0 7.7 0.0 100.0
% Kategori 00 214 167 182 91 0.0 222 222 0.0 25.00.0 12.0

Cok kotii

Toplam 00 28 19 19 09 00 19 19 0.0 09 00 12.0
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N 7 4 3 3 4 1 4 2 4 2 3 37
Toplumsal
ahlak diizeyi
% algist 189 108 81 81 108 2.7 108 54 108 54 8.1 100.0
Kategori  46.7 28.6 25.0 27.3 364 10.0 444 222 66.7 50.042.9 34.3
Toplam 65 37 28 28 37 09 37 19 37 19 28 343

Kot

N 5 6 2 6 3 3 1 1 2 0 2 31
_ Toplumsal
g ahlak diizeyi

g% algisi 16.1 194 65 194 97 97 32 32 65 0.0 6.5 100.0

Kategori 333 429 16.7 545273 300 11.1 11.1 333 0.0 28.6 28.7

Toplam 46 56 19 56 28 28 09 09 19 00 19 287

N 2 1 3 0 2 4 1 2 0 0 1 16

Toplumsal
5 ahlak diizeyi
o algisi 125 63 188 0.0 125 250 63 125 0.0 0.0 6.3 100.0

Kategori 133 7.1 250 0.0 182 400 11.1 222 0.0 0.0143 148
Toplam 19 09 28 00 19 37 09 19 00 00 09 148

N 1 0 2 0 1 2 1 2 0 1 1 11
. Toplumsal
-_E‘ ahlak diizeyi
S % algsi 91 00 182 00 9.1 182 91 182 0.0 9.1 9.1 100.0

Kategori 6.7 0.0 167 00 9.1 200 111 222 0.0 25.0143 10.2
Toplam 09 00 19 00 09 19 09 19 00 09 09 102
* Sizce toplumsal ahlakimiz ne diizeydedir?

Toplumsal ahlak diizeyi algisindaki cesitliligin ahlak algisinda
farkliliklara neden olacagi ve bu durumun ahlaka iliskin olarak
gelistirilen metaforlar1 da etkileyecegi diistiniilmiistii. Toplumsal ahlak
diizeyi algis1 degiskeni ile kategoriler arasindaki iliskiyi gosteren Tablo
9’daki analiz sonuglarina gore toplumsal ahlak diizeyini kétii algilayanlar
stmirlayict (n=7, %18,9) kategorisinde en ¢ok metafor tiretmisken, normal
algilayanlar ise ‘yol gosterici’ (n=6, %19,4) ve ‘yansitict’ (n=6, %19,4)
kategorilerinde en ¢ok metafor sunmuslardir. Buna gore toplumsal
ahlakimizin kotii durumda oldugunu dile getirenler ahlaka smirlayici bir
rol yiiklemislerken, toplumsal ahlakin normal durumda oldugunu
belirtenler ise ahlaki en ¢ok yol gosterici ve vyansitict olarak
diisiinmiisglerdir.
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3.8. Ahlak Uzerinde En Etkili Faktor ile Kategoriler Arasindaki

Mliski
Tablo 10: Ahlak Uzerinde En Etkili Faktor Agisindan Kategorilerin Dagilimi
Kategori
Ahlak {izerinde en a "8‘ § g v g f: g g 5 & _‘.i
etkili faktor* £ ® 2 Z g ¥ E 7 OB PR S
= © o SR = Q = s A A
RS B @ = O
N 7 10 3 5 5 4 3 3 3 2 3 48
Ahlak
K tizerinde en
< o, etkilifaktor 14.6 208 63 104 104 83 63 63 63 42 63 100.0
Kategori  46.7 714 25.0 455 455 40.0 333 33.3 50.0 50.0429 444
Toplam 65 93 28 46 46 37 28 28 28 19 28 444
N 4 3 4 5 4 2 3 4 3 1 4 37
Ahlak
g iizerinde en
H8‘% etkili faktor 108 8.1 108 135108 54 81 108 8.1 2.710.8 100.0
Kategori  26.7 21.4 33.3 455 364 20.0 333 444 50.0 25.057.1 343
Toplam 37 28 37 46 37 19 28 37 28 09 37 343
N 3 1 3 1 1 3 2 1 0 1 0 16
Ahlak
c lizerinde en
5% etkili faktor 188 6.3 188 6.3 6.3 188 125 63 0.0 6.3 0.0 100.0
Kategori  20.0 71 250 9.1 91 300 222 11.1 0.0 25000 1438
Toplam 28 09 28 09 09 28 19 09 00 09 0.0 148
N 1 0 2 0 1 1 1 1 0 0 0 7
%4 Ahlak
;‘ iizerinde en
€ % etkili faktor 143 0.0 28.6 0.0 14.3 143 143 143 0.0 0.0 0.0 100.0
2 Kategori 67 00 167 00 91 100 111 111 0.0 0.0 0.0 6.5
Toplam 09 00 19 00 09 09 09 09 00 0000 65
* Sizce bir toplumun ahlaki tizerinde en ¢ok hangisi etkilidir?
Ahlak tizerinde en etki eden faktOrlerdeki cesitliligin ahlak

algisinda farkliliklara neden olacagi ve bu durumun ahlaka iligkin olarak
gelistirilen metaforlar1 da etkileyecegi diistiniilmiistii. Ahlak tizerinde en
etkili faktor degiskeni ile kategoriler arasindaki iligskiyi gosteren Tablo
10’daki analiz sonuglarmna gore aile cevabini verenler en ¢ok yol gdsterici
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(n=10, %20,8) kategorisinde metafor tiretmislerken toplum cevabimi
verenler ise yansitict (n=5, %13,5) kategorisinde en ¢ok metafor
sunmuslardir. Buna gore ahlak {izerinde ailenin en ¢ok etkili oldugunu
diistinenler ahlaki bir yol gosterici olarak algilarken, ahlak iizerinde
toplumun en etkili etkili faktor oldugunu diistinenler ise ahlaki yansitici
bir unsur olarak diistinmektedirler.

3.9. Tiirkiye'nin Ahlaki Durumu Algisi ile Kategoriler Arasindaki

Mliski
Tablo 11: Tiirkiye’'nin Ahlaki Durum Algis1 A¢isindan Kategorilerin Dagilim1
Kategori Toplam
Tiirkiye'nin ahlaki % “g‘ § g o :§ é ;;j g 5 &
durumu algist* = S o 2 2 ¢ E T & %o
£ & 5 &85 = 9 £ @ AA
SRS 2 U .= O
N 3 5 1 1 0 0 2 2 2 00 16
g Tiirkiye'nin
v 3
~ 5 ahlaki
= E‘ o, durumu
é Tg o algisi 18.8 31.3 6.3 6.3 0.0 0.0 125 12.5 12.5 0.0 0.0 100.0
~ Kategori 20.0 35.7 83 9.1 0.0 0.0 222 222 33.3 0.0 0.0 148
Toplam 2.8 46 09 09 00 00 19 19 19 0.00.0 148
N 5 8 5 7 8 5 3 3 3 25 54
g Tiirkiye'nin
] ahlaki
% durumu
g % algisi 93 14.8 9.3 13.014.8 93 56 5.6 5.6 3.793 100.0
3 50. 71.
Kategori 33.3 57.1 41.7 63.672.7 50.0 33.3 33.3 50.0 0 4  50.0
Toplam 46 74 46 65 74 46 28 28 28 1946 500
N 6 1 2 3 1 2 3 3 1 1 2 25
Tiirkiye'nin
g ahlaki
é durumu
= % algisi 240 4.0 8.0 12.0 40 8.0 12.0 12.0 4.0 4.0 8.0 100.0
v 25. 28.

Kategori 400 7.1 16.7 273 9.1 20.0 333 333 167 0 6 231

Toplam 56 09 19 28 09 19 28 28 09 0919 231
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g N 1 0O 4 0 2 3 1 1 0 1 0 13
é‘ Tirkiye'nin

= ahlaki

]

~ durumu

()

g % algisi 7.7 00 308 0.0 154231 7.7 7.7 0.0 7.70.0 100.0
= 25.

w0

Q Kategori 6.7 0.0 33.3 0.0 18.230.0 11.1 11.1 0.0 0 0.0 12.0

Toplam 09 0.0 37 0.0 19 28 09 09 0.0 0900 120
* "Tiirkiye, diinyadaki en ahlakli iilkelerden biridir" fikrine ne diizeyde katiliyorsunuz?

Tiirkiye'nin ahlaki durumu algisindaki gesitliligin ahlak algisinda
farklihiklara neden olacagi ve bu durumun ahlaka iliskin olarak
gelistirilen metaforlar1 da etkileyecegi diisiiniilmiistii. Tiirkiyenin ahlaki
durumu algis1 degiskeni ile kategoriler arasindaki iliskiyi gosteren Tablo
11’deki analiz sonuglarma gore katilmiyorum cevabini verenler en ¢ok yol
gosterici (n=8, %14,8) ve ‘ihtiya¢’ (n=8, %14,8) kategorilerinde metafor
uretmislerken katiliyorum cevabini verenler ise sinirlayict (n=6, %24,0)
kategorisinde en ¢ok metafor sunmuslardir. Buna gore Tiirkiye'nin
diinyadaki en ahlakl {ilkelerden biri oldugu goriisiine katilmayanlar
ahlaki yol gosterici ve ihtiyag olarak algilamislarken, bu gortise katilanlar
ise ahlaka sinirlayici bir rol bigmislerdir.

Tartisma

Ahlak kurallarmin dogrudan hukuki bir yaptirimi olmayabilir ama
toplumsal agidan  degerlendirildiginde  bireyin = davranislarim
sekillendiren bir unsurdur.” Sumner tarafindan ahlak, gelenek-
goreneklerden daha fazla toplumsal yaptirimlari olan sosyal bir norm
olarak ifade edilir.’® Diger yandan din ve hukukta oldugu gibi ahlaki
kurallar dikkate alinarak yapilan diizenlemeler insan hiirriyetinin
gercevesini ¢izer.'” Durkheim ise ahlakin diizen, vazge¢me ve ozgiirliik
olmak tizere ¢ temel ilkesi oldugunu belirtir.? Dolayisiyla ahlak

17 Ali Akdogan, “Bireysel ve Toplumsal Hayatta Ahlaka Olan Thtiyag ve Islam”, Ekev 8/18
(2014), 194.

18 William Graham Sumner, Folkways (New York: Dover Pub., 1959), 28.

19 Recep Kilig, “Ahlak Kavraminin Analizi”. Islam Ahlaki ve Sevgi (Ankara: TDV Yayinevi,
2006), 37-48.

20 Emile Durkheim - Paul Fauconnet, Terbiye ve Sosyoloji, cev. I. Memduh Seydol
(istanbulz Sinan Matbaasi, 1950), 25-26.
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kavraminin ¢ok farkli boyutlardan olustugu ve birgok faktor ile iligki
icinde oldugu sdylenebilir.

Ahlak gelisimi; kisilik gelisimi, toplumsal gelisim ve duygusal
gelisim ile ¢ok yakindan iligkilidir ve bazi gelisim kuramcilar1 ahlaki
gelisimi, kisilik gelisiminin ya da toplumsal gelisimin iginde
incelemislerdir.?’  Ahlaki gelisim siirecinde cinsiyetler arasinda
benzerlikler ve farkliliklar goriiliir. Bu baglamda arastirma bulgularina
bakildiginda hem kiz hem de erkek katilimcilar tarafindan ahlakin
‘smirlayict” ozelligine atiflar yapilmas: cinsiyetler arasindaki benzerligi
gosterir. Diger yandan kizlarin ahlakin “yol gosterici’ yoniine daha fazla
atif yaptiklar1 halde erkeklerin ‘birlestirici’ yoniine daha fazla isaret
etmeleri ise cinsiyetler arasindaki farkliliklar olmasi ile paralellik
gosterdigi soylenebilir. Yapilan bazi arastirmalarda kiz 6grencilerin erkek
ogrencilerden ahlaki olarak daha olgun olduklar: tespit edilmisken?? bazi
arastirmalarda ise erkeklerin ahlaki olgunluk diizeyinin kizlardan daha
yiksek olduguna ulasilmistir?® Bazilarinda ise cinsiyetler arasinda
herhangi bir farklilik elde edilememistir.** Diger yandan ahlaki yarg:

2l Abanoz, Siileyman, "6-12 Yas Arast Cocuklarin Dini ve Ahlaki Gelisimlerinde Anne ve
Babalarin Rolii." Tiirk Din Psikolojisi Dergisi /1 (2008), 119-148.

2 Sengiin, Lise Ogrencilerinin Ahlaki Olgunluk Diizeyleri, 124; Kaya - Aydin, “Universite
Ogrencilerinin Dini Inang ile Ahlaki Olgunluk Diizeyleri Arasindaki liskinin
Incelenmesi”, 24; Aktas — Kartopu, “Universite Ogrencilerinin Dindarlik Egilimlerine
Gore Ahlaki Olgunluk Diizeylerinin Incelenmesi”, 121-143; Ahmet Alkal - Mehmet
K&k, “Ahlaki Olgunlugun Yordanmasinda Kisilik Ozelliklerin ve Bazi Degiskenlerin
Etkisinin Incelenmesi”, Tiirkiye Sosyal Arastirmalar Dergisi 22/2 (2016), 509-529; Savas,
Universite Ogrencilerinde Ahlaki Olgunluk, Sosyal Iyi Olus Ve Psikolojik Iyi Olus Arasindaki
fligkilerin Incelenmesi, 35;

2 Fatih Evli, Universite Takimlarinda Farkli Branglardaki Sporcularin Ahlaki Olgunluk
ve Sosyal Biitiinlesme Diizeyleri (Corum: Hitit Universitesi, Saglik Bilimleri Enstitiisii,
Doktora Tezi, 2018), 53.

2 Engin Efek vd., “Spor Bilimleri Alaninda Okuyan Universite Ogrencilerinin Ahlaki
Gelisim Diizeyleriyle Spor Tutumlar1 Arasindaki Iliskinin Incelenmesi”, Journal of
Social And Humanities Sciences Research 5/29 (2018), 3898; Bilal Soylemez — Cemil
Orug, “Universite Ogrencilerinin Ahlaki Yargi Diizeylerinin Demografik Degiskenlere
Gore Incelenmesi”, Turkish Studies 13/19 (2018), 1605; Nurten Kmter, “Ingiltere’li T{irk-
Miisliiman Genglerde Dindarlik ve Ahlaki Olgunluk”, The Journal of Social Science 5/10
(2021), 487; Hac1 Yusuf Acuner, 14-18 Yas Arast Genglerde Ahlaki Yargr Gelisimi ve Ahlak
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agisindan cinsiyetler arasinda farkliliklarin olduguna ulasan arastirmalar
mevcutken,® baz1 calismalarda ise cinsiyet acisindan ahlaki yarg:
agisindan herhangi bir farkliliga ulagilamamistir.2e
Ahlaki degerler kisiligin sekillenmesinde 6nemli bir rol oynar. Bu
nedenle ahlaki degerler hem bebeklik ¢agindan baslayarak insanin iyi,
glizel, olumlu degerlerle yetistirilmesi i¢cin hem de birey ve toplumun
baris, huzur ve mutlulugu i¢in 6nemlidir.?” Ahlaki degerlerin edinilmesi,
¢ocugun manevi agidan gelismesi, sahsiyetinin olusmasi1 ve biligsel
gelisimiyle yakindan iligkilidir.2® Bunun yaninda kiiciik yaglardan
itibaren ahlaki degerlere onem verilirse giiglii bir sahsiyet olusur.”” Bu
nedenle ahlaki gelisim acisindan yas gruplar1 arasinda farkliliklar
gorildiigii soylenebilir. Bu baglamda arastirma bulgularina bakildiginda
21 yas ve altindaki katiimcilarin ahlakin iyilestirici yoniine ve 22 yas
grubundakilerin ise ahlakin koruyucu yoniine iligkin atiflar yapmalar
yas gruplar arasinda ahlak algisindaki farklihig: agiklayabilir. Yapilan
arastirmalara bakildiginda ahlaki olgunluk diizeyinin yasa gore
degisiklik gostermedigini tespit eden aragtirmalarin® yaninda, yas

Egitimi (Samsun: Ondokuz Mayis Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, 2004), 71.

% Mevliit Kaya, Baz1 Kisisel Degiskenlere Gore Universite Ogrencilerinin Ahlaki
Yargilar1 (Samsun: Ondokuz Mayis Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora
Tezi, 1993), 94; Harun Siislii, Din ve Ahlak Hi@kisine Sosyolojik Bir Yaklagim: Incesu
C)rnegi (Kayseri: Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
2006), 97.

% Filiz Giltekin, Psikoloji, Rehberlik ve Psikolojik Danisma, Sosyal Hizmet
Ogrencilerinde Universite Egitiminin Ahlaki Yarg: Yetenegine Etkisi. (Ankara: Ankara
Universitesi, Saglik Bilimleri Enstitiisii, Doktora Tezi, 2008), 49.

27 Kiziler, “Ahlaki Degerlerin Sahsiyet Olusumuna Etkisi”, 5-17

28 Yener Ozen, "Etik mi? Ahlak m1? Modernite mi? Medeniyet mi?", Dicle Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 3/5 (2011), 63-87.

2 M. Naci Kula, “Genglik Déneminde Kimlik ve Din”, Genglik, Din ve Degerler Psikolojisi,
ed. Hayati Hokelekli (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2002), 56.

% Sengtin, Lise Ogrencilerinin Ahlaki Olgunluk Diizeyleri, 128; Osman Savas, Universite
Ogrencilerinde Ahlaki Olgunluk, Sosyal Iyi Olus ve Psikolojik Iyi Olus Arasindaki
iliskilerin Incelenmesi (istanbul Sabahattin Zaim Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 52.
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arttik¢a ahlaki olgunluk diizeyinin de arttigini tespit eden arastirmalar!
da mevcuttur. Bununla paralel olarak ahlaki yargi ile yas arasinda anlaml
farklilk olmadigina ulasan arastirmalarm yaninda,®> ahlaki yarg:
puanlarinin yasa gore arttigin tespit eden bir arastirma® da mevcuttur.
Ahlaki degerler insanogluna diger insanlar1 diisiinme, bagkalarina
zarar vermeden yasama ve hatta onlara faydali olma duygusu asilar.’
Bireyin kdy, ilge ve il merkezinde yasamasi onun ahlak algisinin yoniinii
ve niteligini dogrudan etkiler. Bu nedenle farkli yerlesim yerlerinde
ikamet etmenin, bireyin ahlak algilarinda farkhiliklara yol agacag:
sOylenebilir. Bu baglamda arastirma bulgular1 degerlendirildiginde il
merkezinde ikamet edenlerin ahlakin ‘yol gosterici’, ilge merkezinde
ikamet edenlerin ‘koruyucu’ ve koy/kasabada ikamet edenlerin ise
‘siurlayict’ yoniine en ¢ok atifta bulunmalari, bireyin ahlak algisinin
ikamet edilen yerlesim birimine gore farklilasmasmni agiklayabilir.
Yapilan arastirmalara bakildiginda yerlesim yeri degiskeni ile ahlaki
olgunluk diizeyi arasindaki iligskiye yonelik gesitli sonuglara ulagilmistir.
Buna gore en yiiksek ahlaki olgunluk puanma ilce merkezinde
oturanlarin®, en diisiik puana koyde ikamet edenlerin,* en diisiik puana
sehir merkezinde ikamet edenlerin®” oldugunu tespit eden cesitli
¢alismalar mevcuttur. Bunun yaninda yerlesim yerine gore ahlaki
olgunlukta herhangi bir farklilik olmadigina ulasan bir ¢alisma da

31 Kimter, ”ingiltere'li Tiirk-Miisliiman Genglerde Dindarlik ve Ahlaki Olgunluk”, 474-
499; Alkal — Kok, “Ahlaki Olgunlugun Yordanmasinda Kisilik Ozelliklerin ve Bazi
Degiskenlerin Etkisinin Incelenmesi”, 519.

2 Spylemez - Orug, “Universite Ogrencilerinin Ahlaki Yarg: Diizeyleri”; Kaya, Bazi
Kisisel Degiskenlere Gore Universite C)grencilerinin Ahlaki Yargilari, 96, Evli,
Universite Takimlarinda Farkli Branglardaki Sporcularin Ahlaki Olgunluk ve Sosyal
Biitiinlesme Diizeyleri, 58.

3 Giiltekin, Psikoloji, Rehberlik ve Psikolojik Danigma, Sosyal Hizmet Ogrencilerinde
Universite Egitiminin Ahlaki Yarg: Yetenegine Etkisi, 52.

3 Akdogan, “Bireysel ve Toplumsal Hayatta”, 194.

% Sengiin, Lise Ogrencilerinin Ahlaki Olgunluk Diizeyleri, 124; Savas, Universite
Ogrencilerinde Ahlaki Olgunluk, Sosyal Iyi Olus ve Psikolojik Tyi Olus Arasindaki
iliskilerin Incelenmesi, 140.

% Savas, Universite Ogrencilerinde Ahlaki Olgunluk, Sosyal Iyi Olus ve Psikolojik Iyi
Olus Arasmdaki Iliskilerin Incelenmesi, 54.

%  Sengiin, Lise C)grencilerinin Ahlaki Olgunluk Diizeyleri, 140.
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vardir.® Bunun paralel olarak ahlaki yarg: diizeyinin en yiiksek ilgcede

oldugunu,® en yiiksek sehir merkezinde ikamet edenlerde oldugunu,* en

diisiik koyde ikamet edenlerde oldugunu*! tespit eden ¢alismalar da
mevcuttur.

Toplumlar ahlaki agidan birbirlerinden farklilik gosterirken, aym
toplumdaki bireylerin ahlaki 6zellikleri benzerlik gosterir.#? Cografi
bolgeler arasindaki kiiltiir, gelenek-gorenek, yasam tarzi gibi farkliliklar
bu bolgelerde yasayanlarin ahlak algilarinda farklilagmalara yol agabilir.
Bu baglamda aragtirmanin bulgularma bakildiginda I¢ Anadolu
bolgesinde ikamet edenlerin ahlakin en ¢ok yol gosterici; Akdeniz
bolgesinde yasayanlarin ise en ¢ok siurlayic ozelligine dair diisiince
beyan etmelerinin cografi bolgeler arasinda ahlaki farkliliklar olmasi
beklentisiyle paralellik gosterdigi sOylenebilir. Yapilan bir arastirmada®
ise ahlaki olgunluk diizeyinin cografi bolgelere gore degisiklik
gostermedigi tespit edilmigtir.

Kimlik kazanimi ve benligin sekillenmesi siireglerine etki eden
unsurlardan birinin sosyo-ekonomik diizey oldugu sdylenebilir. Ahlak
normlarmin kazanilmasi ve bireyin ahlaki diistince yapisinin sekillenmesi
hem kendi hem de ailevi sosyo-ekonomik durumundan etkilenir. Bireyin
ahlaka iligkin algilarnmn olusumunda bu durumun oldukga etkili bir
faktor oldugu ifade edilebilir. Bu kapsamda arastirma bulgular
degerlendirildiginde  sosyo-ekonomik  diizeyini ‘orta’” diizeyde
algilayanlarin ahlakin ‘smirlayict’ ve ‘yansitict’; ‘yiliksek’ diizeyde
algilayanlarin ise ‘koruyucu’ ve ‘birlestirici’ yonlerine vurgu yapmalari,

3 Kaya - Aydin, “Universite Ogrencilerinin Dini Inang fle Ahlaki Olgunluk Diizeyleri
Arasindaki ili@kinin Incelenmesi”, 32.

% Giiltekin, Psikoloji, Rehberlik ve Psikolojik Danigma, Sosyal Hizmet Ogrencilerinde
Universite Egitiminin Ahlaki Yarg: Yetenegine Etkisi, 53.

40 Soylemez - Orug, “Universite Ogrencilerinin Ahlaki Yargi Diizeyleri”; Kaya, Baz
Kisisel Degiskenlere Gore Universite Ogrencilerinin Ahlak? Yargilari, 1607.

4 Sdylemez - Orug, “Universite ogrencilerinin Ahlaki Yarg: diizeyleri”, 1607; Giiltekin,
Psikoloji, Rehberlik ve Psikolojik Danisma, Sosyal Hizmet Ogrencilerinde Universite
Egitiminin Ahlaki Yarg: Yetenegine Etkisi, 54.

4  Akdogan, “Toplumsal ahlak sorunlar1”, 181-199.

4 Savas, Universite Ogrencilerinde Ahlaki Olgunluk, Sosyal Tyi Olus ve Psikolojik Tyi
Olus Arasmdaki Iliskilerin Incelenmesi, 56.
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sosyo-ekonomik agidan ahlak algisindaki farklilasmay1 aciklayabilir.
Yapilan aragtirmalara bakildiginda sosyo-ekonomik diizey arttikca ahlaki
olgunluk diizeyinin de arttigina* ve sosyo-ekonomik diizey ile ahlaki
olgunluk diizeyi arasinda farkliliklar olduguna® ulasilmistir. Bunun
yaninda sosyo-ekonomik diizey ile ahlaki olgunluk diizeyleri arasinda
farkliliklara ulasamayan bir arastirmaya da rastlanmistir.#® Bununla
paralel olarak ahlaki duyarlilik ile sosyo-ekonomik diizey arasinda
farklilhiklara ulasan bir arastirmaya ulasilmisken® bu iki degisken
arasinda anlaml farkliliklara ulasamayan arastirmalar da mevcuttur.*

Ahlaki degerler, insanca yasamanin yollarimi gosterir ve ahlaki
degerlere bagli hayat, insanlig1 iyiye ve glizele ulastirir.# Anne ve baba
faktoriiniin bu degerlerin ¢ocuklara verilmesinde farkliliklar olusturdugu
sOylenebilir. Bu baglamda arastirmanin bulgular1 degerlendirildiginde
ahlaki tutuma etki eden en 6nemli faktor olarak ‘anne” cevabini verenlerin
ahlakin en ¢ok ‘yol gosterici’; ‘baba’ cevabini verenlerin ise en ¢ok
‘smirlayict’ yoniine vurgu yapmalarinin bu durum ile paralellik
gosterdigi sdylenebilir.

Sosyal yasamimizda ahlaki degerler, yadsinmayacak bir anlam ve
onem tasir. Ciinkii toplumdaki bireyleri bir araya getiren ve aralarinda
kaynasmay1 saglayan en onemli baglardan birisi de ahlaki baglardir.
Diger yandan ahlak, birlikte yasamanin s6z konusu oldugu ortamlarda

#  Kimter, ”ingiltere'li Tiirk-Miisliiman Genglerde Dindarlik ve Ahlaki Olgunluk”, 474-
499.

4 Senglin, Lise égrencilerinin Ahlaki Olgunluk Diizeyleri, 164; Savas, Universite
Ogrencilerinde Ahlaki Olgunluk, Sosyal Iyi Olus ve Psikolojik Iyi Olus Arasindaki
Hi@kilerin Incelenmesi, 57; Alkal — Kok, “Ahlaki Olgunlugun Yordanmasinda Kisilik
Ozelliklerin ve Bazi Degiskenlerin Etkisinin Incelenmesi”, 523; Evli, Universite
Takimlarinda Farkli Branslardaki Sporcularin Ahlaki Olgunluk ve Sosyal Biitiinlesme
Diizeyleri, 60.

4 Kaya — Aydi, “Universite Ogrencilerinin Dini Inang ile Ahlaki Olgunluk Diizeyleri
Arasindaki ili@kinin Incelenmesi”, 31.

¥ Tiirkan Karaca, “Hemsirelik  Ogrencilerinin ~ Ahlaki ~ Duyarliliklarinin
Incelenmesi”, Saglik Bilimleri ve Meslekleri Dergisi 5/1 (2018), 26.

48 Svylemez - Orug, “Universite Ogrencilerinin Ahlaki Yargi Diizeyleri”, 1608; Kaya, Baz
Kisisel Degiskenlere Gore Universite Ogrencilerinin Ahlaki Yargilari, 126.

4 Akdogan, “Toplumsal Ahlak Sorunlar1”, 181-199.

% Akdogan, “Bireysel ve Toplumsal Hayatta”, 194.
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glindeme gelen ve gegerli olan bir kavramdir.® Bu diizlemde ahlak,
toplum hayatinin olmazsa olmaz sartlarindan biridir. Ciinkii neyin iyi,
neyin kotii oldugu hakkinda ortak bir anlayis bulunmazsa, insanlar
arasinda diizen ve huzur yerine kargasa hiikiim siirer.”? Bu nedenle
toplumun ahlak diizeyi bireylerin ahlak algilarinda farklilasmalara neden
olur. Arastirma bulgularinda toplumsal ahlak diizeyini kotii olarak
gorenlerin ahlaki en ¢ok sinirlayici; normal olarak gorenlerin ise en ¢ok
yol gosterici ve yansitici yoniine vurgu yapmalar: bu durumu destekler
mabhiyettedir.

Ahlak, diizenlemeler vasitasiyla insanlarin bir arada huzur iginde
yasamalarm saglar.®® Diger yandan Kur’an ise ahlaki erdemleri, kisiyi
karakter ve toplumsal statii agisindan yiikselten davramiglar olarak
degerlendirir.>* Bu agidan hem toplumun kendisi hem de aile ve dini
inang gibi unsurlar ahlak algisinda farkliliklara yol acabilir. Arastirma
bulgular1 bu baglamda degerlendirildiginde ahlak {izerinde en etkili
faktoriin ‘aile” oldugunu belirtenlerin ahlakin en cok ‘yol gosterici’;
‘toplum’ oldugunu ifade edenlerin ise en ¢ok ‘yansitici’ yoniine dair
diisiinceler dile getirmeleri bu durum ile paralellik gosterir.

Insanlik tarihinin baslangicindan giiniimiize kadar her insan ve
toplumun ahlaki bir yapisi bulunur.’ Ciinkii ahlaki degerlere bireysel
agidan oldugu gibi toplumsal agidan da ihtiya¢ duyulur.®® Diger yandan
her toplumun kendine has bir ahlak anlayis1 vardir®” ve ahlak toplumlarin
siirekliligi i¢in ¢ok oOnemlidir.® Bu nedenle bireyin iginde yasadig:
toplumu diger toplumlarla kiyaslamasinin onun ahlak algisinda

st . Naci Soykan, “Genel Geger Bir Ahlak Olanakhh Midir?”, Degerler ve Egitimi, ed.
Recep Kaymakcan vd. (Istanbul: Dem Yayinlari, 2007), 51.

52 Hamdi Kiziler, “Ahlaki Degerlerin Sahsiyet Olusumuna Etkisi”, Milli Egitim /204
(2014), 5-17.

% Kiziler, “Ahlaki Degerlerin Sahsiyet Olusumuna Etkisi”, 5-17.

5  Eren. “Toplumsal Norm, Ahlak ve Din”, 289-316.

%  Akdogan, “Toplumsal Ahlak Sorunlar1”, 181-199.

%  Akdogan, “Bireysel ve Toplumsal Hayatta”, 193.

5 Nurettin Topgu, Ahlik (istanbul: Dergah Yayinlari, 2015), 17.

53 Nermin C. Aridag - Asuman Yiiksel, "Universite Ogrencilerinin Ahlaki Yarg
Yetenekleri ile Empati Becerileri Arasindaki Higkinin Incelenmesi", Kuram ve
Uygulamada Egitim Bilimleri 10/2 (2010), 683-727.
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farklihklara neden olacag ifade edilebilir. Arastirma bulgularina
bakildiginda Tiirkiye'nin diinyadaki en ahlakli {ilkelerden biri oldugu
fikrine katilmayanlarin, ahlakin en ¢ok “yol gosterici” ve ‘ihtiya¢’ yoniine
dair diisiinceler beyan etmeleri; bu fikre katilanlarin ise ahlakin en ¢ok
‘smirlayict’ yoniine vurgu yapmalar1 bu durum ile benzerlik gosterir.

Sonug

Toplumsal hayatin ve bireyin yasaminin en énemli unsurlarindan
biri olan ahlaka yonelik farkli yaklasimlarin olmas: beklenen bir
durumdur. Bunun yaninda ayni kiiltiir iginde yetisen bireylerin ahlak
kavramina yaptiklar1 atiflar arasinda farkliliklar olacagi soylenebilir. Bu
baglamda ahlaka yonelik algilarin metafor yontemiyle arastirilmasi
bireylerin zihin diinyasinda ahlakin nasil bir yere sahip olduguna yonelik
verilere erismeye, ahlaka yonelik olarak daha detayl bilgilere ulasmaya
ve elde edilen verileri daha sistematik olarak incelemeye imkan saglar. Bu
kapsamda ¢alismada mecazlar yoluyla veri toplama teknigi yardimiyla,
tiniversite 6grencilerinin ahlak algilarina iligkin bilgiler elde edilmistir.
Calisma kapsaminda ulasilan veriler hem literatiirdeki ahlak ile iligkili
arastirmalarin verileri hem de alan uzmanlarinin goriisleri yardimiyla
belirlenen kategorilere yerlestirilmistir. Boylece ahlak kavramina iligkin
olarak 108 orneklem tarafindan 95 farkl1 metafor tiretildigine ulasilmis ve
bu metaforlardan 11 gesit kategori meydana getirilmistir. Arastirmada
elde edilen sonuglara gore katilimcilarin %13,88’i (n=15) ‘simrlayict’,
%12,96’s1 (n=14) “yol gosterici’, %11,11'i (n=12) ‘koruyucu’, %10,18i (n=11)
‘yansitict’ ve ‘ihtiyag’, %9,25’1 (n=10) “birlestirici’, %8,33"i (n=9) ‘cesitlilik’
ve ‘iyilestirici’, %5,55'i (n=6) ‘gelistirici’, %3,78'i (n=4) ‘deger bigme’ ve
%6,48'1 (n=7) ‘diger’ kategorilerinde metafor tiretmislerdir.

Ahlaka yonelik gelistirilen metaforlardan olusturulan kategoriler
ile 0rnekleme dair baz1 degiskenler arasindaki iliskilere yonelik olarak su
sonuglara ulasilmigtir:

e Bayan 0Ogrenciler ahlakin ‘sinirlayict” ve “yol gosterici’ yoniine
dair daha fazla metafor sunmuslarken, erkek Ogrenciler ise ahlakin
‘smarlayict’ ve “birlestirici” 6zelligini daha ¢ok dile getirmiglerdir.

e 21 yas ve altindaki 6grenci grubu ahlakin en ¢ok ‘iyilestirici’
yoniine, 22 yas grubu ise ahlakin en ¢ok ‘koruyucu’ yoniine vurgu
yapmuslardir.
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e Il merkezinde ikamet eden Ogrenciler ahlakin en c¢ok ‘yol
gosterici” yoniine, ilge merkezinde ikamet edenler en ¢ok ‘koruyucu’
yoniine, kdy/kasabada ikamet edenler ise en ¢ok ‘smirlayic’” yoniine
isaret etmiglerdir.

e I¢ Anadolu bdlgesinde yasayan dgrenciler ahlakin en gok ‘yol
gosterici” yoniine, Akdeniz bolgesinde yasayanlar ise en ¢ok ‘smirlayict’
yoniine dair diistinceler dile getirmiglerdir.

e Sosyo-ekonomik diizeyini ‘orta’” diizey olarak algilayan
ogrenciler ahlakin en ¢ok ‘smirlayict’ ve ‘yansitic’’ yoniine isaret
etmislerken; ‘yiiksek’ diizey olarak algilayanlar ise ahlakin en ¢ok
‘koruyucu’ ve “birlestirici’ yoniine vurgu yapmaislardir.

e Ahlaki tutuma en cok etki eden faktoriin ‘anne’ oldugunu
diistinen 6grenciler ahlakin en ¢ok ‘yol gosterici” yoniine dair diistinceler
dile getirmisken, ‘baba’ oldugunu diisiinenler ise ahlakin en ¢ok
‘smirlayic’ yoniine vurgu yapmiglardir.

e Toplumsal ahlak diizeyinin hangi durumda oldugu ile ilgili
soruya ‘kotii” diyen 6grenciler ahlakin en ¢ok ‘smirlayict” roliine dikkat
cekmigken, ‘normal’ diyenler ise en ¢ok ‘yol gosterici’ ve ‘yansitict’
yoniine isaret etmislerdir.

e Ahlak {izerinde en etkili faktoriin ne oldugu sorusuna ‘aile’
cevabimni veren Ogrenciler ahlakin ‘yol gosterici’ yoniine, ‘toplum’
cevabmi verenler ise ‘yansitict’ yoOniine dair daha fazla metafor
uretmiglerdir.

e Tiirkiye'nin diinyadaki en ahlakl iilkelerden biri oldugu fikrine
‘katilmiyorum’ cevabini veren 6grenciler ahlakin en ¢ok “yol gosterici” ve
‘ihtiya¢’ yoniine isaret ederken, bu soruya ‘katiliyorum’ cevabini veren
ogrenciler ise ahlakin en ¢ok “sinirlayicl” 6zelligine dair diisiinceler dile
getirmislerdir.
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