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DOGU TRAKYA BULUNTUSU
SAVUNMA VE SALDIRI GERECLERIi

Archaeological Defense and Attack Equipment Finds in Eastern Thrace

Ergiin KARACA®

OZ: Insanoglunun, basta av, savas ve statii gostergesi olarak kullandig1 savas gerecleri
kiiltiirel ve donemsel farkliliklar gostermektedir. Ancak savas gerecleri, savunma ve saldiri
gereci seklinde iki temel gruba ayrilir. Diismam saf digi birakmak igin saldiri, kendisini
korumasi igin de savunma gerecleri kullanilmis ve bunlar siirekli gelistirilmistir. Dogu
Trakya’da kaz1 ve ylizey arastirmasi ¢aligmalarinin az olmasina karsin gerek saldiri, gerekse
savunma amaglt cesitli gerecler tespit edilmistir. Bolgede bulunan savas gereglerine
baktigimizda 6zellikle en ¢ok tiimiiliislere mezar hediyesi seklinde birakildigi goriilmektedir.
Bunun yani sira yerlesim yerleri ve tekil buluntu seklinde bolge miizelerine geldikleri goriiliir.
Savas gerecleri zirh, migfer, kalkan gibi savunma geregleri ile kilig, mizrak ucu, ok ucu ve
sapan tanesi gibi saldirt gereclerinden olusur. Bolgede en cok bulunanlarin basinda ok ve
muzrak uglar1 gelmektedir. Bunlari zirh ve kalkanlar izler. En erken buluntular Kozman
Deresi’nde bulundugu belirtilen kiliglar ve mizrak uglaridir. Bununla birlikte, buluntularin
dzellikle {i¢ tarih araliginda yogunlastig goriiliir. Tk grup MO 6. yiizyl; ikinci grup MO 4.
ylizyll; tgiincli grup ise MS 1.-2. yiizyil arasidir. Bu {i¢ déneminin yogunlastigt zaman
dilimlerine bakacak olursak, ilki Pers hakimiyeti, ikincisi Makedon hékimiyeti, liglinciisii ise
Roma Imparatorlugu hakimiyetinin oldugu déneme denk gelmektedir.

Anahtar Kelimeler: Trakya, Asker, silah, Tiimiiliis, Bronz, Demir

ABSTRACT: War tools and equipment used by human beings as hunting, war and status
indicators show cultural and periodic differences. However, combat vehicles are divided into
two basic groups as defensive and offensive vehicles. Attack tools were used to eliminate the
enemy and defensive tools were used to protect themselves, and they were constantly tried to
improve. Despite the scarcity of excavations and surveys in Eastern Thrace, various tools for
both attack and defense have been identified. It is seen that they were mostly left as grave
gifts to the Tumuli, as well as settlements and singular finds. When we look at the war
vehicles in Eastern Thrace, they consist of defense tools such as armor, helmet, shield and
attack tools such as swords, spearheads, arrowheads and slingshots. One of the most common
uses from the region is the arrow and spear tip. The most common tools are armor and shield.
Although the earliest finds are Kozman Deresi clouds, historically it is seen that the finds are
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concentrated especially in two date ranges. The first group is from the 4th century BC, and the
second group is from the 1st-2nd century AD. century between. If we look at the time periods
in which these two time periods are concentrated, the first corresponds to the period of
Macedonian and the second Roman imperial domination.

Keywords: Thrace, Soldier, weapon, Tumulus, Bronze, Iron

Giris

Antik Cag savas geregleri iki ana gruba ayrilir. Bu grubun ilki savas¢iy1
saldinidan koruyan, onun yaralanmasini ve Olmesini Onleyen “Savunma
Geregleri”dir. ikinci grubu ise karsisindakini ¢atisma ortaminda saf disi
birakmaya yarayan ve Oldiiriicii boyutta darbe indiren “Saldir1 Geregleri”
olusturur.

Dogu Trakya olarak adlandirilan bdlgede kazilardan elde edilen
buluntular ile hibe ve zor alim seklinde bolge miizelerine gelmis bir¢ok
savag gereci bulunmaktadir. Bunlarin bir kismu kitap, makale ve tez gibi
bilimsel ¢aligmalarda diger buluntular icerisinde degerlendirilmistir. Ancak
sadece savunma ve saldir1 gereglerini ele alan bir ¢alisma bugiine dek
yapilmamistir. Bu makalenin amaci pek ¢ogu yayinlardan elde edilmek
iizere, bolge miizelerinde yapilan arastirmalarla tespit edilmis gerecleri de
ekleyerek alana katki saglamaktir.!

Savunma Gerecleri

Bir savasta ilk amag¢ rakibi oldiirmek ya da yaralayarak onu saf dis1
birakmaktir. Ancak rakibi yaralayarak saf disi birakmak kimi zaman
oldiirmekten daha iyidir. Bu yolla, ona yardim edecek olan birden fazla
kisiyi de savas dis1 birakmak miimkiin olur. Ayrica bu durum diisman
safindakileri psikolojik ac¢idan yikima da siiriikleyebilir. Bu nedenle
savasctyl saldiridan koruyacak ve onun hayatta kalmasmi saglayacak
savunma gerecleri olduk¢a dnemlidir.

Dogu Trakya’da bulunan savunma gereclerinin zirh, migfer ve
kalkanlardan olustugu goriiliir. Bu buluntular Yiindolan C, Naip, Eriklice,
Vize A, Tekhoyik ve Vakifigdemir’de bulunmustur (Resim 1). Bunlar
iceresinde Vakifigdemir hari¢ olmak {izere tamami tiimiiliis kazilarindan
gelmistir.

I Makalede, MO 13. yiizy1l ile MS 4. yiizy1l arasindaki zaman dilimini kapsayan buluntular
incelenmistir. Buradaki ama¢ kabaca Tung¢ Cagi’nin sonundan Roma Imparatorlugu’nun
ikiye boliinmesini i¢ine alan zamana kadar ki savunma ve saldiri geregleri incelemektedir.
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Zirh

Savasciyr koruyan savunma gereglerinin baginda gelen zirh 6rneklerine
baktigimizda Dogu Trakya’da Yiindolan C, Naip ve Vize A tlimiiliislerinde
bulunmustur.

Yiindolan C Tiimiiliisi’'nde? dikdortgen demir levhalarm® deriden

yapilmis iplerle birbirine tutturulmasi ile olusturulmus bir zirh tespit
edilmigtir (Delemen vd. 2010a: 96; Delemen vd. 2010b: 6) (Resim 2.1). Zirh
diger buluntularla birlikte degerlendirildiginde MO 4. yiizy1l ortasina
tarihlendirilmistir (Delemen vd. 2010a: 96; Delemen vd. 2010b: 9-10).

Naip Tiimiiliisi’nde* sekiz adet, ortasi delik yuvarlak altin levha, yedi
adet altin halka tespit edilmistir® (Resim 2.2). Inci Delemen, bu altin
yuvarlak levha ile altin halkalarin deriden seritler yardimiyla demir zirh
iizerinde kullamldigini ve MO 4. yiizyilin sonuna® ait oldugu belirtilmistir
(Delemen, 2004: 107).

Vize A Timiliisii’, mezar odasi iginde yer alan lahit igerisinde,
katlanarak birakilmis, MS 1. yiizyila tarihlendirilen Lorica squamata tipi
zirh® tespit edilmistir (Mansel, 1940: 103-104; Onurkan, 1978: 47, 52;
Aksan, 2015: 306-308) (Resim 2.3, 4). Bu zirhin en disinda bronz halkalar®
ile onlara gecirilmis agirlikli sekilde bronz, bezeme olusturmak igin
kullamlmis demir ve giimiis plakalar’® ve son olarak bunlarin igine

2 Yiindolan C Tiimiiliisii, Kirklareli, Yiindalan K&yii’niin yaklasik 2.7 km kadar kuzeyinde
Kogasa mevkiinde yer alir. Kirklareli Miizesi Miidiirliigii tarafindan kacak kazidan dolay:
1999 yilinda kurtarma kazisi gergeklestirilmistir.

3 Dikdortgen levhalar yaklasik 1,3 cm genisligindedir (Delemen vd. 2010a: 96).

4 Naip Tiimiiliisii, Tekirdag, Siileymanpasa’ya bagl Naip Kdyii’niin yaklasik 900 m kadar
kuzeybatisinda, Kizkulesi Mevkii adi ile bilinen sirtin kuzeydogu ucunda yer alir. Kagak
kazilar nedeniyle 1984 ile1985 tarihleri arasinda Tekirdag Arkeoloji Miizesi tarafindan
tiimiiliiste kurtarma kazist yapilmustir.

5 Yuvarlak levhalarin caplar1 2,5 ile 3,1 cm, halkalarmn ¢aplar ise 1,5 cm ile 1,8 cm arasinda
degismektedir. Sekiz altin yuvak levha 1926-133, yedi altin halka ise 119-1925 numarasiyla
Tekirdag Arkeoloji Miizesi’ne kayitlidir (Delemen, 2004: 105).

6 Inci Delemen, halkalarm Geg Klasik-Hellenistik tarzda oldugunu belirtmistir. Tiimiiliis ve
buluntularn tarihi i¢in bk. Delemen 2004: 113.

7 Vize A Tiimiiliisii, Kirklareli, Vize {lce merkezinin yaklasik 3 km kadar giineyinde, ovada
yer alan tlimiiliislerden biridir. Arif Miifid Mansel tarafindan 1938 yilinda kaz
gerceklestirilmis ve ¢ikan buluntular Istanbul Arkeoloji Miizesi’ne tagmmustir.

8 Istanbul Arkeoloji Miizeleri’'nde 5731 envanter numarastyla korunan zirh yaklasik 65 cm
uzunlugunda ve 55 cm genisligindedir (Onurkan, 1988: 98; Aksan, 2015: 306).

9 Bronz halkalar yaklasik 0,3-0,4 cm ¢apindadir (Onurkan, 1988: 98; Aksan, 2015: 307).

10 pPlakalar 0,6 cm genisliginde ve 1,2 cm uzunlugundadir (Onurkan, 1988: 99; Aksan, 2015:
307).
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yerlestirilmis bej renginde keten kumastan i¢ gomlek bulmustur (Onurkan,
1978: 47-48; Onurkan, 1988: 98-100; Aksan, 2015: 306-308).

Dogu Trakya’da bulunan zirhlarin ikisi MO 4. yiizyila, biri ise MS 1.
yiizyila ait olup tamami tiimiiliis buluntusudur.

Migfer

Migfer, insanin en dnemli duyularinin bulundugu ve saldir1 aninda en
Oliimciil darbelerin alindigr bas kismini koruyan oOnemli bir savunma
aracidir. Dogu Trakya’da Eriklice, Naip, Vize A ve Vize E tiimiiliislerinde
migfer bulunmustur (Resim 1).

Eriklice Tiimiiliisi’nde™ tek parca bronzdan yapilmis Khalkidike tipi
migfer? MO 5.-4. yiizyil ortasma tarihlendirilmektedir (Joubin, 1898: 43,
No. 273; Hasluck, 1910/1911: 77, No. 273; Onurkan, 1988: 97; Aksan,
2015: 70-75) (Resim 3.1).

Naip Tiimiilisii’'nde yapilan calismalar sirasinda bronz migfere ait
parcalar tespit edilmistir (Resim 3.2). Parcgalardan biri voliitlii alinliktir®®
(Delemen, 2004: 103). Migfere ait diger buluntular, olasilikla sorgug™ ile iki
serit™ pargasidir (Delemen, 2004: 104). inci Delemen alinlik pargasi ile
diger buluntularin olasilikla deriden yapilmig bir migferin parcalar1 olduguna
yorumlamustir (Delemen, 2004: 104-105). Bu parcalar, diger buluntularin
icindeki envanter diisiiniildiigiinde MO 4. yiizyil sonuna ait olmalidir.*®

1 Eriklice Tiimiiliisii, Kirklareli, Eriklice K6yii’nde bulundugu kayitlarda yer almasina karsin
maalesef gliniimiize kadar ulasamamistir. 93 Harbi olarak bilinen Osmanli-Rusya savasinda
savunma amagli kullamlmak iizere yapilan savunma hatti sirasinda 1 Ekim 1891 yilinda
tizerindeki tiim toprak cekilerek kazisi yapilmis ve sadece mezar yapist kalmistir. Daha
sonra da mezar yapisi da tamamen yok olmustur. M. Hristodoulos ve Hasluck’un tarifine
gore Kurklareli’nin kuzeybatisinda, yaklagik 1.3 km, Eriklice’nin ise 900 m kadar
dogusunda yer almaktadir (Hristodoulos, 1897: 268-269; Hasluck, 1910/1911: 76-79; Filov,
2013: 31). Eriklice Tiimiiliisi’nde kazilar sirasinda tespit edilen buluntular Istanbul
Arkeoloji Miizesi’ne gétiiriilmiistiir.

12 istanbul Arkeoloji Miizeleri'nde 295 envanter numarasiyla korunan migfer 30,2 cm
yiikseklinde ve 16,4 cm genisligindedir (Onurkan, 1988: 97; Aksan, 2015: 71).

13 Tekirdag Arkeoloji Miizesi’nde etiitliik olarak korunan voliitlii alinlik yaklasik 10,5 cm
yiikseklige ve 43 cm uzunluga sahiptir (Delemen, 2004: 103).

14 Tekirdag Arkeoloji Miizesi'nde etiitliik olarak korunan sorgug pargasi, 8,8 cm
yiiksekliginde ve 4 ile 7 cm genisligindedir (Delemen, 2004: 104).

15 Tekirdag Arkeoloji Miizesi’nde etiitliik olarak korunan serit pargalan 4,7 ile 7,5 cm
uzunlugundadir (Delemen, 2004: 103).

16 T{imiiliis ve buluntularin tarihi i¢in bk. Delemen, 2004: 113.
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Vize A Tumiliisi’'nde lahit icerisinde, repoussé tekniginde yapilmis,
geng bir erkegin portresi seklinde maske ve bunun mentese ile tutturuldugu
tizerinde sag¢ seklinde ve farkli bezemeler bulunan baslik kismindan olusan
bir bronz migfer’” bulunmustur (Resim 3.3). Migfer MS 1. yiizyila
tarihlendirilmistir (Mansel, 1940: 100-103; Mansel, 1944: 165-166;
Onurkan, 1988: 97-98, No. 102; Aksan, 2015: 302-306).

Vize E Tiimiilisii’nde’® yogun sekilde okside olmus ve iizerinde siivari
ile Viktoria kabartmasi bulunan, MS 1. yiizyila tarihli demir migfer
yanaklig1®® tespit edilmistir (Mansel, 1939: 461; Onurkan, 1988: 101, No.
104; Aksan, 2015: 386) (Resim 3.4). Aymi tiimiliiste, yuvarlak bi¢imli
demirden, MS 1. yiizyihn ikinci yarisina tarihlenen migfer parcasi®® bir diger
buluntudur (Aksan, 2015: 386-389).

Dogu Trakya’da bulunan toplam bes migferlerden biri MO 5.-4. yiizyila,
ikisi MO 4. yiizyila ve son ikisi MS 1. yiizyila tarihlenir. Migferlerin tamami
tiimiiliislerde bulunmustur.

Kalkan
En 6nemli savunma gereclerinin basinda kalkan gelmektedir. Dogu
Trakya’da su ana kadar ii¢ kalkana ait parca tespit edilmistir. Bunlar Naip ve

Tekhoyiik tiimiilisleriyle Vakifigdemir’de bulunmus bir parcadan olusur
(Resim 1).

Naip Tiimiiliisii’nde ahsap yuvarlak kalkanin i¢ yiiziine ait bronz kaplama
tespit edilmistir®® (Resim 4.1). Bronz levhalardan yapilmis kaplama yine
bronz ¢ivilerle birlestirilmistir (Delemen, 2004: 94). Makedon hoplit
kalkanin kaplamasi Inci Delemen’in yaptig1 incelemeler sonucunda MO 4.
yiizy1lin sonuna tarihlendirilmistir (Delemen, 2004: 94-103).

7 istanbul Arkeoloji Miizeleri’nde 5730 envanter numarasiyla korunan migfer 27 cm
yiiksekligindedir (Onurkan, 1988: 98; Aksan, 2015: 302-306).

18 Vize E Tiimiiliisii, Kirklareli, Vize flgesi’nin yaklasik 6 km giineyinde, Habuga Kéyii’niin
yaklasik 1 km kadar kuzeyinde, ovada yer alir. Arif Miifid Mansel tarafindan 1939 yilinda
kaz1 gerceklestirilmis ve ¢ikan buluntular Istanbul Arkeoloji Miizesi’ne tasmmusgtir.

19 fstanbul Arkeoloji Miizeleri’'nde 5774 envanter numarasiyla korunan migfer yanaklig 10,5
cm yiiksekliginde ve 8,4 cm (Onurkan’a gore 16 cm) genisligindedir (Onurkan, 1988: 101;
Aksan, 2015: 386).

2 fstanbul Arkeoloji Miizeleri'nde 5775 envanter numarastyla korunan migfer parcas: 17,3
cm ¢apindadir (Aksan, 2015: 386-389).

2L Tekirdag Arkeoloji Miizesi’nde 1944 numarayla envantere kayitli kalkana ait kaplama
levha, uzantisiyla birlikte 67 cm ¢apinda ve 0,4 cm kalinliginda, ¢gember ¢ap1 61,3 cm’dir
(Delemen, 2004: 94).
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Antik Cag’da kalkanlar ahsaptan yapilmakta, ahsabinin tiizeri deri
kaplanmakta ve demir seritlerle ¢ercevelenmektedir. Kalkanin tam ortasinda,
bazen karsidan gelen darbeyi hafifletmek icin genellikle yar1 kiiresel kalkan
gobekleri yerlestirilmektedir (Demirer, 2013: 59). Demir veya bronz gibi
farkli metalden yapilmis kalkan gébekleri, daha ¢ok yuvarlak ve oval bigimli
kalkanlarda bulunurken, bu tarz kalkanlar da siivariler ve yedek askerler
tarafindan kullanilmistir (James, 2004: 165; Oransay, 2006: 96). Dogu
Trakya’da iki adet kalkan gobegi bulunmustur.

Tekhoyiik Tiimiiliisii’nde®, iizerinde tekstil ve deri kalintilar1 olan demir
kalkan gobegi®® bulunmustur (Erdogdu, 1999: 50) (Resim 4.2). Ahsap
kalkana ait gobegin iizerindeki kalintilardan i¢ kisminda kumas ve deri ile
birlikte kullanildigr anlasilmaktadir. Kalkan gobegi kontekstteki diger
buluntularin da yardimiyla MS 1. ylizyilin 2.-3. ¢eyregine tarihlendirilmistir
(Erdogdu, 1999: 57).

Dogu Trakya’da kalkana ait bir baska par¢ca Malkara’nin Vakifigdemir
Koyli’nde bulunmus ve Tekirdag Arkeoloji Miizesi’nde korunan bronz
kalkan gobegidir®® (Resim 4.3). Kalkan gobeginin kalkana oturdugu diiz
kisma, sivri bir cisimle vurularak yazi islenmistir. Ancak bu yaz
okunamamaktadir.® Kalkan gobeginin benzerleri Arykanda (Oransay, 2006:
96, D34), Dura Europos (James, 2004:173, Fig. 94, 592-594) ve Zeugma
(MS 2. yiizyil) (Alagoz, 2012: Kat. No: 27) ile Zwammerdam’da (MS 2.
ylizyill) (James, 2004: 171) bulunmustur. Tim bu Orneklere gore
degerlendirildiginde, Vakifigdemir Koyii’nde bulunan bu kalkan gébegi MS
2. ylizyila ait olmalidir.

Dogu Trakya’da bulunan ii¢ kalkan parcasindan Naip Tiimiiliisii’nde
bulunan bronz kalkan kaplamasi MO 4. yiizyila, vakifigdemir buluntusu
bronz kalkan gobegi MS 1. yiizyila ve Tekhoyiik Timiiliisii’nde bulunan
demir kalkan gobegi MS 2. yiizyila tarihlenir.

2 Tekhdyiik Tiimiiliisii, Tekirdag, Hayrabolu ilgesi Hacili Kéyii smirlar1 igerindedir. Kagak
kazi tahribati nedeniyle 1995 yilinda Tekirdag Arkeoloji Miizesi tarafindan kurtarma kazisi
gerceklestirilmistir.

2 Tekirdag Arkeoloji Miizesi’ne etiitliik olarak korunan kalkan gdbegi 15,5 cm capinda ve 7
cm yiiksekligindedir (Erdogdu, 1999: 50).

2 Tekirdag Arkeoloji Miizeleri’nde 615 envanter numarastyla korunan kalkan gébegi 21 cm
capinda, 7,5 cm yiiksegindedir.

% Roma Imparatorluk Donemi kalkan gobekleri iizerinde kalkani kullanan askerin bagh
bulundugu lejyon adlar veya savas sirasindaki gorevini belirten yazilarin kazindigi 6rnekler
bulunmaktadir (gorevi belirten 6rnek i¢in bk. Simkin, 2001: 39). Bu yaz1 da bu kalkan
g6beginin kullanildigr lejyon adi olabilir.
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Saldir1 Gerecleri

Dogu Trakya’da savunma gereclerinin yaninda bir¢ok bronz, demir ve
kursun gibi farkli metallerden yapilmis kilig, mizrak ucu, ok ucu, sapan
tanesi gibi saldir1 geregleri de bulunmustur.

Kili¢

Saldirt gereci seklinde kullanilan kilicin sayginlik gésteren simgesel bir
anlami da bulunmaktadir (Tekin, 2018: 59). Kabza, koruma ve namlu olmak
lizere iU¢ bolimden olusan kiliglar bdlgesel ve donemsel farklilik
gostermektedir. Dogu Trakya’da Kozman Deresi, Tekhoyiik Tlimiiliist, Vize
A Tiumilisi ve Vakifigdemir Koyii’nde bulunmus kili¢ kalintilarina
ulagilmigtir (Resim 1).

Kozman Deresi Mevkii’nde®, bronz kap, tarim arac1 ve ingot gibi farkli
buluntularinin iginde {i¢ adet bronz kili¢ da yer almaktadir (Resim 5.1, 2, 3).
Kozman Deresi buluntularini yayimlayan Savas Harmankaya bu kiliglari
“Balgikli Kilig”, “Cift T” ve “Kisa Kilig/Kama” seklinde adlandirmistir®’
(Harmankaya, 1995: 222-224). Kiliglar, Savas Harmankaya tarafindan yakin
benzerlerine gére MO 13.-12. yiizyillara tarihlendirilmistir (Harmankaya,
1995: 222-224) .28

Tekhoyiikk Timiilisi’nde yapilan kazi calismalar1 sirasinda bir adet
demirden yapilmis diiz kilig® tespit edilmistir (Oztiirk 1998: 383; Erdogdu
1999: 49) (Resim 5.4). Kili¢ kontekste gore MS 1. yiizyilin 2.-3. ¢eyregine
tarihlendirilmistir (Oztiirk, 1998: 383; Erdogdu, 1999: 57).

% Kozman Deresi, Tekirdag, Sarkdy’e bagh Igdebaglari Koyii'niin yaklasik 900 m
kuzeydogusunda, kdyiin de iizerinde bulundugu sirtin kuzeydogusundadir. igdebaglari’ndan
bir koyli 1984 yilinda alanda silahlar, aletler, siis nesneleri, kaplar ve kiilge olmak {izere
dort grupta 60 adet eser bulunmustur. Buluntular, Istanbul Arkeoloji Miizeleri’nde
korunmaktadir.

27 84.73 envanter numarali Balgikli kili¢ 38,5 cm uzunlugunda ve 3 cm genisliginde; 84.75
envanter numarali Cift T kilig 37,5 cm uzunlugunda ve 4,4 cm genisliginde; 84.90 envanter
numaral Kisa Kilig/Kama ise 37,5 cm uzunlugunda ve 3,3 cm genisligindedir. Harmankaya
tarafindan kiliglarin 6lgiileri verilmemis, makale yazari tarafindan gizimler iizerinden Slgiim
yapilmustir.

% Savas Harmankaya, tiim kiliclarin Son Tung Cagi’na ait oldugunu belirtmistir
(Harmankaya, 1995: 224).

2 Tekirdag Arkeoloji Miizeleri’nde korunan kilig, 58 cm uzunluga, 4 cm gévde genisligine,
0,9 cm govde kalinligina; sap kismu 1,4 cm genislige ve 0,8 cm kalinliga sahiptir (Erdogdu,
1999: 49).
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Bir diger kili¢ ise, Vize A Tiimiiliisi, mezar odasindaki lahit i¢erisinde
parcalar halinde bulunmustur® (Resim 5.5). Fildisi kabzali ve ahsap kini ile
birlikte bulunmus bu demir diiz kilig, MS 1. ylizyila tarihlendirilmistir
(Mansel, 1940: 104; Onurkan, 1988: 101; Aksan, 2015: 308-310).

Vakifigdemir Koyli'nden bir vatandag tarafindan Tekirdag Arkeoloji
Miizesi’ne bir adet demir kilig getirilmistir® (Resim 5.6). Tek tarafli bu kilig,
kopis/falcata seklindeki kiliglar1 andirmakla birlikte yakin benzeri
bulunamamustr.*

Dogu Trakya’da bes adet kilig tespit edilmistir. Bunlardan tigli Kozman
Deresi’nden bronz, ikisi Tekhoyiik ve Vize A timiilislerinden ve biri
Vakifigdemir Koyii’nden demir kiliglardir. Kozman Deresi’nde bulunmusg
olup MO 13. ile 11. yiizy1l arasina, Tekhdyiik ve Vize A tiimiiliis buluntular:
MS 1. ylizyila aittir.

Muzrak Ucu

Ug kisimlar1 bronz ve demir gibi metalden yapilan mizraklarm goévde
kisimlar1 ahsaptan yapilmistir. Mizraklar, yakindan kullanildigi gibi uzak
mesafeden firlatilarak da kullanilmistir.

Kozman Deresi buluntularinin iginde ¢ adet bronz mizrak ucu
bulunmaktadir®™® (Resim 6.1-3). Savas Harmankaya tarafindan “Yarik
Kovanli Uggen Omuzlu” ve “Yarik Kovanli Diiz Omuzlu” seklinde
adlandirilmistir  ve yakin benzerlerine gére MO 12.-11. yiizyillara
tarihlendirilmistir (Harmankaya, 1995: 224-225).

% fstanbul Arkeoloji Miizeleri’'nde korunan 5732 envanter numarali kilig, 80 cm
uzunlugunda, 5 cm genisliginde olup, ahsap kini 1,5 cm kalinligindadir (Onurkan, 1988:
101; Aksan, 2015: 308-310).

31 618 envanter numaral tek tarafi keskin kilig, 46,5 cm uzunlugunda,4,8 cm genisliginde 0,3
cm kalinligindadir. Kabza kisminda organik sapi tutturmak igin iki adet 0,4 cm ¢apinda ¢ivi
bulunmaktadir.

%2 Kulig ile birlikte bir kalkan gdbegi (615), iki demir mizrak (616 ve 617) ile bir adet at gemi
(619) Vakifigdemir Koyii’nden Tekirdag Arkeoloji Miizesi’ne ayni kisi ve yakin tarihlerde
getirilmistir. Olasilikla bir savasgt mezarindan bulunmus bu metal buluntular ayni tarihlere
ait olmasi akla gelebilir.

3 84.69 envanter numarali mzrak, kovan kismindan kirk ve eksik sekilde 23,8 cm
uzunlugunda ve 5,2 cm genisligindedir. 84.70 envanter numarali mizrak kovan kismindan
kirik ve eksik sekilde 29,3 cm uzunlugunda 2,4 cm genisligindedir. 84.71 envanter numaral
muzrak, ucu lst kismu kirtk ve eksik sekilde 22,3 cm uzunlugunda, 4,8 cm genisligindedir.
Harmankaya tarafindan mizraklarin 6lgiileri verilmemis, makale yazari tarafindan ¢izimler
tizerinden 6l¢iim yapilmustir.

Trakya University Journal of Faculty of Letters,
Volume: 12, Issue: 23, January 2022, pp. 313-341.

320



DOGU TRAKYA BULUNTUSU
SAVUNMA VE SALDIRI GERECLERI

Kartaltepe/Bakacaktepe’de® (Hieron Oros) Tekirdag Miizesi tarafindan
1985 yilinda yapilan kisa siireli kurtarma kazisinda bir¢ok demir ok ucuyla
birlikte bir adet demir mizrak ucu da tespit edilmistir® (Resim 6.4).
Kartaltepe/Bakacaktepe demir mizrak ucu demir ok uglariyla birlikte aym
kontekstte bulundugundan MO 6. yiizyila tarihlendirilmistir.*

Yiindolan C Tiimiiliisii’ndeki kazilarda, MO 4. yiizyila tarihlenen birgok
farkli buluntu ile birlikte ikisi yaprak bi¢imli toplam sekiz adet demir mizrak
parcast®’ bulunmustur (Yilmaz, 2001: 76; Yildirim, 2002: 70-73; Delemen
vd. 2010a: 96-97; Delemen vd. 2010b: 7, 10) (Resim 6.6-10). Ancak bu
mizrak uglarmin hem soélen atesine maruz kalmasi hem de demirin iyi
korunamamasi nedeniyle ¢ok kotii durumda giintimiize ulasmustir.

Karaagacdere (Tatarh IT) Tiimiiliisii’nde® gerceklestirilen kurtarma kazis
sirasinda taki, pigmis toprak kandil gibi buluntularla birlikte yaprak bicimli
demir muzrak ucu bulunmustur® (Resim 6.11). Tiimiiliisdeki kandil gibi
pismis toprak malzemelerin olusturdugu kontekste® gore diisiiniildiigiinde,
bu mizrak ucu MO 4. yiizyila tarihlendirilmelidir.

Naip Tiimiiliisii’nde i¢inde ahsap kalintilarin korunan ve pargalar halinde
iki demir muzrak ucu® tespit edilmis ve MO 4. yiizyiln sonuna
tarihlendirilmistir (Delemen, 2004: 107-108) (Resim 6.12-15).

34 Marmara Denizi (Propontis) kiyisinda, Hieron Oros/Ganos Dagi’nin en yiiksek tepelerinden
birinin {izerinde bulunan Kartaltepe/Bakacaktepe, MO 5. yiizyillda 6nemli ve tahkimli bir
kale durumundadir (Kogel-Erdem, 2011: 391).

% Tekirdag Arkeoloji Miizesi’nde 1457 envanter numarastyla korunan mizrak ucu, 16 cm
uzunluga, 3,1 cm genislige ve 1 cm kovan gapina sahiptir.

% Bk. Kartaltepe/Bakacaktepe demir ok uglari.

87 Bu muzrak parcalarimin uzunluklar1 12 ile 37,7 cm, genislikleri 2,5 ile 5,2 cm arasinda
degismekle birlikte namlusuyla birlikte tiim sekilde bulunan M13 numarali mizrak 30.3 cm
uzunluga ve 3.7 cm genislige sahiptir (Delemen vd. 2010a: 96-97).

% Karaagacdere (Tatarli II) Tiimiiliisii, Tekirdag, Siileymanpasa’ya bagli Tatarli K&yii’niin
yaklasik 600 m kadar kuzeydogusunda, Karaaga¢ Deresi’nin hemen kuzeyindeki yamacin
giineydogu eteginde, Hoyiikiistii/Karaaga¢ Dere Mevkiinde yer alir. Tiimiiliiste 1980 yilinda
Tekirdag Arkeoloji Miizesi tarafindan kurtarma kazis1 gergeklestirilmistir.

3 Karaagacdere (Tatarli II) Tiimiiliisii buluntusu demir muzrak ucu Tekirdag Arkeoloji
Miizesi’ne 851 numarayla envantere kayitlidir. Mizrak ucu, 37,5 cm uzunluga, 5,2 cm
genislige ve 2,5 cm kalinliga sahiptir.

40 Karaca, 2019: 203-204, 263-264.

41 Mizrak uglarmdan biri 24.6 cm, digeri 27 ¢cm uzunlugundadir.

Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi,
Cilt: 12, Say1: 23, Ocak 2022, 5. 313-341.

321



Ergiin KARACA

Tekhoyiik Tiimiiliisii’'nde yapilan kazi caligmalar1 siradaninda yaprak
bigimli iki demir mizrak ucu® tespit edilmistir (Oztiirk, 1998: 383; Erdogdu,
1999: 48) (Resim 6.16-17). Kilig ile birlikte bulunan iki mizrak uglarinin
altinda tekstil kalintilar1 tespit edilmistir (Erdogdu, 1999: 48). Mizrak uglari
kontekste gdre MS 1. yiizyilin 2.-3. ¢eyregine tarihlendirilmistir (Oztiirk,
1998: 383; Erdogdu, 1999: 57).

Lalapasa, Demirkoy Tiimiiliisii’'ndeki®® mezarda birincil kremasyon
uygulanmasi ve sonraki korunma durumlarindan dolay1 ¢ok fazla korozyona
maruz kalmus, yaprak bicimli iki demir mizrak ucu* tespit edilmistir (Resim
6.18-19). Mezar igerisinde bulunan diger buluntular; bir adet bronz sikke,
bronz pargalar, demir giviler ile birlikte libasyon amac¢lh kirtlmis MS 1.
yiizyila tarihlenen seramiktir (Cokaman ve Kirgin, 2015: 73-75; Cokaman ve
Kirgin, 2016: 150; Batur, 2021 48-51). Iki demir muzrak ucu diger
buluntularla birlikte diisiiniildiigiinde MS 1. yiizyila ait olmalidir.

Ikiztepe B Tiimiiliisi’nde* kremasyon mezari i¢inde, MS 1. yiizyila
tarihlenen birgok farkli buluntu ile birlikte iki adet demir mizrak ucu tespit
edilmistir (Yildirim, 2007: 88-90; Yildirim, 2012: 55, dipnot 196; Batur,
2021: 44) (Resim 6.20-21). Muzrak uglarindan ilki, mezarin kuzeyinde deri
kilifli ve tizerinde kiigiik ¢ivilerin bulundugu sapa ait ahsap parga ile ikinci
bir mizrak mezarin giineyinde ayni yerde tespit edilmistir (Yildirim, 2007:
89-90; Yildirim, 2012: 55, dipnot 196). Mezarin kuzey batisina ise, ahsap
sapli alt1 par¢a halinde bulunmus demir bir hanger*® birakilmistir. Ancak
mizrak uglar1 ve hanger olduk¢a kotii durumdadir (Yildirim, 2007: 89;
Yildirim, 2012: 55, dipnot 196).

42 Tekirdag Arkeoloji Miizesi’nde etiitliik olarak korunan muzrak uglarindan ilki 44 cm
uzunluga, 5,2 cm genislige ve 2,5 cm sap c¢apina; ikincisi 42 cm uzunluga, 5,8 cm genislige
ve 2,3 cm sap ¢apina sahiptir (Erdogdu, 1999: 48).

43 Demirkdy Tiimiiliisii, Edirne, Lalapasa’ya bagli Demirkdy icinde bulunur. Kagak kazilar
sonucu tahrip olan tiimiiliis Edirne Arkeoloji Miizesi tarafindan 2013 yilinda kurtarma
kazis1 gerceklestirilmistir.

4 Edirne Arkeoloji Miizesi’nde etiitliik olarak korunan muzrak uglarindan ilki, 18,2 cm
uzunlugunda ve 4,6 cm genisligindedir. Ikinci mizrak ucu 15,4 cm uzunlugunda ve 4,1 cm
genisligindedir. Mizraklar ile ilgili bilgilerini paylastigi i¢in Ark. Sahan Kir¢in’a tesekkiir
ederim.

4 ikiztepe B Tiimiiliisii, Edirne, Lalapasa’ya bagl Comlekakpmnar Koyii’niin 2 km. kadar
kuzeyindedir. Tiimiiliis, 2004 yilinda Edirne Arkeoloji Miizesi tarafindan kazilmistir.

4 Edirne Arkeoloji Miizesi’nde etiitliik olarak korunan hanger 30 cm uzunlugundadir
(Y1ldirim, 2012: 55, dipnot 196).
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Vize A Tiumiiliis’iindeki mezar odasinda bulunan lahit igerisinde, okside
olmus ve kovan kisimlari parcali sekilde iki adet demir muzrak ucu®
bulunmug ve bunlar MS 1. yiizyila tarihlendirilmistir (Mansel, 1940: 104
Lev.41, Res.32b; Onurkan, 1988: 102, No.106, 107; Aksan, 2015: 310-312,
Res. 385-386) (Resim 6.22-23).

Vize E Timilliis’iinde mezar iginde ii¢ adet demir mizrak ucu®®
bulunmustur (Mansel, 1939: 461; Aksan, 2015: 384-386) (Resim 6.24-26).
Ug demir mizrak ucu diger buluntularla birlikte MS 1.yiizy1lin son geyregine
tarihlenmektedir (Aksan, 2015: 397-400).

Vize, Vezirtepe Tiimiiliisi’nde® bircok pismis toprak kap ve bronz
kaplarla birlikte iki demir mizrak ucu bulunmustur® (Resim 6.27-29).
Vezirtepe Tiimiiliis’iinde bulunan bronz kandil, bronz kaplar ile birlikte
degerlendirildiginde MS 1. yiizyila tarihlendirmek miimkiindiir.

Dolucatepe’de®™ bir adet demir mizrak ucu bulunmustur® (Resim 6.30).
Vezirtepe Timilisi’'nde bulunan ii¢ muzrak ucu ile benzer Dolucatepe
buluntusu mizrak ucu da MO 1. yiizyila ait olmalidir.

Yukarida bahsedilen bronz kalkan gobegi ve demir kili¢ ile birlikte,
Vakifigdemir Koyii’'nden iki adet demir mizrak ucu da Tekirdag Arkeoloji
Miizesi’ne gelmistir™® (Resim 6.31-32). Dolucatepe’de ve Vezirtepe

47 Istanbul Arkeoloji Miizeleri’nde korunan 5733 envanter numarahh mizrak ucu 32,5 cm
uzunluga, 5 cm genislige ve 2,2 cm kovan genisligine; 5734 envanter numarali mizrak ucu
ise, 40 cm uzunluga, 4,6 cm genislige ve 2,1 cm kovan ¢apina sahiptir (Onurkan, 1988: 102;
Aksan, 2015: 310-311).

48 fstanbul Arkeoloji Miizeleri'nde korunan 5776 envanter numarali mizragin kovan kismi
kirtk ve eksik olup yaklagik 40 cm uzunluga; {i¢ parga halinde bulunan 5777 envanter
numarali mizrak yaklasik 25 cm uzunluga; etiitliik seklinde kaydedilen {igiincii mizrak
pargasi ise 23,6 uzunluga ve 3,5 kovan ¢apina sahiptir (Aksan, 2015: 384-386).

49 Vezirtepe Tiimiiliisti, Kirklareli, Vize’ye baghh Kiyikdy Beldesi’nin yaklasik 1.5 km
batisinda bulunur. Buradaki buluntular Tekirdag Arkeoloji Miizesi’nde koruma altindadir.

50 Tekirdag Arkeoloji Miizesi’nde korunan 1582 envanter numarali muzrak ucu 45,7 cm
uzunluga ve 6 cm genislige; 1583 envanter numarali mizrak ucu 44,5 uzunluga ve 6,1 cm
genislige sahiptir.

51 Dolucatepe, Marmara Denizi (Propontis) kiyisinda, Tekirdag, Sarkdy flgesi, Tepekdy'iin
yaklagik 1.5 km kuzeybatisinda bulunmaktadir. Bk. Kogel-Erdem, 2010: 310; Karaca, 2019:
210-211.

52 Tekirdag Arkeoloji Miizesi’nde 1999 envanter numarasiyla korunan mizrak ucu, 36,8 cm
uzunluga, 4,5 cm genislige ve 2 cm kovan gapina sahiptir.

%3 Vakifigdemir K&yii’nden gelmis iki demir mizrak ucu, Tekirdag Arkeoloji Miizesi’nde 616
ve 617 envanter numarasiyla korunmaktadir. 616 numarali mizrak ucu 37,5 cm

Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi,
Cilt: 12, Say1: 23, Ocak 2022, 5. 313-341.

323



Ergiin KARACA

Timiiliis’iinde bulunan demir mizrak uglari ile Vakifigdemir mizrak uglari
benzer olmalarindan dolay1 MS 1. yiizyila tarihlendirmek miimkiindiir.

Dogu Trakya’daki ok uglarindan sonra ikici yogun grubu mizrak uglari
olusturmaktadir. En erken mizrak ucu, Kozman Deresi’nde bulunmus ve MO
13.-11. yiizyillara tarihlendirilmistir. Diger nmuzrak uglarit MO 4. yiizyil ve
MS. 1. yiizyila seklinde iki donemde yogunlastigi goriilmektedir. Yiindolan
C Timiiliis’tinde bulunan sekiz, Karaaga¢ Tiimiiliis’iindeki bir mizrak ucu
hari¢ tiimiiliis buluntusu mizrak uglarmin ikigerli set halinde mezara
birakildigi goriilmektedir. Bu durumun mezara birakilan hediye kiiltiirii ile
alakali oldugu kabul edilmektedir.® Tekhdyiik Tiimiiliis’iinde bulunan kilig,
mizrak uglari ile kalkanda tespit edilen tekstil kalintilar1 savas gereglerinin
bir beze sarilarak veya bir bezin iizerinde mezara birakildiklarimi
diisiindiirmektedir.

Ok Ucu

Antik Cag’da okun ug¢ kismu hari¢ govdesi organik malzemeden
yapilmaktadir. Bu nedenle de bronz, demir gibi madenlerden yapilmis ok
uglar giiniimiize ulagmaktadir.

Silivri’"de Cambaztepe Timiliisii’niin® ikincil kullaniminda, MO 3.
binyila tarihlenen kurganin iizerine, olasilikla MO 1. binyilda yapilan bir
definde bronz igne ile birlikte bronz ok ucu tespit edilmistir (Polat 2016:
236).

Kartaltepe/Bakacaktepe’de yukarida bahsedilen demir mizrak ucu ile
birlikte 16 adet demir ok ucu bulunmustur. Burada bulunan demir ok
uglarinin en yogun iki grubunu, dokuz ok ucu ile kesici ve delici ucu dortgen
kesitli piramidal ve saplamali olanlar olusturmaktadir®® (Resim 7.1-9). Diger

uzunlugunda, 5,1 genisliginde ve 1,9 cm kovan ¢apina sahiptir. 616 numarali mizrak ucu
37,5 cm uzunlugunda, 4,5 cm genisliginde, 1 cm kovan gapina sahiptir.

54 Mezara iki adet mizrak konulmasiyla ilgili ayrintili bilgi icin bk. Delemen, 2004: 108-109.

55 Cambaztepe Tiimiiliisii (Kurgan), Silivri, Canta Mahallesi’nde yer almaktadir. Ad1 gecen
tiimiiliisde Istanbul Arkeoloji Miizeleri tarafindan kurtarma kazis1 gerceklestirilmistir.

% flk grupta yer alan 1429 numarah ok ucu 5,5 cm uzunluga, 0,5-1 cm kalmliga ve 10,15 gr
agirliga; 1435 numarali ok ucu 6 cm uzunluga, 0,3-1 cm kalinliga ve 12,35 gr agirliga; 1436
numarali ok ucu 5,8 cm uzunluga, 0,3-0,4 cm kalinliga ve 11,40 gr agirliga; 1438 numarali
ok ucu 5,9 cm uzunluga, 0,3-1,2 cm kalinliga ve 11,35 gr agirliga; 1439 numarali ok ucu 5,4
cm uzunluga, 0,4-1 cm kalinliga ve 11,85 gr agirhiga; 1440 numarali ok ucu 7,6 cm
uzunluga, 0,3-1,3 cm kalinliga ve 12,80 gr agirliga; 1441 numarali ok ucu 6,6 cm uzunluga,
0,4-1 cm kalinliga ve 11,80 gr agirliga; 1442 numarali ok ucu 5,7 cm uzunluga, 0,3-0,9 cm
kalinliga ve 10 gr agirhiga; 1443 numarali ok ucu 6,8 cm uzunluga, 0,3-1 cm kalinliga ve
10,60 gr agirliga; 1444 numarali ok ucu 6,6 cm uzunluga, 0,3-0,9 kalinliga ve 7,60 gr
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bir grup ise, kesici ve delici ucu dortgen kesitli piramidal ve kovanli®’ bes
adet ok ucudur (Resim 7.10-14). Her iki gruptaki demir ok uglar1 MO 6.
yiizyila tarihlendirilmistir.®® Bu iki grubun haricinde iki adet demir ok ucu
bulunmaktadir. ilk demir ok ucu kanatli, kanatlar saplama kismma dogru
mahmuzludur® (Resim 7.15). Diger demir ok ucu saplamalidir®® (Resim
7.16). Her iki demir ucu MO 6. yiizyila tarihlendirmek miimkiindiir.®*

Heraion Teikhos® kazilarinda 22 adeti bronz, yedisi demir olmak iizere
toplam 29 adet ok ucu Akropol kisminda Kuzey Kapisi, Hellenistik Donem
Nekropolii, Kiilt ve Tedavi merkezi, Hera/Kybele Kutsal Alani ile atdlyeler
sektorlerinde bulunmustur (Atik, 2017: 58-60). Heraion Teikhos’da

agirliga sahiptir. Bu grupta yer alan demir ok uglarinin benzerleri Danig Baykan tarafindan
Nif Dagi, Karamattepe ve Ballicaoluk buluntulari Nif Tip 1 seklinde adlandirtlmustir. Bk.
Baykan 2017: 24.

57 fkinci grupta yer alan 1430 numarali demir ok ucu 7 cm uzunluga, 0,3-1,4 cm kalmliga ve
24,60 gr agirliga; 1431 numarali demir ok ucu 8,7 cm uzunluga, 0,5-1,5 kalinliga ve 32,30
gr agirliga; 1432 numarali demir ok ucu 6,4 cm uzunluga ve 0,5-1,5 cm kalinliga; 1433
numarali demir ok ucu 6,2 cm uzunluga, 0,5-1,5 cm kalinliga ve 20,70 gr agirliga; 1434
numarali demir ok ucu 8,2 cm uzunluga, 0,3-1,8 cm kalinliga ve 40,50 gr agirliga sahiptir.
Bu grupta yer alan demir ok uglarinin benzerleri Danis Baykan tarafindan Nif Dagi,
Karamattepe ve Ballicaoluk buluntulart Nif Tip 2 seklinde adlandirilmistir. Bk. Baykan
2017: 25.

% Bu ok uglarimin tarihlemesi olduk¢a tartismalidir. MO 6. yiizylldan MS 6.-7. vyiizyila
kadarki siiregte tarihlenmektedir. Genelde bulunduklari kontekst ve agirliklarina gore
tarihlendirilmektedir. Benzerleri MO 6. yiizyihn ikinci yarisina tarihli Nif Dag
Karamattepe’de (Baykan, 2017: 33), MO Ge¢ 6.- Erken 5. yiizyl tarihli Kolonos
Tepesi’'nde (Thermopylai) (Kakavas, 2013: 119, Kat. No 99-100), MO 4. yiizyila tarihli
Olynthos’ta (Robinson, 1941: 392-397, Lev. CXXXIII, CXXXIV), MO 2. yiizy1l ile MS. 1
ylizyillara tarihli Heraion Teikhos’da (Atik, 2017: 70-71, 73-75), biri Roma Dd&nemi
olabilecegi belirtilmekle birlikte MO 1. yiizyila tarihli Fatsa Cingirt Kalesi’nde (Erol ve
Yildirim, 2016: Kat. No. 06, 07, 08), MO 1. yiizyila tarihli Olba’da (Akgay, 2018: 115, Kat.
No. 06), kesin olmamakla birlikte Korinth’te MS 6.-7. yiizyillara (Davidson, 201-202, PI.
93, 1532, 1540, 1558) benzerleri tarihlendirilmistir. Ayn1 kontekstte bulunan Bakacaktepe
buluntusu demir ok uglarim Danis Baykan fotograflardan ve agirlik verilerine gore MO 6.
ylizy1l olmast gerektigini belirtmistir.

59 1437 numarali demir ok ucu 7,9 cm uzunluga, 1,6 cm genislige, 0,6 cm kalinliga ve 14,50
gr agirliga sahiptir.

0 1445 numaral: iis kismu kirik demir ok ucu 8,8 cm uzunluga, 2,1 genislige ve 0,5 cm
kalinliga sahiptir.

61 Demir ok uglarinin tarihlemesi i¢in Danis Baykan’a tesekkiir ederim.

62 Heraion Teikhos, Tekirdag, Karaevli Kdyii’niin yaklasik 4 km giineydogusunda, Marmara
Denizi kiyisinda Karaevlialtt (Korfez) Mevkii’nde yer almaktadir. Kentte Nese Atik
baskanliginda kazi ¢aligmalari gergeklestirilmektedir.
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bulunmus, bronz ve demirden yapilmis ok uglari®, “iki ve ii¢ kanatli”,
“govdesi kare kesitli ve saplamali”, “gdvdesi yassi baklava kesitli”, “kanat
uclart mahmuzlu ve saplamali”, “li¢ kanathh ve saplamali” seklinde
smiflandirilmistir (Atik, 2017: 62-71) (Resim 7.17-24). Bronz ok uglarini
Kiilt Alam ve Tedavi merkezinde bulunanlar MO 1. yiizy1l ile MS 1. yiizyil
arasina, Kuzey Kapisi, Hera/Kybele Kutsal Alani ile atolyelerde bulunanlar
MO 6. yiizyil ile MO 2. yiizy1l arasinda tarihlendirildigi goriilmektedir (Atik,
2017: 52-69, 71-73). Demir ok uglar1 ise, Hera/Kybele Kutsal Alani ile
Kuzey Kapisi yakmlarinda bulunmus ve MO 2. yiizy1l-MS 1. yiizyil arasina
tarihlendirilmistir (Atik, 2017: 69-71, 73-74).

Ainos, Suterazisi Nekropolii’'nde yapilan kazilar sirasinda iki kanath ve
kabarali seklinde tamimlanan bir adet ok ucu bulunmustur (Bas, 2019: 25-
26). Bu ok ucu olasilikla MO 4.-2. yiizyillara tarihlenmektedir.%*

Yukarida belirtilen ok uglarinin haricinde, Edirne ve Tekirdag Arkeoloji
miizelerine satn alma yoluyla farkli noktalardan getirilmis ok uclar1 da
bulunmaktadir. Bunlarin bazen buluntu yeri belirtilmis olsa ¢ogunlukla belli
degildir.® Edirne Arkeoloji Miizesi’nde Hidiraga Koyii, Pmarhisar, Kesan
ve Tekirdag’dan gelen dort ok ucu bulunmaktadir.® Bu ok uglarmin erken
ornegi Edirne’ye bagli Hidiraga Koyii’nden gelmistir (Resim 7.25). Sivri
kanatl1 yass1 sekildeki bronz ok ucu, benzerlerine gére MO 10.-8. yiizyila
tarihlendirilmistir (Bas, 2019: 46-47, Kat. No. 21; Bas, 2021: 11, Kat. No.
10). Kirklareli, Pinarhisar’da bulunmus, iki kanatli, mahmuzlu ve kovanli
bronz ok ucu MO 7.-6. yiizyillara tarihlendirilmistir (Bas, 2019: 47-48, Kat.
No. 22; Bas, 2021: 11-12, Kat. No. 11) (Resim 7.26). Edirne, Kesan’da
bulunmus baklava bigimli kesitli ve sapli bronz ok ucu MO 2. yiizy1l-MS 1.
ylizy1l arasina tarihlendirilmistir (Bas, 2019: 49-50, Kat. No. 23; Bas, 2021:
12-13, Kat. No. 12) (Resim 7.27). Tekirdag’da bulundugu belirtilen dortgen

8 fki ve {i¢ kanath bronz ok uglariin uzunluklar1 2 cm ile 8,1 cm arasinda; govdesi kare
kesitli ve saplamali, gvdesi yassi baklava kesitli, kanat uglart mahmuzlu ve saplamali, iig
kanatli ve saplamali demir ok uglarinin uzunluklart 3,7 cm ile 6,9 cm arasinda, 1,2 cm ile 2
cm kanat genisligine sahiptir (Atik, 2017: 62-71).

64 Ainos buluntusu bu ok ucu ile ilgili bilgilerini paylastig1 icin Didem Bas’a tesekkiir ederim.

8 Genelde Tekirdag gibi veya Kesan, Pmarhisar gibi ilge isimleri ok uglarinin gelis yeri
olarak kayit edilmistir.

% Edirne Arkeoloji Miizesi’nde korunan 782 envanter numarastyla kayitl ok ucu 5,3 cm
uzunluga, 2,5 cm genislige ve 3,94 gr agirliga; 2495 envanter numarasiyla kayith ok ucu 4,8
cm uzunluga, 1,2 cm genislige ve 5,45 gr agirliga; 1334 envanter numarasiyla kayitl ok ucu
8,3 cm uzunluga, 1,3 cm genislige ve 12,38 gr agirliga; 435 envanter numarasiyla kayitli ok
ucu ise, 6 cm uzunluga, 0,8 cm genislige ve 5. 84 gr agirliga sahiptir (Bas, 2019: Kat. No.
21-24; Bag, 2021: Kat. No. 10-13).
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kesitli, iki kanatli ve sapli bronz ok ucu MO 1. yiizyil ile MS 2. yiizyil
arasma tarihlendirilmistir (Bag, 2019: 50, Kat. No. 24; Bas, 2021: 13-14,
Kat. No. 13) (Resim 7.28). Gelibolu, Cokal K&yii’nden Tekirdag Arkeoloji
Miizesi’ne gelmis bir bronz ok ucu da bulunmaktadir® (Resim 7.29). Bu ok
ucunu yakin benzerlerine gére MO 4.-2. yiizyila tarihlemek miimkiindiir.®®

Dogu Trakya’da ele gecen savunma ve saldir1 aletleri igerisinde en yogun
grubu ok uglar1 olusturmaktadir. Bunlarin en erkeni, MO 10.-8. yiizyila
tarihlendirilen Hidiraga ve en geg tarihlendirileni ise, MO 1. ile MS. 2.
yiizyil arasina tarihlendirilen Tekirdag buluntusu ok ucudur.

Sapan Tanesi

Etkisi bakiminda ok ile neredeyse bir kullanima sahip sapan taneleri,
Antik Cag’da savas ve av faaliyetlerinde siklikla kullanilmigtir. Bu nedenle
pek cok farkli yerde sapan tanelerine rastlanmaktadir. Dogu Trakya’da
Heraion Teikhos’da kazi buluntusu seklinde ve Biiylik Anafarta Koyii’nden
Canakkale Arkeoloji Miizesi’'ne, Pmarhisar’dan ise Edirne Arkeoloji
Miizesi’ne bagis seklinde gelmis drnekler bulunmaktadir.

Heraion Teikhos, Kale Kuzey kapisi yakindaki kazilarda ok ve muzrak
uglar1 ile birlikte birgok kursun sapan tanesi de bulunmustur (Resim 8.1).
Uzerinde akrep kabartmasi bulunan sapan tanesi ile diger kazi buluntusu
sapan taneleri kontekste gore MO 6. yiizyila tarihlendirilmistir (Atik, 2016:
79; Atik, 2017: 59).

Canakkale, Gelibolu, Biiylik Anafarta Koyii, olasilikla Alopekonnesos
kentinin bulundugu Kiiclikkemikli Burnu ve civarindan Canakkale
Miizesi’ne dért adet ovoid bigimli kursun sapan tanesi gelmistir. Iki sapan
tanesinden birinin {izerinde tam belli olmamakla birlikte iizerlerinde bir
merkezden c¢ikan ii¢ bacak (triskeles) bulunmaktadir®® (Resim 8.2-3).
Uciincii ve dérdiincii sapan tanelerinin iizerlerinde AT®OKATEA lejant1 yer

67 Tekirdag Arkeoloji Miizesi'nde 1878 envanter numarasiyla korunan ok ucu 4,1 cm
uzunluga ve 1,6 cm genislige ve 12,70 gr agirliga sahiptir.

8 Cokal K&yi’'nde bulunan ok ucunun benzerleri bircok farkli merkezde bulunmustur.
Heraion Teikhos (Atik, 2017: 61-65, MO 2. yiizy1l), Nif Dag1, Karamattepe (Baykan, 2017,
31), Korinthos (Davidson, 1952: PI. 91, 1513-1514, MO 4. yiizyil), Delos (Deonna, 1938:
208, Pl. LXIX, 556) bu merkezlerden bazilaridir.

89 Canakkale Arkeoloji Miizesi’nde korunan 2350 ve 2360 envanter numarali kursun sapan
taneleri 3 cm uzunluga ve 1,5 cm genigligine sahiptir.
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almaktadir™ (Resim 8.4-5). Gerek iizerindeki betim gerekse lejantlara gore
diisliniildiigiinde  kursun  sapan taneleri MO  4.-2.  yiizyillara
tarihlendirilmektedir.

Edirne Arkeoloji Miizesi’nde, Kirklareli’ne bagh Pmarhisar ilgesi’nden
{i¢ adet kursun sapan tanesi bulunmaktadir™ (Resim 8.6-8). Ovoid bigimli bu
sapan taneleri MO 4.-2. yiizyila arasma tarihlendirilmistir (Bas, 2019: 53,
Kat. No. 26, 27, 28; Bas, 2021: 14).

Dogu Trakya’da kazis1 yapilan Heraion Teikhos kazisinda birgok MO 6.
yiizyila tarihlenen kursun sapan tanesi bulunmustur. Bunlarm yani sira bolge
miizelerinde de kursun sapan tanesi bulunmaktadir. Edirne Arkeoloji
Miizesi’'ne Pmarhisar’dan, Canakkale Arkeoloji Miizesi’ne ise Biiyiik
Anafarta Kdyii’nden MO 4. ile 2. yiizyil arasma tarihlenen yedi adet sapan
tanesi gelmistir. Bolgede bulunan bir diger saldir1 araci ise, sapan tanelerdir.
Biiyliik Anafarta Koyii’'nden gelen iki sapan tanesi iizerindeki bulunan
AT®OKATEA lejant1 muhtemelen Iskender sonrasi Trakya Krali olan
Lysimakhos’un oglu Agathokles (AyofokAfc) adidir ve onun ordusundaki
askerlerin kullandig1 sapan taneleri olmalidir.

Sonuc

Dogu Trakya’da bulunmus savunma ve saldir1 gereglerine baktigimizda
bunlarin biiyiik ¢ogunlugunun tiimiiliislerde bulundugu goriilmektedir (Tablo
1). Bunun nedenlerinden biri, mezar hediyesi olarak savascilarin
tiimiiliislerine silah birakma geleneginin olmasidir. Ancak burada bir baska
nokta yerlesim kazilarmin az olmasi da goz 6niinde bulundurulmalidir.

Savunma ve saldir1 gereclerinin kendi iclerindeki zamansal dagilimi
oldukca Onemlidir. Savunma gereclerinden zirhlardan biri MS 1. yiizyil,
diger ikisi MO 4. yiizyil; migferlerden ikisi MS 1. yiizyil, diger iicii MO 5.-
4. yiizy1l; kalkan ve kalkan parcalari ise MO 4. yiizyil, MS 1. yiizy1l ve MS
2. yiizy1l sekilde esit dagildig1 goriiliir (Tablo 2). Saldir1 gereclerinde ise,
kiliglarda MO 13.-12 yiizyil ile MS 1. yiizyilin; mizrak uglarinda MS 1.
yiizy1lin en yogun dénemi olusturdugu ve bunu MO 4. yiizyilin takip ettigi;
ok uglarinda en yogun grubu MO 6. yiizyihn olusturdugu, bunu MO 4.

0 Canakkale Arkeoloji Miizesi’nde korunan 2369 envanter numarali sapan tanesi 3,5 cm
uzunlugunda ve 2 cm genisligindedir. 2370 envanter numarali sapan tanesi 2,5 cm uzunluga
ve 2 cm genislige sahiptir.

" Edirne Arkeoloji Miizesi’nde korunan 2491 envanter numarali sapan tanesi 3,1 c¢cm
uzunluga ve 1,7 cm genislige; 2492 envanter numarali sapan tanesi 2,8 cm uzunluga ve 1,5
cm genislige; 2493 envanter numarali sapan tanesi 3,3 cm uzunluga ve 1,7 cm genislige
sahiptir.
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yiizy1l ile MO 2. yiizyillar takip ettigi; sapan tanelerinde MO 4.-2. yiizyilin
yogun oldugu goriiliir (Tablo 3).

Tim Dogu Trakya savunma ve saldir1 gereclerine kronolojik sekilde
incelendiginde, ii¢ donemin &n plana ¢iktig: goriiliir: Bunlardan ilki MO 6.
yiizy1l, ikincisi MO 4. yiizyil, iigiinciisii ise MS 1.-2. yiizyildir. Bu ii¢ tarih
bize MO 6. yiizyildaki Pers, MO 4. yiizyildaki Makedon ve sonuncusu ise
MO 1. yiizyildaki Roma Imparatorlugu dénemi idareleriyle baglantili
gbziikmektedir. Pers Biiyilk Krali I. Darios, MO 513 yilindaki Iskit
Seferi’'nden  doniisiinde  Megabazos™u  Trakya’y1r ele gecirmekle
gorevlendirmis, o da ilk 6nce Perinthos’u ele gegirmis ve daha sonra bolgede
tam anlamiyla egemenligi saglamistir (Herodotos, V. 1-2). Bakacaktepe’de
bulunan ve MO 6. yiizyila tarihlenen demir ok uglar1 bu acidan oldukga
o6nemlidir. Olasilikla Megabazos Perinthos’a dogrudan saldirmadan once
onun ¢evresinde, hatta onun kontroliinde bulunan kale yerlesilmelerini ele
gecirmis olmalidir. Bu sirada Bakacaktepe’ye de saldirmig olmasi ihtimal
dahilindedir. Dogu Trakya savunma ve saldir1 gereclerinin tarihlemesinde en
yiiksek oldugu donem ise MO 4. ve 3. yiizyildir. Bu donem ise Makedon
Krali II. Philppos’un MO 4. yiizy1l ortasindan itibaren bolgede hakimiyet
kurmasi, ondan sonra gelen ardillarin da bu hakimiyeti pekistirmesinin bir
sonucudur. Buluntularin tarihlemesine gore son donem ise MS 1. ve 2.
yiizyilda bolgenin tamamen Roma Imparatorlugu hakimiyetine girmesi,
ozellikle de MS 1. ylizyilda boélgenin Trakya Eyaleti olmasindan sonra
hakimiyetinin yogunlastigini gostermesi acisindan 6nemlidir.

Bu makaleden elde edilen bir diger sonu¢ ise, mevcut verilere gore en
azindan Dogu Trakya’da bulunan saldir1 ve savunma gereclerinin yerel halk
olarak kabul edebilecegimiz Traklar ile baglantisinin olmadigi, daha cok MO
6. ylizyildan itibaren bolgeyi hakimiyetleri altina alan biiyiik kralliklarin
veya imparatorluklara ait olmasidir.

TesekKkiir

Edirne, Tekirdag ve Canakkale miizelerinde yapithgim arastirmalarda
yardim ve desteklerini esirgemeyen miize miidiirleri ile uzmanlarina, Danis
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Yaguzluk, Sevtap Golgesiz Karaca ile yaymlarini kullandigim tim
arastirmacilara sonsuz tesekkiir ederim.

2 Bakacaktepe, MO 1. Binyilda Propontis kiyisinda énemli kale yerlesimlerinden biridir.
Makedon Krali II. Philppos’un MO 350 civarinda Trak Kral Kersoleptes’i burada kusatmus,
fakat bu kusatma basarisizlikla sonuglanmistir. Bk. Demosthenes VI 37; 1X 15; XIX 334;
Sayar, 1993: 156; Kogel-Erdem, 2009: 420-421; Kogel-Erdem, 2010: 310.
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Resim 2: Yiindolan C Timiiliisii Zirh Plakalari (1), Naip Tiimiilist Zirha Ait Levha
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Resim 6: Kozman Deresi (1-3), Bakacaktepe (4), Yiindolan C Timiiliisii (5-10),
Karagagtepe Tiimiilist (11), Naip Tumiilisi (12-15), Tekhoytik Tamiilisi (16-17),
Demirkdy Tiimiiliisii (18-19), Tkiztepe B Tiimiiliisii (20-21), Vize A Tiimiiliisii (22-

23), Vize E Tumiiliisti (24-26), Vezirtepe Tumiilisii (27-29), Dolucatepe (30) ve

Vakfidemir (31-32) Mizrak Uglar1
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Resim 7: Bakacaktepe (1-16), Heraion Teikhos (17-24), Hidiraga (25), Pinarhisar
(26), Kesan (27), Tekirdag (28), Cokal (29) Ok Uglar1
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Resim 8: Heraion Teikhos (1) (Olgeksiz), Biiyiik Anafarta K&yii (Alopekonnesos)
(2-5), Pinarhisar (6-8) Kursun Sapan Taneleri
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Miuzrak | Ok Sapan
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Hidiraga - - - -
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Tablo 1: Dogu Trakya Savunma ve Saldir1 Gereglerinin Buluntu Yerlerine Gore
Sayisal Dagilimi

Zuh Migfer Kalkan

Tablo 2: Dogu Trakya Savunma Gereglerinin Tarihsel Dagilimlari
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