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Oz: Amerika Birlesik Devletleri’nin (ABD) Kiirtlere yonelik politikalar1 farkli
donemlerde c¢esitli dinamikler tarafindan sekillenmistir. Yonetimlere gore degisen
politikalarda Cumbhuriyetciler ve Demokratlar arasinda da belirli farkliliklar goze
carpmaktadir. Bu caligmada Demokrat baskanlarin Kiirtlere yonelik politikalaria
odaklanilacaktir. Birinci Diinya Savasi’nin ardindan “insan haklar1”, “kendi kendini
yonetme hakki” gibi idealist soylemler {izerinden Kiirtlere yaklasan ABD bagkanla-
r1, 6zellikle Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan Soguk Savas donemi sartlarina uygun
olarak pragmatist politikalara yonelmistir. Bu baglamda da genel olarak Soguk Savas
doneminde Kiirtlerin yasadigi tilkelerin i¢ islerine miidahale edilmek istenmemis, on-
lar1 destekleyici bir politika izlenmemistir.

Dénemsel olarak ABD’nin bolgesel politikalarinda, Iran ve Irak gibi iilkeler ile
iligkilerine bagli olarak Kiirtlere yonelik politikalarda da degisiklikler gerceklesmistir.
Ozellikle Arap Halk Hareketleri’nin {ilkeler iizerindeki etkisi ve bolgede teror drgiitle-
rinin ortaya ¢ikmasi 6nemli faktdrler olmustur. Oncelikle, Barack Obama ile birlikte
ABD’nin Ortadogu’da askeri varligin1 azaltma politikas1 giindeme gelmistir. Sonra-
sinda ise terdr orgiitlerine kars1 bolgede ABD giicleri yerine, Kiirtler gibi vekil kuv-
vetlerin kullanilmas1 6n plana ¢ikmaigtir. Son zamanlarda ise ABD’nin Kiirtlere yone-
lik politikasinin ¢esitli alanlarda gelistigi sdylenebilir. ABD, 6zellikle Suriye’de Kiirt
gruplart vekil gii¢ olarak kullanmaktadir. Bunun yaninda bolgedeki Kiirtlere maddi,
askeri ve egitim gibi destekler de saglamaktadir. Irak Kiirt Bolgesel Yonetimi (IKBY)
ile de iyi iliskilere sahip olan ABD, insan haklar1 ve Kiirtlerin ugradig: haksizliklar
baglaminda da Kiirtleri destekledigini belirtmektedir. Kiirtler, 6zellikle Joe Biden’in
ABD bagkani secilmesiyle haklarinin artabilecegini, bagimsizlik baglaminda da gelis-
meler yasanabilecegini timit etmislerdir. Bu baglamda ¢alismamizda yukarida genel
ve soyut olarak aktardigimiz ¢er¢cevede Demokrat bagkanlarin Kiirt politikalar1 analiz
edilecektir.
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Abstract: A variety of dynamics shaped the policies of the US towards the Kurds
in different periods. There are some differences between Republicans and Democrats
in policies that differ from administration to administration. The focus point of this
study is the policies of Democratic presidents towards Kurds. After the First World
War, the US presidents shaped their policies towards Kurds regarding human rights,
self-determination, etc. Especially after the Second World War, their policies were
shaped and changed according to the Cold War environment. In this respect, they
made decisions according to certain norms, but sometimes they took pragmatic deci-
sions. Generally, the US did not want to intervene in the politics of countries with a
Kurdish population and did not follow any policy supporting Kurdish groups.

Periodically in the US’s regional policies, there were some policy changes towards
Kurds based on the relationships between Iran and Iraq. In particular, the emergence
of regional terrorist organizations and the effects of the Arab Spring on countries are
crucial aspects. At first, in the Obama period, the US wanted to reduce the presence of
military presence in the Middle East. After that, the US wanted to use proxy forces
such as the Kurds against the terrorist groups. Recently, the USA’s policies toward
Kurds have developed in various fields. The US primarily uses the Kurdish groups in
Syria as proxy forces. The US administration provides support in the areas of finan-
cial, military, and training, etc. The US has a good relationship with the IKRG, and
they support Kurds in terms of human rights and the injustices they face. The Kurds
hoped that their rights would be advanced and that there would be some progress
toward independence, particularly after Biden was elected president. In this regard,
democratic presidents’ Kurdish policies will be examined in terms of the general and
discrete framework explained above in this study.
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l. Giris

Son yiizyilda Kiirtlerin kaderini en ¢ok etkileyen devletin ABD oldugu
sOylenebilir. Ancak literatiirde ABD-Kiirt iligkilerine dair ¢ok fazla aragtirma
bulunmamaktadir. Kiirt calismalari, Kiirtlerin sosyo-politik tarihi ve
antropolojisi {lizerine daha ¢ok yogunlagmistir. Lokman Meho’nun kitabi,
The Kurdish Question in U.S. Foreign Policy: A Documentary Sourcebook’,
Marianna Charountaki’nin kitabi, The Kurds and US Foreign Policy:
International Relations in the Middle East since 1945°, Michael Gunter’in,
Out of Nowhere: The Kurds of Syria in Peace and War® kitab1 ve makaleleri
bu alandaki 6nemli kaynaklardir.* Mohammed Shareef’in kitabi, The United
States, Iraq and the Kurds, Shock, Awe and Aftermath’ ve Bryan R. Gibson’in
kitab1 Sold Out? US Foreign Policy, Iraq, the Kurds, and the Cold War® da
zikredilmeye degerdir. Lokman Meho’nun kitab1t ABD-Kiirt iliskilerini analiz
etmezken, ABD’nin Kiirt politikas1 hakkindaki gerekli belgeleri okuyucuya
sunmay1 amaclamaktadir. Bu baglamda, Nader Entessar’in kitab1, Kurdish
Politics in the Middle East’, Kiirt siyasetine odaklanmasi ve Kiirtleri bolgesel
ve kiiresel 6l¢gekte daha genis ¢apli incelemesi bakimindan 6nemlidir. Kiirtlerin
durumunu etkileyen uluslararasi degiskenlere deginmenin yan1 sira bu kitap
daha ¢ok yerel ve bolgesel siyasete odaklanmistir. Entessar’in ¢aligmasi, Kiirt
sorununun bolgesel ve uluslararasi boyutlarini analiz etmesi bakimindan
ilk girisimdir. Samantha Power’in kitabi, A Problem From Hell: America

1 Lokman I. Meho, The Kurdish Question in U.S. Foreign Policy: A Documentary Sourcebook, Praeger,
2004.
2 Marianna Charountaki, 7he Kurds and US Foreign Policy: International Relations in the Middle East
since 1945, Routledge, 2014.
Michael M. Gunter, Out of Nowhere: The Kurds of Syria in Peace and War, Hurst, 2014.
4  Muhammed M. A. Ahmed ve Michael M. Gunter, The Kurdish Spring: Geopolitical Changes and the
Kurds, Mazda Pub, 2013.
Michael M. Gunter, “The Kurdish Problem in Turkey”, Middle East Journal 42, no. 3, 1988.
Michael M. Gunter, “The Kurdish Question in Perspective”, World Affairs 166, no. 4, 2004.
Michael M. Gunter, The Kurds Ascending: The Evolving Solution to the Kurdish Problem in Iraq and
Turkey, Palgrave, 2008.
Michael M. Gunter, “Arab-Kurdish Relations and the Future of Iraq”, Third World Quarterly 32, no. 9,
2011.
Michael M. Gunter, “Foreign Policy towards the Kurds”, 13, no. 2, 2011.
Michael M. Gunter, “The Kurdish Spring”, Third World Quarterly 34, no. 3, 2013.
Michael M. Gunter, “Iraq, Syria, ISIS and the Kurds: Geostrategic Concerns fort he U.S. and Turkey”,
Middle East Policy 22, no. 11, 2015.
Michael M. Gunter, “Erdogan and the Decline of Turkey”, Middle East Policy 23, no. 4, 2016.
5 Mohammed Shareef, The United States, Iraq and the Kurds, Shock, Awe and Aftermath, Routledge,
2014.
6 Bryan R. Gibson, Sold Out? US Foreign Policy, Iraq, the Kurds, and the Cold War, Palgrave, 2015.
7  Nader Entessar, Kurdish Politics in the Middle East, Lexington Books, 2009.
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and the Age of Genocide®, ABD Senatosu’nun pozisyonunu anlatan tek
caligmadir. Ayrica ABD dis politikasi baglaminda ve 6zellikle Ortadogu’daki
politikalarda, Larry Everest’in kitab1, Oil, Power & Empire: Iraq and the U.S.
Global Agenda’ ve Howard Teicher ve Gayle Radley Teicher’n kitab1, Twin
Pillars to Desert Storm: America’s Flawed Vision in the Middle East from
Nixon to Bush'’ bilgilendiricidir.

Bir ¢ok c¢alisma Tiirkiye Kiirtlerini, Irak Kiirtlerini, Iran Kiirtlerini
ve Suriye Kiirtlerini, Kiirt sorununun pargasi olarak analiz etmistir.!! Bu
caligmalar, s6z konusu tilkelerde yasadiklar1 yerde Kiirtlerin durumu hakkinda
bilgilendirici nitelik tagimaktadir. Tiirkiye Kiirtleri ve Irak Kiirtleri hakkinda
pek ¢ok ¢alisma olmasima ragmen Iran Kiirtleri ve Suriye Kiirtleri hakkinda
literatiir daha zayif kalmaktadir.'? Kerim Yildiz’ i {i¢ kitabi; The Kurds in
Iraq: The Past, Present and Future”, The Kurds in Iran: The Past, Present
and Future' ve The Kurds in Syria: The Forgotten People’” Kiirtlerin tarihi,
soyu ve siyasi anlayisi hakkindaki bilgilendirici ¢alismalardir. Kiirt muhalefeti
hakkindaki diger bir ¢alisma ise David Romano’nun kitabi olan, The Kurdish
Nationalist Movement: Opportunity, Mobilization and Identity 'dir.'® Romano,
sosyal hareketler perspektifinden Kiirt milliyet¢i hareketlerin séylemlerini
analiz etmektedir. Romano, farkli Kiirt milliyet¢i hareketlerini incelemis,
Kiirdistan Demokratik Partisi (KDP) ve Kiirdistan Yurtseverler Birligi’ni
(KYB) karsilastirmisti. Romano’nun c¢alismasi, ozellikle Tiirkiye’deki
PKK’ya odaklanmaktadir.!” Diger c¢alismalart da konu hakkindaki énemli
kaynaklardir.'®

8 Samantha Power, 4 Problem From Hell: America and the Age of Genocide, Harper Collins Publication,
2003.

Larry Everest, Oil, Power & Empire: Iraq and the U.S. Global Agenda, Common Courage Press, 2004.

10 Howard Teicher ve Gayle Radley Teicher, Twin Pillars to Desert Storm: America'’s Flawed Vision in
the Middle East from Nixon to Bush, William Morrow and Company, 1993.

11 Dumbrell, Clinton’s Foreign Policy: Between the Bushes 1992-2000, Routledge, 2009.

John Dumbrell, “Bush’s War”, Political Science, 2005; Henry Kissinger, Diplomacy, Simon &Schus-
ter, 1995; Henry Kissinger, Years of Renewal, Simon &Schuster, 1999.

12 Abbas Vali, “The Making of Kurdish Identity in Iran”, Critique: Critical Middle Eastern Studies 4, no.
7, 1995.

Abbas Vali, “Kurdish Nationalism in Iran”, Journal of Kurdish Studies, 1996-1997.

13 Kerim Yildiz, The Kurds in Iraq: The Past, Present and Future, Pluto Press, 2004.

14 Kerim Yildiz, The Kurds in Iran: The Past, Present and Future, Pluto Press, 2011.

15 Kerim Yildiz, The Kurds in Syria: The Forgotten People, Pluto Press, 2006.

16 David Romano, The Kurdish Nationalist Movement: Oppurtunity, Mobilization and Identity, Cam-
bridge, 2006.

17 Ibid. David Romano, “Iraqi Kurdistan: challanges of autonomy in the wake of US withdrawal”, Inter-
national Affairs 86, no. 6, 2010; David Romano, “Iraqi Kurdistan and Turkey: Temporary Marriage?”,
Middle East Policy 22, no. 1,2015.

18 Ahmet Icduygu, David Romano & ibrahim Sirkeci, “The ethnic question in an environment of insecu-
rity: the Kurds in Turkey”, Ethnic and Racial Studies 22, no. 6, 2010; David Romano, “The Future of
Kirkuk”, Ethnopolitics 6, no. 2, 2007; Romano, “Iraqi Kurdistan: challenges of autonomy in the wake
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Martin Van Bruinessen’in kitabi, Agha, Shaikh, and State: The Social and
Political Structures of Kurdistan' bu alandaki diger onemli ¢aligmalardan
biridir. Bu ¢aligma, Kiirt toplumundaki Kiirt muhalif hareketlerinin dogasini
ve sinif bilincini vurgulamaktadir. Denise Natali’nin kitab1, The Kurds and the
State: Evolving National Identity inIraq, Turkey, andIran’’ve Wadie Jwaideh’in
kitabi, The Kurdish National Movement: Its Origins and Development’ ve
Abdiilrahman Ghassemlou’nun kitabi, Kurdistan and Kurds??, Kiirt sorununun
analizi i¢in kapsamli kaynaklardir. Christopher Houston’in kitabi, Kurdistan:
Crafting of national selves®, ulus insa siirecini ve Ortadogu’daki Kiirt
hareketlerini analiz etmektedir. Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Houston, ulus
insa siirecinin temel Orneklerini ve Ortadogu’da ulus-devlet kurma siirecini
incelemistir. Houston’in ¢alismasindaki diger bir 6nemli nokta, Tiirkiye’de
Kemalizm’in ve Iran’da Humeynizm’in roliine deginmesi ve ikisi arasindaki
benzerlikleri ve farkliliklar1 agiklamasidir. Houston genel olarak Tiirkiye’deki
Kiirt sorununa Kemalizm’in etkisi baglaminda odaklanmistir.** Bazi yazarlar,
Ortadogu’daki devletler arasindaki iliskiyi agiklarken Kiirt sorununu bir arag
olarak kullanmistir. Robert Olson’un kitabi, Turkey’s Relations with Iran,
Syria, Israel, and Russia, 1991-2000: The Kurdish and Islamist Questions®,
1990’11 yillarda Tirkiye'nin komsular1 ile iligkilerine odaklanmaktadir.
Ayrica bolgesel bir perspektiften Kiirt sorununu da ele almaktadir. Yukarida
bahsedildigi tizere Kiirt caligmalari tizerine literatiir zengindir ancak ABD ile
iligkiler eksenli kaynaklar sinirhdir.

Bu makale, Demokrat baskanlarin idealist soylemlerle takip ettikleri
Kiirt politikalarina odaklanmaktadir. ABD dis politikas1 baglaminda, Irak ve
Suriye’deki Kiirtlerin Ortadogu’daki ABD dis politikasinin kaldiraci veya
uygulayicilar1 olarak roliine odaklanmak gelecekteki gelismeleri tahmin
etmek agisindan 6nemlidir. ABD, bolgedeki hedefleri i¢in Irak ve Suriye’deki
Kiirtleri kaldirag ve uygulayici olarak kullanmaya ¢alisirken, bu {ilkelerdeki
Kiirtler de ABD’yi kendi giindemleri i¢in kullanmaya ¢alismaktadir.

of US withdrawal”’; David Romano ve Mehmet Giirses, Conflict, Democratization, and the Kurds in he
Middle East, Springer, 2014; David Romano, Rikar Hussein ve Stephen Rowe, The United States and
Kurds of Iraq: Strange Allies, Springer, 2017.

19 Martin Van Bruinessen, Agha, Shaikh, and State: The Social and Political Structures of Kurdistan, Zed
Books, 1992.

20 Denise Natali, The Kurds and the State: Evolving National Identity in Iraq, Turkey, and Iran, Syracuse
University Press, 2005.

21 Wadie Jwaideh, The Kurdish National Movement: Its Origins and Development, Syracuse University
Press, 2006.

22 Abdiilrahman Ghassemlou, Kurdistan and Kurds, Publication House of the Czechoslovak Academy of
Science, 1965.

23 Christopher Houston, Kurdistan: Crafting of national selves, Indiana University Press, 2008.

24 Seevan Saeed, Kurdish Politics in Turkey.: From the PKK to the KCK, Routledge, 2016.

25 Robert W. Olson, Turkey s Relations With Iran, Syria, Israel, and Russia, 1991-2000: The Kurdish and
Islamist Questions, Mazda Pub, 2001.
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Ortadogu’da ti¢ hareket Kiirt siyaset sahnesinin biiylik bir kismina
hakimdir. Tiirkiye’deki teror orgiitii Kiirdistan Isci Partisi (PKK) ve uzantilart,
Irak’taki Mesut Barzani’nin Kiirdistan Demokrat Partisi (KDP) ve Celal
Talabani’nin Kiirdistan Yurtsever Birligi (KYB). Bu partilerin {i¢liniin de
Iran ve Suriye’de uzantilar1 bulunmaktadir. iran ve Suriye’de PKK terdr
orgiitiinlin ideolojisini benimseyen “kardes partileri” olarak PJAK ve PYD
bilinmektedir. Iran ve Suriye’de sonradan ortaya ¢ikan Kiirt partileri/orgiitleri,
genelde merkezi bir kisilik etrafinda orgiitlenmis ve Tiirkiye’deki ya da
Irak’taki Kiirt olusumlarindan biriyle baglanti i¢inde olmuslardir. Gunter’in
belirttigi gibi ABD, dort iilkeye (Tiirkiye, Irak, iran ve Suriye) yayilmis olan
Kiirtlere yonelik herhangi bir kapsayici stratejiye sahip degildir. Bu baglamda
Ikinci Diinya Savasi’ndan beri ABD’nin Ortadogu’daki Kiirtler ile iliskisi
kisa vadeli ¢ikarlar etrafinda sekillenmistir. Uzun vadede ise ABD ile olan
iliskisine daha ¢ok 6nem vermistir.?

Irak’taki ve Suriye’deki Kiirtler, bdlgede sadece ABD’nin dis politikasina
hizmet eden bir ara¢ olmaktan daha ¢ok normal olarak kendi ajandalarina
sahiptir. Karami ve Romano’nun ortak ¢alismalarinda etraflica ele aldig1 gibi
iki tilkede de temel Kiirt aktorlerin, basarili olmak adina ABD’nin destegini
aramalarinin {i¢ temel hedefi vardir:

i) Kiirt ozerkliginin giincel seviyesinin korunmasi: En disiik diizeyde,
Irakli Kiirtler (hangi partiyse, Kiirdistan Demokratik Partisi, Kiirdistan
Yurtseverler Birligi, Goran ve digerleri), Irak Kiirdistan’1 {izerinden tekrar
Bagdat’in direkt kontrol saglamasini engellemek adina ABD’nin yardimini
isteyecektir. Bagdat’in cabalari, Kiirt Bolgesi’nin 6zerk giiglerini (petrol,
yerel giivenlik gii¢leri, yerel ekonomi ve diger meseleler {izerinde) koruyan
2005 anayasasinin baltalayici unsurlarini igerebilir.

Suriye’deki onemli Kiirt siyasi parti (Demokratik Birlik Partisi, PYD)
Esed rejimine ve kuzeyde Tiirkiye’ye karst ABD korumasindan hosnuttur.
PYD, ISID ve diger yerel aktorler ile miicadele etmeye muktedir olsa da
dogal olarak gii¢lii Tiirk ordusuyla miicadele edebilmesi miimkiin degildir.
Suriye i¢ savasi basladiktan sonra PYD, kaos ve siyasi bosluk ortaminda
Suriyeli Kiirtlerin daha 6nce hayal edemeyecegi bir seviyede otonomi elde
etmistir. Bununla birlikte, Esed rejimi kuzeybati Suriye’nin kontroliinii
yeniden kazanmak isterken, Tirkiye de PKK terdr orglitiiniin Suriye subesi
olan partiyi ortadan kaldirmak istediginden, bu 6zerklik taninmamaktadir
ve belirsiz kalmaktadir. Bu giiglii rakiplere karsi ABD gibi bir koruyucuya
caresizce ihtiyag duyulmaktadir.

26 Gunter, “Foreign Policy towards the Kurds”, s. 93.
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ii) Yerel rakiplere ve diismanlara karsi giiclenme: Irak ve Suriye’deki
Kiirtler, hem Kiirt hem de Kiirt olmayan yerel rakiplere ve diismanlara karsi
kendilerini giiglendirmek i¢cin ABD’nin destegini kullanmak istemektedir.
ABD silahlan Kiirtlerin bir yerel rakibi olan ISID’e kars1 kullanilmaktadur.
Ancak Irak’ta KDP, ABD’nin askeri yardimin1 KYB pesmerge miifrezeleri
veya Kiirdistan Bolgesel Yonetimi’nin Pesmerge Bakanligi tarafindan kontrol
edilen taburlar ile paylasmak yerine, kendi pesmergeleri i¢in stoklamakla
suclanmistir. Bagdat’taki hiikimet giigleri ile yasanabilecek olasi askeri
catismada ABD, Kanada ve Avrupa tarafindan saglanan silahlarin Kiirtlere
yardimc1 olma ihtimali mevcuttur.

Suriye’de PYD, kendi kontroliindeki alanlara diger Kiirt siyasi partilerin
silahli birliklerini sokmasini engellemektedir. Bunu yapabilmeleri ABD’nin
askeri destegi ile daha kolay hale gelmektedir. PYD ve PKK kuvvetleri
2018’in baglarina kadar Irak’in Sincar bolgesinde Irakli Kiirt kuvvetlere
meydan okumustur. Durumun agmaza girmesi, 2014-2018 yillar1 arasinda
bazi kayiplar verilmesine ve KDP Kiirt ittifaki ile PYD arasinda daha biiyiik
bir ¢arpigsma tehdidine sebep olmustur.

iii) Kiirtlerin kendi kendini yonetmesi icin maksimum seviyede destek:
Hem Irak’taki hem de Suriye’deki Kiirtler, kendi kendini yonetme hakkina sahip
olmalari i¢in miimkiin oldugunca ABD destegini ve taninirhigini istemektedir.
Irak’ta Kiirtler, Irak’tan bagimsizlik alabileceklerini ve Washington’in eninde
sonunda bu fikri destekleyecegini ummaktadirlar. Bagimsizlik desteginden
yoksun olan Irakli Kiirtler, Amerikalilarin en azindan 2005 Irak Anayasasi’nin
federalizmi ve Irak devletinin kapsamli ademi merkeziyet¢iligini savunan
hiikiimlerini desteklemelerini istemislerdir.

Suriye’de ise PYD, resmi olarak devletin béliinmesine karsi ¢ikmaktadir.
Bunun PKK’nin son zamanlarda &rgiit lideri Abdullah Ocalan’in gelistirdigi
“demokratik 6zerklik” ideolojisine kaymasindan ve gergekten milliyetgiligi
reddetmesinden mi (anarko-sosyalizm i¢in) yoksa siyasi baglama bakildiginda
gergekeibir degerlendirme mioldugu hala tartisma konusudur. Durum ne olursa
olsun, Suriyeli Kiirt gruplar yalnizca ABD’den Suriye’deki 6zerkliklerini
taniyan ve Suriye devletinin ademi merkeziyet¢iligini destekleyen bir tiir
siyasi taahhiitte bulunmasini istemektedir.*’

27 H. Karami & David Romano, “Sub-State Actors and Trump’s Foreign Policy in the Middle East: The
Case of Kurdish Forces in Iraq and Syria”, Trump and the Middle East, Deakin University Burwood,
2018.
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2. Demokratlar ve Cumhuriyetciler Arasindaki Dis Politika
Yaklasim Farki

Demokratlar da Cumbhuriyetciler de ABD’nin ulusal giivenligi ve
¢ikarlarin1 savunmanin dis politika 6ncelikleri oldugunu ifade etmektedirler.
Bununla birlikte iki kesimin de dis politika ayrintilarinda ayristig1 konular
bulunmaktadir. Pew Arastirma Merkezi’nin (Pew Research Center) 7-16 Kasim
2018’de yaptig1 bir arastirmaya gore bazi veriler bulunmaktadir. Ornegin,
ABD miittefikleri ile iliskileri gelistirmek Demokratlar i¢in %70 oraninda
bir dncelikken; Cumhuriyetgiler i¢in bu %44 oraninda kalmaktadir. ABD’nin
askerl {stlinligliniin devam etmesi konusunu ise Cumbhuriyetciler %70
oraninda desteklerken; Demokratlar buna %34 oraninda 6nem vermektedir.
Siddetten kagmalar1 i¢in miiltecilere yardim etmek iki taraf i¢inde tam bir
oncelik olmasa da Demokratlar %39, Cumhuriyetgiler %11 oraninda deger
bigmektedir. Tklim degisikligi konusuna Demokratlar %64 oraninda dncelik
verirken; Cumhuriyetciler %22 oraninda 6nem vermektedir. Rusya’nin
glictinii ve etkisini kisitlamaya Cumbhuriyet¢iler %32, Demokratlar %52;
Iran’in giiciinii ve etkisini kisitlamaya Cumbhuriyet¢iler %52, Demokratlar
%29; Cin’in (arastirmanin yapildig1 dénemde tam olarak oncelikli olmasa
da) giiclinii ve etkisini kisitlamaya Cumhuriyetgiler %39, Demokratlar %26;
Kuzey Kore’nin giiclini ve etkisini kisitlamaya ise Cumhuriyetgiler %43,
Demokratlar %43 6nem ve 6ncelik vermektedir. Dis ticaret a¢igin1 azaltmaya
Cumbhuriyetgilerin verdigi dnem %54 iken; Demokratlarda ise bu oran %33 ’tiir.
ABD’nin yurtdisinda ekonomik ¢ikarlarini arttirmak Cumbhuriyetgiler igin
%51, Demokratlar i¢in %40 oraninda 6nem arz etmektedir.?®

Trump doneminde Cumhuriyetgiler ve Demokratlar arasindaki farkliliklar
daha da derinlesmistir. Demokratlar daha ¢ok uluslararasi toplumla is
birligi i¢inde calismay1r savunurken; Cumbhuriyet¢iler daha ¢ok ulusun
kendine dayanmasi politikasini savunmaktadir. iki kesimin en ¢ok ayristig
nokta ise Amerikan istisnailigidir. 2012 yilinda ABD’nin en biiylik ulus
oldugunu sdyleyen Cumbhuriyet¢ilerin oran1 %85°tir; Demokratlarin orani
ise %66’dir. Giinlimiizde ise bu oran iki taraf i¢in de diisse de en ¢ok diisiis
Demokratlar tarafinda yasanmistir: Demokratlar i¢in bu oran %35 iken,
Cumbhuriyetgiler icin %80°dir. ki tarafin da tehdit algilar1 ve dncelikli tehdit
olarak gordiikleri seyler farklidir. Demokratlar tehditleri hem i¢ hem dis
olarak goriirken; Cumhuriyetgiler tehditlerin sadece ABD simirlar1 disindan
geldigini distinmektedir. Demokratlarin tehdit olarak algiladigi konular:
(i) koronaviriis pandemisi, (ii) iklim degisimi, (iii) ABD’de irk esitsizligi,

28 “Conflicting Partisan Priorities for U.S. Foreign Policy”, Pew Research Center, 29 Kasim 2018.
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(iv) ABD se¢imlerinde dis miidahale, (v) iilkedeki ekonomik esitsizliktir.
Cumbhuriyetgiler i¢in ise; (i) Cin’in bir diinya giicli olarak gelismesi, (ii)
uluslararasi terdrizm, (iii) lilkeye yliksek oranda go¢gmen ve miilteci gelmesi,
(iv) yerel siddet asiricihigi, (v) Iran’in niikleer programidir. Altinci sirada yer
alan tehdit iki kesim i¢in de ayni olmak {izere kiiresel ekonomik ¢okiistiir.
Yedinci sirada Cumbhuriyetgiler icin %53 oranla Kuzey Kore’nin niikleer
programi yer alirken; Demokratlar %59 ile ABD’deki siyasal kutuplagsmay1
tehdit olarak gérmektedir. Demokratlar, pandemiyle birlikte diger devletlerle
daha ¢ok is birligi yapilmas1 gerektigini %80 ile savunurken; Cumhuriyetgiler
daha ¢ok kendilerine dayanmalar1 gerektigini %58 ile savunmaktadir. Yalnizca
%40 oraninda Cumhuriyet¢i, diger devletlerle is birligini desteklemistir.
Miittefiklere ve NATO’ya bagliligin olumlu oldugunu diisiinen Demokratlarin
orant %85 iken; Cumbhuriyet¢ilerin oran1 %65°tir. Cumhuriyetgiler, Cin’e
kars1 asir1 derecede kisitlamalar koymak istemektedir. Ozellikle insan haklari
ihlalleri baglaminda Demokratlar da Cumhuriyetgiler de Cin’e yaptirim
uygulamaktadir. Cumbhuriyetgiler, daha ¢ok milliyet¢i bir dis politikay1
savunmaktadir. Direkt gii¢ kullanarak ABD’nin amaglarini yerine getirmesi
gerektigini diistinmektedirler. Askeri giigteki {istlinliiklerini stirdiirmek,
ekonomik baski, karar almada bagimsizlik ve Cin’e kars1 daha agresif bir
yaklagim benimsemek Cumhuriyetgilerin politikalar1 arasindadir.?’

Cumbhuriyetgilerin dis politika anlayis1 Trump’1n ardindan “Once Amerika”
yaklagimi etkisine girmistir. Cumhuriyetciler Ikinci Diinya Savasi’ndan beri
uluslararas1 meselelerde “realist” bir yaklasim benimsemistir. Bu da giiclii
bir ordu, miittefiklerle, ortaklarla ve dostlarla yakin ¢aligmak, serbest ticaret,
insan haklarin1 savunmak ve demokrasiyi yaymak gibi anlamlara geliyordu.
“Once Amerika” slogani segmenlerde daha az miidahaleci ve kendine odakli,
ABD ¢ikarlarina hizmet eden bir politika benimsenmesine sebep olmustur.
Afganistan ve Irak’tan ABD’nin ¢ekilme karar1 bununla agiklanabilmektedir.
Cumbhuriyetgiler, azinlik olarak kaldiklar1 siirece savunduklarindan ¢ok,
kars1 ciktiklari ile 6n planda olacaktir. Iran niikleer anlasmasi buna &rnek
olabilir ¢linkii muhtemelen Biden’in anlasmay1 yenileme ¢alismalarina karsi
cikilacaktir. Rusya ve Cin hakkindaki politikalar da devam etmektedir. Trump,
aralarindaki durumu biiyiik giiclerin rekabeti olarak tanimlamistir ancak daha
cok Cin’e odaklanmustir. Ileriki dsnemlerde Cumhuriyetgiler ve Demokratlar
birlikte ¢alisarak Cin’i ticaret veya insan haklar1 sebebiyle cezalandirabilir.
Trump’in ve Cumbhuriyetgilerin de hosuna gidecek sekilde Biden, “Yurt
disinda yapacagimiz her seye, Amerikal ailelerin diistincesini g6z oniinde
bulundurarak karar vermeliyiz” demistir.*

29 Dan Balz ve Scott Clement, “Poll: Sharp partisan differences now exist on foreign policy, views of
American exceptionalism”, The Washington Post, 17 Eyliil 2020.
30 Mitchell B. Reiss, “The Republican Party and US Foreign Policy: What Next?”, RUSI, 17 Mart 2021.
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Demokratlar ile Cumhuriyetgilerin arasinda yukarida ifade edildigi gibi pek
cok konuda yaklagim farkliliklar1 olsa da ABD’nin Ortadogu’daki hedefleri
noktasinda bu iki parti arasinda bir ortaklik s6z konusudur. ABD’nin genel
olarak Ortadogu’daki ve o6zellikle Irak ve Suriye’deki hedefleri hakkinda
iki 6nemli soru vardir. Birincisi, “ABD’nin hedefleri nelerdir?”. Ikinci soru
ve bu makalenin odak noktasi “Kiirtlerin bu hedeflere ulasmadaki rolii ve
onemi nedir?”. Bu baglamda ABD’nin Ortadogu’da ii¢ temel amaci olduguna
dair genel bir kabul s6z konusudur. Buna gore; Ortadogu’ya yonelik ABD
dis politikasinin ilk amaci bdlgedeki hidrokarbon kaynaklarinin tedarik
giivenligini saglamaktir. Bir yandan da ABD, bdlgesel ve uluslararasi politika
egilimlerini etkilemek icin enerji akisini kontrol etme yetisini kullanmaktadir.
Ayni zamanda Japonya, Almanya ve 6zellikle Cin dahil olmak tizere rakipleri
ve ayrica Avrupa’daki ve Pasifik’teki miittefikler i¢in de bu gecerlidir.
Ortadogu’dan ithal edilisi stiregelen hidrokarbona yiiksek oranda bagl olan
uluslararas1 ekonomide, devamli enerji akisi saglanarak enerji giivenligi ve
ekonomik biiylime saglanmaktadir.?!

ABD’nin ikinci amaci ise Ortadogu’da istikrarli bir gii¢ dengesi saglamak
ve Iran’in yiikselisini engellemektir. John J. Mearsheimer’in belirttigi gibi
Bush yonetimi sirasindaki Irak isgali ve Obama yonetiminin Libya miidahalesi
ve kismen Suriye politikasi tecriibeleri hari¢, ABD dis politikasinda yakin
dengelemekten (onshore balancing) ¢ok uzak dengeleme (offshore balancing)
egilimi bulunmaktadir. ABD’nin uzak dengeleme stratejisi iki unsura
dayanmaktadir: Dis kaynak kullanim1 ve ¢evreleme. ABD, bolgesel bir aktore
kars1 direkt askeri hareketten kagimmaktadir ve bunun yerine bdolgedeki
diger iilkelere bu rolii yiiklemektedir.*> ABD’nin iigiincii amaci1 ise Islamec1
radikal gliclere kars1 miicadeledir. Dolayisiyla ABD Kiirtleri, bir kaldirag ve
Ortadogu’daki amaglarini uygulayici bir unsur olarak desteklemistir. Ancak bu
amaglarla ¢atisan Kiirt faaliyetleri oldugunda ABD destegini geri ¢ekmistir.*
Kiirtlerin ABD’den tii¢ temel beklentisi bulunmaktadir; giivenlik, 6zerklik
ve rakiplere karsi destek.** ABD’nin Irak ve Suriye’deki Kiirtlere destegi,
Kiirtlerin giindeminden daha ¢ok ABD’nin giindemini yansitmaktadir.*

31 H. Karami & David Romano, “Sub-State Actors and Trump’s Foreign Policy in the Middle East: The
Case of Kurdish Forces in Iraq and Syria”, Trump and the Middle East, Deakin University Burwood,
2018.

32 John J. Mearsheimer ve Stephen M. Walt, “The Case for Offshore Balancing”, Foreign Affairs, 2016.

33 Karami & Romano, “Sub-State Actors and Trump’s Foreign Policy in the Middle East: The Case of
Kurdish Forces in Iraq and Syria”; David L. Phillips, The Kurdish Spring: A New Map of the Middle
East, Routledge, 2017.

34 Ismail. Sar1 “The Syria Safe Zone and the US Policy towards the Syrian Kurds.” JRAM Center, 11 Mart
2019,

35 Karami & Romano, “Sub-State Actors and Trump’s Foreign Policy in the Middle East: The Case of
Kurdish Forces in Iraq and Syria”.

Ortadogu
Eeti L eiri 575



Ismail SARI & Tugba ALTUN

Yukarida ABD’nin Ortadogu’ya yonelik temel hedefleri ortaya
konulurken s6z konusu hedeflerin tanimlanmasi noktasinda Demokratlar
ile Cumbhuriyet¢ilerin arasinda bir ortaklik goriilebildigi belirtilmisti.
Ayn1 zamanda bu noktada sdz konusu iki partinin bahsedilen hedeflere
ulagsmak noktasinda farkli politikalar takip ettigini de belirtmek dogru olur.
Cumbhuriyetgilerin sorunlar1 veya tehditleri icerde degil, disarda aradig:
gdz onilinde bulunduruldugunda dis politika yonelimlerinde daha agresif
ve sert tutum gosterdigi ifade edilebilir. Demokratlar ise hem i¢ hem de
dis sorunlara ve tehditlere odaklanirken ABD ¢ikarlarinin yani sira ahlaki
normlara, insan haklarina ve degerlerine de 6ncelik vermektedir. Bu baglamda
Cumbhuriyetgiler kadar sert giice odakli olmadiklar1 gibi uluslararasi topluma
da 6nem vermektedirler.

3. Demokrat Baskanlarin Kiirt Politikalari

ABD’nin Kiirt sorununa dahil olmasi Bagkan Woodrow Wilson’un {inlii
14 maddelik bildirisinde “self-determinasyon” hakkinin vurgulanmasiyla
baslamistir.’* On ikinci madde Osmanli y6netimi altindaki Tirk olmayan
milletlerin 6zerk yonetim kurma olasiliklarina deginmektedir ve besinci
madde ise milletlerin kendi kendini y6netme hakkini diizenlemektedir.
Bu da Ortadogu’daki tiim milletlere bagimsizlik verilecegi inancina sebep
olmustur.’” Bu baglamda bazi Kiirt gruplar da yeni bir harita ortaya koymus?®
ancak Ingiltere ve Fransa’nin Sykes-Picot Anlasmasi dogrultusunda savasin
ardindan bolgeyi paylasmasi, kendi ¢ikarlart dogrultusunda hareket ederek
Kiirt devleti kurma hayallerini yikmistir.** Ayrica bu dénemde Anadolu
topraklarinin pargalanmasi Kurtulus Savasi’nin kazanilmasi ile engellenmistir.
Ayni zamanda Ingiltere, Bagdat’taki giicii dengelemek adina petrol zengini
Kiirt bolgesinde herhangi bir bagimsiz ya da otonom yapiya izin vermemistir.
Boylece ABD’nin Kiirtlere y6nelik dis politikasinin ilk agsamasi sona ermistir.*
Ozellikle Birinci Diinya Savasi sonrasi, Osmanli Devleti’nin dagilmasi ve yeni
devletlerin olugsmasinin ardindan Kiirtlerin bagimsizlik diisiinceleri Ttirkiye,
Ingiltere ve Fransa ile anlasma imzalanmasiyla sona ermistir. Sonrasinda ise
Franklin D. Roosevelt, 1933 ve 1945 yillar1 arasinda demokrat ABD baskani

36 “President Wilson’s Fourteen Points”, World War I Document Archive, https://wwi.lib.byu.edu/index.
php/President Wilson%27s_Fourteen_Points.

37 Charountaki, 7he Kurds and US Foreign Policy: International Relations in the Middle East since 1945.

38 Hakan Ozoglu, “Lessons From the Idea, and Rejection, of Kurdistan”, The New York Times, 5 Temmuz
2014.

39 John Broich, “Why there is no Kurdish nation”, The Conversation, 6 Kasim 2019.

40 Nigel Clive, “The Kurdish Struggle 1920-94”, International Affairs 72, no. 4, Ekim 1996.
Michael M. Gunter, “Erdogan and the Decline of Turkey”, Middle East Policy 23, no. 4, 2016.
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olarak gorev almistir. Kiirt meselesi hakkinda ABD, bu dénemde Tiirkiye,
Iran ve Irak ile iliskilerine gore politika gelistirmistir.*' Bu baglamda iliskiler
gelismis, Kiirtlere kars1 herhangi bir destek durumu olugsmamistir. Roosevelt
dénemi daha ¢ok Ikinci Diinya Savasi’na odakli gegmistir.

3.l. Soguk Savas Donemi Kiirt Politikalar

ABD’nin Kiirtlere yo6nelik politikalar1 Soguk Savas kosullarindan
etkilenmistir. Ortadogu da Soguk Savag’in kendi payina diisen etkilerinden
uzak kalamamaigtir. 1950’lerin ortalarinda Bagdat Paktinin kurulmasi i¢in sarf
edilen ¢abalar, Ortadogu’da Soguk Savas béliinmelerinin ortaya ¢ikmaya
basladiginin isareti olmustur. Bu durum 1956’daki Siiveys Kanali krizi ve Pan-
Arabist ideolojinin Arap diinyasindaki yiikselisi ile birlikte daha da ciddi bir
hale gelmistir. Suriye ve Irak’taki muhafazakar ve goreceli olarak Bat1 yanlisi
rejimler devrilmistir. Urdiin ve Liibnan’dakiler de ciddi bir sekilde devrilme
tehlikesiyle karsilasmislardir. Misir, Suriye ve Irak’taki Sovyet yanlisi
Pan-Arabist rejimlerle Urdiin, Suudi Arabistan ve Korfez devletlerindeki
muhafazakar yonetimler arasindaki anlagsmazlik, Kerr’in ifadesiyle bir “Arap
Soguk Savasi”nin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Global seviyede devam
eden Soguk Savas dahilinde cereyan eden Arap Soguk Savasi kimi zaman
siddetin hakim oldugu siyasi ¢atismalarla i¢ i¢ce olmustur.** Asagida, Soguk
Savas doneminin Ortadoguda dogurdugu bu o6zgiil ¢ercevede, demokrat
bagkanlarin Kiirt politikalar1 analiz edilecektir.

3.LI.Harry Truman Dénemi

1945 yilinda Roosevelt’in 6liimii sonrasi ABD Baskani olan Harry
Truman, Iran’da Sovyet yayilmaciligindan endise duymus ve bolgeyi
giivenilemez olarak gormiistiir. Sovyetler ise ABD ve Ingiltere’nin onu
Iran’dan uzaklastirma cabasi icinde olduklarindan korkarak Iran’daki Kiirt
kuvvetlerine destek vermistir. Iran ordusunun ¢okiisii ve Sovyetlerin Irak ve
Iran’daki Kiirtleri desteklemesi sonucunda ise 1946’da Mahabat Cumhuriyeti
kurulmustur. Iran’in batisinda Mahabat Cumhuriyeti’nin Gazi Muhammed
tarafindan kurulmasi ve Sovyet destegi almasinin ardindan, Irak’ta Molla
Mustafa Barzani tarafindan Kiirdistan Demokratik Partisi Bagdat’taki Bati
yanlis1t Hasimi monarsisine karst kurulmustur.** Ancak ABD, BM kanallarini

41 Hawre Hasan Hama, “US Foreign Policy Towards The Iraqi Kurds”, KCCRC, Ocak 2021.

42 Kemal Kirisgi vd., Tiirkiye ve Ortadogu’'da Bolgesel Isbirligi, Istanbul, Tesev Yayinlari,1998, s.118.

43 Ismail Sari, “The United States Foreign Policy Towards Kurds”, Ortadogu Etiitleri, Cilt 11, Say1 2,
2019, s. 284.
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kullanarak Sovyetler Birligi’ni baska devletlerin igislerine miidahale ettigi
gerekgesiyle Iran’dan tiim kuvvetlerini gekmeye ve Kiirtlere verdigi destegi de
sonlandirmaya zorlamistir. Anlasma yapmalar1 sebebiyle Iran da karsiliginda
Sovyetlere ait sirketlerin Iran petrol sanayisine yatirrm yapmasina izin
vermistir. Iran ordusu ise Mahabat Cumbhuriyetine son vermistir. Truman,
bu konuda uluslararasi siyasete gore bir karar almistir. Truman’in Kiirtler
hakkinda karar1 Iran’da Sovyetlerin giiciinii azaltmaya y&nelik alinmistir.*

Bu donemde Irak’ta ise Kiirt meselesine ABD karismak istememis,
bunu ig¢islere miidahale olarak nitelendirmistir ve Sovyetlerin Irak ile
yakinlasmasindan da c¢ekinmistir. Bu sebeple Irak-ABD iliskilerini gii¢lii
tutmak adina ve Sovyetler de Kiirtlere destek verdigi icin ABD’nin Kiirtlere
herhangi bir destegi bulunmamaktadir. Hatta Truman ydnetiminin Sovyetlerin
destegi sebebiyle Kiirtlere karsi hareket ettigi bile sdylenebilir. Sovyetlerin
destegi insan haklari, normlar ve degerler gibi konularin géz ardi edilmesine
de sebep olmustur. Kiirtler hakkinda ABD tarafindan alinan kararlar, Soguk
Savas ve Sovyetler baglaminda degerlendirilerek alimmistir. Bu baglamda
ABD, Sovyetlerin Irak Kiirtleri tizerinde etkisi olmasini istememistir. Irak’ta
Kiirt meselesi yerel bir mesele olarak kalmis, ABD higbir sekilde miidahil
olmak istememis ve Kiirtleri bu baglamda desteklememistir.*

3.1.2. John F. Kennedy

Ocak 1961°de ABD Bagkanlig1 gérevine baslayan John F. Kennedy, 22
Kasim 1963’te suikasta ugramis ve hayatini kaybetmistir. Kennedy, yaklasik
olarak ti¢ yil ABD Baskanlig1 gérevini ytiriitmiistiir. Gibson’a gére 1961-1962
yillar1 arasinda Kennedy yonetimi, Irak’t 6nemli bir Soguk Savas meselesi
olarak gormemistir. Bu da Irak hakkinda zayif kararlar alinmasina sebep
olmustur. Irak Ozel Komitesi (SCI) kaldirilmis, duruma dair yeterli kaynak
saglanmamis ve Abdiilkerim Kasim’mn ABD’nin boélgedeki ¢ikarlarina karsi
bir tehdit oldugu anlasilamamistir. SCI’nin Kennedy goreve basladiktan sonra
dagitilmasi, ABD’nin Irak’taki politikasinin etkisini azaltmigtir.*

Gibson’un ayrintili bir sekilde agikladig1 gibi Kasim, 1958°de siirgiinden
dondiikten sonra Mustafa Barzani’ye Irak’in kuzeyinde Kiirt otonomisi
saglayacagina dair s6z vermistir ancak 1961°de hiikiimetten bu baglamda
herhangi bir adim gelmemistir. Kiirdistan Demokratik Partisi (KDP),
Kasim’dan bolgedeki Arap gorevlilerin yerine Kiirtlerin getirilmesi, Kiirt

44 Hawre Hasan Hama, “US Foreign Policy Towards The Iraqi Kurds”, KCCRC, Ocak 2021.

45 Sari, “The United States Foreign Policy Towards Kurds”, s. 285.

46 Bryan R. Gibson, Sold Out? US Foreign Policy, Iraq, the Kurds, and the Cold War, Palgrave Macmil-
lan, 2015, ss. 35-36.
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bolgelerde resmi dilin Kiirtge olmasi, siyasi 6zgiirliik saglanmasi ve Kiirtge
gazete cikartilmasi talebinde bulunmustur. Barzani, Iran sinirinda bazi bolgeleri
ele geg¢irmis, rejim ise Kiirtlere 6zerklik vermek ya da gii¢ kullanmak arasinda
karar vermek zorunda kalmistir. Bu da Kiirtler tarafindan isyan baslatilmasina
sebep olmustur. Isyan basladiginda Kennedy y6netimi, Avrupa’daki olaylarla
ugrasmak zorunda kalmais, Irak’ta olanlar ile ¢ok ilgilenememistir.1961 yilinda
Kiirtler, ABD’nin Bagdat Biiyiikel¢iligi’ne giderek rejime karsi savasmak
icin destek talep etmistir. Gortismede Kiirtler, ABD’nin onlara yardim
etmek i¢in ahlaki bir sorumlulugunun oldugunu ¢iinkii 6zgiirliigii ve adaleti
desteklediklerini belirtmis, bagimsiz bir Kiirdistan’in Sovyetler Birligi’ne
karsi iyi bir siper olacagini iddia etmistir. El¢ilik gorevlisi ise ABD’nin Irak’in
i¢ meselelerine miidahil olamayacagini belirtmistir.*’ Kennedy y6netiminin o
dénemki odak noktas1 Irak degildi ve Irak’in Ingiltere’nin etki alani oldugu
kabul ediliyordu. Bu sebeple ABD, Irak’in i¢ meselelerine miidahil olmak
istemiyordu.*®

1962’de The New York Times’tan bir gazetecinin Kiirdistan bolgesini
ziyaret edip Barzani ile goriismesi, Kennedy yonetimini de Irak i¢in bir
politika gelistirmek durumunda birakmistir. Gazetede yayimlanan yazi,
ABD gorevlileri arasindaki Barzani’nin komdiinist ve ozgiirliik savasgisi
olmasi seklindeki algilar1 kirmistir. Barzani, komiinist degil, Kiirt milliyetgisi
oldugunu belirtmis, ABD’ye yararli olabileceklerini de vurgulamistir. ABD
yardimi olmadan Sovyetlere donmek zorunda kalacaklarini da belirtmistir.
Bu konuda gazetelerde yazi yayimlanmasi, ABD halkinin da Kennedy
yonetimine bir tavir belirlemesi adina baski uygulamasina sebep olmustur.
ABD Disisleri Bakanligi, Kiirt savasinin bir i¢ mesele oldugunu ve Kiirtleri
hi¢cbir gsekilde desteklemeyeceklerini, baris¢il bir ¢6ziim bulunmasini
umduklarini agiklamistir. Irak rejimi, Kiirtleri yenemeyince ABD’yi sorunlari
icin giinah kegisi ilan etmistir. Kasim ABD’yi su¢lamistir. Kennedy yonetimi
Irak’taki varligini istihbarat, CIA ile devam ettirmistir.** Baas darbesinin
arindan ABD, Irak ile iliskilerini daha ilimli hale getirmistir. Sebebi ise
Baas’in kati bir sekilde anti-komiinist olmasidir. ABD, herhangi bir i¢ islere
miidahale sayilabilecek hareketten kaginmak istemis, ona gore de temkinli
adimlar atmigtir. ABD, askerl ve maddi yardim saglamay1 ve isyanlara karsi
egitim de vermeyi teklif etmis, karsiliginda da Kiirt sorununun ¢éziimiinii
talep etmistir. Kennedy yonetimi, Baas darbesinden memnun kalmistir ¢iinkii
bunu Sovyetlere karsi bir zafer olarak gérmiistiir. ABD, Kiirt meselesini bir

47 Gibson, Sold Out? US Foreign Policy, Iraq, the Kurds, and the Cold War, s. 40.
48 Gibson, Sold Out? US Foreign Policy, Iraq, the Kurds, and the Cold War, s. 43.
49 Gibson, Sold Out? US Foreign Policy, Iraq, the Kurds, and the Cold War, ss. 52-54.
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i¢ mesele olarak gérmektedir ve karismak istememektedir. Ancak Sovyetler,
radyo kanallarinda Kiirtleri, komiinistlere katilmaya ve rejime karsi ¢ikmaya
davet etmis, Kiirt bolgesel yonetimini petrolden gelir elde etmeleri konusunda
da desteklemistir. ABD siyasi ¢ozlim istese ve Kiirtlere sempati duyup
empati kursa da Sovyetlerin hareketine karsilik ABD’nin rejime desteginin
de arttirilmasi gerekmistir. ABD, Irak rejimine helikopter ve tank satisi
gergeklestirmistir. Tank konusunda 6nce ¢ekimser kalinmaistir ¢iinkii bunlarin
Kiirtlere ya da Israil’e karsi kullanilmasindan endise edilmistir. Ancak
ABD’nin satis1 ger¢eklestirmemesi de Irak’la olan iligkilerin bozulmasina ve
Baas rejiminin Sovyetlere yaklagsmasina sebebiyet verebilir diye ABD, satis1
onaylamistir. Karar, tamamen Soguk Savas cercevesinde alinmistir. ABD,
tekrar bir Kiirt savasinin basglamasini istemiyordu. Ciinkii bu durum, Baas
rejimini tehlikeye sokar ve bu da Sovyetlerin isine yarardi. Ancak Haziran
1963°te rejim ve Kiirtler arasinda gerilim artti. Rejim, Kiirtleri tutuklamaya
bagladi ve Kiirtlerin silah birakmasini talep etti. Savasin tekrar baslamasindan
once Kennedy yonetimi, gerilimi engellemek ve rejimi bu yonde kisitlamak
icin aktif adimlar atmistir. Savas tekrar basladiginda ise ABD, bunun Sovyetler
icin iyi bir ara¢ ve alan oldugunu diistinm{istiir. Sovyetler Birligi, hemen rejimi
kinadigini agiklamis ve Kiirtlerin 6zerklik talebini destekledigini belirtmistir.
ABD ise orta yol bulmaya, diplomatik kanallar1 zorlamaya ¢alismistir. Ancak
Sovyetler, Kiirtlere olan destegini arttirinca Kennedy yonetimi de Irak’a olan
destegini artirmak zorunda kalmistir. Iran Sahi’nin da Kiirtlere olan destegi,
ABD’yi zor durumda birakmistir. Haziran sonunda miidahale etmeme ilkesi
ABD tarafindan bir kenara birakilarak Irak’it Soguk Savas catigma alani
olarak benimseme yolu izlenmistir. Sovyetlerin de uluslararas1 alandaki
cabalartyla Kiirtlerin ¢ok zulme ugradigi, Irak rejiminin neredeyse soykirim
gergeklestirdigi seklinde sdylemler ortaya ¢ikmistir. ABD, bu tarz sdylemleri
engellemek adina uluslararasi alanda Sovyetlerin etkisini kirmaya ¢alismistir.
1963’iin sonuna dogru rejim ve Kiirtler zayif diismeye baslamistir. ABD de
miidahil olmaya baslamis, Baas rejiminin varligini siirdiirmesini saglamaya
caligmistir. Bu baglamda Sovyetlerin etkisini de kirmak istemistir. ABD igin
tek ¢6zlim miizakere ve baris olarak gortilmiistii. Ancak Cumhurbaskani
Abdiisselam Arif’in Baas’a bir darbe gerceklestirmesi ile tiim diizen
degistirmistir.”

Kennedy doneminde Kiirtlere karsi dogrudan ya da dolayli olarak herhangi
bir destek verilmemistir. Aksine Soguk Savas dinamikleri ¢ergcevesinde tarafsiz
kalmak istenilen bir durumda Kiirtlere karsi hareket etmek zorunda kalan
Kennedy yonetimi, [rak’ta Baas rejimini Kiirtlere ve dolayli olarak Sovyetlere

50 Gibson, Sold Out? US Foreign Policy, Iraq, the Kurds, and the Cold War, ss. 64-79.
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kars1 desteklemistir. Insan haklari, i¢ islere karismama gibi konularda hassas
olunsa da Soguk Savas ortami bu tarz goriislere uyulmasina izin vermemistir.
Kennedy’in Kiirt politikasinin da Soguk Savas tarafindan sekillendirildigi ve
0zgiin bir politika olmadigi sdylenebilir.

3.1.3. Lyndon B. Johnson

Lyndon B. Johnson, John F. Kennedy’in suikasta ugramasinin ardindan
ABD Baskani olmus, sonraki se¢imi de kazanarak 1963-1969 yillar1 arasinda
bu gorevi siirdiirmustiir. Johnson déneminde genel olarak “miidahale etmeme”
politikas1 giidiilmiistiir. Irak ile iliskilerde Arap milliyet¢isi cumhurbaskanlari
Abdiisselam Arif ve Abdiirrahman Arif ile iyi iliskiler kurmustur. Gibson’un
ayrintili birsekilde agikladigi gibi 1960’11 yillarda Arif, Misir Cumhurbagskani
Cemal Abdiilnasirileiyiiligkiler gelistirmis ve Irak’ta anti-komiinist bir politika
kurmustur. O dénemde pozitif tarafsizlik ile Bati-Dogu arasinda dengeli bir
politika kurmaya ¢alisan Irak ile Johnson y6netimi, Sovyet etkisine girmemesi
adina dostca iliskiler kurmaya c¢alismistir. Baas rejiminin kom{inistlere karsi
tavrt Sovyetlerin Irakli Kiirtleri de desteklemesine sebep olmustur. Irak
Baas rejimine Ingiltere, Israil ve Iran’m karsi ¢ikmasi ABD tarafini zor
duruma sokmustur. Arif’in Nasir ile olan iyi iliskisi bu {ilkeler tarafindan
hos kargilanmamis, bu sebeple Kiirt hareketine askeri ve ekonomik destek
verilmistir. Ancak bu donemde ABD, Irak’im i¢ islerine karismama karari ile
Kiirtlere herhangi bir yardimda ya da destekte bulunmamuistir. Irak hiikiimeti
ve Kiirt tarafi arasinda yillar i¢inde ¢atismalar, miizakereler, ateskesler olmus,
Kiirt hareketi i¢inde de ayrismalar meydana gelmistir. Sovyetler, Kiirtlere
destek vererek savasmaya devam etmeleri i¢in ugrasmistir. ABD, Arif rejimi
ile iyi iligkilerini anti-komiinist olmasi sebebiyle siirdiirmiistiir. Johnson
yonetimi, Irak’in Nasir ile olan iliskisini Arap milliyet¢iligi baglaminda ve
Sovyetlerin bdlgedeki etkisini bu ideoloji ile kirabilecegini diisiindiigtinden
sert bir tavirla karsilamamistir.>' 1964 yilinda ABD, Ingiltere nin Arif rejimini
istikrarsizlagtirmak i¢in Kiirtleri kullanma planini desteklememistir. Sovyetler
gibi Ingiltere, Israil ve Iran da miicadeleye devam etmeleri i¢in Kiirtlere baski
yapmistir. 1964 yilinda israil, Kiirt isyancilarla baglanti kurmus ve de facto
bir ortaklik ortaya ¢ikmistir. Iran ve Israil, Irakli Kiirtlerin desteklenmesinde
ve egitilmesinde 6nemli rol oynamistir. ABD’nin bu donemde Kiirt hareketine
dolayli ya da dogrudan higbir destegi bulunmamaktadir.*?

51 Gibson, Sold Out? US Foreign Policy, Iraq, the Kurds, and the Cold War, ss. 85-86.
52 Gibson, Sold Out? US Foreign Policy, Iraq, the Kurds, and the Cold War, ss. 90-91.
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1967 yilina kadar ABD-Irak iligkileri olumlu sekilde gelismis, ABD
Irak’in i¢ islerine karismamay1 tercih etmistir. Ancak Alti Giin Savasi’nin
ardindan ABD’nin Israil’e destegi {izerine Irak, ABD ile diplomatik iliskilerini
kesmistir.”® Ayrica Vietnam Savasi’nin ABD i¢in agir sorunlar dogurmasi
da Johnson’in ilgi odaginin bu bélgeden kaymasina sebebiyet vermistir.
Johnson doneminde genel olarak i¢ islere karigmama, miidahale etmeme gibi
prensiplerin benimsenisi ve Kiirt niifus barindiran {iilkeler ile 6zellikle de
Irak hikkGimetiyle iyi iliskiler gelistirmesi, Kiirtlere herhangi bir destek ya da
yardim saglamasinin dniine ge¢mistir. Daha tarafsiz ve devletler arasi iligkiler
yliriiten Johnson, ABD’nin Soguk Savas ortamindaki ¢ikarlar1 dogrultusunda
Irak hiikimetiyle miittefiklik kurmay1 tercih etmis, Kiirtlerle herhangi bir
baglanti kurmamus, Ingiltere gibi devletlerin tekliflerini de reddetmistir.
Sovyet Rusya’nin da o donemde Kiirtlere destek vermesinin bunda etkisi
olmas1 muhtemeldir.

3.1.4. Jimmy Carter

Jimmy Carter, 1977°de ABD Baskani olarak goreve basladiginda dis
politikada insan haklarini temel bir yap1 tasi olarak ele almistir. Carter’dan
onceki donemlerde KDP’ye (Barzani) Suudi Arabistan, Iran, israil ve ABD
destek vermistir. Onceki ABD baskanlar1 ve kabineleri, Irak’m Sovyetler
Birligi’ne yaklastigin1 diislindtiglinden Kiirtleri silahlandirmis ve Irak’in i¢
islerine miidahale etmistir. Carter, Soguk Savas mantigindan uzaklagsmak
istemis, bu sebeple géreve basladigi Ocak 1977°de Kiirt meselesi ile yogun
bir sekilde ilgilenmemistir. Daha ¢ok bolgesel baris baglaminda Arap-Israil
miizakerelerine odaklanmistir.** Ayrica Iran’la iliskiler iyi olmasina ragmen
insan haklar1 i¢in Sah’tan reformlar yapilmasini talep etmistir. Ancak Carter’in
dis politikada insan haklarini 6nceleyen tavri Iran Islam Devrimi ve Sovyetler
tarafindan Afganistan’in isgal edilmesi ile degismistir. Bu donemde ABD,
Iran’da yasanan devrimin bolgedeki iilkelere yayilmasi ve Sovyet Rusya’nin
etkisinin de bolgede artmasi endisesi ile g¢evreleme politikasina ©ncelik
vermis, Soguk Savas baglaminda kararlar almistir. Misir’in Israil ile Camp
David Anlagmasi’ni imzalamasinin ardindan Saddam Hiseyin, Irak’in Arap
Birligi’nin ve Araplarin lideri olmasi i¢in ¢abalamistir. Carter da Sovyetlere
ve Iran’a kars1 Saddam Hiiseyin’i kullanmak, daha iyi iliskiler gelistirmek
istemistir. Ancak Saddam Hiiseyin, giiciinii konsolide etmeye odaklanmuistir.

53 Gibson, Sold Out? US Foreign Policy, Iraq, the Kurds, and the Cold War, s. 99.
54 Douglas Little, “The United States and the Kurds: A Cold War Story”, Journal of Cold War Studies 12,
no. 4, The MIT Press, 2010, ss. 84-85.
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Ozellikle Kiirt ve Sii bolgelere 6nem vermistir. Batiyla iyi ticari iliskiler
gelistirmesi isine yaramis ancak siyasi ve diplomatik iligkilerini gelistirmeyi
distinmemis, anti-emperyalizmin Onciisii olarak konumlanmay1 tercih
etmistir.>

Iran 1978’de Irak’taki Kiirt ulusal direnisini Saddam Hiiseyin’e karsi
desteklemistir. ABD’de de bu politikaya uymus, destek vermistir.’® Carter
bagkan olduktan sonra gelen CIA raporlarinda Sovyetler ve Irak arasindaki
iligkilerin olumsuz yonde etkilendigi belirtilmis, buna sebep olarak da
Sovyetlerin Irakli komiinistlere destek vermesi ve Kiirtlerin ayaklanmalarina
kars1 Bagdat rejimine silah saglamada kisitlh davranmasi gosterilmistir. Bunun
tizerine Carter, Irak ile iliskileri gelistirerek rejimin daha ilimli, Bat1 yanlisi bir
tavir almasini saglamayi ve Irak’1 Sovyetlerden uzaklastirmay: ummustur.>’

Kiirtler Iran-Irak Savasinda vur-kag taktigi ile rejime saldirmaya devam
etmistir. KDP, o donemde mevcut lider Molla Mustafa Barzani’nin 1979°daki
6liimiiyle ogullar1 Idris ve Mesud tarafindan yonetilmeye baslanmistir. Celal
Talabani, KDP’den ayrilarak KYB’yi kurmustur. Talabani, KDP’yi feodalist,
kabileci, burjuva sagcisi ve kapitiilasyoncu olmakla sug¢lamistir. KYB daha
cok sol egilimli, demokratik ve sosyalist siyasi felsefeyi benimsemis bir siyasi
yapidir. Saddam, Irak Kiirdistani’nin yonetimi i¢in farkli gruplarla miizakere
etmek zorunda kalmis, onlar da rejime kars1 savasmaya devam etmistir. Iran,
KDP’ye destek vermistir. Saddam da Iranli Kiirt muhalifleri Humeyni’ye kars1
desteklemistir. Iran ve Irak avantaj kazanmak icin savas boyunca Kiirtleri
kullanmistir. ABD ise Irakli Kiirtlere tarafsiz yaklasmis, mali ya da askeri
olarak destek vermekten kaginmistir.™

Iran Islam Devrimi’nin ardindan Humeyni, Mustafa Barzani’nin Tahran’a
geri dénmesi i¢in izin vermistir. Bdylece Iran’nin, rejimin degismis olmasina
ragmen, Irakli Kiirtler’e desteginin devam edecegi anlasilmistir. Saddam
Hiiseyin, Iranl Kiirtleri Tahran’a kars1 silahlanmaya tesvik ederken; Ayetullah
Humeyni ise Barzani-KDP’yi Bagdat’a karsi gerilla savasini siirdiirmeye
tesvik etmistir. ABD, Saddam’i saldirgan olarak kabul etse de Carter,
tarafsizlik politikasin1 benimsemis, Iran’in ABD’ye askeri techizat ve yedek
parca destegi igin yaklasacagi umulmustur. Carter, bdyle bir olay1 Iran’da

55 Janet A. Franklin, United States Foreign Policies on Iran and Iraq, And the negative impact on the
Kurdish Nationalist Movement: From the Nixon Era Through The Reagan Years, Wright State Univer-
sity, 2019, ss. 88-93.

56 Frances M. Jacobson, Jimmy Carter’s Foreign Policy: The Battle for Power and Principle, Old Domin-
ion University, 2008, s. 311.

57 Hal Brands, “Before the Tilt: The Carter Administration Engages Saddam Hussein”, Diplomacy &
Statecraft 26, no. 1 2015, s. 106.

58 Franklin, “United States Foreign Policies on Iran and Iraq, And the negative impact on the Kurdish
Nationalist Movement: From the Nixon Era Through The Reagan Years”, s. 94.
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rehin tutulan 54 ABD diplomatinin kurtarilmasinda etkin rol oynayabilecek
bir koz olarak gormiistiir. KDP, Iran’a katilarak Irak’a karsi savasmustir.”

Jimmy Carter, 1979°da goéreve basladiginda insan haklarin1 temel
almak ve Soguk Savas mantigindan uzaklagmak istiyordu. Bu baglamda
politikalar olugturmay1 hedefleyen Carter’in Saddam Hiiseyin gibi baskici
bir lidere kars1 insan haklarin1 ve dolayisiyla Kiirtlerin ve Siilerin haklarini
savunmasi beklenirdi. Ancak bolgesel ve uluslararasi dinamikler géz Oniine
alindigindan 1979 yilinda iran Islam Devrimi ve Sovyetlerin Afganistan’
isgali, bu durumu degistirmistir. 1979 sonrasinda Irakli Kiirtlere herhangi
bir destek verilmemistir. Ancak 1979 sonrasi Iran’a ve Sovyetler Birligi’ne
kars1t ABD, Saddam’a destek saglamistir. Bu baglamda ABD’nin Kiirtlere
destek saglamadigi, kendi ¢ikarlar1 ve bolgesel kazanglari dogrultusunda
hareket ettigi sOylenebilir. Carter doneminde, insan haklari, yonetimin temel
ilkelerinden biri olmasina ragmen 1979 sonrasinda Irak ile iligkilere bu hi¢bir
sekilde yansimamus, Irakli Kiirtler gz ardi edilmistir.®

3.2. Soguk Savas Sonrasi Kiirt Politikalari

Churchill’in Fulton’da “Avrupa’y:r iki farkli bloka ayiran demir bir
perdenin” varligina dair gézlemlerini dile getirdigi tarih olan Mart 1946, Soguk
Savas’in baslangig tarihi olarak goriiliir. Ancak, Soguk Savas’in bitigsine dair
kesin bir tarih belirtmek daha zordur. Pek ¢oklar1 1989°da Berlin Duvari’nin
yikilisint Soguk Savag’in sona erdiginin sinyallerini veren uygun bir tarih
olarak gosterirken, bir diger grup daha nihai bir olay olan Sovyetler Birligi’nin
dagilma tarihini tercih etmektedir. Ancak bu ¢alisma agisindan Gorbachev’in
Yeniden Yapilanma ve Ag¢iklik politikalarini uygulamaya bagladigi 1980°lerin
ikinci yarisi, Soguk Savas’in ger¢ek anlamda sonu olmasa dahi, en azindan
¢cOziilmeye basladigi bir donem olarak kabul edilmektedir. 1990’1 yillarda
SSCB’nin dagilmasi ve ideolojik rekabete dayali ¢ift kutuplu uluslararasi
sistemin ortadan kalkmasi diinyada koklii degisiklikleri ve belirsizlikleri de
beraberinde getirmistir. Soguk Savas da farkli nitelikler tagimakla birlikte,
¢ift kutuplu sistem i¢inde siiren dolayli bir savasti. Dolayisiyla, bu savasin
bitisi de savasin siiregeldigi uluslararasi diizenin temel parametrelerini
degistirmistir. Bu degisim kiiresel, kitasal ve bolgesel aktorlerin konumlarini
yeniden belirleme ¢abalarini kag¢inilmaz kilmistir.®! Bu degisen cergevede,
asagida Soguk Savas sonrasi donem Amerikan Demokrat baskanlarin Kiirt
politikalar1 analiz edilecektir.

59 Little, “The United States and the Kurds: A Cold War Story”, s. 86.
60 Brands, “Before the Tilt: The Carter Administration Engages Saddam Hussein”, s. 104.
61 Kirisci vd., a.g.e., s. 122
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3.2.1. William J. Clinton

William J. Clinton, 42. ABD Baskani olarak 1993-2001 yillar1 arasinda
hizmet vermistir. Birinci Korfez Savasi’ninve Soguk Savag’ i bitisininardindan
bagkan olan Clinton, bu atmosferde Ortadogu’daki dengeleri gozeterek
kararlar almaya ¢alismistir. Hem insan haklarini koruma baglaminda hareket
etmis hem de bolgedeki iilkelerin politikalarini da g6z oniinde bulundurarak
kararlar almaya ¢alismistir. Tiirkiye, ABD Baskani1 Bill Clinton tarafindan
1999 yilinda ABD’nin stratejik ortagi olarak tanimlanmigtir. Clinton, 1990’1
yillarda Tiirkiye’ nin PKK terdr orgiitii ile miicadelesini desteklemistir. 1999
yilinda PKK lideri Abdullah Ocalan’in Kenya’da yakalanmasinda ABD
yonetiminin ve Clinton’in biiyiik destegi bulunmaktadir.®> ABD’nin PKK
konusunda ikircikli bir yaklasim1 benimsedigi sdylenebilir.

1990’11 yillarda ABD’nin Irak’a ve Kiirtlere kars1 politikasi genel olarak iki
temel tizerine insa edilmistir. Bunlar Irak’in toprak biitiinl{igliniin saglanmasi
ve baski altinda olduklar siirece Kiirt bolgesine destek saglanmasi olarak
belirtilebilir. Cesitli devlet organlar1 ve Clinton yonetimi, baski altindaki
Kirtlerin Saddam Hiiseyin’e karst yerel bir miittefik olabileceklerini
distinerek Kiirtlere karst olumlu tutum almis ve maddi yardim ve destek
saglamistir. Kuzey Irak’ta demokratik bir kurum olusturma c¢abalarina da
destek verilmistir ancak bolgesel dengeler ve yerel dinamikler de goz 6niinde
bulundurularak hareket edilmistir.®

Clinton, 1993 yilinda gergeklestirdigi bir konugsmasinda Irak hiikiimetinin
insan haklarini ihlal ettigini ve Irak’in kuzeyine 2 yildir gida, yakit ve tibbi
malzeme ablukast uyguladigint sdylemistir. Irak ordusunun stirekli bolge
halkini rahatsiz ettigi ve hiikiimetin Kiirtleri, Tiirkmenleri ve Siiryanileri
Araplastirmaya calistigini belirtmigtir. Irak’in giiney bolgesinde hala top
saldirilariin gergeklestirildigine ve bunun da bolge halkinin komsu {iilkelere
ka¢masina sebep oldugunu sdylemistir.* 1995 yilinda ise Clinton, Saddam
Hiiseyin’in uluslararasi normlara gore hareket etmemekte israrct oldugunu,
tim tilkedeki Irak vatandaslarmi tehdit ettigini sOylemistir. Kuzeyde ve
giineyde Saddam Hiiseyin’in herhangi bir saldirisin1 6nlemek adina ugusa
yasak bolge ilan ettiklerini, uluslararasi ve yerel yardim o6rgiitlerinin yani sira
ABD’nin de Irak’in kuzeyindeki halka insani yardim ulastirmaya ¢alistigini

62 Ali Onur Ozgelik, “An Analysis of The Kurdistan Worker Party (PKK) with International and Domes-
tic Dimension and Its Reflection Over Turkish-American Relations”, Cesran International, 2014, s.
3-14.

63 Alfred B. Prados, “The Kurds in Iraq: Status, Protection, and Prospects”, CRS Reports for Congress,
12 Mayis 1994.

64 “Message to the Congress Reporting on the National Emergency With Respect to Iraq”, 3 Mart 1993.
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belirtmistir. Irak’1n kuzeyinde istikrar1 saglama ve farkliliklar1 asmak igin iki
biiylik Kiirt grup arasinda miizakere sagladiklarini agiklamistir.%

9 Eyliil 1996°da Bill Clinton, Kiirt gruplarin kendi i¢lerinde ¢atismasinin
Saddam Hiiseyin’in igine yaradigini, ABD’nin Irak’a miidahil olabilmesinin
kisith oldugunu ancak elinden geleni yaptigini séylemistir. ABD’nin Kiirtlere
yardim edebilmesi i¢in Kiirtlerin kendi i¢inde ¢atismamasi gerektigini de
belirtmistir. Saddam’in BM kararina karsi ¢ikarak Erbil’e askeri saldir1 i¢in
ilerlemesi tizerine Clinton, ugusa yasak bolgeyi genisletme karar1 almis,
bdylece Saddam Hiiseyin’in manevra alanini daraltmayir hedeflemistir.
Kiirtlere daha ¢ok yardim etmek istedigini ancak farkli gruplarin ¢atigsmadan
baris masasina oturmasi gerektigini sdylemistir.®® Irak kuvvetleri, 1996 yilinda
Erbil’e saldirilar1 esnasinda Mesut Barzani yonetimindeki KDP ile is birligi
yapmis, Celal Talabani yonetimindeki KYB’ye saldirmistir.®” Mesut Barzani,
bu sebeple ABD tarafindan hain olarak goriilmiistiir.®® Clinton’in giineydeki
ucusa yasak bolgeyi genisletme karar1 kuzeydeki Kiirtler tarafindan hos
karsilanmamistir ¢linkii karar Saddam Hiiseyin’in Erbil’e saldirmasinin
ardindan gelmistir. Saddam Hiiseyin’in giiney bolgelere hareket etmesini
kisitlarken kuzeye gidisinin 6niine gecilmemis ve Kiirtler tehdit hissetmistir.
Ayrica Clinton’n ayr1 bir Kiirt devleti istemedigi de sdylenebilir. Kiirtlerin
ayr1 bir devlet kurmasinin ABD ile Irak, Suriye, iran, Tiirkiye gibi devletlerin
de sorun yasamasina ve bdlgesel istikrarin bozulmasina sebep olabilecegi
Clinton tarafindan distinlilmiistiir. Kuzey’de Kiirtlerin devlet kurmasi ayni
zamanda gilineyde Siilerin de bdyle bir taleple ortaya ¢ikmasina sebebiyet
verebilirdi. Bu yiizden Saddam Hiiseyin tarafindan Irak’in bir biitiin halinde
yonetilmesi daha ¢ok kabul gormiistiir.%

Clinton yonetimi iki biiytik Kirt grubu arasinda diyalog olusturup
birlik saglama konusunda pek cok ¢aba gostermistir. Ornegin, Kiirdistan
Demokratik Partisi ve Kiirdistan Yurtseverler Birligi Ekim-Kasim 1996’da
Tirkiye’de gortiismeler gergeklestirmistir. Gorlismeye ABD, Tiirkiye ve
Ingiltere temsilcileri de katilmistir.” Goriismelere katilanlar, Irakli Kiirtlerin
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Review of International Affairs 3, no. 1, Mart 1999, s. 63.

68 Philip Shenon, “Two Kurd groups unite against Baghdad in pact brokered by U.S.” The New York
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egitim, saglik ve ulasim alanlarinda ortak komiteler kurarak beraber hareket
etmesini saglamaya ¢alismislardir.”' Iki Irakli Kiirt lider de ABD politikasina
desteklerini ve Ankara uzlagma siirecine bagliliklarini ifade etmistir.”> 23
Ekim 1996°da iki taraf arasinda imzalanan ategkesin ve siyasi uzlasi silirecinin
gliclendirilmesi adina bu siiregteki her goriismede yeni adimlar atilmistir.”

Clinton donemi Disisleri Bakan1 Madeleine Albright, Celal Talabani ve
Mesut Barzani arasinda ortak bir otorite kurulabilmesi adina ¢ok ¢aba sarf
etmistir.”* Albright, Mesut Barzani ve Celal Talabani arasinda 16-17 Eyliil
1998°de gergeklesen goriismede bulunmug, ABD’nin Irak’ta Bagdat rejiminin
baskisina ve zalimce saldirilarina maruz kalan Kiirtlerin, Siilerin, Siinnilerin
ve diger gruplarin giivende ve iyi durumda olmalari konusundaki endiselerini
dile getirmistir.”” Albright, iki tarafin bulusmasinin ve insanlar1 i¢in ¢aba
gostermelerinin yeni bir sayfa ve umut kaynagi oldugunu, birlik saglanmadan
gelecegin zor olacagini sdylemistir.’”® Bu goriismenin ardindan iki taraf da
i¢ ¢atismay1 kinamis, siddetten kaginmis ve Irak sinirinda giivenli bolgeler
olusturarak terdrizmi bertaraf etmeye calismistir. Terdr orgiiti PKK’nin
siginaklarin1 ve merkezlerini bdlgeden temizleyerek Irak-Tiirkiye sinirini da
giivence altina almaya ¢alismiglardir.”’

Bill Clinton déneminde genel olarak Kiirtlerin birlik halinde olmasi i¢in
cabalanmis ve Kiirtler ugradiklari insan haklari ihlalleri, baski sebebiyle ABD
yonetimi tarafindan desteklenmistir. Saddam Hiiseyin’e karsi ABD, Irak’ta
kuzeyde Kiirtler ve giineyde de Siiler olmak {izere azinliklar ile birlikte hareket
etmek durumunda kalmistir. ABD’li {ist diizey bir yetkili, amaclarinin sadece
Kirtleri destelemek olmadigini, Saddam’in kuzeyden de ¢evrelenmesini
saglayarak Irak politikalarmi giiclendirdiklerini sdylemistir. Kiirt gruplara
birlik olurlarsa disaridan ve Bagdat yonetiminden gelebilecek herhangi bir
baskiya ya da saldiriya daha az maruz kalacaklarini anlatmaya c¢alistiklarini
da belirtmigtir. Kiirtlerin ¢ikarlarinin ger¢eklesmesinin Tahran ya da Bagdat’la
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ilgili olmadigini, ABD’ye bagli oldugunu séylemistir.”® Ancak ABD yonetimi
tarafindan Kiirtlerin ayrismasi, Irak’in bolinmesi, Kiirtlerin ayr1 bir devlet
kurma talepleri de olumlu karsilanmamistir. Bahsedilen hususlar baglaminda
Clinton y6netiminin temelde baskiya ve zulme ugrayan bir topluluga daha iyi
yasam sartlar1 sunmak, Saddam Hiiseyin’in hareket alanini sinirlandirmak ve
uluslararas1 normlara gore Irak’i yonetmesini beklemek, Kiirtlerin birligini
saglamak gibi amagclar1 oldugu soylenebilir. Ancak Kiirtlerin bagimsizlik
talepleri, Clinton yonetimi tarafindan olumlu karsilanmamistir. Diger ABD
bagkanlar1 gibi Clinton da bolgesel ve uluslararast dengeleri godzetmis,
Kiirtlerin bu talebine olumlu yanit vermemistir.

3.2.2. Barack Obama

Barack Obama déneminde dis politikanin temel dinamikleri degismese
de yontem olarak degisikliklere gidilmistir. Askeri gii¢ daha ¢ok savunma
alaninda kullanilmis, yerel miittefiklerle is birligi yapilmistir. Bu baglamda
ABD ordusunun Afganistan ve Irak tecriibelerinin ardindan Obama y&netimi,
Ortadogu’dan askeri varligin1 ¢ekmek yerine baglanti seklini degistirmeyi
tercih etmistir. ABD askerlerini bolgeye gondermek yerine sahada yerel
miittefikler ve devlet-dis1 aktorler kullanilmistir. Bu yontemde amag,
operasyonel ve siyasi maliyeti diisiirmek, ve mesruiyet olarak gosterilebilir.”
Obama’nin Kiirtler 6zelindeki dis politikasi, bu yontem degisikligi ile
agiklanabilir.

ABD Kongresi’nde ISID’e kars1 savas hakkindaki tartismalar siirerken
Obama, bunun Afganistan ve Irak’taki savaglardan farkli olacagini ve yabanci
topraklarda ABD birliklerinin savasmayacagin1 sdylemistir. Ancak askeri
harekat yalnizca hava saldirilar1 olarak ilerlememis, ABD askeri birlikleri de
gorevlendirilerek Iraklilar1 ve Kiirt kuvvetlerini egitim, istihbarat ve techizat
gibi alanlarda desteklemistir.®® 2014 yilinda bir basin toplantisinda Obama,
ABD’nin Irak giivenlik gliclerine destek vermeye, istihbarat paylasmaya
ve is birligi yapmaya devam edecegini belirtmistir. ABD gii¢lerinin Irak’ta
savagmaya geri donmeyecegini ancak Iraklilari, bolgeyi ve ABD’nin
¢ikarlarini tehdit eden tercristlere karsi savasmalarina yardim edeceklerini
sOylemistir. Irak siyaseti hakkinda ise Sii, Siinni ve Kiirtlerin birlik olmas1 ve
her kesimin siyasi siirecin bir par¢asi olmasi gerektiginin altini ¢izmistir.?! Ayni

78 Shenon, “Two Kurd groups unite against Baghdad in pact brokered by U.S.”.
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yilin Agustos aymda da Obama, Irak’taki ISID’le miicadele kapsaminda son
gelismeleri agiklarken terdristlere karsit Erbil’in disinda sehre ulasmamalari
icin hava saldirist yapildig, Kiirt gii¢lerinin de karadan savagtigini belirtmistir.
Irak ve ABD kuvvetlerinin ise onlara destek saglayacagini sdylemistir.
Irak hiikiimetine ve Kiirt giiclerine ISID ile savasirken askeri destek ve
tavsiyeye devam edilecegini, terdristlerin giivenli bdlge olusturmasina izin
vermeyeceklerini belirtmistir.®? Irak’taki ABD vatandaslarinin, Irakli sivillerin
korunmasini saglayacaklar1 ve bu baglamda 6n saflarda Irak kuvvetlerine ve
Kiirt kuvvetlerine askeri desteklerini arttiracaklarini séylemistir.%

Yine 2014 yilinda ISID’in Ayn el-Arab’a saldirmaya baslamast ABD’nin
Suriyeli Kiirtlere destek vermeye baslamasinda onemli bir adim olmustur.
PYD ve ABD arasindaki ilk resmi temasin 12 Ekim 2014’te Paris’te
gergeklestigi bilinmektedir ancak PYD kanadi iliskilerin iki y1l 6ncesinde de
var oldugunu iddia etmektedir. Gériismede ABD Baskani1 Obama, o donemki
PYD Esbaskani Salih Miislim, ABD Suriye Ozel Temsilcisi Daniel Rubinstein
ve Disisleri Bakanligi heyetinin bulundugu belirtilmistir.®*

Obama yo6netimi, Irak’in Siinni, Sii ve Kiirt topluluklariyla biitiinliglinii
saglamay1 hedeflerken ayni zamanda Suriye ve Irak Kiirtleri arasinda da bir
birlik kurmaya g¢alismistir. Bu baglamda 17 Ekim 2014’te PYD Egsbaskani
Salih Miislim, ABD Ulusal Giivenlik Danigmani Yardimcist Tony Blinken ve
Irak Kirt Bolgesel Yonetimi (IKBY) Baskan1 Mesut Barzani Duhok’ta bir
araya gelmistir. Goriismenin oncesinde ise PYD ve diger yapilanmalarinin
kurdugu Demokratik Toplum Hareketi (TEV-DEM) ve Kiirdistan Demokratik
Partisi (KDP) lideri Mesut Barzani’nin inisiyatifinde 26 Ekim 2011°de Erbil’de
kurulan Suriye Kiirt Ulusal Konseyi (ENKS) arasinda birlesme goriismeleri
baglamistir. 22 Ekim 2014°te taraflar arasinda “ortak yonetim, ortak askeri
glic ve siyasi birlik” ilkelerini kapsayan Duhok Anlasmasi ilan edilmistir.®
Yapilan anlasma ABD yonetimi tarafindan da olumlu karsilanmistir. Ozellikle
ISID gibi bir tehdit karsisinda ¢esitli gruplarin birlik halinde olmasinin terérle
miicadele kapsaminda daha yararli olacagi ileri stirtilmiistiir.

2015 yilinda ISID’e kars: yiiriitiilen kampanya ile ilgili basmn toplantisinda
Amerikan savunma yetkilisi Christine Wormuth, sahadaki bazi giiclerle
birlikte ¢calisildigini séylemistir. Wormuth, Ayn el-Arab’da ya da Tel Abyad’da
goriildigii gibi kapasitesi ve becerileri uygun gruplarla taarruz operasyonlari
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icin is birligi yapmanin yarar sagladigini belirtmistir. ISID’le savasmak icin
belli gruplara destek, techizat saglanacagini ve daha etkili hale getirilecegini
de sodylemistir. ABD’nin o dénemki ISID’e kars1 koalisyon 6zel temsilcisi
yardimcihigmi yiiriiten Brett McGurk ise Firat’in dogusunun ISiD’den
temizlendigini ve ABD Bagkani Obama’nin Ayn el-Arab’in savunucularina
hava destegi saglama kararini zamaninda verdigini sdylemistir. Suriyeli Kiirtler
ve Araplar ile birlikte ¢calisarak Ayn el-Arab disinda da ISID’e kars1 operasyon
ylriitiilmesinin 6nemli oldugunu da belirtmistir. McGurk, Kuzeydogu
bolgesinde Araplar, Hristiyanlar ve Kiirtler ile iyi iliskiler kurdugunu da
eklemistir.3® McGurk’iin ABD Bagkani Biden’in su anki kabinesinde ulusal
giivenlik danigsmani olmasi ise bu a¢idan 6nem arz etmektedir.

2014 yilinda bir basin toplantisinda Obama, ABD’nin Ayn el-Arab’daki
Kiirtlere destegiyle ISID’in geri piiskiirtiildiigiinii iddia etmis, ISID’in
Suriye’deki yapisinin zayiflamasinin Irak’a da yansiyacagini ve hedeflerinin
bu oldugunu belirtmistir.®” ISID’e karsi miicadelede bu stratejinin basarili
oldugu ileri siirtilerek ABD’nin Suriyeli ve Irakli Kiirtlerle iliski diizeyi de
giderek artmistir. Ornegin, Mart 2016°da Ayn el-Arab’in giineyindeki Harab
Isk koyline ikinci askeri hava tiissii kurma faaliyetlerini baslatan ABD, 25
Nisan’da da 250 ABD 06zel kuvveti askerinin daha iilkede konuslanmasina
izin vermistir.%®

ISID ile miicadele devam ederken 2014 yilinda IKBY ile goriisen, Obama
dénemi Disisleri Bakani John Kerry, Bagdat ile siyasi siiregten ¢cekilmemeleri
gerektigini soylemistir. Ozellikle Kerkiik’iin ISID’den alinmasinda Kiirt
gliclerinin 6nemli rolii oldugunu iddia etmistir. Kerkiik’i IKBY nin elinde
tutmasi durumunda petrol gelirinin olmasi ve mali olarak Bagdat hiikimetinden
bagimsiz olmasi s6z konusu olacakti. Bu sebeple Kerry, IKBY nin Bagdat
ile goriiserek yeni kurulacak hiikiimetin bir pargasi olmalarin1 da saglamak
istemistir. Biitlin bir Irak’in terdr tehditlerine karsi daha kolay durabilecegi
de belirtilmistir.¥ Bu baglamda Obama yonetiminin ve Disisleri Bakani
Kerry’nin ISID’e kars1 miicadelede Kiirtleri destekledigi ve siyasi anlamda da
glic kazanmalarini saglamaya c¢alistigi sdylenebilir. Ancak Kiirtlerin bagimsiz
bir devlet olmasindansa Bagdat hiikimeti ile birlikte ¢alismasini, siyasi siirece
dahil olmasini istedikleri g6riilmektedir.*
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2016 yilinda ISID etkinligini arttirdiginda ABD ordusunun Irak’taki birlik
sayist 5000’1 ge¢mistir. Radikal orgiitlere hava saldirilar1 da artmistir.’! 2016
yilinda gerceklestirilen bir basin toplantisinda Brett McGurk, Musul’un
ISID’den temizlenmesi igin yapilan operasyonlarda Irak hiikimeti ve
Erbil’deki Kiirt ortaklarla yakindan ¢alistiklarini belirtmistir.”> Obama
doneminde Ulusal Giivenlik Danigmani olan Ben Rhodes, 2016 yilinda yapilan
bir basin toplantisinda ISID’e kars1 savasan Irakli ya da Suriyeli Kiirtlerle ve
Araplarla birlikte calisacaklarini belirtmistir.” Ozellikle Musul Operasyonu
stirerken ABD’nin ve diger Batili devletlerin Irak hiikimetine ve Kiirtlere
askeri yardimda ve destekte bulundugu goriilmektedir. Yapilan agiklamalarda
ve basin konferanslarinda Irak hiikimetinin ve Kiirt kuvvetlerinin ISID’le,
Irak’ta ve Musul’da miicadele konusunda ¢ok etkili olduguna dair vurgular
bulunmaktadir. Ayni sekilde Suriyeli Kiirtlerin ve Araplarin da ABD destegi
ile ISID’in etkinligini kirdig1 goriilmektedir.**

Obama’ni baskanlhigmimn 6zellikle ikinci déneminde etkinligi artan ISID’e
kars1t miicadelede Irak hiikimeti, Irakli Kiirtler ve Araplar, Suriyeli Kiirtler
ve Araplar bliylik l¢tide birlikte hareket etmislerdir. Ortadogu’daki ABD
politikasinin yontemini degistirmeye ¢alisan Obama’nin ABD ordusunu arka
planda birakarak terérle miicadeleye devam ettigi sdylenebilir. Bu baglamda
bolgedeki farkli aktorlerle iyi iligskiler kurmus, onlara gerekli destekleri ve yeri
geldiginde de imtiyazlar saglamistir. Kiirtler ile iligskilerini de bu minvalde
iyl tutmus ve gelistirmistir. Kabinesinde de genel olarak bu baglamda
isimlerin oldugu goriilmektedir. Su anki ABD Baskani1 Biden’in Obama’nin
Bagkan Yardimcisi olarak gorev aldigini ve bu siiregte Kiirtlerle iliskilerini
de en iyi sekilde gelistirdigini diislindtiglimiizde politikalarinin benzer oldugu
sOylenebilir. Genel olarak bakildiginda Obama’nin terérle miicadelede
Kirtleri bir partner olarak goérdiigii ve Irak’in biitlinlesmesini, Kiirtlerin de
siyasi siirecin pargasi olmasini istedigi sdylenebilir.

Ancak 2016 yilinda IKBY’de bagimsizlik i¢in gergeklestirilen referanduma
ABD, Kiirt bolgesinin Irak’in bir parcasi olarak goriildiigiinii ifade ederek
olumsuz yaklagsmistir. Suriye’de ise ABD’nin Tirkiye’ye destek vermesi
ve Baskan Yardimcisi Joe Biden’in, Suriyeli Kiirtlerden Firat’in dogusuna
cekilmelerini istemesi, Kiirtler, ABD ve Obama yonetimi tarafindan yalniz
birakildi seklinde yorumlanmistir.
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Bu orneklerden goriildiigii iizere Obama yonetimi 6zellikle ISID ile
miicadele ad1 altinda askerl anlamda hem Suriye’de hem de Irak’ta Kiirtlere
destek saglamistir. Bu baglamda Obama’nin kendi dis politika doktrini
kapsaminda Kiirtlere destek verdigi, yanlarinda oldugu ancak ABD ¢ikarlarina
ya da bdlgesel dengelere karst bir durum oldugunda onlarin isteklerini goz
ard1 edecek politikalar izledigi sdylenebilir.

3.2.3. Joe Biden

Daha 6nce Obama yonetiminde Baskan Yardimcisi olarak gorev aldigi
belirtilen Joe Biden, 2021 yilinda ABD Baskani olarak goreve baslamistur.
Ayrica ABD Senatosunun Dis Politika Komitesinde 12 yil gérev yapmuistur.
Terdrizm, kitle imha silahlari, Ortadogu, Glineybat1 Asya ve Soguk Savas
sonrasi Avrupa hakkinda alinan kararlarda etkili olan bir isimdir.”> Baskan
olmasi1 Kiirtler tarafindan olumlu karsilanmistir. Biden’in beklentilerini
karsilayacak, onlarin yaninda yer alacak bir Baskan olmas1 umulmustur. Iran’a
baski uygulamak adina ABD’nin Kiirtlere gerekli destegi saglama ihtimali
oldugu iddia edilmektedir.

Biden, 1991 Irak operasyonuna karsi oy vermis, 2003 Irak iggaline ise
tam destek vermistir.”® 1991°de operasyonu desteklememe sebebi Kiirtler
hakkinda duydugu endisedir. 2003 Isgali sonrasinda iilkede federal ydnetim
kurulmasini tavsiye etmis, bdylece mezhepsel ¢catismalarin engellenebilecegini
savunmustur. Bu oOneri Kiirtler tarafindan olumlu karsilanmistir. Biden,
2002’de Irak’a yaptigr bir ziyarette IKBY parlamentosunda yaptigi
konugsmada Kiirtlere artik tek dostlarmin daglar olmadigini sdylemistir.”’
Obama doneminde Irak’tan ABD askeri varligin1 ¢gekme meselesi hakkinda
Biden, Irak’1 pek ¢ok kez ziyaret etmistir. Irak hiikimeti ile de iyi iliskiler
kuran Biden, Kiirt bolgesi ile de iligkilerini ilerletmistir. Biden, Mesut Barzani
gibi isimlerle sicak iliskiler gelistirmis, bu da Kiirtlerin Biden baskanligindan
umutlu olmasina sebep olmustur.

Obama doneminde Biden, Suriye’de ISID ile miicadele adi altinda
teror Orgiitii olarak listeledigi PKK’nin Suriye’deki uzantist PYD/YPG’ye
destek vermistir. ABD birliklerinin miittefiklere destek amaciyla Suriye’ye
gitmesini memnuniyetle karsilamistir. Ornegin, 2019°da Trump’m baskanlik
yaptig1 donemde Suriye’den ABD askerini ¢ekme karar1 alinmis, Biden bu
kararin ABD’nin miittefiklerini yalniz biraktigini ve ISID’e alan saglandigini
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sOylemistir. Se¢im kampanyalar1 siirerken Ekim 2020’de Biden, Trump’in
Suriye’den asker gekme kararini tamamen bir basarisizlik olarak nitelendirmis,
Suriyeli Kiirt miittefiklerin bu sebeple disaridan saldirilara agik hale geldigini
belirtmistir. Suriyeli Kiirtlerin ABD desteginden mahrum birakilmasinin
neticesinde Kiirtlerin, Rusya’ya ve Suriye rejimine y6nelecegini soylemistir.”®
Suriye Demokratik Giigleri’nin (SDG) sozde Genel Komutani Mazlum
Kobani de Biden’in baskanliginda Suriye krizinde gergek¢i bir ¢dziime
ulasmaya daha umutlu olduklarini belirtmistir.” Ornegin; Beyaz Saray
tarafindan 2014°te Baskan Yardimcisi Biden ve Irak Kiirdistan Bolgesel
Yonetimi Baskani Mesut Barzani arasinda geg¢en bir telefon konusmasi
yayimlanmistir. Bu goériigmede Biden, Pesmerge ve Irak Glivenlik Giigleri’nin
ISID ile miicadelesine deginmis, ABD’nin Kiirt halki ve Irak’mn giivenligine
olan destegini vurgulamistir.'® Biden, ISID ile miicadele kapsaminda Bagdat
ve Erbil yonetimlerinin ortak ¢calismasini saglamis, iki tarafla da iliskilerini en
iyi sekilde gelistirmistir. Biden, Ocak 2017°de Barzani tarafindan Kiirdistan
milletinin dostu olarak anilmistir. Ancak Biden, IKBY’nin 2017°deki
bagimsizlik referandumuna destek vermemistir.'” 2017 yilinda Biden’a
neden Obama y6netiminin Kiirtlere daha fazla yardim etmedigi soruldugunda,
Biden Tiirkiye cevabini vererek, Tiirkiye ile iliskilerin gdzetilmek durumunda
oldugunu ortiik olarak ifade etmistir '*> Biden, PKK’y1 terdr 6rgiitii olarak
kabul etmis olmasina ragmen YPG’yi teror orgiitii olarak kabul etmemistir.
Kiirtlere daha fazla imkan ve destek vermemelerin sebebi olarak ise Tiikiye
ile iliskiler ve NATO neden gosterilmistir.

Biden’in Disisleri Bakan1i Antony Blinken ve Savunma Bakani Lloyd
Austin, genellikle Kiirtler konusunda olumlu tutum izlemektedir. Biden’in
Ortadogu ve Kuzey Afrika Koordinatorii ise Brett McGurk olmustur ve o da
ISID’le miicadele kapsaminda YPG’ye destek verenler arasinda yer alan bir
isimdir.'”® McGurk, 2016 yilinda uzun bir aradan sonra Suriye’ye gonderilen
ilk el¢ilerden biri olmustur. Suriye’de Ayn el-Arab’da savasan “1000 Kiirt
sehid”in mezarlarini ziyaret edip saygilarini sunmustur. O dénemin PYD
lideri Salih Miislim ile de goriismeleri olmustur.'*
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Obama yonetiminde Disisleri Bakani Yardimciligi gorevini yliriiten
Antony Blinken, 2017 yilinda New York Times’da kaleme aldig1 bir yazida
Trump yonetiminin ISID’e karsi miicadele kapsaminda Suriyeli Kiirtleri
silahlandirmak hakkinda alinabilecek karardan bahsetmistir. O donemde
operasyonlarini Rakka’dan yiiriiten ISID’le miicadele edebilecek savascilarin
SDG oldugunu soylemistir. Bu grubun Araplar ve Kiirtlerden olusan, YPG
agirlikli oldugunu dabelirtmistir. Sadece SDG’ninISID’in keskinnisancilarinin
kentsel direncine ve intihar saldirilarina karsi durabilecegini belirtmistir.
Obama’nin SDG’ye destek vermek i¢in pek ¢ok kez Tiirkiye’yle kars1 karsiya
kaldigina da deginmistir. Blinken, Trump’in bu karar1 almasi gerektiginin
de altini ¢izmistir. SDG’nin Tiirkiye’ye karsi silah kullanmayacagindan ve
SDG’nin PKK ile de baglantilarin1 en aza indireceginden emin olunmasinin
gerektigini de sOylemistir. Tiirkiye'nin el-Bab bdlgesini almasi igin
operasyonun ABD tarafindan desteklenmesi, PKK’ya karsi miicadelede
Tiirkiye’ye destek verilmesi ve tampon bolge olusturulmasinin onaylanmasi
gerektigine de deginmistir.'®

ABD Savunma Bakani olaran atanan Lloyd Austin, 2010-2011 yillarinda
ABD’nin Irak’taki askeri giiclerinin komutanlhigimi yiirlitmiistiir. Austin,
2013 yilinda Barack Obama tarafindan Ortadogu’daki askeri faaliyetlerinden
sorumlu olmak tizere ABD Merkez Kuvvetler Komutanligina (CENTCOM)
atanmustir. ISID’le miicadele kapsaminda Kiirt gruplara destek verilmesi
siireglerini yonetmistir. 2014 yilinda ISID’in Ayn el-Arab’a saldirilarmi
pliskiirtmek adina ABD 6nderligindeki hava operasyonlarinin yonetilmesinde
rol oynamistir. Ayrica Austin, ABD’nin Halk Savunma Birlikleri’ne (YPG)
destek verdigini kabul eden ilk kisidir.!%

Biden’in ulusal gilivenlik danismani olarak gorevlendirdigi Jake Sullivan
ise ayn1 gorevi Biden’in Bagkan Yardimciligi déneminde de yiiriitmiistiir.
Sullivan, 2018 yilinda verdigi bir roportajda ABD’nin ISID’in tekrar
toprak kazanmamasi i¢in YPG ile ¢alismaya ve onlara destek saglamaya
devam edecegini, Tiirkiye’nin bunu kabul etmesi gerektigini sdylemistir.
ABD’nin de Suriyeli Kiirtlerin Tiirkiye’ye herhangi bir direkt askeri tehdit
olusturmayacagindan emin olmasi gerektigini belirtmistir. Ayrica ABD’nin
PYD/YPG yapilanmasi ile PKK’nin ayrilmasi tizerine ¢alismasi gerektigini
vurgulamisgtir.'?’
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Genel olarak Biden’in Kiirtlere karsi yiirtittigli politikalara ve aldigi
kararlara bakildiginda, ozellikle Irak’taki Kiirtlerin bagimsiz bir devlet
kurmasi yoniinde sdylemler bulunmaktadir. Kiirtler, insan haklar1 ve
egemenlik baglaminda savunulmaktadir. Suriye’deki Kiirtler ise ABD’nin
ozellikle ISID’e karsi miicadelede bir miittefiki olarak goriilmektedir. Bu
baglamda Biden, Suriyeli Kiirtleri (YPG/PYD yapilanmasini) ABD’nin her
anlamda destek vermesi gereken bir miittefik olarak gormektedir. Biden,
bulundugu gorevler dolayisiyla uzun siire Kirtler ile temasta bulunmus,
iyi iligkiler gelistirmistir. Bunun da o6zellikle Kiirtler tarafindan Biden’in
bagkanlik donemine onlar agisindan olumlu yansimasi beklenmektedir.
Biden’in kurdugu kabinedeki isimlere bakildiginda ise onunla benzer goriisteki
kisilerin oldugu goriilmektedir. Ozellikle ISID’le miicadele baglaminda
SDG’nin desteklenmesini savunan kisiler oldugu agiktir. Ancak Biden’in
ve sectigi kisilerin dis politika dengelerini de gbz 6niinde bulunduracagi da
goriilmektedir. Biden yonetimi, Irak’ta ise IKBY ve Irak hiikimeti arasindaki
iliskiyi gozetecegi, iran’a ve terdr unsurlarina kars: iki tarafin ortak hareket
etmesini saglamaya calisacagi sdylenebilir.

Sonug

ABD’nin Demokrat bagskanlarinin Kiirtlere yonelik politikalarina
bakildiginda cesitli benzerlikler ve farkliliklar goze ¢arpmaktadir. Genel
olarak insan haklari, baski altindaki topluluklara destek baglaminda Kiirtlerin
belli donemlerde desteklendigi goriilmiistiir. Ancak bolgesel ve uluslararasi
dinamiklerin etkisi ABD’nin Kiirt politikasinda daha onemli bir faktor
olmugtur. Wilson ve Roosevelt donemlerinde genel olarak Kiirtler ABD dis
politikasinda ¢ok giindem olmamistir. Yalnizca Wilson ilkeleri kapsaminda
Kiirtler ¢esitli umutlara kapilsa da bu Batili devletler tarafindan ortadan
kaldirilmigtir. Truman déneminde ise genel olarak i¢ islerine miidahale etmeme
ve Kiirtleri bir yerel mesele olarak gdrme algist hakim olmustur. Kennedy
doneminde ise dogrudan veya dolayli olarak Kiirtlere destek verilmemis,
Soguk Savas ortamindan bagimsiz hareket edilmek istense de Sovyetlere ve
Kiirtlere karsi Irak rejimi bir donem desteklenmistir. Johnson ise yine i islere
karismama, miidahale etmeme ve Irak hiikiimeti ile iyi ge¢inme yolunu tercih
etmistir.

Carter doneminde ise insan haklar1 temel alinip Soguk Savas mantigindan
uzaklasilmak istenmistir. Saddam Hiiseyin’e kars1 Kiirtleri ve Siileri savunmak
gerekli goriinse de bolgesel gelismeler sebebiyle Sovyetlere karst Saddam
Hiiseyin desteklenmistir. Bu da Kiirtlere herhangi bir destek saglanamamasina
sebep olmustur. Clinton doneminde ise insan haklar1 ve bdlgesel politikalar
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baglaminda Kiirtlere yonelik politikalar gelistirilmistir. Ornegin, Clinton
yonetimi Tiirkiye’nin PKK terér 6rgiitii lideri Abdullah Ocalan’1 yakalamasina
destek saglamistir. Irak’1in toprak biitiinliigliniin saglanmasini savunmus, baski
altindaki Kiirtlere de destek saglamistir. Clinton, Kiirt gruplarin Saddam’a
kars1 birlesmesini de saglamaya ¢alismistir. Obama déneminde ise daha ¢ok
bolgedeki ABD varligini azaltmaya yonelik olarak yerel miittefiklerle is birligi
politikasi izlenmistir. Bu baglamda ABD Kiirtlere yonelmistir. ABD egitim,
techizat, istihbarat destegi saglamistir. Ozellikle ISID’e kars1 Suriye ve Irak’ta
Kiirt gruplar ve IKBY kullanilmistir.

Biden déneminde de Kiirtleri destekler nitelikte politikalar giidiilmektedir.
Biden yo6netimi PYD’ye destegin devam etmesini ve ABD’nin bdlgeden bu
baglamda destegini ¢ekmemesi gerektigini savunmaktadir. Bu baglamda
Biden’in Kiirt gruplar1 desteklemeye devam edecegi ve bolgedeki politikalarini
vekil kuvvetler lizerinden yliriitecegi de sdylenebilir. Genel olarak ABD’nin
Demokrat basgkanlarinin Kiirtlere yaklasiminin olumlu ve destek verici oldugu
sOylenebilir. Ancak uluslararasi ve bolgesel denge, dinamik ve gelismeler
sebebiyle bu baglamda ABD’nin Kiirtler’e beklenilen diizeyde destek
vermedigi agiktir. ABD Kiirtleri, bir kaldirag ve Ortadogu’daki amaglarini
uygulayict bir unsur olarak desteklemis ancak bu amagclarla c¢atisan Kiirt
faaliyetleri oldugunda ya da konjonktiir degistiginde ABD pragmatik bir
yaklasimla destegini hemen geri ¢ekmistir.
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