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Ozet

Kiiltiir, bir toplumun ve onu meydana getiren bireylerin arsivi niteligindedir. Giinliik dil olusurken bir
yandan da soylem de onu takip etmektedir. Calismada Turgut Uyar’in “Diinyanin En Glizel Arabistani”
isimli eserinin igerisinde yer alan “Geyikli Gece” adli siirin bilissel bilimler aracilifiyla varolussal bir
bakis agis1 ve metnin kiiltiir ile bagdastirilarak ¢oziimlemesi yapilmistir. 1940’tan giiniimiize kadar
varolussal yaklasim Tiirk edebiyatinin her alaninda kendisini gostermesinin yaninda diger bilimlerde de
etki uyandirmaktadir. Bu etkinin uyandig1 bir eser olan Geyikli Gece siirinin ¢éziimlenmesine varolussal
yaklasim damgasin1 vurmaktadir. Varolusgulugun temelleri olarak da bunalim, higlik, yalmzlik,
yabancilagma, kiiltiir yozlagmasi, kaygi, 6liim gibi temalar da tiim edebi eserleri ve tiirleri etkilemektedir.
Modernizm ile beraber bireyin sorunlari, bikkinligi metinlere yansimaktadir. Bunalim ve sorunlarin Tiirk
siirimizdeki kesitiyse II. Yeni hareketinin baglamasiyla ger¢eklesmistir. II. Yeni siiri, ilk kent soylu
siirdir. Turgut Uyar da bu hareket igerisinde bulunan sahsiyetlerden biridir. Turgut Uyar’in Geyikli Gece
siirini inceledigimizde de bu varolussal yaklasimin ve felsefesinin yansimalari net bicimde goriilmektedir.
Geyikli Gece siirinde insanin kendisine, cevresine yabancilagmasi, yalnizlagmasi ve sehir yasaminin
sikintilarin1  yansitir. Calismada Geyikli Gece siirini varolusguluk yaklagimi ve felsefesi temele
oturtularak bireyin yalnizlik, kaygi, kiiltiir yozlasmasi ve yabancilagsmasi konular1 agisindan metin
¢oziimlemesi gerceklestirilmis ve bireyin sorunlari ele alinmaya ¢aligilmigtir,

Anahtar kelimeler: Varolusguluk, birey, yalnizlik, siir, kiiltiir, kentlesme.
Examination of the Poem ""Geyikli Gece" in Terms of Existential Approach

Abstract

Culture is the archive of a society and the individuals who make it. While the daily language is
forming, the rhetoric follows it. In the study, Turgut Uyar’s poem “Diinyanin En Giizel Arabistan1” the
“Geyikli Gece”, was analyzed through cognitive sciences an existential perspective and by linking the
text with culture. From 1940 to present, the existential approach shows itself in every field of Turkish
literature, as well as in other sciences. This is a work that awakens the effect, which marks the resolution
of the Geyikli Gece poem as an existential approach. And as the foundations of existentialism,
depression, nothingness, loneliness, alienation, culture corruption, anxiety, death, etc. Affects all literary
Works and types. With modernism, the problems of the individual, their frustration are reflected in the
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texts. If depression and problems are the part of our Turkish poem, Il. it happened when his new move
started. 11. his new poem is the first city of noble poetry Turgut Uyar is one of the individuals involved in
this movement. When we look at Turgut Uyar’s Geyikli Gece poem, reflection of this existential
approach and philosophy are clearly visible. In the Geyikli Gece poetry, it reflects the frustrations of the
city’s life and its alienation, loneliness and its surroundings. In the study the Geyikli Gece poem was
based on the approach and philosophy of existentialism and text analysis was performed on the subject of
loneliness, anxiety, culture corruption and alienation of the individual and tried to address the individual's
problems.

Key words: Existentialism, individual, loneliness, poetry, culture, urbanization.
1. Giris

Freud’un Psikanalitik yaklagimina karsit olan Varolussal yaklasim, daha ¢ok felsefi bir
yaklagim veya kuram olarak nitelendirilmektedir. Bu kuram olay ve durumlari ortaya koyan ve
bu durumlara da karsit tepki veren bir felsefi yaklagimdir. Varolus¢u yaklasimda 6zgiirliik
onemli bir yer tutmaktadir. Varolusculara gore de bilginin esas kaynagi ve edinebilmenin yolu da
sezgilerimizden ge¢mektedir.

“Varolusculara gore insan diinyaya yani nesneler diinyasina firlatilmistir ve insanin anlaminin
ne oldugunu arastirmislardir. Insan 6zgiir bir varliktir. Bu yiizden varolusgulara gore varolus
0zden once geldigi icin insan kendi Ozilinli kendisi koyar. Ne olmak istedigine kendisi karar
verir” (Ozkése, 2018, s. 10).

Varolussal yaklasim, 6zne ve nesne iliskisiyle ortaya ¢ikmis, evrenin bir biitiin ve monizm
yani teklik oldugu goriisiinii savunur. Bireyin tekligine, mutsuzluguna odaklanarak baskici
tavirdan arinmasini savunurlar. Sartre, Camus, Heidegger, Kierkegaard, Nietzche ve zaman
zaman da Karl Marx’m ve Durkheim gibi isimlerin de bu yaklasimdan etkilendikleri
goriilmektedir. Ozellikle Marx’in yabancilasma teorisi varolusguluk kavramlar1 arasinda yer
almaktadir. Turgut Uyar da varolusculuktan etkilenmis ve siirlerini de bu bakis agisi1 ile kaleme
almistir. Hatta Sait Faik bile “Liizumsuz Adam” eserinde Turgut Uyar ile benzerlik gosteren
temalar1 islemis ve insanin yalnizli§ina varolussal bakis acisi ile bakmustir.

Kentlesme ile birlikte insanin yalnizligi, kiiltiiriine yabancilagmasi daha da katlanarak devam
etmistir. Turgut Uyar’mn siirinde modern bireyin yalnizhig1 ve geligkiler diinyasinda bogusmaya
calisan kisiler anlatilir. Kent hayatinin i¢indeki ¢ikmazlar, kotiiliikkler Turgut Uyar’in siirine
yansimistir. Koylerin yerini kentler, geleneksel kiiltiiriin yerini de modernite almistir. Kentli
insan artmig ve bir o kadar da sehirlerde kalabaliklar cogalmis, bununla birlikte de yalnizlik,
keder, yabancilik gibi olgular artmistir. Turgut Uyar, kdy yasamini “gdstermelik, yapmacikliktan
uzak masal diyarlart” olarak adlandirmistir. Bu noktada kiiltiirden de s6z etmek yerinde
olacaktir. Ciinkii kent yagamiyla birlikte kiiltiir de eski degerini yitirmis ve yerine modernizmin
ele aldig1 bir ¢evre yaratilmistir.

Kiiltiir; bilgi, inang, deger, ahlak, sanat, yasa, norm, gelenek, gérenck gibi bizi biz yapan ve
bizi yansitan, i¢ine alan karmasik bir yapidir. Kentlesme ile beraber bu durumlar kaybolmus ve
insan kendi kiiltiirlinii unutma noktasina gelmistir. Geleneksel kiiltlir yerini kent kiiltiirline
birakmis ve insanin bunalimi, yabancilasmasi, yalnizligi giderek daha da artmustir. Kiiltiir elbette
degisen, gelisim gosteren bir yapidir. iste Turgut Uyar’in Geyikli Gece siirinde aslinda verilmek
istenen bagka bir mesajin daha oldugudur. Bu mesaj ise kdy ile kent arasinda meydana gelen
farkliliklar ile insanin bu farkliliklar arasinda sikismisligi ve kent yasamindaki bunalimidir.
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1.1 Literatiir Taramasi

Calismanin amaci, Turgut Uyar’in Geyikli Gece siirinin varolussal yaklagim agisindan
incelenerek metin ¢oziimlemesi yapmak amacglanmig ve kiiltiir ile bagdastirilarak, diger fakl
bilissel bilimler ve yazarlar ile karsilagtirilmistir. Tarama yontemi olarak nitel arastirma
yontemlerinden olan durum calismasi kullanilmis ve Geyikli Gece siiri g¢esitli kaynaklardan
varolussal yaklagim agisindan incelenmistir.

2. Materyal/Yontem

Bu caligmada kullanilan yontem olarak nitel aragtirma modellerinden biri olan durum
calismasindan faydalanilmistir. Cesitli tezler, makaleler ve iizerinde c¢alisilmis farkl
kaynaklardan da yararlanilmigtir.

3. Bulgular ve tartisma

3.1. Geyikli Gece Metninin Co6ziimlenmesi

Geyikli Gece siirinde bazi derin anlamlar igeren hususlar bulunmaktadir. Siirde modernizm
catist altinda insana ait bir agitin da oldugu goriilmektedir. Tiirk toplumu i¢inde 50°li yillardan
sonra bir sehirlesme sevdasi olugarak bunun negatif 6zelliklerini Turgut Uyar kendisi tizerinden
anlatarak Geyikli Gece siirine yansitmistir. Geyikli Gece siirindeki yabancilasma ve yalmzlhik
temalarindan yola ¢ikilarak sosyoloji kuramcist olan Karl Marx’in da bireyin dogadan,
cevresinden koparak toplumsal ve kiiltiirel diizlemde yeni bir evren kurarak, hem kendisine hem
de dogaya ve kiiltiiriine yabancilasmasi noktasindaki fikirleri Turgut Uyar’in Geyikli Gece siiri
ile benzerlik gostermektedir. lkisi de insamin kendisine, g¢evresine ve Kiiltiiriine
yabancilasmasinin ve bireyin kent hayatinin somiirgesi olmasindan s6z etmektedir. Bu
somiirgelesme ile birlikte insanin kendi kiiltiirlinii de unutmasi ve yerine kent kiiltiiriiniin egemen
olmasi s6z konusudur.

Geyikli Gece siirindeki soylemlere bakildiginda kent hayati ve Geyikli Gece zit
yerlerdedirler. Esasinda burada nesne olan birey, siirde 6zne olarak nitelendirilmistir. Yani
kisinin varligindan s6z edilerek soyut bir mekan yaratilmistir. Gece kelimesi ile de mekana bir
atif vardir. Gece karanlik anlaminda degil, modernizmin ortaya koydugu sehir hayatin1 anlatir.
Geyikli Gece ile de gecenin aydinlik hale geldigi bir mekandir.

Yine metinde modernizme dair bazi gondermelere yer verilmis, is¢ci ve halk smifinin
hayatindan s6z edilmistir. Bu noktada da Turgut Uyar’m Karl Marx ile benzer temalar
islediginin gostergesi olmustur.

Asfaltlar, evler, eskimis esyalar, otel, elbiseler gibi sehir hayatina uygun simgeler ve bireyin
kendi varolusunu ortaya koyabilme istegi agisindan bu simgeler bir barikat olarak yer almaktadir.
Siirde bunun bir sonucu olarak yalnizlik, hiiziin, keder, yabancilasma gibi kavramlar yer almistir.
Siirden verilen kesitler ile metin ¢6ziimlemesi asagida verilmistir.
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“Halbuki korkulacak hi¢bir sey yoktu ortalikta
Her sey naylondand: o kadar
Ve oliince bes on bin birden éliiyorduk giinese karsu.

Ama gevikli geceyi bulmadan once

Hepimiz ¢ocuklar gibi korkuyorduk” (Uyar, 2008).

Siirden alinmis olan ilk misralarda aslinda belirtilen hususlar agiktir. Zamansal kavramlar
vardir. Aslinda Turgut Uyar siirine sonu¢ asamasindan basladigi gorilmektedir. Ciinkii ilk
dizelerde daha ¢ok korkudan sz edilmektedir. Bu korkunun da Geyikli Gece’yi bulmadan sona
ermeyecegi  diistincesi  hakimdir. Naylon niteleyicisi ise dogal olmayan seyi
kavramsallagtirmistir. Yani insanin kendi icindeki yapmacik, dogalliktan uzak kismi olan
sehirlesmenin benzetmesi naylondur. Anlatilmak istenen, sehir hayatindaki her durumun
yapmacik oldugudur. Bu yapmacik durumlarin da insani ¢epegevre sarmalamasidir. Teknolojiye
de bir génderme oldugu asikardir. Bu sekilde de insanin kentlerdeki sahte hayatlarina karsi
gondermelerde bulunulmustur.

“Varoluscu diislinceye gore insan disindaki tiim varliklar ne iseler dyle kalmak zorundadirlar,
kendi varoluslarina katkida bulunma imkanlar1 yoktur” (Dékmen, 2005, s. 29). Burada varolussal
yaklasimin i¢inde naylon olarak belirtilen seyin korku oldugu bellidir. Insanin endisesi, korkusu,
kiiltiirel erozyonu, kaygisi yukarida Geyikli Gece siirinden verdigimiz alintinin agiklamasidir.

Siirde 6liim de bir korku simgesidir. Teknoloji ile beraber gesitli silahlar bireyler i¢in adeta
korku aleti olarak nitelendirilmistir. Bu korku ise ancak Geyikli Gece’ye erisilmesiyle
bitmektedir. Varolugsal yaklasimin kademelerinin belirginlestigi an da Geyikli Gece’nin
bulunmas: iledir. Geyikli Gece insan igin bir kurtulus yeri olarak nitelendirilmistir. Insanin kent
hayatina esir olusu ve bu esir olma ile birlikte kendi benligini, degerlerini, geleneklerini, yasayis
tarzini, gegmisini, kiiltiiriinii, bilgisini unutmasi s6z konusudur.

Varolugguluk  felsefesi  insan1  prangalarindan  kurtarip ~ Ozgiirlesmesini  isteyerek
kiiresellesmenin karsisinda da durmaktadir. Bu bakis agis1 da aslinda Karl Marx’in kuramlari ile
benzerlik gosterir. Varoluscu yaklasim insanin yabancilasmasit ve yalnizlasmasi iizerine
odaklanmustir. “Bireyler kendi degerlerini ortaya c¢ikarabileceklerinin ve disaridan bir 6lgiit
olmaksizin kendi 6zlerini yaratabileceklerinin farkina varmalidirlar” (Bkz. Kale, 2009, s. 355).
Bu da insanin kendi 6ziine donerek benligini ve degerlerini kabul ederek miimkiin hale
gelmektedir. Karl Marx’ta bu noktada Turgut Uyar’in siirinde vermis oldugu insanin esaretine
karsilik ozglrlik ¢agrisi ile benzer 6zellikler gdsteren ve kapitalizm, teknoloji koleligi gibi
kavramlarin karsisinda durarak ve bunlari bagdastirarak insanmn 6zgiirliigli konusunda ortak
durumlar1 savunduklari anlagilmaktadir.

Kierkegaard ise varolussal felsefeyi bireyin somut olan ve kisisel yani 6znel hayatinin
icerisinde gbren bir anlayisini savunur. Bundan dolayidir ki somut fikirler iiretmeyi de felsefenin
iceriSinde diisiinerek bunu varolusa yonlendirmeyi uygun bulmustur.

“Geyikli geceyi hep bilmelisiniz
Yesil ve yabani uzak ormanlarda
Giinegin asfalt sonlarinda batmasuyla agirdan

Hepimizi vakitten kurtaracak” (Uyar, 2008, s. 111).
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Bu dortliikte, asfalt kelimesi ile sehir hayatina bir gonderme yapilmis ve kalabaliklar i¢inde
yalniz olan insana vurgu yapilmistir. Modern kent hayatinda bireyler hep bir zamanla yarisma ve
yetigme ihtiyact halindedir. Bu da bireylerin kendini baski altinda hissetmesine sebebiyet
vermektedir. Varolusguluk felsefesine gore insan, var olma sebebi arasinda sikismis ve bu
sikismigliktan da kurtulamamaktadir. Bu kurtulusun saglanmasi i¢in de yine Geyikli Gece’ye
ihtiyac vardir.

“Bir yandan toprag siirdiik

Bir yandan kaybolduk

Gladyatérlerden ve dislilerden

Ve biiyiik sehirlerden

Gizleyerek yahut doviiserek

Geyikli geceyi kurtardik” (Uyar, 2008, s. 111).

Bu noktada modernlesmeye “topragi siirdiikk” diyerek bir gonderimde bulunulur. Topragi
siirebilmek, isleyebilmek tarim kiiltliriinii ifade etmektedir. Fakat modern yasamin carklari
icerisinde ezilen ve kole olarak goriilen insan ele alinmistir. Burada “cark” kelimesi ile
Durkheim ve Marx’1n da kendi kuramlarinda sz ettigi insanlarin ezilmesi, kole olarak goriilmesi
ve kaybolmaya yiiz tutmasini anlatirlar. Bu noktada da Turgut Uyar ile Marx arasinda yeniden
benzerlikler bulunmustur. Siirde insanlarin yabancilasmasindan her defasinda soz edilir. Insanin
modernlik ugruna kendi kiiltiiriinii terk etmesi s6z konusudur. Insan kendi tarim kiiltiiriinii bile
modernlige ve kent hayatina kurban etmistir. Bu nedenle de bir taraftan toprak siiriiliirken bir
taraftan da insan kendi benligini, ge¢misini unutarak kent hayati i¢inde kaybolmustur. Siirde
konusan siir 6znesi 6zellikle yinelemelerden yararlanarak gizleyerek ve doviiserek sdzciiklerini
vurguluyor. Burada hem metinsel hem de yan metinsel bir unsur olarak geyikli gece, hayali bir
uzamin yaratilmasina da katkida bulunarak adeta bir baglamsal gondergeye donistiiriilityor ve
siirde merkezilestiriliyor.

Siir icerisinde insanlarin kendi igindeki celigkilerine de deginilmistir. “Biz” diye ifade edilen
“biitlin” varolusunu tamamlamay1 tercih eden bireylerdir.

“Evet, kimsesizdik ama umudumuz vard:

Ug ev gorsek bir sehir saniyorduk

Ug giivercin gorsek Meksika gelivordu aklimiza
Caddelerde gezmekten hoslaniyorduk aksamlari
Kadinlarin kocalarint aramasini seviyorduk

Sonra sarap i¢iyorduk kirmizi yahut beyaz

Bilir bilmez geyikli gece yiiziinden” (Uyar, 2008, s. 111).

Burada anlatilmak istenen insanlarin yeseren umutlaridir. Ciinkii farkli bir yerin olmasinin
varligindan s6z edilmis ve o yerde aslinda Geyikli Gece’nin oldugu yeri isaret etmektedir. Boyle
bir yerin olacagi umuduyla bir nese de vardir.
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“Geyikli gecenin arkasi agag

Ayaginin suya degdigi yerde bir gokyiizii

Catal boynuzlarinda soguk ay 1s181”

Ister istemez asklart hatirlatir

Eskiden giizel kadinlar ve asklar olmus

Simdi de var biliyorum

Bir seviniyorum diistindiik¢e bilseniz

Daglarda geyikli gecelerin en giizeli” (Uyar, 2008, s. 112).

Siirde genel olarak kent ve Geyikli Gece ile karsilastirmalar yapilmis ve yukarida da bu
kargilastirmalarin  devam ettigi goriilmektedir. Sehir hayatinda sevginin, askin yapmacik
olduguna yer verilmistir.

*Kiiltiiriinii, degerlerini kaybeden insan anlamsizlagir. Kendi hayatinin anlamini yitiren kisi
hayattan zevk alamaz hale gelir. Iste kent hayatiyla birlikte insan kiiltiiriinii, dogdugu topraklarin
medeniyetini, Orfiinii, adetini kaybetmistir. Albert Camus’un “Yabanci” isimli eserinde de
“hayat1 yasamak icin degersiz goren kisiler” (Camus, 2000, s. 31). oldugunu ele almistir. Insanin
yabancilagmasinin ve yalnizlasmasinin temel bir sebebi de “gii¢” kavramidir.

“Biliyorum gemiler gotiiremez

Neonlar ve teoriler 1sitamaz yanini yoresini
Ornegin Manastir’da oturur icerdik iki kigi

Ya da yatakta sevisirdik bir kadin bir erkek
Opiislerimiz gitgide 1simird:

Koltukaltlarimiz gitgide tath gelirdi

Geyikli gecenin karanliginda” (Uyar, 2008, s. 112).

Sehir hayatinin tekdiize, siradan oldugu goriisiine yer verilmistir. Bu da neon lambalar ile
imlenmistir. Sehir hayatinin yapmacikligini sembolize eden neon “un aydinlatict olma 6zelliginin
yani sira belirsiz olmasina da vurgu yapilmistir. Neon ile birlikte teoriyi de bir gdsterge olarak
ele alip vurgulamak gerekir. Bu ikisi modernizmin kavramsal alanini ifade etmek i¢in secilmis
ve siirlestirilmis dilsel gostergelerdir. Bu baglamda modernizmin varligi anlamasi ve varligi
kavramasina dair ciddi bir elestiri s6z konusudur. "Gemi" de igerisinde barindirdig1 uzaklik ve
ulagilmazlig1 anlatmasi agisindan bu bakimdan 6nemlidir. Belirsizliklerin ¢aresi ancak soguk ay
is181dir. Gergeklik ancak Geyikli Gece sayesinde gerceklesebilir.

Nermin Menemencioglu, “Turgut Uyar’t en nihayetinde kollari, bacaklari, korkulari ve
sevgileri olan bir insan” (Menemencioglu, 1970, s. 51) olarak tanimlar. Turgut Uyar’a gére insan
kent hayatina kendini adamuigtir.

Mehmet Kaplan “Geyikli Gece” siiri i¢in sunlar1 soyler: “Siirde dikkate sayan olan nokta,
“geyikli gece”nin z1dd1 olan sehir medeniyeti ile beraber ele alinmasidir. Sairin arzu ettigi, [...]
sehirden, insanlardan kagmak, “geyikli gece”ye, yani kadina ve tabiata ulagmaktir. Sehirde
yasanilan hayat insanlar1 ezer, i¢giidiilerini tatmine engel olur. Halbuki saadet “geyikli
gece”’dedir. O, insan1 yasadig1 zamandan kurtarir, asli kaynagina gotiiriir” (Kaplan, 2019, s. 320).
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Geyikli Gece siirinde Uyar, Geyikli Gece kismina gecerek metni bitirmektedir. insan
uyumsuz, zavalli olarak gortiliir.

Varolusgu Marksizm ic¢inde kendine yer bulan Sartre, varolusculugu bir deger silsilesi ve
mantiksal ¢ergeve igerisinde degerlendirir. Marksizm esasinda insancildir ve insanin
ozgiirlesmesini, sdmiirgeden kurtulmasi yolunda miicadeleleri ele alir. iste Geyikli Gece siirinde
de Turgut Uyar’in bu Marksizm anlayis1 ile uyusan yonleri bulunur. Tiim kiltliriin tarihi ve
gelecegi icin Ornek teskil eden isim Marx tir.

Geyikli Gece siirinde sehir yasamina uyum saglayamamis olan ve bu durumdan da bir hayli
mutsuz olan, kendinden vazge¢mis insani ele alir. Sehir hayatina gelis ile birlikte degisik ve
farkl kiiltiir ve etkilesime gecis agamasinin insan iizerinde yaratmis oldugu bunalimda Turgut
Uyar, insanin ugramis oldugu sok olarak diisiinmiistiir. Cokc¢a kalabalik igerisinde siirekli bir
cekisme, hesaplasma halinde olan bireyin ¢atismasi ele alimmustir. Sehir hayati ile
yapmacikliktan uzak olan doga hayati arasinda kalan insan incelenmistir. Bu arada kalmighk
insanin kiiltiiriine de tesir etmis ve hatta iki kiiltiir arasinda ¢atigmaya da sebebiyet vermistir.

4. Sonug¢

Varolussal yaklasim baglaminda Turgut Uyar’in Geyikli Gece isimli siirinde ozellikle
anlatilan durumlarin  zit taraflarina  deginilerek insanin  yalmzhigina, c¢okkiinliigline,
yabancilasmasina ve arka perdede de kiiltlir erozyonuna vurgulamalar yapilmis ve tek umut
Geyikli Gece’ye baglanmistir. Varolusculuk kapsamina ait bazi sdylemler siire giydirilmistir.
Varoluscu yaklagima gore hayat bizlerin kontrolii ve iradesiyle degil, bunlarin yoklugu ile bize
yansimistir. Turgut Uyar’in Geyikli Gece siirinde de insan hakkinda anlatilan olay ve durumsal
roller ile birey yalnizlasan, tek tiplestirilen ve kendine, kiiltiirline yabancilastirilan kisidir.
Geyikli Gece’de bireyin bir nevi kendisi hakkindaki trajedisidir. Metinde doga ile medeniyet
catigmas1 arasinda kalan bireyin kiska¢ icinde nasil kalmis oldugu adeta resmedilmistir.
Unutulmamalidir ki Turgut Uyar’in siirlerinde hi¢ siiphesiz temel konusu her daim insan
olmustur. insan1 varolussal ag¢idan incelemis ve siitlerinde bunu yansitmistir.

Turgut Uyar, 1950’li yillarin degisimini, doniisiimiinii, sehirlesmeye olan meraki, Karl
Marx’in da caligmalar yiiriittiigi Kapitalizmin bireyin ruhunda ortaya ¢ikardigr ¢okkiinliik,
bunalim, rahatsiz ediciligi dile getirmektedir. Bununla birlikte insanin dogadan, hayattan,
geleneksellikten, kiiltlirlinden, 6ziinden kopusuyla bunun yarattig1 soke edici durumu da bireyin
yabancilasmasi ve yalnizlasmasi {izerinden hem siirlerinde hem de diger eserlerinde dile
getirmistir. Turgut Uyar, Geyikli Gece siirinde sehir hayatinin i¢inde kendini kaptiran insanlarin
bir nesneler diinyast i¢inde karmasa halinde oldugunu ve bu karmasikliklar ile bas edecek
giicliniin olmadiginin, adeta insanin acilarina ayna tuttugu goriilmektedir. Ruhsal bir probleme
sebebiyet veren kent hayatinin insana ve ¢evresine dayatmalar1 neticesinde birey daha da
yalnmizlagmistir. Clinkii insan kisir bir dongii i¢inde kalmis ve hi¢ bilmeden bu dar gergeveler ile
hayatin1 idame ettirmeye calisarak kendi icine donmiis ve durumlar igsellestirme yoluna
gitmistir. Turgut Uyar, Geyikli Gece siirinde yasam ile adeta savas halinde olan bireyin dogal
olmamas1 ve kiiresellesme ile beraber mekanik hale gelen diinyanin kural ve dayatmalarini
sineye ¢ekmesini ele almistir. Bu noktada kurtarici olarak goriilen yer de Geyikli Gece olarak
gorilmistir.

Not: Metin i¢inde kullanilmadigini gordiigiimiiz kaynaklara, kaynakcada yer verilmistir.
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