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0z

Musliman toplumlar son iki asirdir ciddi bir medeniyet krizi yasamaktadir. Bu krizden
¢ikis noktasinda farkli séylemler gelistirilmistir. Bunlardan biri de Kur'an merkezli
yeni bir din anlayigi ortaya koyan Kur’ancilik ekoliidiir. Tarihteki Hariciler ve Mutezile
gibi mezheplerle belli 6lgiide benzerlik arz etse de Kur’ancilik ekolii modern déneme
0zgl bir harekettir. Ekol, batinin meydan okuyucu tavrina karsi bir tepki olarak ortaya
¢tkmis, misliimanlarin kurtulusu igin islam usil ve gelenegi ile hesaplasmay: teklif
etmistir. Bu baglamda ekol, Mislimanlarin karsi karsiya kaldiklari problemlerin
ortaya konulacak yeni usul ve esaslarla ¢6ziime kavusacagini iddia etmektedir.

Ekol, Hindistan ve Misir gibi emperyalistler tarafindan ilk isgal edilen islam
beldelerinde ortaya ¢ikmis, zamanla diger islam (lkelerinde de taraftar bulmustur.
Seyyid Ahmed Han, Cirag Ali, Abdullah Cekralevi, Hafiz Eslem Ceracpdri, indyetullah
Han Mesriki ve Gulam Ahmed Perviz alt kitadaki, Muhammed Tevfik Sidki,
Muhammed Eb0 Zeyd, Ferit Vecdi, Ali Abdurrazik, Mahm{d Ebu Reyye, Resad Halife,
Ahmed Subhi Mansir ve Cemal el-Benna gibi isimler de ekoliin Misirli temsilcileri
olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Ekol mensuplarina goére Kur’an, dinin temel kaynagidir ve tahrif edilmeden
guniimiize kadar ulasan tek kaynaktir. Ayni zamanda Kur’an agik ve anlasilir bir
kitaptir ve harici bir beyana da ihtiyaci yoktur. Sayilan bu hususlarda ekol igerisinde
tam bir ittifak mevcuttur. Ancak ekol mensuplari basta siinnet olmak tizere baska bir
kaynagin dinde delil olup olamayacagl hususunda ikiye ayrilmistir. Bir kismi
Kur'an’dan baska kaynak kabul etmezken diger bir kismi Kur’an’dan baska
kaynaklarin da dinde delil olabilecegini prensipte kabul etmekte ve bu kaynaklara
se¢meci yaklasmaktadir.

Ekol igerisinde ihtilaf edilen bir diger husus da Kur’an’in dini agidan lazim olan her
seyi icerip icermedigidir. Bu noktada da ekol igerisinde iki yaklagimdan sz etmek
mimkinddr. Birinci yaklasim Kur’an’in temel ilkeler koydugunu ve detay bilgiler
icermedigini, ikinci yaklasim ise Kur’an’in dini agidan lazim olabilecek her tirli bilgiyi
icerdigini ve baska bir kaynaga ihtiya¢ bulunmadigini iddia etmektedir. ikinci yaklasim
sahipleri iddialarini ispat edebilmek icin Kur’an’dan bircok ayeti delil olarak
kullanmislardir.

S6z konusu ikinci yaklasim sahipleri, Mekki strelerde yer alan ve Kur’an’in bir vasfi
olarak zikredilen “tafsil” ve “tebyin” kelimelerini, Kur'an’da her seyin agiklanip beyan
edildigine, En‘am sdresi 38. ayeti Kur'an’in gerek killi gerek clizi her seyi ihtiva
ettigine, mustakil bir dyet olmayip Kur’an’da iic yerde gecen “di ﬁ[ ;’&:’JTQ;” ifadesini,
hikim koyma yetkisinin yalnizca Allah’a mahsus olup Kur’an disinda higbir kaynagin
bu yetkiye sahip olamayacagina, Maide slresi 3. dyette gecen “ pi) AR "aﬁll
;355«33” ifadesini Kur’an’in her yoniyle kamil bir kitap olduguna dolayisiyla bir
hiikmn dini olabilmesi icin Kur’an’da yer almasi gerektigine delil getirmislerdir.

iste bu calisma, Kur'an’dan baska kaynak kabul etmeyen ve Kur’an’in dini agidan
lazim olan her tirli bilgiyi icerdigini iddia eden Kur’ancilarin bu gorislerini ispat
sadedinde delil olarak ileri surdikleri ayetleri, s6z konusu iddialara delil olabilirligi
acisindan tahlil etmeyi amaglamaktadir. Bunu yaparken Kur’an bitinlGga, ilgili
ayetlerin baglami, tefsir literatliri ve mevcut durum goz 6niinde bulundurulacak,
bunun disinda Kur’ancilarin iddialarina harici delillerle cevap vermek gibi bir amag
gldiilmeyecektir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Kur’an, Kur'ancilik, istidlal, Tafsil, Tebyin.
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Abstract

Muslim societies have been experiencing a serious civilizational crisis for the last two
centuries. Different solutions have been offered to lead them out of this crisis. One
of them is the Quranism school, which introduced a new understanding of religion
centered on the Qur’an. Although it bears some similarities to such madhhabs as the
Kharidjites and Mu‘tazila in history, the Quranism school is a movement that
specifically belongs to the modern period. This school emerged as a reaction against
the defiant attitude of the West and offered to come to terms with Islamic methods
and traditions to help Muslims. That is, it claims that the problems faced by Muslims
could be solved with the help of new methods and principles.

It emerged in such Islamic countries as India and Egypt, which were first occupied by
imperialists, and over time, it has attracted supporters in other Islamic countries as
well. Sayyid Ahmad Khan, Chiragh ‘Ali, ‘Abdullah Chakralawi, Hafiz Aslam Jairajpdri,
‘Inayat Allah Khan Mashrigi and Ghulam Ahmad Parwez are among the
representatives of the school in the subcontinent, and scholarly figures such as
Muhammad Tawfiqg Sidqi, Muhammad Abi Zayd, Farid Wajdi, ‘Ali ‘Abd al-Raziq,
Mahmad Aba Rayya, Rashad Khalifa, Ahmad Subhi Mansir and Jamal al-Banna stand
out as the Egyptian representatives of the school.

According to the members of the school, the Qur’an is the main source of religion
and the only source that has survived to the present day without being distorted.
Moreover, they note that it is a clear and comprehensible book and hardly needs any
further explanation. There is a common consensus within the school on such issues.
However, the members of the school are divided into two about whether another
source, particularly the sunnah, can be considered as evidence in religion. While
some do not accept any sources other than the Qur’an, others think that sources
other than the Qur’an can be evidence in religion in an overall sense and approach
these sources selectively.

Another point of dispute within the school is whether the Qur’an contains everything
that is needed in terms of religion. It is possible to talk about two approaches to this
within the school. The first posits that the Qur’an provides basic principles but does
not contain detailed information, while the second claims that it contains all kinds of
information that may be needed in terms of religion and that no other source is
needed. The proponents of the second approach cite many verses from the Qur’an
as evidence to support their claims.

For example, they cite the words “tafsil” and “tabyin”, which are mentioned in the
MakkT surahs as a characteristic of the Qur’an, to support their claim that everything
is provided and clarified in the Qur’an; they cite the 38th verse of the Surah al-An‘am
to assert that the Qur'an contains everything, both the general and partial; they
mention the expression “dly )’L éiéJT O)” which is not an independent verse and is
provided in three places in the Qur’an, to support the idea that since it is only Allah,
who has the power to judge, no sources other than the Qur'an can have this
authority, and they cite the expression ”553 EJRST é};ﬁ,” which is in the third verse of
Surah al-M@’idah, to prove that the Qur'an is a perfect book in every aspect, and
therefore for a ruling to be a religious one it should be included in it.

The present study aims to analyze the verses presented as evidence for the claims
made by the Quranists, who do not accept any sources other than the Qur’an and
assert that it contains all kinds of essential religious information, in terms of if they
can be evidence for their claims or not. While doing this, the integrity of the Qur’an,
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the context of the relevant verses, the tafsir literature and the current context are
taken into account, but the present study does not intend to provide external
evidence to respond to the claims made by the members of the Quranism school.

Keywords: Tafsir, The Qur’an, Quranism, Inferencing, Tafsil, Tabyin.

Giris

On dokuzuncu yuzyill misliman toplumlar icin talihsiz bir zaman dilimidir. Modern
batili anlayisin siyasi, askeri ve iktisadi agidan islam toplumlari (izerinde kurdugu hakimiyet
en nihayetinde islami diisiince ve hayat tarzina sirayet etmis, bin yildir diinya tarihine yén
veren misliimanlar batinin bu meydan okuyucu tavrina karsilik biiylik bir medeniyet krizi
yasamaya baslamislardir. Bati uygarligi karsisindaki bu geri kalmislik bircok alanda reform
cabalarini tetiklemis, siyasi, ekonomik ve askeri alanlarda yapilan reformlara ilaveten
misliimanlarin zihniyet ve disiince diinyasinda da reform talepleri glindeme gelmistir.
Hal caresi baglaminda 6éne sirilen bu teklifler arasinda Kur’ancilhk ekoli! dikkat
cekmektedir. Bu ekol, bircok problemi islam usil ve geleneginde gérerek islami anlama ve
yorumlamada tek kaynagin Kur’an oldugunu ve bu problemlerin ortaya konulacak yeni
usul ve esaslarla ¢ozime kavusturulabilecegini savunmaktadir. Ekol bu yoniyle
Yahudilikteki Karailik? ve Hiristiyanliktaki Protestanlik mezhebine benzemektedir.?

Boyle bir soylemle ortaya cikan ekol, bircok acidan elestiri oklarinin hedefi olmus,
ozellikle dinde ikinci kaynak kabul edilen slinnete ve hadislere karsi tutumlari, onlarin
Minkirin-i hadis/stinnet inkarcilari diye tesmiye edilmelerine sebep olmustur.* Siinnete
menfi yaklasim noktasinda ilk olmayan Kur’ancilik ekoli, hicri ikinci asirda ortaya ¢ikan
Hariciler ve Mu’tezilllerle belli 6lglide benzerlik arz etse de yapilan calismalar gerek
Hariciler'in gerek Mu‘tezililerin stinnet algilarinin Kur’ancilik ekoliyle belirgin farkhliklar
icerdigini ortaya koymaktadir.®

Emperyalizmin ve onun kesif kolu olan oryantalizmin tesirinin daha yogun
hissedildigi Hindistan’da ve akabinde Misir'da yakin tarihlerde ortaya ¢ikan ekol, Hint alt

1 Arap diinyasinda Kur’aniyy(n veya Ehlu’l-Kur’an isimleriyle bilinen bu ekol tilkemizde daha ziyade Kur’'an
islami, Mealcilik, Kur’an’a déniis, Kur’an bize yeter séylemi, indirilen din vb. kullanimlarla bilinmektedir.
Daha detayli bilgi igin bk: Ercan Sen, “1980 Sonrasi Dergilerde ‘Kur’ancilik’ ve ‘Mealcilik’ Tartismalarn”, “Bir
Baska Hayata Karsi” 1980 Sonrasi Isldmci Dergilerde Meseleler, Kavramlar ve Isimler, ed. Liitfi Sunar (Konya:
Konya Blytksehir Belediyesi Kiltiir Yayinlari, 2019), 3/259-278.

2 Karailik, miladi VIII. yizyilda Irak’ta dogan ve Tanah’i din hiikiimlerin yegane kaynagi olarak kabul eden
yahudi mezhebidir. (Mustafa Sinanoglu, “Karailik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul:
Turkiye Diyanet Vakfi, 2001), 24/424-426.

3 Kur’aniyy(n ekoliiniin “6ze dénis, Kur'an’a dénus, sadece Kur’an” gibi sloganlariyla, Yahudilikteki Karatlik
mezhebinin kutsal kitap vurgusu ve Protestanlik hareketinin “ad fontes/kaynaklara dogru” ve “sola
scriptura/sadece kutsal kitap” mottolarinin benzerligi dikkat cekmektedir. Ote yandan ilimli bir Kur’anci olan
Abduh da Protestanlik hareketinden “islah”, onun lideri Luther’den “muslih” diye bahsetmektedir.
(Muhammed imare (ed.), el-A‘malii’l-kémile li-imam es-Seyh Muhammed Abduh (Beyrut-Kahire: Daru’s-
Surdk, 1993), 3/292-293.

4 Ekol Hint alt kitasinda Ehlu’l-Kur’an isminin yaninda énemli liderlerine nispetle Cekralevi, neygiri/tabiatci ve
Pervizi gibi isimlerle de anilmaktadir. (Zaferullah Daudi, Sah Veliyyulah Dehlevi’den Giinlimiize Pakistan ve
Hindistan’da Hadis Calismalari (istanbul: insan Yayinlari, 1995), 275; Abdiilhamit Birisik, Hind Altkitas
Diisiince ve Tefsir Ekolleri (istanbul: IFAV Yayinlari, 2019), 299.)

5 Hiiseyin Hansu, Mutezile ve Hadis (Ankara: Otto, 2018), 105-165; M. Hayri Kirbasoglu, islém Diisiincesinde
Siinnet: Elestirel Bir Yaklasim (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2018), 117-147; M{sa Carullah Bigiyef, Kur’an
ve Siinnet lliskisine Farkli Bir Yaklasim: Kitabii’s-Siinne. (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2009), 4.
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kitasinda Seyyid Ahmed Han (6. 1898), Cirag Ali (6. 1895), Abdullah Cekrélevi (6. 1914),
Ahmeduddin Amritsari (6. 1936), Hafiz Eslem Ceracpdri (6. 1955), indyetullah Han el-
Megriki (6. 1963) ve Guldm Ahmed Perviz® gibi énemli sahislarla temsil edilmis’ ve
etkinligini glinlimize kadar devam ettirmistir. Misir'da Muhammed Tevfik Sidki (6. 1920),
Muhammed Eb{ Zeyd (6. 1930), Ferit Vecdi (6. 1954), Ali Abdurrazik (6. 1966), Mahmid
Ebu Reyye (6. 1970), Resad Halife® (6. 1990), Ahmed Subhi Mans(r® ve Cemal el-Benna
gibi sahislar bu hareketi savunmuslardir.® Suriye’de*! ve daha baska islam (lkelerinde de
temsil edilen ekol'?, kendi icerisinde bir bitiinlik arz etmemekte, basta siinnet olmak
Uzere birgcok konuda farkhhklar barindirmaktadir.

Kur’ancilik ekolinin Hint alt kitasinda ortaya ¢ikip yayilmasinda en énemli kisi
Seyyid Ahmed Han’dir (6. 1898).22 O, hakim dini anlayisin Musliiman toplumlarin hakiki
islam’a olan imanlarini zayiflattigini ve dini pratikleri yozlastirdigini ileri siirmiis, gelenek
olarak isimlendirilen islami birikimi reddederek modern ilimlerle uzlasacak bir sdylem
gelistirilmesinin gerekli oldugunu savunmustur. Ayni sekilde tesirinde kaldig1 bati aklindan
milhem, islam’i rasyonalize etme cabasi igerisine girmis, natiiralist felsefenin etkisinde
kalarak mucizeleri inkar etmistir. Savundugu gorislerden de anlasildigi Gizere reformist bir
tabiata sahip olan Ahmed Han’in 6limiinden sonra kurumsal bir yapiya kavusan ekol,
yukarida isimlerini saydigimiz kisilerle ciddi bir etkinlik alani bulmus, Hindistan’dan ayrilan
Pakistan ve Banglades gibi tlkelerde de etkisini devam ettirmistir.'*

Kur’ancilik tartismalari Arap diinyasinin giindemine 1906 yilinda Resid Riza’nin
gozetimindeki Menar dergisinde yayimlanan “el-islému hiive’l-Kur’énu vahdeh” isimli
makale ile girmistir. Asil meslegi tabiplik olan Muhammed Tevfik Sidki (6. 1920)
yayimladigi bu makalede kendisi gibi duslinenleri “nahnii’l-Kur’éniyyin”  diye
isimlendirmis ve bir kisim ayetleri delil géstererek® siinnetin dinde kaynak olmadigini ve

6 Hakkinda detayli bilgi icin bk: https://toluislam.org/g-a-parwez/ (Erigim tarihi: 18.02.2021)

7 Daudi, Pakistan ve Hindistan’da Hadis Calismalari, 275-276.

8 Resad Halife'nin hayati hakkinda bilgi icin bk: https://submission.org/idx_other_Biography_Khalifa.html
(Erigim tarihi: 18.02.2021); gorusleri hakkinda bilgi icin bk:
https://www.youtube.com/watch?v=j6jVD6actVc (Erisim tarihi: 17.02.22021).

9 Su anda Arap diinyasindaki Kur’ancilarin lideri kabul edilen Ahmed Subhi Mansdr, ug gorislerinden dolayi
1985 yilinda Ezher Universitesin ayrilmak zorunda kalmistir. Birkag kez tutukluluk siireci de yasayan Ahmed
Subhi, 1990’I yillarda bir dénem siyasete de atilmis daha sonra Amerika’ya go¢ etmistir. Halihazirda
Amerika’da yasayan Mans(r Arap dinyasindaki Kur’ancilarin yayin organi kabul edilen “ahl-alquran.com”
isimli siteyi ydnetmektedir. (Mehmet Ali Bliylikkara, Cagdas islémi Akimlar (Klasik Yayinlari, 2019), 221.

10 Misirli Kur’ancilar hakkinda ayrintili bilgi icin bk: Cemal b. Muhammed b. Ahmed Hacir, el-Kur’dniyydne’l-
‘Arab ve mevkifuhum mine’t-tefsir: dirdse nakdiyye. (Cidde: Daru’t-Tefsir, 2015), 958 5./99-124; Buyukkara,
Caddas islami Akimlar, 219-224.

11 Kur'ancilik ekoliiniin Suriyeli temsilcileri arasinda su isimleri saymak mimkiindiir: Niyazi izzuddin,
Muhammed Sehrdr, Sdmir islAmbdli, Adnan Rufa‘, Ali Mansur Keyali. Ayrintih bilgi icin bk: Hacir, el-
Kur’éniyyine’l- ‘Arab ve mevkifuhum mine’t-tefsir: dirGse nakdiyye., 958 s./125-134.

12 Malezyal aktivist Kasim Ahmed de ekoliin 6nemli isimlerindendir. Kaleme aldigi Hadith: A Re-evaluation
isimli eser Malezya’da Kur’ancilk lizerine ciddi bir tartisma baslatmistir.
(https://en.wikipedia.org/wiki/Kassim_Ahmad) Erisim tarihi: 21.02.2021.

13 Mazharuddin Siddiki, isldm Diinyasinda Modernist Diisiince, ¢ev. Murat Firat- Goéksel Korkmaz (istanbul:
Dergah Yayinlari, 1990), 89.

14 Aziz Ahmed, Hindistan ve Pakistan’da Modernizm ve islam (istanbul: Yonelis Yayinlari, 1990), 41-68; Mustafa
0z, “Seyyid Ahmed Han”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1989),
2/73-75; Biiyiikkara, Cagdas islami Akimlar, 216-218; Binisik, Hind Altkitasi Diisiince ve Tefsir Ekolleri, 296.

15 el-En‘am, 6/38; el-Hicr, 15/9; en-Nahl, 16/89.
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dinin tek kaynaginin Kur’an oldugunu iddia etmistir.'® Akabinde karsilikl yazilarla baglayan
tartisma bir stire devam etmis ve Resid Riza’nin -slinnetin kaynak oldugu cihetten- olaya
midahil olmasiyla Tevfik Sidki “Kelimetii inséf ve i‘tirdf” isimli bir sayfalik 6zir yazisi
yayinlamis ve Menar Dergisi 6zelinde baslayan tartisma son bulmus, ancak konu
giindemde kalmaya devam etmistir.'’

Kur’ancilik diistincesi yirminci ylzyilin ikinci yarisinda tlkemizin glindemine girmeye
baslamis, gerek akademyadan gerek sivil platformlardan belli élciide destek bulmustur.®
Ancak 2000'li yillar, dijital ¢cagin sundugu imkanlarin da etkisiyle Kur’ancilik séyleminin
tlkemiz giindeminde ciddi manada yer etmeye basladigi dénemdir.’® Bu séylemi
savunanlar icerisinde Abdiilaziz Bayindir, Edip Yiiksel, Mustafa islamoglu, Hakki Yilmaz,
Muhammed Nur Dogan, Ferec Hiidiir, ihsan Eliagik, Caner Taslaman ve Emre Dorman gibi
isimler sayilabilir.

Tarihine ve 6nemli temsilcilerine dair bilgiler aktardigimiz Kur’ancilik ekoli, hayatin
tim safhalarina dair 6ne cikardigi Kur’an vurgusuyla temayiliz etmektedir. Ekol
mensuplarina goére Kur’an, dinin temel kaynagidir ve tahrif edilmeden glinimiize kadar
ulasan tek kaynaktir. Ayni zamanda Kur’an acik ve anlasilir bir kitaptir ve harici bir beyana
ihtiyaci yoktur. Bu saydigimiz hususlarda ekol igerisinde tam bir ittifak mevcuttur. Ancak
basta stinnet olmak Uzere baska bir kaynagin dinde delil olup olamayacagi noktasinda iki
temel yaklasimdan s6z etmek mimkinddr:

a) Kur’an’i Kerim’den baska kaynak kabul etmeyen ve yalnizca Kur’an’i esas aldigini
tasrih edenler. Seyyid Ahmed Han, Cirag Ali, Cekralevi, Resad Halife, Kasim Ahmed?® (6.
2017), Ahmed Subhi Mans(r, Edip Yiiksel vb. isimler bu kisimda zikredilebilir.

b) Kur’an’dan baska kaynaklarin da dinde delil olabilecegini prensipte kabul edip bu
kaynaklari “Kur’an slizgecinden gegirmek” veya “Kur’an’a uygun olmak” gibi kriterlerle
elemeye tabi tutup secmeci davrananlar.?! Bu egilime sahip olanlarin nerede duracaklari
noktasinda bir sey séylemek mimkiin olmasa da ekol mensuplarinin dnemli bir kismini bu
kategoriye dahil edebiliriz.

Ekol mensuplarinin ihtilaf ettikleri bir diger husus da Kur’an’in her seyi icerip
icermedigidir. Bu noktada da ekol icerisinde iki farkh egilimden bahsetmek mimkundur.
Birinci egilim, Kur’an’in temel ilkeler koydugunu ve detay bilgiler icermedigini iddia
ederken, ikinci egilim, Kur’an’in dini acidan kisiye lazim olabilecek her tirll bilgiyi

16 Muhammed Tevfik Sidki, “el-islamu hiive’l-Kur’anu vahdeh”, el- Menér, ed. Muhammed Resid Riza 9/7
(1906): 515-525.

17 Muhammed Tevfik Sidki, “Kelimeti insaf ve i‘tiraf”, ed. Muhammed Resid Riz3, el- Mendr 10/2 (1907), 140.

18 Jlkemizde Kur’ancilik ekoliiniin veya Kur’anci sdylemin ilk dile getirildigi sivil platformlar 80’li yillarda
yayimlanan Kelime, Aylik, Kalem ve iktibas gibi dergilerdir. Yine bu séylem Hiiseyin Atay, Siileyman Ates ve
Yasar Nuri Oztiirk (6. 2016) gibi tilkemizin meshur akademisyenleri tarafindan da dile getirilmistir. Bu
konuda daha detayl bilgi icin bk: Ahmet Yazici, “Kur’ancilik Ekoli’niin Tirkiye Tarihine Mitevazi Bir Katki:
Kalem Dergisi Ornegi”, Siirt Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/2 (30 Aralik 2020), 533-554.

19 Qzellikle son yillarda “indirilen din uydurulan din” karsithgindan beslenmeye calisan bu sdylemin
“kurandakidin.com”, “114hareketi.org”, “sorgulayanmusluman.com”, “suleymaniye-vakfi.org” vb. sanal
mecralarda aktif bir sekilde bu séylemin savunuculugunu yaptigini sdylemek mimkiindir.

20 https://en.wikipedia.org/wiki/Kassim_Ahmad (Erisim tarihi: 18.02.2021)

21 M. Suat Mertoglu, islédm’in Anlasilmasini Kur’an ile Sinirlandirma Egilimini Ortaya Cikaran Temel Dinamikler,
ed. Cengiz Kallek (istanbul: ISAM Yayinlari, 2010), 119.
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icerdigini ve bagka bir kaynaga ihtiya¢c bulunmadigini éne siirmektedir.?? Bu meyanda
ekolliin Hint alt kitasindaki 6nemli temsilcilerinden Cekralevi’nin su ifadeleri kayda
degerdir: “Allah’in kitabi eksiksizdir, agiklanmistir. Dolayisiyla herhangi bir serhe, Hz.
Muhammed’in tefsirine, agiklamasina veya muktezasinin ameli olarak tatbik edilmesine
ihtiya¢ yoktur.”” Yine alt kitada ekoliin énemli isimlerinden Hafiz Eslem Ceracpari de
sunlari soylemektedir: “Dinde zaruri olan seyler agiklanmis Kur’an’dan ibarettir. Bunun
otesine ge¢mez.”* Ekoliin halihazirda hayatta olan simalarindan Edip Yiiksel de séyle
demektedir: “Kur’an, tiim Kur’an, baska sey degil sadece Kur’an.”*

iste bu calisma, Kur’an’dan baska kaynak kabul etmeyen ve bununla birlikte
Kur’an’in her seyi icerdigini iddia eden Kur’ancilarin delil ittihaz ettikleri ayetleri, s6z
konusu iddialara delil olabilirligi acisindan tahlil etmeyi amaglamaktadir. Bunu yaparken
Kur’an butlnlGga, ilgili dyetlerin baglami, tefsir literatiirii ve mevcut durum goéz 6nlinde
bulundurulacak, bunun disinda Kur’ancilarin iddialarina harici delillerle cevap vermek gibi
bir amag glidiilmeyecektir.

Tespit edebildigimiz kadariyla Kur’ancilik ekolinin kendisine delil olarak aldig
ayetleri inceleyen mistakil bir calisma yoktur. Suat Mertoglu, Kur’ancilik ekollini ortaya
¢ikaran dinamikleri ele aldigi bir ¢alismasinda ekoliin Kur’ani dayanaklarina kismen
deginmistir.?® Hayri Kirbasoglu “Islédm Diisiincesinde Siinnet: Elestirel Bir Yaklasim” isimli
kitabinda birkagc ayeti incelemis,?”” Mustafa Oztirk de “Caddas isldm Diisiincesi ve
Kur’ancilik” isimli cahismasinda?® konuya tutarlilik baglaminda temas etmistir. Dolayisiyla
bu calisma konuyu daha spesifik olarak ele alip incelemeyi hedeflemekte ve bu yoniyle
Onem arz etmektedir.

1. Kur’an’da Her Seyin Tafsil Edilmesi

Kur’ancilik ekolii mensuplarinin dini olan her seyin bilgisinin Kur'an’da yer aldigina
dayanak kildiklari ayetlerden biri YGsuf sGresi 111. ayetidir. S6z konusu ayetin metni ve
meali su sekildedir:

a3 4535 0 s (208 5803 G Ly 08 s SIS Y59 Bl pgumiad 3 O 3
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“Muhakkak ki (Kur’an’da zikri gecen) Peygamber kissalarinda akil sahipleri igin ibret

vardir. Bu Kur’an uydurulmus bir séz degildir. Fakat o, énceki kitaplari tasdik eden, her seyi
tafsil eden/agiklayan ve iman edenler icin hiddyet ve rahmettir.”?

22 Hadim Hiseyin ilahibahs, el-Kur’éniyyiin ve siibiihatuhum havle’s-siinne (Taif: Mektebeti’s-Siddik, 2000),
265-266.

2 {lahibahs, Kur’dniyyin, 211.

24 {lahibahs, Kur’dniyyin, 211.

25 Edip Yiiksel, Mesaj: Kur’an cevirisi. (istanbul: Ozan Yayincilik, 2016), 18.

26 Mertoglu, Dini hiikiimlerin kaynadi ve dini metinlerin anlasiimasi, 128-131.

27 Kirbasoglu, [sldm Diisiincesinde Siinnet: Elestirel Bir Yaklasim, 131-139.

28 Mustafa Oztiirk, Cagdas islém Diisiincesi ve Kur’ancilik (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari), 211-215.(Oztiirk
tarafindan Marife Dergisinde yayimlanan ayni konudaki bir makalesi az 6nce zikri gegen kitabinda da
yayimlandig! icin ona ayrica temas edilmemistir. Mustafa Oztiirk, “Modern Déneme Ozgii Bir Kur’an
Tasavvuru -Kur’ancilik ve Kur’an islami Séyleminin Tahlil ve Tenkidi” 10/3 (2010), 9-44.)

29 Y{Qsuf 12/111.

Harran ilahiyat Dergisi 46 (Aralik 2021), 34-54.



Kur’ancilik Ekoltnin istidlal Ettigi Ayetlerin Tahlili I 41

Kur’ancilar tamami Mekki olan Yasuf sdresinde yer alan ve bu ayetteki*® “ (Juadss
gL5w fﬁ” ibaresini, Kur’an’in dini agidan kisiye lazim olan her tiirli bilgiyi agikladigina delil
getirmektedirler.3! Kuskusuz onlari béyle diisinmeye sevk eden amil, dyetteki “Jumads”
kelimesine yukledikleri anlamdan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla bu kelimeyi etimolojik
acidan tahlil etmek yerinde olacaktir. Tef‘il babindan mastar olan “Juas” kelimesi “Juad”
koékinden tiiremektedir. “Jsa8” kelimesi ise sdzlikte iki sey arasindaki engel, mesafe3? ya
da aralarinda bir bosluk oluncaya dek bir seyi digerinden ayirmak, uzaklastirmak33
anlamlarina gelmektedir. ibn Faris (6. 395) de bu kelimeyi “bir seyi digerinden temyiz edip
ayirt etmeye delalet eder” seklinde tanimlamaktadir.3* Bu anlamindan dolayl ayet
sonlarina birini digerinden ayirdigi icin fasila, viicuttaki eklemlere de “mafsal/mefasil”
denmektedir. Kelimenin bu anlamiyla paralel olarak Kur’an’da bircok kullanimi mevcuttur.
Ornegin; cocugun siitten ayrilmasi manasinda “JLad”®, hakkin batildan ayrilacagi ve
insanlar arasinda hikkmin verilecegi giin anlaminda “Jusall 092”3, hilkmiini verip hakliyi
haksizdan ayiran Allah (c.c) hakkinda “clueldll #3737 gibi kullanimlar zikretmek
mimkiindiir. Dolayisiyla “Juads” kelimesi de -kék anlaminda miindemic olan- bir seyi
digerlerinden ayirt etmek, temyiz etmek veya farkliliklarini beyan ederek agiklamak
manalarina gelmektedir.

Kur’ancilik ekolii hakkinda kaleme aldigi eserinde ilahibahs da Kur’ancilarin bu ayeti
yanlis yorumlamalarinin temel sebebinin “J.adi” kelimesine yanlis mana vermelerinden
kaynaklanabilecegine isaret etmekte ve soyle demektedir:

“Belki de onlari hataya diisiiren sey, dyetteki “_Lu=dé?” kelimesine yanlis mana vermis
olmalaridir. Onlar bu kelimeyi kendi dilleri olan Urduca’daki manasiyla anlamis olabilirler.
Ciinkii “Uad?, “Uuole?”, “cMuas?” kelimeleri Urduca’da ciizi meselelerin biitiin
detaylariyla tayin edilmesi anlamini muhtevidir. Fakat kelimenin Arap¢a kullaniminda
béyle bir mana yoktur. Ciinkii bu kelimenin Arapg¢a’daki karsiligi ayirt etmek,
uzaklastirmak ve aciklamaktir.”*®

Ayni sekilde kendisi de bir Kur’anci olan Perviz, her seyin Kur'an’da yer aldigini
savunan Cekralevi’nin bu gorisiine karsi cikmakta ve onu soyle tenkit etmektedir:

30 Ebi’l-Hasen Mukatil b. Stleyman, Tefsiru Mukatil b. Stileymdn (Beyrut: MUesseseti Tarihi’l-‘Arabi, 2002),
2/317.

31 Ahmed Subhi Mansir, el-Kur’an’u ve kefé: masdaran li’t-tesri‘i’l-isldmi. (Beyrut-Londra: Miiessesetil’l-
intisari’l-‘Arabi, 2005), 25; ilahibahs, el-Kur’dniyyin ve siibiihatuhum havle’s-siinne, 185-186; Birisik, Hind
Altkitasi Diisiince ve Tefsir Ekolleri, 328; Kashif Ahmed Shehzada, Dinin Kaynadi Olarak Kur’an Yeter mi?,
cev. Afsin Bilgili (istanbul: istanbul Yayinevi, 2015), 69.

32 Eb( ‘Abdirrahman Halil b. Ahmed b. Amr b. Temim el-Ferahidi, Kitdbi’l-‘ayn. thk. Mehdi el-Mahzimf -
ibrahim Samerrai. (Beyrut: Miiesseseti’l-‘Alemi li'l-Matb(‘at, 1988), 7/126-127; Ebi’t-Tahir Mecdiddin
Muhammed b. Ya'kib b. Muhammed Firlizabadi, el-Kdmdsi’l-muhit. (Beyrut: Mlesseseti’r-Risale, 2005),
1042; Ebi’l-Fazl Muhammed b. Miikerrem b. Ali el-Ensari ibn Manz(r, Lisdnii’l-‘Arab (Beyrut: Daru Sadr,
ts.), 11/523.

33 Hiiseyin b. Muhammed Ragib isfahani, Miifreddtii elfézi’l-Kur'én (Sam: Daru’l-Kalem, 2002), 638.

34 Eb{y’l-Hiiseyin Ahmed b. Faris b. Zekeriyya ibn Faris, Mu‘cemu mekdyisi’l-luga, thk. Muhammed Harun
Abdisselam (Kahire: Daru’l-Fikr, 1979), 4/505.

35 el-Bakara 2/233.

36 es-Saffat 37/21; el-Mirselat 77/14.

37 el-En‘am 6/57.

38 [|ahibahs, Kur’dniyyin, 212.
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“Cekrdlevi'nin temel hatasi Arapca’daki “sxaés” ve “usad?” kelimelerini
Urduca’daki anlamlariyla kullanmasidir. O béyle yaparak temelden yanhs bir yola
girmistir. Bundan dolayi vardigi sonug da yanlis olmustur.”®

Ayetteki “sioh 8 Jmad’y” ibaresinin tefsir literatirindeki yorumlarina géz
attigimizda kelimenin etimolojik anlamiyla minasip yorumlara rastlamaktayiz. Taberf (6.
310), ibn Ebi Hatim (6. 327), Vahidi (6. 468), Razi (6. 606), Kurt(bi (6. 671) gibi miifessirler
bu ifadeden kastedilen mananin, kullarin emir, nehiy, helal, haram, itaat ve isyan gibi
konularda ihtiyac duyduklari seylerin aciklanmasi oldugunu sdylemektedir.*® Mu'tezill
mifessir Zemahseri ise akil delili ile birlikte slinnetin, icmanin ve kiyasin dayandigi ana
kaynak olmasi hasebiyle Kur’an’in dinde ihtiya¢ duyulan her seyi acikladigini ifade
etmektedir.*! Yukarida da temas ettigimiz gibi uhdesindeki Menar dergisinde Kur’ancilik
baglaminda cereyan eden tartismalara sahit olan Resid Riza ayni isimli tefsirinde su
actklamayi yapmaktadir:

“Uud?” kelimesi, beyan edilmesi istenen hakikatleri ve gercekleri onlardaki
kapalihigi giderecek ve zihinlerde birbirlerine karismalarina méni olacak sekilde ayirmak
demektir. Yoksa bunun anlami her meseleyi detaylariyla beyan edip lafi uzatmak degildir.
Kur’an’da dini acidan muhtag¢ oldugumuz her seyin agiklamasi vardir. Bu agiklamalar
gereken yerde uzun, gereken yerde kisa ve ézet olarak yapilmistir. (...) Ameli olarak bu
hususu 6rneklendirecek olursak namazlarin nasil kilinacagi veya kag rekdt kilinacagi Hz.
Peygamberin uygulamasiyla agiklanmistir. Bundan dolayr Kur’an, namaz ibadetinin nasil
eda edilecedini agciklamamis, ancak eda edilmesi emrini tekrar tekrar zikretmistir.”*

Muasir mifessirlerden Mevd(di (6. 1979) de, ”g(;u [,Sdaqaxug” ifadesini, Kur'an’in
insanin dogru yolu bulmasi igin gerekli olan seyleri tim ayrintilariyla vermesi seklinde
yorumlamaktadir. Bazilarinin bu ayete “diinyada var olan her seyin ayrintisini icerme”
anlami verdiklerini séyleyen Mevdadi, Kur’an’in yalnizca “hidayet” konusunda gerekli tim
ayrintilari verdigini séylemektedir.*®

Diyanet’in Kur’an Yolu tefsiri bu ayet baglaminda, Kur'an’in beser tarafindan
uydurulabilecek bir s6z olmadigini, bilakis kendisinden énce indirilen Tevrat, Zebur ve incil
gibi kitaplari tasdik ettigini vurgulamis, her seyi tafsil etmesini ise, diinyada var olan her
seyi aciklamasi degil, insanligin muhtag oldugu ve ilahi vahyin yol gostericiligi olmadan

39 {lahibahs, Kur’niyyin, 212-213.

40 Ebu Cafer Muhammed bin Cerir Taberi, Cdmi‘u’l-beydn ‘an te’vili dyi’l-Kur’én, thk. Abdullah b. Abdilmuhsin
et-Turk (Kahire: Daru Hicr, 2001), 13/404; Eba Muhammed ‘Abdurrahman b. Muhammed er-Razi ibn Ebi
Hatim, Tefsiru’l Kur’éni’l-‘Azim, thk. Es‘'ad Muhammed et-Tayyib (Riyad: Mektebetu Nizar Mustafa el-Baz,
1997), 7/2213; Ebi¥’l-Hasen Ali b. Ahmed b. Muhammed Vahidi, et-Tefsirii’l-basit, thk. Abdullah b. ibrahim
er-Reys - Abdurrahman b. Abdilcebbar b. Salih Hevsavi (Riyad, 1430), 12/275-276; Ebi’l-Fazl Fahrtddin
Muhammed b. Omer b. Hiiseyn Razi, Mefdtihu’l-Gayb (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1981), 18/233; Eb( Abdillah
Muhammed b. Ahmed el-Ensari Kurtubf, el-Cadmi‘ li Ahkdmi’l-Kur’an, thk. Abdullah b. Abdilmuhsin et-Turk?
(Beyrut: Muesseseti’r-Risale, 2006), 11/475.

4L Eb{’I-Kasim Mahmd b. ‘Amr Zemahseri, el-Kessdf ‘an hakd’iki Gavdmizi’t-tenzil ve ‘uyini’l-ekavil fi viicihi’t-
te'vil (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-‘Arabi, 1407), 2/511.

42 Muhammed Resid Riza, Tefsirii’l-Kur’ani’l-Hakim: Tefsirii’l-mendr (Beyrut: Daru’|-Kiitiibi’l-‘iimiyye, 2005),
8/390.

43 Ebi’I-A‘la Mevdadi, Tefhimu’l-Kur’an (istanbul: insan Yayinlari, ts.), 2/502.
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ulasamayacagi helal, haram, sevap, glinah gibi dini ve ahlaki konulara dair gereken
ayrintilari vermesi seklinde yorumlamistir.**

Netice olarak, “Jxads” kelimesinin ligat anlamini, mifessirlerden naklettigimiz
gorusleri, namaz, zekat, hac, orug gibi ibadetlerin detaylarinin Kur’an’da yer almamasi gibi
hususlari goéz o6nilinde bulundurdugumuzda YGsuf slresi 111. ayetin Kur’ancilarin
iddialarina delil olamayacagi ortaya ¢ikmaktadir.*

Kur’ancilarin dinle ilgili her seyin bilgisinin Kur’an’da var olduguna delil getirdikleri
bir diger ayet de Mekki bir slre olan H{d sGresinin ilk ayetidir. Onlar, ayetteki ”w 53”
ifadesini Kur'an’in muglak olmadigi, bilakis detayl oldugu ve dini agidan lazim olan her
tarlh bilgiyi icerdigine delil getirmektedirler.*® S8z konusu ayetin metni ve meali su
sekildedir:

A 0S5 OU e EL20 & 861 Cass i SES I
“Elif. Ldm. R4. Bu, hakim ve habir olan Allah tarafindan dyetleri muhkem kilinmis,
sonra da tafsil edilmis bir Kitap’tir.”*

Ayetteki “:Jnb 53” ifadesinin ilk asirlarda nasil anlasildigini gérebilmek igin ibnu’l-
Cevzi'nin (6. 597) tefsirinden ilgili kismi buraya aktarmak istiyoruz. O, tefsirinde bu hususta
alt1 géris oldugunu nakletmektedir:

1. Tafsil edilen seyler helal ve haramlardir. Bu gériisii Ebu Salih, Abdullah ibn
Abbas'tan rivdyet etmistir.

2. Cisr bin Ferkad, Hasen’den tafsil edilen seylerin miikdfat ve azap oldugunu
nakletmistir.

3. Ebu Bekir el-Hiizeli yine Hasen’den bunlarin vaat ve tehdit babinda yapilan
aciklamalar oldugunu aktarmistir.

4. Tafsil edilmis yani tefsir edilmis anlamindadir. Miicahit béyle demistir.

5. Ibn Kuteybe’ye gére burada kastedilen, Kur’an’in parca parga indirilmesidir,
toptan indirilmemesidir.

6. Zeccdc ise burada murdd edilenin Allah’in bir oldugu, Peygamberlik kurumunun
hak oldugu ve seriatin ihtiya¢c duydudu biitiin delillerin beyan edilmesidir.*®

ibnu’l-Cevzi’'nin bu naklinden de anlagildigi gibi gerek bu ayette gerek “Js«ad”
kokinden tireyen kelimelerin yer aldig diger ayetlerde kelimenin kdk manasinda
miindemi¢ olan iki seyi birbirinden temyiz ederek agiklamak manasini géz 6niinde
bulundurmak gerekmektedir. Nitekim ibn Astr (6. 1973) da kelimenin kék anlamindaki bu
detaya dikkat cekmis ve beyandan kinaye olarak Kur’an’in Furkan diye isimlendirildigini

44 H, Karaman vd., Kur’an Yolu Tiirkce ve Meal Tefsir (Ankara: Diyanet isleri Baskanligi, 2006), 3/265.

45 Her seyin bilgisinin Kur’an’da yer aldigini iddia eden Kur’ancilarin Namaz ibadeti 6zelinde igerisine dusttkleri
ihtilafi gdrmek igin bk: Ahmet Yazici, “Kur’ancilik Ekolii ve Namaz”, islami llimler Dergisi 15/2 (2020), 317-
355.

46 Mans(r, el-Kur’an’u ve kefd, 27; Shehzada, Kur’an Yeter mi?, 71; Kuran Arastirmalari Grubu (ed.), Uydurulan
Din ve Kur’an’daki Din (istanbul: istanbul Yayinevi, 2016), 40, 303.

47H(d 11/1.

48 Ebii’|-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-Bagdadt ibni’I-Cevzi, Zadii’l-mesir fi ‘ilmi’t-
tefsir (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-‘Arabi, 1422), 1/356.
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séylemistir.*® Dolayisiyla Kur’ancilarin ayetlerdeki ilgili kelimelerin Kur’an’in her seyi
detayh bir sekilde agikladigina dair iddialari hem filolojik hem de vakiaya uygunluk
acisindan isabetli degildir.

2. Kur’an’da Higbir Seyin Eksik Birakilmamasi

Kur’ancilik ekoli mensuplarinin Kur’an’in her seyi kapsayici olduguna delil
getirdikleri ayetlerden biri En‘am Sdresi 38. ayetidir. Onlar bu ayetle istidlal ederek
Kur’an’in gerek kiilli gerek ciizi her seyi ihtiva ettigini ileri sirmektedirler.®® S6z konusu
ayetin metni ve meali su sekildedir:

1@ s e QST § G555 s (IEAT Gal Y1 s By ka3 U5 Y5 (o391 3 8515 e a3
G983 Rg
“Yeryliziinde yiirliyen hayvanlar ve (g6kyiiziinde) iki kanadiyla ugcan kuslardan ne
varsa hepsi ancak sizin gibi topluluklardir. Biz kitapta hicbir seyi eksik birakmadik. Nihdyet
(hepsi) toplanip Rablerinin huzuruna getirilecekler.”>*

Bu ayetin Kur’ancilarin iddialarina delil olabilirligine temas etmeden dnce siyakina
deginmenin faydali olacagi kanaatindeyiz.>? Clinkii Mekki bir sGire olan H{d s(iresinde yer
alan bu ayet-i kerime misriklerin Hz. Peygamber’den niiblivvetini teyit eden maddi
mucize istekleri beyaninda gelmis ve onlara Hz. Peygamber’in diliyle su sekilde karsilik
verilmistir:

Allah Teala her tirli mucize indirmeye kadirdir. Asil sorun mucize isteyenlerin bu
husustaki stinnetullahi bilmemesidir. Gergek su ki Allah’in kudreti mucize isteyenlerin
taleplerinden daha kapsamli ve genistir. Allah ayetlerini gbzler 6niine sermistir. Yiirliyen
veya ugan her canlyi Allah yaratmistir. O her seyi idare eden ve gdzetendir. Her sey onun
ilmi ezelisinde maruf olup highir sey onun hiikiim ve tasarrufunun disinda degildir. Biitlin
yaratilanlarin donus yeri onadir. Allah'in yetleri gozlerinin dniinde agik bir sekilde serildigi
halde israrla Allah'in dyetlerini yalanlayanlar acziyet icerisinde olan kimselerdir. inanmak
icin yeni ayetler bekleyenler; isitmeyen sagirlar ve konusamayan dilsizlerdir? Onlarin hali
zifiri karanhkta yuriylip 6ntni gérmeyen kimseden farksizdir. Allah Teala diledigini dogru
yola iletir, diledigini de sapik hali (izere devam ettirir.>

Siyaka dair aktardigimiz bu malumattan sonra ayetteki ilgili kismin yorumuna
gececek olursak mifessirlerin kahir ekseriyeti ayetteki “kitap” lafzindan kastedilenin levhi
mahfuz/Ummi’l-Kitap oldugunu ifade etmisler ve bu yorumlarina delil olarak siyaki
gerekce gostermislerdir.>® Ancak yukarida da temas ettigimiz gibi Kur’ancilar burada

4% Muhammed Tahir ibn Asr, et-Tahrir ve’t-tenvir (Tunus: Daru’t-Tanisiyye li'n-Nesr, 1984), 11/315.

50 Sidki, “el-islamu hiive’l-Kur’anu vahdeh”, 516; Mans(r, el-Kur’an’u ve kefd, 25; Shehzada, Kur’an Yeter mi?,
69.

51 el-En‘am 5/38.

52 Baglamin Kur’an’i anlamaya etkisi bakimindan bk:Mustafa Unver, Kur’an’t Anlamada Siyakin Rolii: Biitiinliik
Uzerine (Ankara: Sidre Yayinlari, 1996); Abdulkadir Karakus, “Kur’an Meallerinde Baglama Riayet Etmenin
Onemi”, Tefsir Arastirmalari Dergisi 4/1 (30 Nisan 2020), 93-116.

53 Muhammed izzet Derveze, et-Tefsirii’l-hadis : tertibii’s-suver hasebii’n-niizil (Beyrut: Dari’l-Garbi’l-islamd,
2000), 4/85-86.(Tasarruf edilerek alinti yapilmistir)

54 Mukatil b. Stileyman, Tefsiru Mukdtil b. Siileymdn, 1/560; Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 9/232; ibn Ebi Hatim,
Tefsiru’l Kur’dni’l-‘Azim, 4/1286; Ebl Mansir Muhammed b. Muhammed b. Mahm{d Maturidi, Te'vilti
ehli’s-Siinne, thk. Mecdi Basellim (Beyrut: Daru’|-Kiitlibi’l-‘iImiyye, 2005), 4/80; Zemahseri, el-Kessdf ‘an
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zikredilen “kitap”tan kastedilenin Kur’an oldugunu ileri siirmis ve iddialarini bu kabul
Uzere temellendirme yoluna gitmislerdir. Kur’ancilarin iddialarini ispat etmek igin siyaki
bu kadar acik olan bir dayet hakkinda bu denli parcaci hareket etmeleri, tek kaynak kabul
ettikleri Kur’an’t anlama noktasinda ciddi manada sikinti yasadiklarini géstermektedir.
Faraza onlarin tercihinin dogru oldugunu kabul etsek bile bu durumda islam’in siari kabul
edilen namaz, orug, zekat, hac gibi temel ibadetlerde bile Kur’an’in detay vermedigine
sahit olmaktayiz. Dolayisiyla Kur’ancilarin En’am Slresi 38. ayet hakkindaki istidlalleri
tutarhlik arz etmemektedir.

3. Her Seyin Kur’an’da Beyan Edilmesi

Kur’an ilimlerinden bir tanesi de micmel ve mibeyyen konusudur. Ancak
Kur’ancilar higbir ayetin micmel oldugunu kabul etmezler. Onlara gére Kur’an’da her sey
beyan edilmistir. Bu sebeple gayet acik ve anlasilir bir kitaptir. Hz. Peygamberin siinneti
dahil hicbir kaynagin acgiklamasina ihtiyac duymaz. Bu iddialarina delil getirdikleri
ayetlerden birisi Nahl sGresi 89. ayetidir.>® Ayetin metni ve meali su sekildedir:

SEST elle G555 5 e Tuned &y B gkl b ile Tagd 461 08 3 Ll 2355
nakidl) (57435 das55 3B sesh NI LU
“Her timmete kendi iclerinden bir sahit getirdigimiz giin, seni de onlar iizerine sahit

olarak getirecegiz. Biz sana Kitabi, her seyin aciklayan, miisliimanlara da bir hidayet,
rahmet ve miijde olarak indirdik.”®

W

Oncelikle ayetin siyakina isaret etmenin faydali olacag kanaatindeyiz. Ayetin iginde
yer aldigi Nahl shresi Mekke déneminin sonlarina dogru nazil olmustur. Sirede genel
hatlariyla, Allah'in varligina, birligine ve her seye kadir olduguna dair deliller, 6ldiikten
sonra dirilme, mahserde toplanma, amel defterlerinin dagitilmasi gibi itikada taalluk eden
konular ele alinmaktadir. 89. ayetin yer aldigi 6zel baglamda ise peygamberlerin
cagrisindan yiliz geviren kafirlerin yine bizzat peygamberlerinin huzurunda hesaba
cekildikleri manzara arz edilmekte ve Hz. Peygamber’in de onlara sahitlik yapacagi
vurgulanmaktadir. Ayet, Hz. Peygamber’in vazifesini agiklayan son bélimle bitmektedir ki,
Allah Tealad her seyi beyan eden, inananlar igin hidayet, rahmet ve mujde olan kitabi
elgisine indirmis ve hig kimseye 6ne slrecegi bir delil veya mazeret birakmamistir.

Kendisinden 6nceki dyetlerle Gslup ve muhteva agisindan tam bir uyum icerisinde
olan 89. ayetin sevk amaci, ahirette cereyan edecek hallerin tasvir edilerek muhataplarin
uyariimalari, korkutulmalari ve en nihayetinde inkarlarindan vazgecmeleridir. Dolayisiyla
kafirler ayetin direk muhatabidir. Ayetin son kisminda Hz. Peygamber’e inzal edilen kitabin
misliimanlar icin hidayet rehberi, mijde ve rahmet olarak vasfedilmesi ve bir sonraki
dyette hitabin mislimanlara donmesi, ayni sekilde dyetin muhatap kitlesi icerisinde
onlarin da yer aldigina isaret etmektedir. Bu sebeple ayetteki ”g{;fi: Z,SJ bbw” ifadesini
indigi Mekke ortaminin sartlarini dikkate alarak Mekkeli mislimanlari ve mdisrikleri
kapsayacak sekilde yorumlamak gerekir.

hakd’iki gavamizi‘t-tenzil ve ‘uydni’l-ekévil fi viicahi’t-te'vil, 2/21; ibn Asir, et-Tahrir ve’t-tenvir, 7/217;
Kurtubi, el-Cdmi’ li Ahkémi’l-Kur’an, 6/420.

55 Mans(r, el-Kur’an’u ve kefd, 25; Birisik, Hind Altkitasi Diisiince ve Tefsir Ekolleri, 328; Shehzada, Kur’an Yeter
mi?, 69; Kuran Arastirmalari Grubu (ed.), Uydurulan Din ve Kur’an’daki Din, 29.

56 en-Nahl 16/89.
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Baglami bu sekilde tespit ettikten sonra ayetteki ﬂs‘*‘ ﬂ bl.»u ifadesinden -
Kur’ancilarin iddia ettigi gibi- Kur’an’in dine dair her seyi ayrintilariyla beyan eden bir kitap
oldugunun kastedilmesi isabetli bir yorum gibi géziikmemektedir. Clinkl ayetin muhatap
kitlesi icerisinde yer alan kafirlere inanmadiklari bir kitabin bitiin firu meseleleri
kapsadigini sdylemek anlamsizdir. Onlar icin ehem olan sey iman etmektir ve firQ
meseleler birinci oncelikleri degildir. Ayni sey Mekkeli mislimanlar igin de gecerlidir.
Ahkama taalluk eden ayetlerin biylk cogunlugunun Medine’de indigi gbéz Onlinde
bulundurulacak olursa ayetteki 96‘"‘ L,SJ bhu ifadesinin, dinin muhteviyatindaki fard
meselelerin detaylarina isaret etmedigi ortaya ¢cikmaktadir. O zaman bu ifadeyi gerek
inansin gerek inanmasin Kur’an ile muhatap olan herkesi kapsayacak sekilde yorumlamak
gerekmektedir. Nitekim bir sonraki dyette adaletli olmak, iyilik yapmak, yakinlara yardim
etmek gibi erdemli davranislar emredilip, ¢irkin isler, fenalik ve azginhk gibi kot
davranislar da yasaklanarak bitln insanlar icin genel gecer ilkeler ortaya koyan kitabin
muhtevasi genel hatlariyla 6zetlenmistir.

”g(;u ;SJLW” ifadesinin tefsir literatiriindeki yorumlarina baktigimizda Mukatil b.
Sileyman (6. 150) ayetteki beyani Allah’in emrettikleri, yasakladiklari, vadettikleri, tehdit
ettikleri ve 6dnceki immetlerin haberleri seklinde aciklamaktadir.>” Taberi dyetteki beyani
helal, haram, sevap ve ceza terettiib eden seylerin agiklanmasi olarak yorumlamistir.®
Miifessir Razi ise, ayetin tefsiri baglaminda ilimlerin dini olan ve olmayan olmak Gzere iki
kisma ayrildigini, dini olmayan ilimlerin Kur’an’da yer almadigini, dini ilimlerin usdl ve fiirQ
olmak Gzere iki kisma ayrildigini, usGl kisminin Kur’an’da yer aldigini, farG kismin ise yer
almadigini séylemistir.>® Cagdas mifessirlerden Mevd(di de ayetin tefsiri baglaminda su
aciklamayi yapmistir: “Kur'an hiddyet veya dalaletin, kurtulus veya azabin dayandidi her
seyi acgik¢a ortaya koymustur ki, hakla batili birbirinden ayiran bu bilgi dogru yola ulasmak
icin zaruridir.”®® Halis Albayrak ise bu dyeti Kur’an’in iyiye, dogruya, hakka ve hakikate
ulastiran ‘Huda’hk vasfi ile iliskilendirerek yorumlamaktadir. O’na gére Kur’an, kainatta
gelmis ve gelecek her seyi ayrintilariyla agiklamaktan ziyade insanlara hangi zaman ve
zeminde nasil davranacaklarini 8greten kitaptir.5!

4, Hiikmiin Yalniz Allah’a Ait Olmasi

Kur’an disindaki kaynaklari reddetme noktasinda Kur’ancilarin ileri sirdikleri bir
diger delil, tarihte Haricilerin de slogani olan “Hiikiim yalniz Allah’a aittir”®* mealindeki
dyettir. Kur’ancilar bu ayetin literal anlamindan hareketle hikim koyma yetkisinin
yalnizca Allah’a mahsus oldugunu ve siibutuna yakin derecesinde inandiklari Kur'an
disinda higbir kaynagin bu yetkiye sahip olamayacagini iddia ederler. Bu meyanda Hz.
Peygamberin siinneti, kiyas, icma veya miugctehit imamlarin goérisleriyle amel etmek
onlara goére sirktir.5

57 Mukatil b. Stileyman, Tefsiru Mukdtil b. Siileymén, 2/483.

58 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 14/333.

59 Razi, Mefatihu’l-Gayb, 20/101-102.

60 Mevdadi, Tefhimu’l-Kur’an, 3/51.

61 Halis Albayrak, Kur’an’in Biitiinliigii Uzerine (istanbul: Sule Yayinlari, 2016), 28.

62 e|-En‘am 6/57; YGsuf 12/40; Yasuf 12/67.

8 jlahibahs, Kur’dniyyin, 219; Daudi, Pakistan ve Hindistan’da Hadis Calismalari, 277; Binsik, Hind Altkitasi
Diisiince ve Tefsir Ekolleri, 300; Shehzada, Kur’an Yeter mi?, 26; Kuran Arastirmalari Grubu (ed.), Uydurulan
Din ve Kur’an’daki Din, 29.
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Haddizatinda mistakil bir ayet olmayan bu ciimle Kur’an’da (¢ yerde gegcmektedir.
Resmi Mushaf tertibine gore ilk olarak En‘am siresinde yer alan bu ayetin metni ve meali
su §ekildedir'

5_@3@2” CUJ}”P&?MQ\QQWLALSMLAQMJde_)UAML}CG‘d.9
P

“De ki: Ben Rabbimden gelen bir beyyine/delil iizerindeyim. Siz ise, onu yalan
saydiniz. Acele gelmesini istediginiz azap da benim elimde degildir. Onu ¢abuklastirmak
veya ertelemek hakkindaki hiikiim, yalniz Allah’a aittir. O, gergedi anlatir ve hiikiim
verenlerin en hayirlisidir.”®*

Ayetteki “diy Y\ "&,’J\ 0!” ifadesinden tam olarak neyin kastedildigini anlamak igin
baglamina bakmak gerekmektedir. S6z konusu ayet, misriklerin Hz. Peygamber’den
kendilerine vadedilen azabin hemen gelmesini istemeleri Gzerine nazil olmustur. Allah
Teala onlarin bu istegini reddetmis ve bu konudaki hilkmin Hz. Peygamber’in yetkisinde
olmadigini beyan etmistir. Dolayisiyla ortada Kur’ancilarin iddia ettigi gibi dini hikiimler
konusunda kimin yetkili olduguna dair bir baglam s6z konusu degildir.

“diy i é§5J| o) ayeti ikinci olarak Yasuf siresinde gegmektedir. Metni ve meali su
sekildedir:

4.\.\)”é&%|u\uw‘uw@aﬂ\dy\bp§3bb@u|u 240 EL&.&|)’\4A3AUAL)3.A1:JLA
uﬂi})’guwlﬁuglg é;.é.ll ue..Uld.I.) oGl )“ \3.).15;3)“).0\

“Sizin Allah’in yani sira ilah diye ibadet ettikleriniz, sizin ve atalarinizin uydurdugu
birtakim bos isimlerden ibarettir. Allah Tedld ise onlar hakkinda hicbir delil indirmemistir.
Hiiktiim yalniz Allah’a aittir. O ise, yalniz kendisine ibadet etmenizi emir buyurmaktadir.
Iste dosdogru din budur! Fakat insanlarin ¢odu bilmezler.”®®

Bu ayet Yasuf kissasi baglaminda ge¢cmektedir. Konusu, Hz. YGsuf'un zindan
arkadaslarini bir olan Allah inancina davet etmesidir. Bu baglamda Hz. YUsuf, insanlarin
Allah’a ortak kostuklari putlarin hicbir ilah vasfinin olmadigini, putlara atfedilen bu
ozelligin insanlar tarafindan uyduruldugunu ve bu noktada hilkmiin sadece Allah’a ait
oldugunu vurgulamis ve Allah Teald’nin sadece kendisine ibadet edilmesini emrettigini
soylemistir. Siyakindan da anlasildigi gibi ayetin konusu uluhiyettir. Dini hikimlerle
herhangi bir alakasi yoktur. Dolayisiyla ayet, Kur’ancilarin iddialarina delil olmaktan
uzaktir.

A

“ogly )“ pixﬂ Ol” ayeti liglincli defa yine YOsuf sGresinde gegmektedir. Metni ve meali
su sekildedir:

Ol sish o Al Gy (U2 (51 53 483355 LI5S e 131»\3 J=15 uuwbbxy &6 UBs
O 35.31!5’,,.49“' 4d.c4»>1|’ 2|
“(Ya’kib Misir’a hareket etmek (izere olan odullarina ) séyle dedi: ‘Eviatlarim!’

hepiniz sehre ayni kapidan girmeyin, farkli kapilardan girin. Gergi ben ne yapsam, Allah’tan
gelecek takdiri énleyemem. Zira hiikiim, yalniz Allah’indir. (O size ne takdir etmisse

64 e|l-En‘am 6/57.
65 Y(suf 12/40.
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muhakkak olacaktir.) Onun igindir ki ben ancak O’na dayanir, O’na giivenirim. Tevekkiil
edenler de yalniz O’na dayanip giivensinler.”®®

Bu ayette Hz. Ya‘'kGb’un ogullarini Misir'a yolcu ederken yaptigi nasihat hikaye
edilmektedir. Hz. Ya‘kGb bir tedbir olarak ogullarina, sehre birlikte girip dikkat
cekmemelerini tembihlemis, ancak tedbirin takdirin 6niine gegcemeyecegini vurgulayarak
bu konuda hikmiin yalnizca Allah’a ait oldugunu ifade etmistir. Dolayisiyla konu kaza ve
kaderle alakalidir. Ayetin ne yakin ne de uzak siyakinda dini ahkdmla alakali herhangi bir
irtibat s6z konusu degildir. Bu sebeple Kur’ancilarin bu ayetle istidlali de digerlerinde
oldugu gibi tutarh degildir.

Kur’anci ekoliin Kur’an’i tek kaynak kabul etme hususunda 6ne sirdikleri bir diger
delil de Kehf shresinin 26-27. ayetleridir.®” ilgili yetlerin metni ve meali su sekildedir:
25595 115 e 095 e 48 s gaily ) shall (23915 lgaldl Lok & 1k ey Al il J&

fasile 4595 (rn S (15 S Ui Y 5 QS Gye L (329l Lo 15 sl s &

“De ki: (Kehf ashabinin) magarada ne kadar kaldiklarini Allah daha iyi bilir. Zira
glklerin ve yerin gaybini bilmek O’na mahsustur. O ne giizel gériir ne giizel isitir. (G6klerde
ve yerde) olanlarin O'ndan baska bir yéneticisi yoktur. O, kimseyi kendi hiikiimranhgina

ortak kilmaz. Rabbinin Kitabi'ndan sana vahyedileni oku. Onun kelimelerini
degistirebilecek yoktur. O'ndan baska bir siginak da bulamazsin.”®®

Mekki bir slre olan Kehf slresinde yer alan bu ayetler, Ashab-1 Kehf kissasi
baglaminda nazil olmuslardir. Kehf kissasi ise Mekkeli misriklerin Medineli Yahudilerden
aldiklar bir kisim bilgilerle Hz. Peygamberi ilzam etmeye kalkismiglari lzerine nazil
olmustur. Kissa baglaminda tartisilan hususlar hakkinda son nokta konulmus, géklerin ve
yerin gaybini sadece Allah’in bilebilecegi vurgulanarak hiikmiine kimseyi ortak kilmadigi
ifade edilmistir. Dolayisiyla digerlerinde oldugu gibi bu ayetlerin de siyakiyla Kur’ancilarin
yuklemis olduklari anlam arasinda herhangi bir birliktelik s6z konusu degildir.

5. Allah’in Dinini Tamamlamasi

Kur’ancilarin dini ahkami Kur’an ile sinirlama noktasinda delil kabul ettikleri
dyetlerden biri de Maide s(resi 3. ayet-i kerimesidir. Kur’ancilar bu ayetle istidlal ederek
Kur’an’in her yoniyle kamil bir kitap oldugunu, dolayisiyla bir hilkmiin dini olabilmesi igin
Kur'an’da yer almasi gerektigini iddia ederler.®® Séz konusu dyetin metni ve meéli su
sekildedir:

sty 50 (S SIS p3all 03015 (h5EA5 3 s o IsES Gpll ot 31 (1)
R 3908 Al OB @Y Cailadh AE dancda § Fhaubl (a8 Lus ALY (ST Euubis (aais (e
“(...) Artik bugiin kéfirler sizin dininizi yok etmekten iimitlerini kesmislerdir. Oyleyse

onlardan korkmayin, benden korkun. iste bugiin sizin dininizi kemdle erdirdim ve
lizerinizdeki nimetimi tamamladim. Sizin icin din olarak isldm’I se¢tim. Kim giinaha

66 YQsuf 12/67.

67 Kuran Arastirmalari Grubu (ed.), Uydurulan Din ve Kur’an’daki Din, 30.

68 Kehf 18/26-27.

69 Mansdr, el-Kur’an’u ve kefd, 32; Birisik, Hind Altkitasi Diisiince ve Tefsir Ekolleri, 328-329.
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meyletmeksizin agliktan bunalip ¢aresiz kalirsa, haram olan etlerden yiyebilir. Ciinkii Allah
gafurdur, rahimdir (affi ve merhameti boldur).” 7°

Uzun oldugu icin bas tarafini hazfederek buraya aldigimiz Maide sdresi 3. ayet-i
kerimesi dinle alakal ti¢ hususu icermektedir: ilk olarak sQrenin birinci dyetinde yenilmesi
helal kilinan hayvanlardan istisna edilenler beyan edilmis, ancak zaruret durumunda
asgari olciide yenilebilecegi bildirilmistir. ikinci olarak; “Onlardan korkmayin, benden
korkun” sdziiyle miiminlere moral telkin edilmis, artik korkmadan Allah’in dinini serbestce
yasayabilecekleri ifade edilmistir. Son olarak da “(...) kemale erdirdim, {...) tamamladim,
(...) sectim” ifadeleriyle insanliga génderilen son din olan isldm’in her yéniiyle kemale
erdigi ve kiyamete kadar gegerli son din oldugu vurgulanmistir.

Kur’ancilar ayetteki ”°”“a pSJ EJ&ST (352.77” ifadesini su sekilde anlamislardir. Allah’in
tamamlanan nimeti bizler igin sectigi islam’dir. islam da Kur’an vahyinin tamamlanmasiyla
gerceklesmistir. Dolayisiyla Kur’an dine dair her seyi kapsayan kamil bir kitap olup harici
bir aciklamaya ihtiya¢c duymamaktadir.”* Ayni sekilde Miifessir Razi de tefsirinde bu ayeti
Kur’ancilar gibi yorumlayan bir gruptan bahsetmekte ve “kiyasi kabul etmeyenler” diye
vasfettigi bu kimselerin ¢ikarimini su sekilde nakletmektedir: “Bu dyet, kiyasin batil
olduguna delalet eder. Zira bu dyet, Allah Tedld’nin biitiin meseleler hakkinda hiikiim
koydugunu géstermektedir. Eger bazi seylerin hiikmii vahiyle agiklanmamis olsaydi, o
zaman din kemdle ermemis olurdu. Her sey hakkinda nass varsa, kiyas da o nassa uygun
yapilacaksa o zaman kiyas yapmak abesle istigal olur. Yok, eger kiyas nassin hildfina
yapilacak olursa, o zaman da bétil olur.”

Ancak bu yorumun isabetli olup olmadigini tespit edebilmek igin dyetin biraz daha
incelenmesine ihtiyag vardir.

Ayetin indigi yer ve zamana goz attigimizda bu konudaki rivayetlerin neredeyse
tamami ayet-i kerimenin veda hacci esnasinda Arafat’ta indigini ve Peygamber
efendimizin bu ayet indikten sonra 81 giin yasadiginda ittifak etmektedir.’? Ayetteki “ 3T
;‘Swa pij EJ&S1 ifadesi ise farki sekillerde yorumlanmistir.

Taberi’nin ibn Abbas (6. 68) ve Siiddi’ye (6. 127) dayandirdigi bir goriise gére dinin
kemalinden maksat, getirmis oldugu hikimlerin tamamlanmasidir. Bu gorisu
benimseyenlere gore bu ayet, veda haccinda inmis ve bundan sonra bir daha hikim
iceren bir dyet inmemistir.”*

Taberi’nin Katade (6. 177) ve Said b. Ciibeyr'den (6. 94) naklettigi baska bir gorise
gore ise dinin kemale ermesi, misriklerin Beytullah'tan uzaklastiriimalari ile olmustur:
Allah islam’1 sirke galip kilmis, Kabe’yi putlardan temizlemis ve artik o yildan sonra
misrikler Kabe’ye yaklasamamislardir. Veda haccinda inen bu ayetlerle de Allah dinini
kemale erdirdigini insanlara ilan etmistir.”> Taberi bu iki gérisi zikrettikten sonra séyle
der:

70 g|-Maide 6/3.

71 Mansdr, el-Kur’an’u ve kefd, 32.

72 Razi, Mefdatihu’l-Gayb, 11/141.

73 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 8/84.

74 Mukatil b. Stileyman, Tefsiru Mukdtil b. Siileymdn, 1/452-453; Taberi, Cdmi‘u’l-beyén, 8/80; ibnii’I-Cevzi,
Zadu’l-Mesir, 1/514.

75 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 8/81-82.
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“Ikinci gériis daha evladir. Ciinkii her ne kadar Abdullah b. Abbas ve Siiddi’den bu
dyetin ahkédmla alakali inen son dyet oldugu nakledilmis olsa da dini ahkamin hangi dyetle
hitama erdidi ihtilafli bir konudur. Diger taraftan Berd b. Azib son inen dyetin, Nis
sdresinin 176. yeti oldugunu séylemistir. Ayrica hicbir alim, éliinceye kadar Resdlullah'tan
vahyin kesildigini s6ylememis, bilakis vefatindan énce kendisine vahiy daha sik gelmistir.
Bu da géstermektedir ki piua ‘6) EJST ‘a}JI ifadesindeki kemdle erdirmekten maksat,
dini ahkamin tamamlanmasi degildir.”®

imam Matiridi de “Bugiin dininizi kemdle erdirdim” ayetinde farkhi yorumlar
oldugunu soéyleyerek bunlari; Allah (c.c) peygamberini gondermekle, mislimanlari
kafirlere galip getirip onlari Mekke’den ¢ikarmakla ve mislimanlari diismanlarindan emin
kihp kafirlerin Gmitlerini kirmakla dinini kemale erdirmistir seklinde 6zetlemis ve bu
gorisler arasinda tercihte bulunmamistir. Matiiridi son olarak séyle demistir: “Bu ayetin
daha once kendilerine emredilmeyen emirleri indirmek ve hikimleri koymak suretiyle
dininizi tamamladim” anlamina geldigi de séylenmistir. Bu mana da caizdir.”””

Ayet hakkindaki yorumlarin genel olarak iki goériis Uzerinde yogunlastigini
gormekteyiz. Bunlardan birincisi, ayetteki kemalden kastedilen, dinin ahkam yonuyle
tamamlanmasidir. ikincisi islam’in her yéniiyle batila galip gelerek hakim olmasi ve
Mekke'yi putlardan ve putperestlerden temizleyerek veda haccinda bunu tiim diinyaya
ilan etmesidir. ikinci gériis, hem daha kiilli bir bakis acisi icermesi hem ayetin dis siyakina
uygunlugu hem de ciizi olarak birinci goriisii de ihtiva etmesi dolayisi ile daha tercihe
sayandir. Birinci goris Matiridi'nin de dedigi gibi dogru olmakla birlikte ayetin anlamini
daraltmaktadir.

Meseleyi konumuz agisindan degerlendirecek olursak tercih ettig§imiz goris ile
Kur’ancilarin gérusinin ayni olmadigi asikardir. Ancak meseleyi tam agikliga kavusturmak
icin Kur’ancilarin goérusuyle diger goriisin mukayesesini de yapmak icap etmektedir.
ClnkG Kur’ancilarin goérisiyle Taberi’nin Abdullah b. Abbas ve Siddi gibi tefsir
otoritelerine dayandirdigi goris -sdylem itibariyla- benzerlik arz etmektedir. Bu benzerlik
hakh olarak eylem itibariyla da bir benzerligin var olup olmadigini tartismaya acmaktadir.
Bu sebeple bu hususun da vuzuha kavusturulmasi gerekmektedir.

Yukarida da ifade ettigimiz gibi Kur’ancilar s6z konusu ayetteki dinin kemale
ermesini dinin Kur’an ile tamamlanmasi seklinde anlamislardir. Buradan hareketle
Kur’an’in dine dair her seyi kapsayan kamil bir kitap oldugunu ve baska bir seye ihtiyac
duymadigini iddia etmislerdir. Ancak ayet-i kerimeyi dinin ahkam yoniyle tamamlanmasi
seklinde anlayan mifessirlerin hig birisi bir sonraki asamada Kur’an’in dine dair her seyi
kapsayan ve baska bir seye ihtiya¢c duymayan bir kitap oldugunu iddia etmemistir. Bilakis
bu tamamlanmanin indirilen ayetler ve Hz. Peygamber’in beyani ile oldugunu, onlarin
gérisiini nakleden Taberi 6zellikle tasrih etmektedir.”® Dolayisiyla Abdullah b. Abbas ve
Suddi gibi tefsir otoritelerine isnad edilen gorisin eylem planinda Kur’anci anlayis ile
herhangi bir benzerligi s6z konusu degildir.

76 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 8/82-83.
77 Maturid?, Te'vilati ehli’s-Siinne, 3/455.
78 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 8/80.
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Sonug

Musliman toplumlari igerisine dugtikleri ataletten kurtarmaya mebni bir hareket
olarak ortaya cikan Kur'ancilik ekolii, goris ve distincelerini ispat sadedinde bircok ayeti
delil olarak kullanmistir. Onlarin delil aldiklari ayetlerin tahlilini ele aldigimiz bu calismada
vardigimiz sonuglari su sekilde siralamak mimkdndr;

1. Tarihteki Hariciler ve Mutezile gibi mezheplerle belli dlclide benzerlik arz etse de
Kur’ancilik ekoli modern doneme 6zgl bir harekettir. Ekol, batinin meydan okuyucu
tavrina karsi bir tepki olarak ortaya ¢ikmis, mislimanlarin kurtulusu igin islam usdl ve
gelenegi ile hesaplasmayi teklif etmis ve Kur’an’i dinde tek kaynak kabul etmistir.

2- Kur’ancilik ekolii emperyalistler tarafindan ilk isgal edilen islam beldeleri olan
Hindistan ve Misir gibi Ulkelerde ortaya cikmis, zamanla diger llkelerde de taraftar
bulmustur. Ekoliin ana kaynak olan Kur’an’a doniis vurgusu orta ¢agda kiliseye baskaldiran
Protestanlik hareketinin temel umdeleriyle benzerlik arz etmektedir. Bu da ekoliin tepki
olarak dogdugu bati medeniyetinden bilerek veya bilmeyerek etkilendigini
gostermektedir.

3- Kur’ancilik ekoll yirminci asrin ikinci yarisinda (lkemizde de taraftar bulmus,
farkli tonlarda dile getirilmistir. Ulkemizde daha ziyade Kur’an islam’i, Mealcilik, Kur’an’a
donis, Kur’an bize yeter, indirilen din uydurulan din vb. tabirlerle tesmiye edilen ekol
gerek akademik gerek sivil camiadan belli 6lciide taraftar bulmustur. Ozellikle iletisim
vasitalarinin yayginlastigi iki binli yillar ekoliin daha fazla giindemde yer almaya basladigi
zaman dilimidir.

4- Kur'ancilik ekoli kendi igerisinde homojen bir yapi arz etmemektedir. Ekol
mensuplari arasinda gerek teorik gerek pratik bazi gorus farkliliklari bulunmaktadir. Kur’an
disi kaynaklarin delil olabilirligi veya Kur’an’in dinde lazim olan her seyi icerip icermedigi
gibi teorik konular ekol igerisinde ihtilaf edilen hususlardandir.

5- Dinde Kur’an’in tek ve yeter kaynak oldugunu savunan Kur’ancilik ekol, Kur’'an
disi kaynaklara retci veya se¢cmeci bir tavirla yaklasmis dogal olarak bircok acidan
elestirilere maruz kalmistir. Ekol bu noktada metin merkezci bir anlayisla hareket ederek
savunmaya gecmis, Kur’an ayetlerini kendi gorisleri dogrultusunda te'vil etmistir.

6- Kur’ancilik ekold, bir kisim ayetlerde Kur’an’in bir vasfi olarak zikredilen “tafsil”
kelimesini delil alarak Kur'an’in dine dair her seyi detayh bir sekilde icerdigini iddia
etmektedir. Ancak s6z konusu adyetler, onlarin iddialarini ispat icin yeterli delalete sahip
degildir. Clnki onlarin yorumlari hem baglama hem kelimenin kdk anlamina hem de
mevcut islAmf uygulama goz éniine alindiginda tutarl degildir. Nitekim bu noktada ekol
icerisinden de itirazlar s6z konusudur.

7- Kur’ancilarin 6nemli bir iddiasi da Kur’an’da miicmel ayet olmadigidir. Kur’an’in
“tibyan” vasfini 6ne sliren ekol mensuplari, Kur’an’da her seyin beyan edildigini dolayisiyla
siinnet basta olmak Uzere Kur’an’in disinda higbir seye ihtiya¢ olmadigini iddia ederler.
Ancak hem ilgili ayetlerin siyaki hem de siinnetin dindeki fonksiyonu onlarin bu iddiasini
gecersiz kilmaktadir.

8- Calismamizin genelinde de gorildigi gibi Kur’ancilarin en 6nemli hatasi, siyaka
acitkca muhalefet ederek keyfi yorumlarda bulunmalaridir. Ornegin En‘dm sdresi 38.
dyette gecen “Biz kitapta hicbir seyi eksik birakmadik” cliimlesindeki “kitab”a Kur’an
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manasi vererek ayeti Kur'an’in killi chzi her seyi icerdigine delil getirmisler ve bu
yorumlariyla siyaka agik¢a muhalefet etmislerdir. Ayni sekilde iki farkl sGrede (g farkh
yerde gecen “Hiikiim yalniz Allah’a aittir’ meaélindeki ayet de bu hata li¢ kez tekrar
edilmistir.

9- Kanaatimizce Kur’ancilarin bu derece baglam hatasina diismelerinin en énemli
sebebi, delil olarak 6ne sirdikleri ayetlerin —ki bu ¢alismada bunlar ele alinmistir- biri
hari¢ tamaminin Mekki olmasidir. Aslinda Kur’ancilarin delillerini Medine déneminin son
zamanlarinda inen ayetlerden se¢cmeleri daha isabetli olabilirdi. Ancak onlarin delillerini
heniiz ahkamin nazil olmadigi Mekki ayetlerden se¢cmeleri ve siyak ile bu derece ters
diismeleri ekoliin genel manada yanlis bir noktada olduguna isaret etmektedir.

10- Calismamizda dikkat ¢eken bir diger husus da Kur’ancilarin herhangi bir us(l
takip etmeksizin Kur’an ayetlerini islerine geldigi gibi yorumlamakta bir beis
gdérmemesidir. Ornegin; “tafsil” kelimesinin yorumunda istikak ilmini gz ardi etmeleri bu
noktada zikredilebilir.

Sonug¢ olarak soyleyecek olursak Musliman toplumlar icerisine dustikleri
durumdan kurtarmak gibi bir hedefle ortaya ¢ikan Kur’ancilik ekoli, geri kalmishgin sebebi
olarak lanse ettigi islAm usul ve gelenegine alternatif bir metodoloji gelistirebilmis degildir.
Dolayisiyla usulstzliik gibi bir handikapla malul olan ve kendi icinde dahi bircok ihtilaf
barindiran Kur’ancilik ekolli, modern haricilik, tekfircilik veya deizm gibi akimlara meydan
verme potansiyeline sahip gérinmektedir.
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