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‘Post-truth’ son derece geng bir kavramsallastirma olmasina ragmen, i¢inde yasadigimiz diinyay1 anlamak
lizere sikhikla basvurulan bir ¢éziimleme aracina déniismiistiir. Ozellikle 2000li yillardan sonra yaygin
kullanim alanina kavusan ‘post-truth’ ile ilgili yayinlarin sayis1 da geometrik bicimde artmaktadir. Ancak
post-truth’un bir siyasal durum mu, tarih iginde bir kesit mi, bir zihniyet durumu mu, psikolojik bir
fenomen mi yoksa bir eylem bi¢cimi mi oldugu konusu belirsizdir. Kavrama dair yapilan tanimlar keyfi
goriinmektedir. Boylesine muglak bir kavramin giindelik yasamdan siyasal alana kadar pek ¢ok sahada
giindem olabilmesi sosyolojik teorinin kayitsiz kalamayacagi bir fenomendir. Belge analizi ve literatiir
taramasi yonteminin uygulandig1 bu ¢alismada, post-truth fenomeni etrafinda olusan anlatiya, sosyolojik
teori baglaminda elestiri getirmeyi amaglamaktadir. Post-truth kavraminin bu denli yayginlasmasinin
sentetik miidahaleler sonucu ortaya ¢iktig1 ve bu miidahaleler ile gercekle bagdasmayan anlatilar ortaya
ciktig1 diistincesi, calismanin temel 6nermesini olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Post-Truth, Hakikat, Brexit, Algoritma, Sosyal Medya.

Abstract

Although the term ‘post-truth’ is an extremely new conceptualization, it has developed into a commonly
used analytical tool for comprehending the world we live in. Post-truth has been widely used particularly
since 2000s, with the number of publications on the subject growing exponentially. However, it is uncertain
whether post-truth refers to a political status, a historical period, a mindset, a psychological phenomenon,
or a type of action. The definitions of this concept appear to be arbitrary. The fact that such an ambiguous
term is raised in a variety of contexts spanning from daily life to political sphere is a phenomenon to which
sociological theory cannot remain indifferent. The purpose of this study is to critique the narrative that has
emerged around the phenomenon of post-truth in the framework of sociological theory through the use of
document analysis and literature review. The central argument of this paper is the idea that post-truth has
become so widespread as a result of artificial interventions.
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Girig

Amerikali oyun yazar1 Steve Tesich, 1992 yilinda Amerikan toplumuna 1s1k tutan bir
makale kaleme almistir. Hiikiimet Yalanlart adli bu makale, hiikiimetin karistig1 ardi
ardina patlayan skandallar sonucu Amerikan toplumunun siiriiklendigi karamsarlik ve
bu karamsarlikla basa ¢ikma bicimi olarak kullandig1 yontemlere dair ¢arpici tespitlerde
bulunur. Buna gore; Vietnam Savasinin yarattifi sarsintilardan sonra Baskan Nixon
ve kabinesinin karistigi Watergate skandalinin patlamasi, toplumda biiyiik bir giiven
bunalimina sebep olmustur. Bu skandalin art¢1 soklar1 devam ederken bu kez de Reagan
yonetiminin karistif1 ve esasen Watergate skandalindan ¢ok daha biiyiik bir skandal
olan Iran/Kontra skandali patlamistir. Bu skandala verilen tepkiler ilging bir bicimde
Watergate skandalina verilen tepkilerden daha yumusak olmustur. Daha da ilging olan
ise, Bush yonetiminin Koérfez Savasi’mi baslatabilmek icin Amerikan toplumuna yalan
soylediginin ortaya ¢ikmasi ve Amerikan toplumunun 6ldiiriilen binlerce ABD askerine
ragmen bu duruma hemen hemen hi¢ tepki gostermemis olmasidir. Giderek biiyiliyen
skandallara karsilik Amerikan toplumunun tepkisi de giderek azalmistir. Tesich bu
durumu bir tiir ice kapanma olarak yorumlar ve gerceklerle basa ¢ikamayan insanlarin
bilingli olarak gercekler yerine yalanlari talep eder hale gelmesi ile aciklar.

Tesich soyle yazar:

“Ya kendi suclar1 ve ifsaatlari ile dolu olan Vietnem savasinin hemen ardindan yasandigi ve
bize ¢ok can sikici geldigi icin yahut Nixon ¢ok ¢abuk affedildigi i¢in ger¢eklerden kagar olduk.
Ne kadar gercek ve ulusal saghigimiz i¢cin ne kadar hayati olursa olsun, zihinlerimizde hakikat,
kott haberle esanlamli hale geldi ve biz de artik kotii haberler duymak istemiyorduk. Bizi
hakikatten korumasi icin goziimiizii hiikiimete diktik. (...) Bunun sonuglar1 agir oldu. Totaliter
canavarlarin ancak riiyalarinda gorebilecekleri tiirden bir halka donitistiik. Bugiine dek, biitiin
diktatorler gercegi saklayabilmek icin cok biiyiik cabalar sarf etmisti. Bizler, eylemlerimizle,
artik bu ¢abaya gerek olmadigini, en ufak bir 6éneme sahip herhangi bir gercegi rahatlikla
inkar edebilmemizi saglayan igsel bir mekanizma gelistirdigimizi soyliiyorduk. Cok radikal
bicimde, aslinda 6zgiir bir halk olarak, kendi 6zgiir irademizle bir post-truth diinyada yasamak

istedigimize karar vermistik.” (Tesich, 1992,s.1).

Tesich’in bahsi gecen makalesi post-truth kavramsallastirmasinin ilk kez karsimiza
ciktig1 metindir. Bu ilk kullanimindan sonra kavram etrafinda derin bir sessizlik olussa da
2000’li yillarin baslarinda, ‘hakikatle iliskimiz’ konusu yeniden konusulmaya baslamistir.
2005 yilinda bir talk-show sunucusu olan Stephen Colbert ortaya “truthiness (hakikatsi/
hakikatimsi)” kavramini atmistir. Colbert, bu kavrami, herhangi bir kanita dayanmadigi
halde sadece kisiye hakikat gibi geldigi, hakikatmis gibi hissettirdigi icin bazi yargilarin
hakikat gibi kabul edilmesini tasvir etmek tlizere ortaya atmistir. O'na gore hakikat artik
kendisinden menkul bir deger olarak degil bir sov unsuru olarak anlamhdir. (truthiness,
merriam-webster, 2021) Hakikatsi/hakikatimsi kelimesi 2006 yilinda Merriam-Webster
sozlugu tarafindan yilin kelimesi secilmis (truthiness, merriam-webster, 2021) ancak
zihinlerde kalic1 bir yer edinememistir.

Ote yandan post-truth kavramsallastirmasini tercih eden Ralph Keyes, 2004 yilinda
Hakikat Sonrasi Cag, Giintimiiz Diinyasinda Yalancilik ve Aldatma kitabini yayinlamistir.
Keyes kitabinda, Tesich’e benzer sekilde, icinde yasadigimiz ¢agin énderlerinin toplumu
nasil yalana alistirdigindan bahseder ve Baskan Lyndon Johnson'in iiniversitedeki
lakabinin “Palavra Johnson” oldugu ve aksi ispat edilen sayisiz beyanindan sonra tipki
Baskan Nixon gibi onun da biiyiik bir yalanci oldugunu biitiin toplumun kabul ettigini
anlatir. Keyes, yalanci siyasetgilerin ve Martha Stewart gibi yalanlar1 ortaya sacilan
bircok tnliiniin, toplumun hatir1 sayilir kesimleri tarafindan kucaklanmaya devam
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etmelerinin ardindaki mekanizmanin icinde yasadigimiz post-truth dinamiklerle iligkili
oldugunu distnir. (Keyes, 2021,5.89-93). Buna gore; post-truth olgusunun karsimiza
cikmasinin en 6nemli nedeni yalan soylemenin kolaylasmasidir. Keyes’e gore diinyadaki
kulturel fikirlerin cogu Amerika Birlesik Devletleri kaynakhdir ve Amerikan yasam
tarzinin aldatmay1 kolaylastiriyor olmasi tiim diinya toplumlarinin hakikatle baglarinin
kopmasinin ardinda yatan en 6nemli nedenlerden biridir. Keyes, hakikat-sonrasinin
kokenlerine bakmak istedigimizde dikkatimizi terapistler, avukatlar, politikacilar gibi
yalani tolere eden akil hocalarinin artan etkisine, tiniversitelerdeki postmodern egilimlere,
toplumda “6yki anlaticiligi’na yapilan vurgunun artmasina, boomer kusaginin! alternatif
etik kaidelerine ve internette gériinmez yizlerle iliski kurmak i¢in harcadigimiz saatlere
cevirmemiz gerektigini iddia eder (Keyes, 2021, s.118).

Keyes’den sonra icinde bulundugumuz anin dinamiklerini agiklamaya c¢alisanlarin
siklikla basvurdugu bir kavram haline doniisen ‘post-truth’, Donald Trump’in ABD
Bagkani secildigi 2016 yilinda Oxford Sozliigi tarafindan yilin kelimesi secilmis ve
artik biitiin dillerde kabul goren bir kavram haline dontismiistiir. Buna gore post-truth;
‘insanlarin hakikatin ne olduguna bagli olarak degil, inanglarina ve hislerine gore hareket
ettikleri durumlarla iligkili’ seklinde tanimlanmaktadir (Post-truth, oxford, 2021). Oznesi
olmayan, muglak ve yarim kalmis bir climle gériintimiindeki bu tanim, Steve Fuller’a gore;
esasen post-truth bir tanimdir ( Fuller, 2018, s.1). Fuller'in hayli ilgi ¢ekici sekilde ifade
ettigi bu durum, kavramin ortaya ¢ikis kosullarinin otantikligine dair bir sorgulamayi da
beraberinde getirmektedir.

Elinizdeki makale yukaridaki agiklamalar 1s18inda post-truth tartismalarina iki yonden
katki vermeye calismistir. 1k olarak, post-truth kavraminin ortaya c¢ikisina ve yaygin
kullanimina neden olan kiltiirel, psikolojik ve siyasal nedenler etrafinda bir koken
arastirmasi ve kavramin kullanildigi baglamin tarifi yapilmaya calisiimaktadir. Ikinci
olarak; post-truth kavrami ile karsilanmaya calisilan olgularin tarihte ilk defa ortaya
cikan olgular olmadig: dikkate alinacak ve ilk béliimde ortaya konan baglam ve tariflere
yaslanarak, kars: karsiya oldugumuz kavramin organik bir kavramsallastirma mi1 yoksa
sentetik bir cerceveleme calismasi mi oldugu anlasilmaya calisilmaktadir. Literatiir
taramas1 ve belge analizi yontemini kullanan calisma iki boliimden olusmaktadir.
“Baglam ve Tarif Cabalar1” adini tasiyan boliimde post-truth kavraminin kokenleri, siyasal
ve toplumsal yansimalari, hakikat kavrami ve postmodernizm tartismasi ile baglantisi,
propaganda ve Kkitle iletisim araclar ile iliskisi ortaya konmaya calisilmaktadir. “Organik
mi Sentetik mi?” adin tasiyan boliimde ise otantiklik konusu ele alinacak ve post-truth
kavraminin hem siradan insanlarin hikayelerini sinirlandirma ve sanstr araci olarak
aragsallastirilmasinin s6z konusu olup olmadig1 hem de 6nceki donemlerde ortaya ¢ikan
post-truth benzeri toplumsalliklarin neden ayni kavramla karsilanmadigi tartisiilmaktadir.
Iddiamiz; yeni bir kavram olarak ortaya siiriilen post-truth’un orijinal halinden bir hayli
farklilastirilarak sentetik bir miidahaleye ugratildig: ve siyasal, ekonomik kazanclar i¢in
aracsallastirildig: seklindedir.

1. Baglam ve Tarif Gabalar

Post-truth kavramu ile ilgili dikkat gekici ilk olgu, ‘post-truth’un bir iletisim bi¢cimi mi,
bir zihniyet bi¢gimi mi, bir duygu durumu mu, bir politika mi, bir strateji mi yahut bir
mekanizma mi oldugu konusundaki belirsizliktir. Kavrami yilin kelimesi secen Oxford
sozligi bile “insanlarin hakikatin ne olduguna bagl olarak degil, inanclarina ve hislerine
gore hareket ettikleri durumlarla iligkili” seklinde tanimlayarak bu soruyu cevapsiz
birakmistir. Post-truth kavramsallastirmasin ilk ortaya atan Tesich, daha c¢ok kitlelerin
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hakikatle iliskilerini bilerek ve secerek koparmak istemeleri ve talip olduklar1 diinyanin
etiketi anlaminda bu kavrami kullanmistir. Oysa sonraki donemlerde bu kavram etrafinda
olusan literatiir modernite ile bir hesaplasmadan tutun da postmodernitenin giinah
kecisi ilan edilmesine, medya ve iletisim teknolojileri ile alakali olarak uzun yillardir
devam eden tartismalarda yerlesik kavramlar yerine, basta Brexit ve Trump olaylarinin
aktiiel aciklama aracina ve biitiin diinyada giincel siyasal olaylar1 yorumlamada politik
bir arag¢ olarak is gérmeye baslamistir. Kavramin bu sekilde giincel tartismalara siklikla
eklemlenmesi gecmiste postmodernite yahut kiiresellesme kavramlarinda gérdigiimiiz
tirden bir kolaycilik gibi gortinmektedir. Bununla birlikte kavramlarin baglamlarina
dontk bir kazi calismasi, tanimlanmaya c¢alisilan sosyal ger¢ekligin anlasilmasi noktasinda
onemli veriler saglamaktadir.

Bu cercevede post-truth kavraminin ortaya ¢iktigi baglamin bes hatti oldugunu
diistinmekteyiz. Bunlardan birincisi; kavramin kdkenleri, ikincisi; basta Brexit ve Donald
Trump’in 2016 yilinda ABD Bagkani secilmesi gibi goriingtilerle eslestirilen asir1 sagin ve
popiilizmin yiikselisi, nefret soylemi, toplumsal kutuplasmanin yayginlasmasi gibi olaylari
davet eden siyasal, toplumsal atmosfer, ticiinciisii; post-truth kavraminin hakikat kavrami
ile iligkisi, dordiincisi; kavramin, felsefi selefi olup olmadig tartisilan postmodernizm,
besincisi; hakikate ulasmanin 6éntindeki 6nemli engellerden biri ve post-truht'un belki de
bir 6nceki versiyonu olarak kabul edilebilmesi gereken propaganda ve modern toplumda
propagandanin yayildig1 arag olarak Kitle iletisim araglaridir. Kavrami tarif etmeye doniik
cabalarin bahsi gecen bu bes hat icinde hareket ettigi ve bunlardan birini yahut bazilarini
secerek one ¢ikardigi goriilmektedir.

1.1. Kokenler

Kavramlar1 kéken ve baglam olarak ele alip, sonuclar1 giincel gerceklikle {ist lste
koymak lizere yola ¢iktigimizda ilk bakmamiz gereken yerlerin basinda koken meselesi
gelmektedir. K6kenlerin ortaya ¢ikarilmasi noktasinda ise kavramlar etrafinda olusan
aciklama tesebbiisleri 6nemli bir bilgi kaynagi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. S6z konusu
mekanizma post-truth kavrami icin de gecerlidir.

Bruce McComiskey’'e gore halihazirdaki kullaniminda, post-truth, dilin vakialarla,
hakikatle ve gergeklerle herhangi bir iliskisinin kalmadig1 bir durumu isaret eder. Dil bu
sekilde kullanildiginda tamamen stratejik bir araca doniisiir. Post-truth iletisimin gecerli
hale geldigi bir diinyada basta politikacilar olmak tizere insanlarin bir kismi1 sadece
belirli bir durumda islerine yarayacak, istenen sonucu temin edecek olan seyleri, olgusal
temellerine bakmaksizin soylerler. Bir ifade istenen neticeyi veriyorsa iyidir, vermiyorsa
kotiudir (McComiskey, 2017, s.6). James Ball ise post-truth c¢agin aslinda yalandan
ziyade palavra (bullshit) ile alakali oldugunu ve bunun da arkasinda geleneksel medya
tizerinde baskisin1 her gegen giin arttiran internetin yeni ekonomisi oldugunu sdéyler.
Ball'in dikkat ¢ektigi yalan ve palavra ayrimi Harry G. Frankfurt'in 2005 yilinda yazdig:
Palavra Uzerine (On Bullshit) kitabina dayanmaktadir. Buna gére yalanin séylenebilmesi
icin gercegin ne oldugunun tam olarak bilinmesi ve yalanin gercegin rehberliginde insa
edilmesi gerekmektedir. Yalan séyleyen icin gercegin ne oldugu énemlidir. Ote yandan
palavraci i¢in gercegin ne oldugunun hi¢ 6nemi yoktur. O kendi ¢ikarlarina uygun olan
her seyi hatta baglami bile isine geldigi kadar ve istedigi bicimde egip, biikebilir, dogruyu
da yalani da kendi hikayesi icinde, istedigi oranlarda kullanabilir. Bu yoniiyle palavraci,
dogrunun ne oldugu ile hic¢ ilgilenmeyen kisidir (Frankfurt, 2005, s. 52). Ball’a gore;
bugliin medyay1 etkisi altina alan sey de palavradir. Clinki insanlar artik haberlere
internetten de ulasabildikleri icin geleneksel medyanin tirajlar1 ve reytingleri her gecen
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giin diismektedir. Ote yandan palavralar ve bunlar1 basan sahte haber siteleri tiklanma
alarak reklam gelirlerini arttirmaktadir. Boyle bir medya ortaminda kokli kuruluslar
da bir yandan sahte haberlerle ve palavralarla miicadele ederken, bir taraftan da gelir
temin etmek icin ayni yollar1 kullanmaktadir. (Ball, 2017, s. 9-14). Post-truth konusunu
psikolojik baglami kadar eko-politik baglami icinde agiklamaya ¢alisan Ball’'un yukaridaki
cozimlemesine benzer bir ¢éziimleme de Ari Rabin-Havt'a aittir. O’'na gore; lobiciler,
halkla iliskiler sirketleri, medya usaklari, etik olmayan ‘uzmanlar’ ve vicdansiz diisiince
kuruluslarindan olusan devasa bir ¢ikar grubu, giiniimiizde politikay: etki altina almak
icin gerceklerin carpitilmasi ve yalanlarin yayilmasindan kar elde etmektedir ve post-
truth politikalarin bu kadar giindemde olmasinin en 6nemli nedeni bu mekanizmadir.
Bu mekanizmay1 belirgin hale getiren iki gosterge; para-politika iliskisi ve lobilerin
siyasetteki yeridir. (Havt, 2016, s. 34-48).

Post-truth dinamikleri, felsefi baglami i¢inde ele alarak agiklamaya calisan Lee McIntyre,
hakikat-sonrasini, baz1 kisilerin kisisel kanaatlerini hakikat ile uyumlu hale getirmek
yerine hakikati kendi kanaatlerine uyacak bicimde biikmeye cesaret eder hale gelmeleri
ve bunun uluslararasi bir trende dontismesi ile iligkilendirerek agiklamaktadir. O’'na gore;
s6z konusu ¢abalar, gerceklerin herhangi bir 6nem arz etmedigini ileri siirmek zorunda
degildir. S6z konusu olan daha ziyade hakikatin yoruma acik oldugu, belli bir siyasal
baglam icinde bu yorumlardan birine iltimas gosterilebilecegi, bdylesi bir baglam i¢inde
olgularin goz ardi edilebilecegi, ayiklanabilecegi ve bu sekilde servis edilebilecegidir.
Hakikat-sonrasi ¢ag1 diger zamanlarda karsilastigimiz cehalet, yalan sdyleme, siniklik,
kayitsizlik, siyasi salvolar ve hezeyanlardan ayiran sey; gercekligi bilme diisiincesinin
degil bizzat bir hakikatin var oldugunun inkar edilmesidir. McIntyre’a gore; bu halin
toplumun biiytik kismini ve liderleri etkisi altina almasinin sonuglar1 diinyay1 basimiza
yikacak kadar ciddi olacaktir (McIntyre, 2019, s. 27-31).

Yukaridaki tanimlarin ortaklastigi nokta; 21. Yizyilin baslarinda, modern insan
topluluklarinin karsi karsiya oldugu psikolojik, kiiltiirel, ekonomik ve siyasal stireclere
etki eden yeni bir insanlik durumu ile karsi karsiya oldugumuzdur. Oydasim; bu olguyu
en iyi karsilayan kavramsallastirmanin ‘post-truth’ oldugu seklindedir.

1.2. Siyasal, Toplumsal Atmosfer

Richard Rorty, 1997 yilinda kaleme aldig1 Achieving Our Country, Leftist Thought in
Twentieth-Century America adl kitabinda su satirlar1 kaleme almistir:

“Sosyo-ekonomik politikalar lizerine yazan pek ¢ok kalem, eski sanayilesmis demokrasiler
icin, popilist hareketlerin anayasal hiikiimetleri devirme olasiiginin oldugu Weimar
benzeri bir déneme girildigi konusunda uyariyor. Tiikenen Amerikan Riiyas! kitabinda, is¢i
sendikalarinin ve orgiitsiiz vasifsiz is¢ilerin, ticretlerin pula donmemesi veya islerin yurtdisina
kagmamasi icin, hiikkiimetin 6nlem almaya bile gerek duymadigini fark edeceklerini yazan
Edward Luttwak, fasizmin Amerika'nin gelecegi olabilecegini iddia ediyor. Ayni vakitlerde,
iyice kiiglilmekten korkan banliydlii beyaz yakalilar, sosyal harcamalara harcanmak {izere
vergilendirilmeye karsi ¢cikacaklar ve sistemin basarisiz olduguna karar verecekler. Bu noktada
artik kendini begenmis btirokratlarin, hilebaz avukatlarin, yliksek maash tahvil saticilarinin
ve postmodern profesorlerin kararlara etki edemeyecegi glivencesini verecek giiclii bir lider
aramaya baslayacaklar. (...) Boylesine giiclii bir lider basa gectiginde neler olabilecegini kimse

ongoremez.” (Rorty, 1998, s. 89-90).

Bu 6ngortiler 2016 yilindaki ABD baskanlik secimlerinin sonuglari agiklandiktan ve Donald
Trump’'in ABD baskani oldugu kesinlestikten sonra yeniden dolasima girmis ve adeta birer
kehanet olarak okunmustur. Bu satirlarin gerceklesen kotii bir kehanet gibi okunmasinda
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medyanin 6zellikle elitler tizerinde olusturdugu alginin tam aksi yonde bir sonug ortaya
cikmis olmasi ve 6zellikle elit gruplar icinde bu sonucun biiyiik bir infiale neden olmasi
etkili olmustur. Trump’in 2016 Baskanlik sec¢imlerini kazanmis olmasi konvansiyonel
medyada “Trump’in sok edici zaferi” (Democracy Now, 2016) seklinde cer¢evelenmis,
Trump’in secimi neden ve nasil kazandigina dair pek ¢ok ¢6ziimleme ardi ardina sokiin
etmistir. (Krieg,2016) Bu ¢oziimlemeler icinde en dikkat c¢ekici olanlardan biri Plutzer
odulli gazeteci Glen Greenwald’a aittir. O'na gore; “Brexit ve Trump destekgileri baskin
medya anlatis1 tarafindan durmaksizin ilkel, aptal, irk¢i, yabanci diismani, irrasyonel
olarak etiketlenirken kendi fanuslarinin disina ¢ikmayan gazeteciler demokratlarin
zaferinden ¢ok emindi. Secimden sonra ise elitler kitlelerin itaatsizliginin sebeplerini
anlamaya dair hicbir caba gostermeden kendileri disindaki herkesi sucladilar. Oysa
tartismasiz olan gercek suydu ki; on yillardir Bati’'da otorite kurumlari, yiiz milyonlarca
insanin ekonomik refahini ve sosyal giivenligini umursamadan kiiresellesmeye, serbest
ticarete, Wall Street’e ve sonu gelmez savaslara batarken, sesini yiikseltenleri kiiresel
meritokrasi oyununun kaybedenleri olmaya mahkiim ettiler. Bu kesimlerin misilleme
icin kullandiklar1 ve yikim ajandasini atadiklar araglar Brexit ve Trump oldu. Ozellikle
Hillary Clinton, Wall Street sisteminin ve D.C.nin sadik bir hizmetkar: gibi gériintirken
Trump, kitleler tarafindan bu elit sisteminin diismani olarak algilandi.” (Greenwald,2016)
Trump’in ABD Baskan: secilmesi, ingiltere’nin Avrupa Birligi'nden ayrilmak iizere oy
kullandig1 Brexit referandumunun sokunun atlatilamadig1 bir ortamda gergeklestigi i¢cin
popiilist trendin devami olarak algilanmis ve 6zellikle sosyal medyanin etkileri lizerine
hararetli tartismalar baslatmistir. Bu tartismalar post-truth tartismalari igerisinde 6nemli
bir yeklin tutmaktadir. Sosyal medyanin siyasetin liretilmesi ve topluma mal edilmesi
ve popiilist soylemlerin yayginlastirilmasi anlaminda merkezi bir role soyunmasinda
en onemli figiirlerden biri hi¢ stiphesiz ki Trump olmustur. Trump, sosyal medyay1
kendisine ait medya olarak kullanmis ve kampanyasinin 6nemli bir boliimiinti buradan
yliriitmiistiir. Ustelik bunu yaparken “konvansiyonel medya”nin giivenilirligini tartismaya
acmay1 da basarmistir. Kullandig: “fake news” mantrasi yerlesik medya diizenini spotlarin
altina koymus ve ilk defa bu konuda siipheleri olan daginik gruplarin konsolide olarak
bir kitleye déniismelerine hizmet etmistir. Oyle ki Trump destekgileri 6 Ocak 2021’de
Amerikan Kongre Binasi'ni isgal ettiklerinde yeni medya araglarini degil yerlesik diizenin
temsilcisi olarak gérdiikleri konvansiyonel medyayi kastederek “Medyay: Oldiir!” (Kill the
Press!) seklinde slogan atmislardir (Holzer, 2020, s.19). Brexit, Trump ve sosyal medyada
yukseltilen popiilist sdylemlerin yarattig1 bu vakumu, pek ¢ok diisiince insani post-truth
kavrami ile karsilamay1 uygun bulmustur.

1.3. Modern insanin Hakikat Kavrami ile iligkisi

Post-truth kavraminin en fazlailiskili oldugu kavram hig stiphesiz ki ‘hakikat'tir. Bunoktada
yapilan ag¢iklamalar bize post-truth kavramini anlama noktasinda 6nemli i¢ goriiler
saglamaktadir. Zira post-truth etrafinda yiiriiyen tartismalarin ugrak noktalarindan
biri gliniimiiz insaninin hakikatle kurdugu iliskinin keyfiyetidir. Buna gore gerek Bati
felsefesinde gerekse Dogu felsefesinde 6nemli bir tartisma bashigi olan “hakikat”in icinde
yasadigimiz diinyada, 6nceki caglardakinden farkli konumlandirildigi ve bu konumlanisin
insan yasami lizerinde dramatik etkiler yarattigi, bu etkilerin biiyiik oranda olumsuz
etkiler oldugu iddia edilmektedir. Bu iddianin yersiz olmadigini disiintiyoruz. Zira
insanoglunun, modernite sonrasinda giderek artan oranda doga ile baglarinin kopmasi ve
cari Uretim iligkileri i¢cinde, 6zgiin varolusunun baslica unsurlarindan biri olan emegi ile
anlaml bir iliski kuramaz hale gelmesi sorunun kaynaginda yer almaktadir. Hem doga ile
baglarin zayiflamasi hem de emegi ile anlaml bir iliski kuramamasj, kisiyi, eylemlerinin
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kapsami ve etkileri hakkinda karanlikta birakmakta, eylemlerinin sonuglar: ile cok
gec olmadan yiizlesemez hale getirmektedir. Ornegin, doga ile kopuk yasayan modern
insan, endiistri sonras1 yasam biciminin Urettigi cevre sorunlarinin boyutlarini da bu
sorunlarla kendi yasam bicimi arasindaki iliskiyi de gorememektedir. Modern insan doga
hakkinda, doga ile bas basa yasayan bir cift¢i kadar i¢ goriye sahip degildir. Sehirlerin,
tilketime dayali konforlu yapisi icinde, dogada olup bitenler, birer uzak masaldan ibaret
gorinmektedir. Modern insanin yiyecegi, diinyanin bir yerlerinde kuraklik yahut baska
bir yikici problem ortaya ¢ikmis olsa bile, diinyay1 ag gibi saran tedarik zincirleri vasitasi
ile 0niline gelmeye devam etmektedir. Bu da onu her gecen yil turiinlerini sulamak igin
daha az suya ulasan yahut topraga karisan kimyasallar yiiziinden uriinlerinin verimi
giderek azalan bir cift¢inin sahip oldugu farkindaliktan uzaklastirmaktadir. Bu refleksin
zayiflamasi sebep-sonu¢ baglantisin1 kurarak faydal olanla zararh olani ayirt etme ve
bdylece hayatta kalma becerileri gelistirmeye dayali binlerce yillik insan tecriibesinden
uzaklasmak anlamina gelmektedir.

Insanoglunun yer yeryiiziinde varhigini devam ettirebilmesinin bir boyutu da hayati
anlamlandirma ile iligkilidir. Zorluklarla ve miicadele ile dolu insan yasaminin itici
giiclerinden biri oldugu kabul edilen anlam arayisi, ilkel topluluklardan baslayarak
biitiin toplumlarda var olagelmis olan din kurumunun ortaya ¢ikmasina sebep
olmustur. insanlar bir taraftan giindelik yasam becerileri kazanmak iizere sebep-sonug
iliskilerine dayal bir bilgi birikimi insa ederken, diger taraftan iyi, giizel, dogru nedir gibi
sorularin cevaplarini dinde aramis ve buradan gelen cevaplara dayanarak hayatlarini
anlamlandirmistir. Insanlarin gerek giindelik yasamda basvurdugu ve tabiatta calisan
bilgi anlaminda gerekse anlam arayis1 ve manevi sorularin cevaplari anlamindaki bilgiler
‘hakikat’ semsiyesi altinda toplanmistir.

Modernite 6ncesi toplumlarin ¢ogunlugunun hakikatle kurdugu iliskide temel referans
noktas1 askin gl¢ olarak ortaya ¢ikmaktadir. Buna gore hakikat; askin giic tarafindan
verilen, bir kismi vahiy yoluyla insanogluna dogrudan ulastirilan, bir kismi da
insanoglunun a¢iga ¢ikarmasi icin dogaya ve insan ruhuna gizlenen bir cevher olarak
algilanmis ve insanlar kendilerini, kendilerinden bagimsiz, kiymeti kendinden menkul
bu cevhere gore o6lclip, bicmeye calismistir. Hayata ve diger her seye degeri ve anlami
veren temel parametre, hakikatle kurulan bagin kuvveti olmustur. Ancak 18. Yuizyilda
temelleri atilan ve 19. Yiizyillda kapsamli bir sistem olarak temayiiz eden moderniteyle
birlikte insanligin hakikatle iliskisi temelden degismistir. Modernite bunu, askin ile
baglar1 6nemsizlestiren ve akli, bilme faaliyetinin kalkis noktasi ve tek kaynag: olarak
tanimlayan temel onermesi ile yapmistir. Buna gore; topluma hakikati veren makam
artik askin gii¢ degil, insanin bizzat kendisidir. insanin kendi aklina yaslanarak yaptig
cikarimlar ise hakikatin ta kendisidir. Ancak dikkat edilmesi gereken nokta burada bahsi
gecen “insan”in herhangi bir insan olmayip, baslangicta burjuvazi tarafindan bizzat
himaye edilen, modernitenin kurumsallasmasindan sonra ise 6zellikle liniversiteler ve
kiltir-sanat tretim-dagitim mekanizmalari tarafindan akredite edilen, himaye edilen
ve denetlenen belli bir kesim oldugudur. Bahsi gecen ekipte yer alabilmenin 6n kosulu
burjuva yasam bi¢imini ve diinya gorusiini benimsemek ve burjuvazinin ¢ikarlarina ters
diisecek goriislerin promosyonunu yapmamaktir. Bu tiir goriislere sahip olanlarin ne
tiniversitelerde ne de kiltlir-sanat diinyasinda kendilerine hatir1 sayilir yer bulamamalari
bu temel prensiple ilgilidir.

Modernitenin ilk adimlarindan beri ortada olan bu referans Kkisilerin en meghurlari
Aydinlanma ¢aginin filozoflaridir Zygmunt Bauman'in “les philosophes”(Bauman,
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2020, s.58), Peter Gay’'in de “family of philosophes” (Gay, 1966, s.10) olarak andig1 bu
ilk modernler yazdiklar1 metinlerle modernitenin temel umdelerini ortaya koymus ve
yeni yasam biciminin sinirlarini belirlemislerdir. Bunu yaparken tanrisal bir role talip
olmuslar(Benjamin,2002;Gay,1996;Wernick,2003;Kocabas,2002)ve bilimsel/rasyonel
metinler goriinimiinde olmalarina ragmen dini metinlerin sahip oldugu gramatik
ozelliklere sahip metinler (Kocabas,2002) yazmislardir. Boylece hakikatin askin gii¢
tarafindan insanlara verildigine inanilan modernite o6ncesi diinya yerine, hakikatin
insanlar tarafindan insanliga verildigi modern diinyanin kapisi a¢ilmistir. Boylece
insanla beraber degismeye baslayan bir ‘hakikat’ nosyonu ortaya ¢ikmistir ki bu hakikat
anlayis1 post-truth kavrami ile iligkilendirilen en o6nemli kaynaklardan biri olarak
karsimizda durmaktadir

1.4. Postmodernizm

Post-truth’'un kdkenine dair sorusturmalarin tizerinde en fazla durdugu konularin basinda
postmodernizm gelmektedir. Buna gore postmodernizmi, post-truth olgusunun adeta
nedeni olarak géren hatir1 sayilir miktarda goériis vardir. Ornegin, McIntyre ve Keyes’e
gore; post-truth s6z konusu oldugunda siralanan nedenler icinde belki de en etkili olan
ve diger olgularin zemini hazirladig1 diisiiniilen postmodern entelektiiel zemindir. Zira
postmodernistlere gore tek bir hakikat yoktur, sadece toplumun hakikat olarak etiketledigi
seyler vardir. Hakikatle ilgili kavramlar toplumdan topluma, gruptan gruba, bireyden
bireye degisen toplumsal insalardir. Hakikatin degersizlesmesinin dolaysiz sonucu
ise geriye sadece anlatinin kalmasidir. Boylesi bir vasatta en iyi anlaticinin kazanmasi
ilkesi calismaktadir (Keyes, 2021, s.148-150), McIntyre, postmodernistlerin hakikat ve
nesnellik kavramlarina dair sorular sormus olmalarinin felsefi bir caba olarak anlamh
oldugunu ancak hakikatin ve nesnelligin toptan reddi ve saygisizliga ugramasi anlaminda
postmodernistlerin ¢ok ileri gittigini iddia etmektedir. O'na gore; hakikat sonrasi ve ona
eslik eden goriingiilerin ortaya ¢ikardig sorunlar diinyasinin bu kadar karmasik bir hal
almasinin bir nedeni postmodernistlerin edebi metinleri yahut davranislarimizin ardinda
yatan kultiirel sembolleri yorumlamakla yetinmek yerine doga bilimlerinin pesine
diismiis olmalarindan kaynaklanmaktadir. Doga bilimleri gibi dogrudan kanita dayali bir
alanin bile gorecelik lizerinden anlasilmaya baslanmasi ve alternatif hakikatler tezinin
bu alanda da goriinmeye baslamasiyla birlikte, nesnellik ve hakikat geri dondiiriilemez
bicimde yara almistir. (McIntyre, 2019, s. 120-122).

Bununla birlikte her iki yazar da hakikat-sonrasini ortaya c¢ikaran kronolojik 6geler
konusunda hemfikirdir. Buna gore; postmodernitenin baslatmis oldugu hakikat ve
nesnellik sorgulamalarinin yumusattig1 zemin tizerinde 2000’li yillardan itibaren ortaya
cikan sosyal medya araglari, sosyal medya araclarinin 6zellikle sagc1 akimlar tarafindan
kullanilis bi¢imi, konvansiyonel medyada giderek daha fazla goriiniir olmaya baslayan
asparagas ve basta Amerikan Baskani Donald Trump olmak tlizere politikacilarin oynadigi
rol, hakikat-sonrasini sekillendiren en énemli unsurlardir. Buna gore; post-truth denen
olgu, 1970’lerde ortaya atilan postmodernite tartismalarinin ve bu tartismalarla doniisen
zihniyetin 2000’li yillarda yeni medya araglari ile bulusmasinin dolaysiz bir sonucudur.

Post-truth ve postmodernite arasinda kurulan bu sebep-sonuc¢ iliskisi ve bazi
filozof ve yazarlarin yahut bazi felsefi yaklasimlarin hakikat-sonrasinin ortaya
cikis kosullar1 baglaminda adeta suglaniyor olmasi, Mehmet Sebih Oruc¢ tarafindan
sorunsallastirilmaktadir. O’na gore; postmodernitenin ve epistemik Onermelerinin,
hayatin her alanini -en basit, ortada, ispatlanabilir toplumsal olaylar dahil- kapsayacak
sekilde ve daha radikal bir forma biuriindiirtlerek genisletilmesi hali olarak hakikat-
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sonrasina giden yol lzerinde ciddi etkileri olmustur. (Orug, 2021, s.10-25). Ancak
filozoflarin yahut felsefi akimlarin gliniimiiziin hiper-medyatize tekno-kapitalist
toplumlarinin ruhu olarak kabul edilen hakikat-sonrasina sebebiyet verip veremeyecegi
tartismalidir. Hakikat-sonrasinin geleneksel ontolojiden modern ontolojiye gecisle
iliskisi, bu baglamda modernitenin varligi tek boyuta indirgeyen varlik tasavvuru ve
0zne tasavvuru lzerinde durulmay: hak eden olgular olarak degerlendirilmelidir. (Orucg,
2021, s.147). Oru¢’un bu dnermesi; hakikat-sonrasinin modern toplumda ortaya ¢ikan
bir olgu olarak modernite ile zorunlu illiyet iliskisinin altini ¢izerek tartismanin zeminini
genisletmektedir. Tartismanin bu denli genis bir zeminde yuritilmesi post-truth
olgusunun sinirlarinin cizilmesini zorlastirsa da ‘post-truth’'un modernitenin bir sonucu
oldugu 6nermesi yanlislanabilir bir 6nerme degildir.

Post-truth’u, postmodernizmin dolaysiz bir sonucu olarak géren bakis agisini elestiren
bir diger isim Joshua Forstenzer'dir. Forstenzer, post-truth c¢ag1 6zellikle Amerikan
Uiniversitelerinden postmodernizmin zirvede oldugu yillarda mezun olan politikacilarla
iliskilendiren entelektiiellerin aksine, postmodernizmin ‘post-truth’'un gerek sarti
oldugu konusunda oldukca siiphelidir. 0'na gore; ABD ve Ingiliz vatandaslarin1 hakikat
konusunda stipheye diistiren gelismeler, liniversitelerdeki postmodern profesorlerden,
postmodern zihniyet doniisiimiinden yahut postmodern siipheci siyasetcilerden daha ¢cok
bazi toplumsal goriingiilerdir. Bu toplumsal gériingiilerin basinda ise sunlar gelmektedir:
Yaygin gelir adaletsizliginin neden oldugu sosyal ve kiiltiirel pargalanma, Wolfgang
Streeck’in ‘uzman yalan1’ adini verdigi, uzmanhgin politik ¢ikar elde etmek i¢in suiistimal
edilmesi ile ortaya ¢ikan olgunun yayginlasmasi (bu yalanlar i¢inde en dikkat c¢ekici
olanlar; en zenginlere uygulanan vergilerin diisiirtilmesini hakli ¢ikarmak i¢in uygulanan
Laffer Egrisi, i¢ pazarin doyurulmasina Kkarsilik ekonomik menfaatler vaad eden
Avrupa Komisyonu’'nun Cecchini Raporu, 2008 6ncesinde, devlet kurumlarinin finansal
piyasalarda olusan balonun biiylimesini 6nlemek i¢in harekete gecmesine gerek olmadigi
yoniinde Ben Bernanke, Alan Greenspan and Larry Summers gibi uzmanlar tarafindan
verilen giivenceler), ‘Irak’ta kitle imha silahlar1 oldugu’ tiirtinden devlet yalanlarinin ifsa
olmasi, sosyal medya kullanimimizi ve deneyimimizi diizenleyen ve insanlara birbirini
aldatmasi icin yeni yeni araglar saglayan algoritmalar ve kurallar, sosyal par¢alanmaya
hizmet eden, ticari baskilarla hareket eden, siyasi kutuplasmayi arttiran medyanin
“kamu yarar1” giittiigline duyulan giivenin kaybolmasi, 6grencileri muhakeme ve elestirel
diistinmeden ziyade test sonuglarini yiikseltmeye tesvik eden ilkogretim ve ortadgretim
sistemi, kisa vadeli diisiinen, piyasa odakli ve ylizeysel zihniyete bagh anti-entelektiielizm...
Forstenzer’a gore bu ve benzeri nedenler ortadayken ve postmodernizmin post-truth
politikalarin yiikselisinin dogrudan sorumlusu sayilabilecegini gosteren gercekei ampirik
kanitlar ortada degilken (Forstenzer, 2018, s. 19-21) post-truth’un biitlin yiikiini tek
bir felsefi hareketin tlizerine yikmak miimkiin goériinmemektedir. Bununla birlikte
postmodernizmin, post-truth'un ortaya ¢iktig1 baglamin 6énemli bir pargasi oldugu da
kabul edilmelidir.

1.5. Propaganda ve Kitle iletisim Araclari

Post-truth’'un kokenlerine dair yaptigimiz yolculuk, kitle iletisim araglarini tartismanin
merkezine kendiliginden getirmektedir. Buna gore; Kkitle iletisim araglarinin ortaya
cikisi ile modernite arasinda tartismasiz bir bag bulunmaktadir. Hatta kitle iletisim
araclarinin modernitenin 6nciisii oldugunu sdylemek abartili olmayacaktir. Zira Kilise
ve aristokrasi etrafinda sekillenen yiizlerce yillik Avrupa orgiitlenmesinin basta matbaa
olmak tizere Kkitlelere hizli bigcimde ulasabilen ve yaygin konvansiyonlari delebilen araglar
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olmadan donismesi mimkiin degildi. Bilgi tizerindeki tekeli kaldiran ilk kitle iletisim
araclarinin en yakin etkisi, Kilise’nin Avrupa toplumlari tizerindeki etkinliginin kirilmasi
olmustur. Kilise’'nin bilgi tizerindeki tekelinin ortadan kalktigi bu diinyada matbaa
yoluyla Kkitlelere ulasabilen Aydinlanma c¢aginin filozoflari, hakikat tizerinde pay sahibi
olmaya baslamislardir.

Hakikatin, insanliga, insanlar tarafindan verilebileceginin kabul edildigi bir diinyada
kitle iletisim araglarinin iyinin, dogrunun, giizelin, hakikatin ne oldugu sorularina cevap
veren mercilere doniismesi zor olmamistir. Ozellikle bu teknolojilerle ilk defa karsilasan
insanlarin yasadig1 diinyay1 hesaba kattigimizda, kullanilan teknolojinin biiyiisel bir
yaninin oldugu kabul edilmelidir. Moderniteyle birlikte biiyiisii giderek bozulan diinyaya
(Jenkins,2000,s.11-32) adeta biiyliyli yeniden getiren araglar Kkitle iletisim araglari olmus,
miizik, goriintii ve sesin farkli sekillerde birbirleri ile harmanlanmasi suretiyle sinema, dizi
film, haberler, belgeseller, reklamlar gibi pek ¢ok alt tiir kitlelerin tiiketimine a¢ilmis ve bu
alt tiirler araciigiyla yayilan ciimleler, gegmiste insanlarin zihinlerinde ve goniillerinde
vahiy yahut askin kelam olarak gordiikleri ciimlelere actiklari1 yerle neredeyse ayni
olmustur (Ritzer, 2011). Bu durum Kkitle iletisim ara¢larini modernite ile birlikte ortaya
cikan yeni teknolojilerin bircogundan daha etkili bir teknoloji haline getirmistir. Olusan
bu vasatta, kitle iletisim araglarinin sahipleri, insanlari, dogru, tarafsiz ve objektif sekilde,
olaylar, insanlar, diisiinceler hakkinda bilgilendirdiklerine ve normal sartlarda haberdar
olamayacaklari seylerden haberdar etme misyonu ile hareket ettiklerine ikna etmislerdir
(Mull, Wallin, 2013). Biiyiisel teknolojinin agkin giicli cagristiran keyfiyeti, kitlelerin kitle
iletisim araclarinin 6ziinde iyi olduklarina ikna olmalar ile birlestiginde ortaya ¢ikan
sonug; Kkitle iletisim araglarini elinde tutan bir grup insanin sadece tekeller yaratarak
bilgi akisini kontrol etmesi (Heyer, 1988, s.120) degil, modernite 6ncesi diinyada askin
olana birakilmis dogru, iyi, glizel, hakikat gibi kavramlar1 tanimlama giicline de ulasmasi
seklinde olmustur.

Aldous Huxley’in 6zgiirliigiin diismanlarin tarif ederken “yeni propaganda teknolojileri”
olarak adlandirdig kitle iletisim araglarina ve 6zellikle de reklam ajanslarina dikkatleri
yoneltmesi bununla ilgilidir. Huxley 1958'de, gelecegin diinyasinda bir taraftan
uyusturucu kullanimini tesvik ederken diger taraftan da yeni propaganda teknolojilerini
kitleler tzerinde kullanarak onlarin rizasini almayir basaran, kendisini sevdiren
diktatorliiklerin isbasinda olacagindan bahseder. Basta reklam ajanslar1 olmak tizere
kitle iletisim arac¢larinin sahipliklerini elinde bulunduran biitiin aktdrlerin olagantistu bir
glice eristiklerini ve bdylesi bir giiciin insan 6zgurligu oniindeki buyiik tehlikelerden biri
oldugunu sodyler. Diktatorliiklerin yeni propaganda teknolojilerini kullanarak rasyonel
tarafimiz1 by-pass edeceklerini, duygularimiza, bilincalimiza ve derinlerde yatan
hislerimize hitap edeceklerini ve boylece Kkisilerin kendi faydalarini bilebilecekleri ve
bu yonde bilgili ve rasyonel secimler yapacaklari ilkesi lizerinde ytlikselen demokrasinin
ayaga disecegini ve manitiple edilen kitlelerin koleliklerini sever hale geleceklerini
ongorur. (Wallace,1958) Bu satirlar, Tesich’in 1992 yilinda yazdig1 metinle serzeniste
bulundugu toplumsalligin birebir éngoriilmesinden baska bir sey degildir. Ozgiir
toplumlarin, 6zgir iradeleri ile post-truth bir diinyaya talip olmay1 se¢meleri, koleligini
seven kitlelerin son derece hizli bicimde bilim-kurgu sahasindan ¢ikip gercek diinyaya
ulasmalar1 anlamina gelmektedir.

Peki Kkitleleri, Huxley’in 6ngordiigi gibi bu kadar savunmasiz kilan ve telkine bu kadar
acik hale getiren propaganda mekanizmasi nasil ¢alismaktadir? Propaganda tanimi
geregi, “mesajin muhatabina rasyonel zeminden ziyade duygusal zeminde ulastirilmasi ve
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kitlelerin bilingli, rasyonel tercihler yapmalarindan ziyade tercihlerini bilincalti diizeyde
yapmalari, meseleleri duygusal olarak degerlendirmeye tabi tutmalari ve propagandacinin
belirledigi yonde goriislerini olusturmalar: ile karakterize olur. Propagandanin en iyi
bilinen 6rnekleri arasinda, M.O 4. Yiizyilda Atina’da ortaya ¢ikan sofistlerin, kitleleri ikna
etmek icin kullandiklar yontemler gelmektedir. Bu yontemler dénemin felsefecilerini
de bir hayli mesgul etmis, basta Platon olmak tizere bazi diisliniirlerin mantigin ve
dogru disiinmenin temellerine dair eserler kaleme almalarina yol agmislardir. Dilin bu
sekilde aracsallastirilmasini sorunsallastiran Aristoteles de yine sofistlerden yola ¢ikarak
insanlar1 herhangi bir konuya inandirma sanati (Aristoteles, 2020, s.5) olarak tanimladigi
‘retorik’ konusunu aydinlatmaya c¢alismistir. Steve Fuller, gercekleri egip, biikkmek i¢in
retorik ve safsatay1 kullanan ve bu yeteneklerini pazarlayarak gecimlerini temin eden
sofistleri “zamanin post-truth tacirleri” olarak isimlendirmektedir (Fuller,2018,s.29).

Propaganday1 standart iletisimden ayiran en Onemli 0Ozellik manipiilasyondur.
Manipiilasyonun amaci, kitleyi 6nce belli bir yonde diisiinmeye ardindan da bu diisiince
bicimine uygun olarak harekete gegcmeye sevk etmektir. Bu yoniiyle standart iletisimden
ayrisan propaganda, 6zellikle matbaanin ortaya ¢ikmasindan itibaren hatir1 sayilir bir
teknoloji destegini arkasina almaya baslamistir. Zira matbaa bir mesajin ¢ok sayida insana
ayni anda ulasmasini saglayabilecek tek yonlii iletimi saglayan ilk kitle iletisim aracidir.
Matbaanin ortaya ¢ikmasiyla birlikte Avrupa’nin toplumsal ve siyasi goriintimiinde 6nemli
farkliliklar ortaya ¢ikmaya baslamis ve bu donilisiimiin sonucunda modernite dedigimiz
toplumsal an karsimiza ¢ikmistir. Modernitenin evrimlesmesi, kitle iletisim araglarinin
giderek gelismesini temin etmis, kitle iletisim araglar1 da modernitenin penetrasyonunu
en u¢ noktaya tasimistir. Ancak Kkitle iletisim araglari modernitenin sadece olumlu
yonlerinin degil, milliyetciligin asirilasmasi ile ortaya ¢ikan irkeilik, yabanci diismanligi ve
dehiimanizasyon pratikleri gibi karanlik yonlerinin de u¢ noktalara tasinmasi anlaminda
islevsel olmuslardir.

Jason Stanley’e gore; boylesi donemler icinde en dikkat cekici olanlarin basinda I. Diinya
Savasi ve II. Dlinya Savasi arasindaki donem gelmektedir. Walter Lippmann, Carl Schmitt,
John Dewey ve W.E.B. Du Bois gibi isimlerin propagandanin nasil ¢alistig ile ilgilendikleri
donem de bu donemdir. Walter Lippmann ve 6zellikle Carl Schmitt, savas zamanlarinda
elitlerin kitlelerin fikirlerini mantiple ettiklerini yazarlar. Hitler ve Stalin gibi kitle imha
hareketlerine girisenlerin nazarinda da kamuoyunun belli bicimde formatlanmasi gerekli
gorilmiistir. (Stanley, 2016, s.287-294). Ozellikle Adolf Hitler'in Alman toplumuna
olaganiisti bir kisilik olarak kabul ettirilmesi ve gii¢lii bir sadakat olusmasi i¢in suni bir
‘Fiihrer imaji'nin yaratilmasi, Almanya'nin i¢ ve dis diismanlari korkusunun ve 6nyargisinin
pekistirilmesi, onceden var olan anti-Marxist and anti-Bolsevik duygularin kabartilmasi,
Yahudilerin dehumanize edilmesi ve toplumun biiytik bir ‘Yahudi Sorunu’nun varligina
ikna edilmesi gibi basliklar Nazi propagandasinin basarili oldugu alanlar olarak ortaya
cikmistir. (Welch, 2015, s.200) Radyo, sinema, basin gibi donemin kitle iletisim araclar
eliyle yurutilen propaganda taktikleri Nazi Diktatorligi (O’Shaughnessy, 2016) ile
sinirl kalmamis ve giinimiize gelene dek daha da gii¢lenen araglarla varliklarini devam
ettirmistir. Su halde kitle iletisim araglar1 pek ¢ogumuzun diisiindiigii gibi objektif
haberciler yahut bos zamanlarimiz1 gecirmemiz icin bize yardimci olan asistanlar degil,
bilingli sekilde fikirlerimize miidahale etmeye ¢alisan ve Kkitleleri belli bir yone dogru sevk
etmek tizere kullanilan devasa propaganda araclaridir. Huxley’in Kitle iletisim araclarinin
bu sekilde suiistimal edilmesine sebep olan elitleri “6zgurlik diismanlar1t” olarak
adlandirmasi tam olarak bu araclar eliyle topluma empoze edilebilen fikirler, yonlendirme
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kabiliyeti ve kitlelerin gidecegi yoniin tayin edilmesi ile iligkilidir. Bu tayin meselesinin
en dolaysiz sonuclarindan biri, kitlelerin politik olarak denetlenebilir hale gelmeleridir.
Kitle iletisim arac¢larinin bu amacla kullanilmasi kitle iletisim arac¢larinin ortaya ¢iktigi ilk
glinlerden beri artarak devam etmekte ve giinlimiizde post-truth kavrami ile aciklanmaya
calisilan gortingiilerin 6nemli bir kismina eslik etmektedir.

2. Organik mi Sentetik mi?

Birinci boliimde aciklanmaya ¢alisilan baglam ve kdkenin ortaya koydugu manzaranin
ve post-truth kavramini tanimlamaya doniik girisimlerin karmasikliginin bizi
gotiirdiigii dolaysiz sonug; karsimizda olan kavramin otantikligine dair sorgulamadir.
Elimizdeki gostergeler, ‘post-truth’ kavramsallastirmasinin organik degil sentetik
bir kavramsallastirma oldugunu ve esasen post-truth bir ara¢ olarak is goérdiigiini
diisinmemize neden olmaktadir. Buna gore; bazi toplumsal gelismelerin, kitle iletisim
araclar1 eliyle, belli bir siyasal ajanda dogrultusunda cercevelendigi ve farkl bir
baglamda ortaya ¢ikan post-truth kavraminin bahsi gecen siyasal ajandanin hizmetine
atandig1 anlasilmaktadir. Ote taraftan giiniimiizde siyasal ajandasi olan biitiin érgiitlii
hareketler propaganda amaciyla kitle iletisim araclarin1 yogun bicimde kullanmakta,
kitle iletisim araglar1 araciligiyla topluma paket olarak sunulan yasam tarzi ve ideoloji
onerilerinin toplumlar1 hizli bir degisim-doéniisim siirecine sokmasi yahut yine bu
araclar eliyle toplumda sevgisizlik, nefret, irkcilik, yabanci diismanligi gibi fikirlerin hizla
yayllmasi ve normal sartlarda kendilerine zemin bulamayacak bu fikirlerin konsolide
kitleler yaratmasi gibi sorunlar (Hartwig, Heckenlively, JD, 2021, s. 278-302) karsimiza
cikmaktadir. Bununla birlikte biiytik veri ile calisan kimi sirketlerin kisilere ait verileri
sosyal medya sirketlerinden kanunsuz bicimde satin aldigi, bu veriler kullanilarak ABD,
Arjantin ve Nijerya gibi llkelerde secimlere miidahale edildigi, Brexit referandumunda
Ingiliz vatandaslarinin Ingiltere’nin Avrupa Birligi'nden ayrilmasi yéniinde maniiple
edildigi gibi rahatsiz edici bilgiler ortaya ¢ikmaktadir. Boylesi bir baglamda giderek
yayginlasan post-truth kavramsallastirmasi ile yeni ve karanlik bir c¢agin esiginde
durdugumuz hissiyat1 biitiin diinya toplumlarinda yayginlastirilmaktadir. Ote yandan
yalanlarin gercek gibi muamele gérmesi, hakikatin kisilerin tercihlerine, ¢cikarlarina bagh
olarak egilip biikiilmesi, toplumu ilgilendiren kararlarin da bu “alternatif hakikatler”e
dayanarak alinmasi ve toplumun bu gidisata sinirlh miidahalede bulunabilmesi gibi
temayiiller tarih boyunca insan topluluklarinin sayisiz defa karsilastig1 olgulardir. Yael
Brahms, basta Hannah Arendt ve George Orwell olmak iizere sayisiz filozofun aslinda
gecmisin post-truth anlari olarak degerlendirilebilecek olaylarina iliskin ¢oziimlemelerini
aktardiktan sonra Yuval Noah Harari'nin degerlendirmesini aktararak bu konuya dikkat
cekmektedir. Buna gore; aslinda sahte haber denen sey hi¢c de yeni bir sey degildir ve
glinlimiizde hakikatin durumu ge¢miste oldugundan ¢ok daha kot degildir hatta post-
truth fenomenin insan tabiati ile birebir uyumlu oldugunu séylemek miimkiindiir. Zira
insanlar hikayeler anlatir ve onlara inanirlar. Dahasi insanlar giici her zaman hakikate
yeglerler ve diinyay1 anlamaya calismaktansa onu yonetmeye talip olurlar. Bugiinkii yalan
haber dalgasini 6nceki donemlerden ayiran, kisilerin 6nyargilarini hedefleyebilen ve buna
gore kisisel propaganda icerikleri iiretmeye yarayan teknolojinin ortaya ¢ikmis olmasidir.
Troller ve hackerler herkesin kisisel zayifliklarini ve yatkinliklarini bilerek, bunlara
uygun hikayeler tretebiliyorlar. Bu hikayeleri de insanlarin 6nyargilarim1 giiclendirmek
ve toplumu kamplastirmak icin kullaniyorlar (Brahms, 2020, s. 3-4).

Yeni olmadig1 gibi insanlik tarihi kadar eski bir olguyla karsi karsiya oldugumuz halde,
‘post-truth’ kavraminin gerek akademik ortamlarda gerekse popiiler mecralarda
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kendisine bu kadar yer bulabilmesi ve gliniimiiz gercekligini aciklamada en sik bagvurulan
kavramlardan biri haline gelmesini nasil ac¢iklamak gerekmektedir? Bizim iddiamiz
post-truth gibi hem yeni hem de olumsuz ¢agrisimlar iceren bir kavramsallastirmanin
kendiliginden bu kadar biiylimedigi, aksine yayginlastirilmasi i¢in 6zel bir ¢aba sarf
edildigi, kavramin tesvik edilmesi ile bir yandan siradan insan lizerinde sansiir ve
hikdye denetimi anlaminda bir kontrol kurulmaya calisildig1 diger taraftan da yasanan
glincel toplumsalligin ge¢miste ortaya ¢ikan toplumsal goriingiilerle benzer yonlerinin
ortiilmeye calisildig: seklindedir.

Boylesine olumsuz anlamlarla yiiklii bir kavram olarak post-truth, sansiir ve hikaye
denetimi anlaminda neden 6nemlidir? $oyle ki; ortaya ¢iktig1 ilk andan itibaren sinirl
sayida elit tarafindan kontrol edilen pahali ve karmasik Kkitle iletisim ekosistemi 20.
Yizyilin sonunda radikal bir degisim doénilisim silirecine girmistir. 2000°li yillarda
gelisimleri belli bir seviye ulasan ve nihayet kamera ve kayit 6zellikleri ile tasinabilir
kisisel kayit cihazlarina doniisen cep telefonlarinin yayginlagmasi, énceki dénemlerden
kopusu isaretleyen ilk radikal degisikliktir. 2004 yilinda ilk defa devreye giren Facebook
ve ardindan hizla gelisen sosyal medya araglar ile kisisel kayit cihazi 6zelligi tasiyan
cep telefonlarinin bir araya gelmesi son derece sira dis1 bir toplumsalligin kapisini
aralamistir. Bu tarihsel andan itibaren kendisine tek yonli olarak mesajlarin aktarildigi
ve durmaksizin propagandaya maruz birakilan Kkitleler, ellerindeki araglarla benzer
sekilde kitlelere ulasabildiklerini fark etmislerdir. Siradan insanlar, baslangicta daha
cok sosyallesme ve bilgi paylasimi amaciyla kullandiklar1 bu araglarin miikemmel
propaganda araclart oldugunu kesfetmisler ve baslangicta kendi propagandalarini
yaparak kitleleri etkilemeye baslamislardir. Siradan bir insanin giyim-kusami, seyahat
ve yeme i¢me aliskanliklari, sosyallesme bigimleri kitlelerin tiiketimine a¢ildiginda, tipki
biiyiik sermayalerle isletilen kitle iletisim araglar1 gibi, insanlar1 etkisi altina alabildigi,
diisiincelerine ve yasam tarzlarina etki edebildigi ortaya ¢cikmistir. Bu araci siyasetgilerin
ve sirketlerin ayni amaglarla kullanmaya baslamasi ise gecikmemistir. Boylece artik
siyasal propagandanin da iriin reklamlarinin da esas alani sosyal medya olarak ortaya
cikarken, siradan insanlar da kendi propagandalarini yaparak reklam verenlerin ve siyasi
olusumlarin dikkatini cekmeye baslamistir. Influencer denen aktorler boylesi bir vasatta
hayatimiza girmistir.

Ne var ki dileyen herkesin, bir cep telefonu ve bir sosyal medya hesabiyla kendi kisisel
propaganda aracina sahip olmasj, ytizlerce yildir sinirli sayida elitin sahibi oldugu pahah
ve sofistike araclar eliyle ytirttilen ve tek yonlii calisan kitle iletisim ekosisteminde bir gii¢
transferi ortaya ¢cikarmistir. Bu ekosistem iginde elit denetimine tabi olmadan ytikselebilen
ve Kitleleri pesinden siiriikleyebilen sayisiz aktoriin ortaya c¢ikmasi ile Kitlelere
ulastirilacak hikayelerin denetimini elde tutmak imkansiz hale gelmistir. Bu asamada
artik postmodernite ile ortaya atilan “herkesin kendi hakikati” sloganindan “hakikatin
degersizligi, yoklugu” anlamina gelen post-truht sdyleme gecilmistir. Post-truth séylemin
yeterince toplumsallasmasinin ve kitleler tarafindan yeterince ic¢sellestirilmesinin en
muhtemel sonucu, siradan insani hedef alan sansiir mekanizmalarinin devreye sokulmasi
ve kurumsallastirilmasi olacaktir. Bu kurumsallasma sadece hikdye anlatma tekelini
degil palavra tekelini de yeniden medya devlerine geri verecektir. Bu durumun dolaysiz
sonucu toplumsal ve politik denetimin sikilasmasidir. Kendilerini, mesruiyeti kendinden
menkul ve demokrasiyi denetleme giicini haiz ancak herhangi bir demokratik
denetimden bagisik goren Kitle iletisim araclar1 sahiplerinin post-truth kavraminin
adeta propagandasini yapar halde olmalar1 bununla iliskilidir. Siradan insanin tarihin
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bir déneminde teknolojinin imkanlarini kullanarak elde ettigi bu firsatin elinden
alinmasi, kimlerin sansiir edildigini ve sansiir icin hangi mekanizmalarin calistirildigini
bilmedigimiz iletisim ekosistemini dayatma haline doniistiirebilir. Halihazirda boylesi
bir sansiir mekanizmasinin radar altinda c¢alistigina dair sayisiz taniklik ve kanitlar olsa
da siradan insanlarin istedikleri propaganday: diledikleri Kkitleler ile bulusturabilme
anlaminda o6zgiir olduklarina inandirildigimiz, gercekte ise algoritmalar yardimiyla
hikayelerin elendigi ve gecerli sdylemlerin korumaya alindig: bir diinya, heniiz herkesin
farkinda oldugu ve kabul ettigi bir norma doniismiis degildir. Ancak boylesi bir diinyanin
bizi kose basinda bekledigini diisiinmemek fazla iyimserlik olacaktir.

Yasanan toplumsalligin gecmiste ortaya ¢ikan toplumsal goriingiilerle benzer yonlerinin
ortiilmeye calisilmasi anlaminda yepyeni bir kavram olan post-truth’un kullanimin tesvik
edilmesi ise meselenin diger boyutudur. Toplumlarin hakikatle baglarinin kopmasinin ne
tiir sonuglar dogurabilecegini aciklamaya ¢alisirken en sik kullandigimiz érnek II. Diinya
savasl sirasinda Alman toplumun yasadigi tecriibedir. Bugiin post-truth ¢agin 6zellikleri
olarak bize anlatilan; propaganda toplumu haline déniisme, medya araglarinin toplumsal
kutuplasmay1 arttirmak i¢in kullanilmasi, irk¢iligin, yabanci diismanhiginin ytikselisi
ve toplumun kamplara ayrilmasi olgular1 bahsi gecen dénemde Alman toplumunun
tecriibe ettigi bir tarihsel asamadir. Bu yoniiyle tarihte ilk defa karsilasilan bir durum
olarak ‘post-truth’tan bahsetmek carpici bir galat-1 meshur haline doniismektedir.
Benzer diismanliklarin, kutuplagmalarin, kamplasmalarin tarih icerisinde yine medyanin
merkezinde oldugu sayisiz kampanya sonucunda bircok tilkede ortaya ciktig1 ise
malumdur. Yugoslavya'nin pargalanma siirecinde, Bosna Savasi sirasinda, Ruanda’da,
Sili'de, Tirkiye’de ve degisik zamanlarda degisik cografyalarda ‘post-truth’a atfedilen
toplumsalliklar ortaya ¢ikmis ve toplumlar énceki hallerinden farkli bir duruma gectikten
sonra yine basinin yarattigl olumlu duygularin destegi ile icine sokulduklar1 post-
truth atmosferden ¢ikarilmistir. Bugiin ise sadece belli bir iilke, bolge yahut cografya
degil biitiin diinya gerek konvansiyonel medya gerekse yeni medya araglar eliyle ve
onlara destek veren sinirli sayida yapilandirilmis elitin destegi ile yeniden post-truth
bir atmosfere cekilmeye calisiimaktadir. Bu atmosferin dinamiklerini belirlemek bu
calismanin konusu degildir fakat s6z konusu dinamiklerin ortaya ¢ikarilmasi, demokratik
denetime tabi olmayan giiclerin diinya toplumlarinin baris ve selametini ne sekilde tehdit
edebileceginin anlasilmasi anlaminda hayati 6nemdedir.

Sonug

Icinde yasadigimiz diinyanin, yaygin esitliksizlikler, her gecen giin derinlesen giivensizlik,
gelir adaletsizligi gibi pek ekonomik ve siyasi onciilii vardir. Insanlik tarihinde ilk defa
diinya toplumlarinin yiizde birlik bir kesimi, geri kalan yiizde doksan dokuza ait serveti
kendi uhdesine almis durumdadir ve geri kalanlarin yasamak icin yeterli kaynaklara
erisimlerinde ciddi krizler s6z konusudur. Tin diinyay1 saran c¢atismalar, isgaller,
toplumsal barisin erozyona ugramasi gibi devasa problemler her gegen giin biiytimektedir.
Buna ek olarak bahsi gecen eko-politikanin siirdiiriilebilmesi icin dayatilan politikalar
eliyle dlinya kaynaklari hizla tiikenmekte, denizler, okyanuslar, hava ve su kirlenmekte,
bunlara bagh olarak gezegenimiz tarihte hi¢ olmadigi kadar biiytik bir yok olma tehlikesi
ile karsi karsiya kalmaktadir. Kiiresel 1sinma sonucu insan yasaminin devam edemeyecegi
sartlarin ortaya ¢ikmasi ise artik yakin bir tehdit olarak dillendirilmektedir.

Tim bu anlik ve yakin tehditlere karsilikhegemon devletlerin karar alici mekanizmalarinda
olan ve var olan eko-politik akisa miidahale edebilecek yetkilerle donatilmis insanlarin
biiylik cogunlugunun, diinya toplumlarinin menfaati ve gezegenimizin selameti yerine,
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bahsi gecen yiizde 1'lik kesimin kisa vadeli ¢ikarlarina hizmet edecek kararlar aldiklar: ve
diinyanin yakin gelecekte yasamas1 muhtemel yikici problemleri adeta gormezden geldigi
anlasilmaktadir. Buna ek olarak, Steve Tesich’in Watergate sendromu olarak adlandirdig:
tirden sayisiz skandalla halklarinin karsisina ciktiklar1 ve toplumlarinin gilivenini
tamamen ortadan kaldirdiklar: gérilmektedir. Zira toplumlar, gidisattan ne kadar endise
etseler de bu duruma midahale edememektedir. Belli diizlemlerde miidahale etmek
istediklerinde ise ellerindeki araclarin ne kadar sinirli ve etkisiz oldugu gercegi ile
yuzlesmek zorunda kalmaktadir. Boylesi bir atmosferi deneyimleyen toplumlar giderek
karamsarhiga kapilmakta, insanlarin bir kismi basa ¢ikamadiklari gercekler yerine medya
eliyle uretilmis yalanlar1 tercih eder hale gelmekte, bir kism1 da tamamen umitsiz ve
apolitik bir zihin durumuna ge¢mektedir.

Tarihin bu asamasina ‘post-truth ¢ag’ adini koyup, insanlarin aslinda yalanci varliklar
oldugu, kendi hakikatlerini insa etmekten keyif aldiklari, ellerindeki sosyal medya
hesaplar1 ile durmaksizin iftiralar1 ve yalanlar1 yaydiklari, irk¢i, yabanci diismani,
Islamofobik ve siddet yanlisi olduklari, Trump gibi bir lidere oy verecek yahut Ingiltere’nin
Avrupa Birligi'nden ayrilmasina onay verecek kadar sagduyularini yitirdikleri, gergeklerle
hic ilgilenmedikleri tiirtinden aciklamalar yaparak yasananlari agiklamaya c¢alismak en
basit ifadeyle kolayciliktir. Giintimiizde insan topluluklari, bin bir ¢esit hiyerarsi, etnik,
cinsiyetci ve sinifsal ayrimcilik ve servet esitliksizlikleri ile bogusurken, suclu tiir olarak
goriilemeyecek kadar béliinmiis ve giicsiizlesmis durumdadir (Bookchin, 2018, s. 336).
Insanlarin bir kisminin ve ézellikle toplumsal kodlardan heniiz yeterince haberdar
olmayan genglerin sosyal medya gibi bir arac1 sorumsuz sekilde kullanmalar1 sasilacak
bir durum degildir. Ote yandan algoritmalar1 kullanarak iiretilen biitiin iceriklere
miidahale edebilen sosyal medya sirketleri ile buralarda iiretilen igerikleri ana akima
tasiyan biiylik medya sirketlerinin neden sorumsuzca davrandigi, neden toplumsal
kutuplasmayi, nefret sdylemlerini kiskirttiklar1 ve terér sdylemlerine gecit verdikleri,
olusturulan siber ordularla diinya toplumlarina dontik psikolojik savaslara girisilmesine
neden engel olmadiklar1 ve biitiin bunlar olurken devletlerin ne yaptiklar1 gibi daha
biiylik problemler yeterince konusulmamaktadir. Boylesi bir ortamda ortaya atilan
post-truth kavramsallastirmasi ve kavramin oOzellikle medyada islenis bicimi, i¢inde
yasadigimiz diinyanin bu hale gelmesinde en az pay sahibi olan biiyiik toplum kesimlerine
sorumlulugu yiiklerken, giliclinii suiistimal eden yapilar1 sorumluluktan kurtaran bir
araca doniismektedir.

Notlar

1 Baby boomers kusagini, 1946-1964 yillari arasinda dogan kisiler olusturmaktadr. Il. Diinya Savasi’nin hemen sonrasindaki
niifus patlamasi yillarinda dogan nesiller bu kusad ifade eder. Ekonomik refahin yavas yavas yikseldigi bu dénemde
ilkelerin siyasi, politik ve ekonomik yapilarinda gériilen ciddi degisiklikler, bu kusagin disiince yapisini da etkilemigtir.
Ayrica bu kusagin sinirlarinin belirlenmesinde ilkeler ve kiiltirlerarasi farkliliklar bulunmaktadir (ERC Raporu, 2011).
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A Critical Approach to the Post-Truth Narrative in
The Framework of Sociological Theory

Fatmanur ALTUN (Ph.D.)

Extended Abstract

Despite its place among the most prominent concepts in recent years, it is uncertain
whether post-truth represents a political status, a historical epoch, a state of mind, a
psychological phenomenon, or a mode of action. Definitions of this concept appear
to be arbitrary. The fact that such an ambiguous term is raised in a variety of contexts
spanning from daily life to the political sphere is a phenomenon that sociological theory
cannot ignore.

The concept, first proposed by American playwright Steve Tesich in his 1992 article “A
Government of Lies”, became less popular after the 2000s until it was reintroduced in 2004
with Ralph Keyes’ book “The Post-Truth Era: Dishonesty and Deception in Contemporary
Life”. The 2016 Brexit referendum, which authorized the United Kingdom’s withdrawal
from the European Union, and Donald Trump’s election as the President of the United
States in the same year, solidified the post-truth as a globally recognized concept.

In light of previous explanations, this article attempts to contribute to the discussions
on post-truth from two angles. First, it examines the cultural, psychological, and political
elements that led to the birth and widespread use of the post-truth concept, as well as
the context in which it is used. Second, considering that the phenomena identified with
the post-truth concept are not unique in history, and under the light of the context
and definitions provided in the first chapter, it tries to determine whether the concept
under consideration is an organic conceptualization or a synthetic framing attempt. In
this context, the origins of the post-truth concept are discussed in the first place, with
a focus on the concepts of lie, deception, and boast. The psychological roots of the
distinction between lie and boast is a useful tool in explaining some human conditions
identified with the post-truth concept. Accordingly, we are currently witnessing both
the institutionalization of lies and the expansion of boast. One of the reasons for today’s
political and social atmosphere that is divorced from the truth is that boast has acquired
representative power. Certain individuals over a broad spectrum, from the internationally
known figures on television to US Presidents, are referred to as boasters. Most of the
time, however, these individuals continue to live as respected members of society, and
their social status is rarely jeopardized. Even in some instances, they retain political
representative power. This generates the perception that boasting does not compromise
social and political legitimacy and calls into question our relationship with the
truth as mankind.

Since the beginning of modernity, mankind’s relationship with the truth has been
fraught with ups and downs. In a sense, modernity is the belief that the truth is given
to people not by the transcendent power but by people like themselves, and all political
and social institutions are designed accordingly. However, people do not always act in the
name of truth; they are often driven by a ‘will to power’ or selfish desires. In this case,
the truth can be bent and twisted to suit the purposes of those in power, and humanity
is surrounded by the sense of ‘unknowability of the truth’. At the dawn of the modern
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world, philosophers were the ones who claimed to provide the truth to humanity. With
the gradual development of the mass media, the power to determine the truth, which
was supposed to be unique to philosophers at the beginning, moved to the proprietors of
the mass media. With the propaganda techniques they have utilized since their inception,
mass media have shaped reality to suit their own agendas. This scenario is one of the
causes of various social phenomena that have been attempted to be addressed with post-
truth.

As the means of mass communication advanced and became more intricate, and
propaganda began to infiltrate our lives in both overt and covert ways, humanity’s sense
of ‘unknowability of the truth’ grew more profound. Postmodernism has emerged as one
of the intellectual reactions to this in recent years.

This frame of mind, exemplified by the motto ‘anything goes’, and the total denial of the
very existence of the truth is claimed to be the most intellectual foundation for today’s
post-truth world.

The authenticity of the concept is the missing point of the explanations that consider
the concept of post-truth and ascribed one. Analogous social events to those associated
with post-truth have occurred in the past. The phenomena such as social polarization,
racism, xenophobia, and propaganda through all available means of mass communication
experienced by some societies in the World War Il context are very similar phenomena we
face today. It is argued that social media companies deliberately encourage inflammatory
content and spread hate speech, and lovelessness turns into a major problem across
the world. In such a world, portraying patterns that have been repeated many times
before as the first of their kind appears to be an attempt to conceal parallels between
this period and those of the past. Countless societies were exposed to hate propaganda
developed around means of mass communication, and such propaganda almost always
ended up with social conflicts. It is likely that this new concept, which is full of negative
connotations, may be used as a means of censorship to restrict people’s stories.

The purpose of this study is to critique the narrative that has emerged around the
phenomenon of post-truth in the framework of sociological theory through the use
of document analysis and literature review. The central argument of this paper is the
idea that the post-truth concept has become so prevalent as a result of synthetical
interventions.

Keywords: Post-Truth, Truth, Brexit, Algorithm, Social Media.
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