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Oz: Ahmet Ferit (Tek), Cumhuriyet'in ilanindan sonra Ismet
(Inénii)'ntin baskanlhiginda kurulan ilk kabinede Dahiliye Vekili
olarak gorev almistir. Lozan Antlasmasi’nin sonrasina denk dii-
sen son derece zor ve hassas bir stiregte Dahiliye Vekilligi gibi
onemli bir gorevi tistlenen Ahmet Ferit, “Y{izellilikler” in tespi-
ti, tilkeye gelen miibadillerin yerlestirilmesi gibi ¢ok ¢nemli so-
runlarla kars: karstya kalmistir. Gorevi sirasindaki uygulamala-
r1 nedeniyle donemin muhalif ¢evreleri ve basini tarafindan sert
bir sekilde elestirilen Ahmet Ferit, bakanliktan istifa etmek zo-
runda kalmustir. Bu calismada, Ahmet Ferit'in hayat1 tizerinde
genel cizgileriyle durulduktan sonra Dahiliye Vekilligi sirasin-
daki bazi icraatlar: ve gorevinden istifasi, resmi yaynlara, tet-
kik eserlere, anilara ve donemin basinina dayali olarak ince-
lenmistir.
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Ahmet Ferit (Tek), The First Minister of Interior
of Turkish Republic and His Resignation

Abstract: Ahmet Ferit (Tek) was entitled as the Minister of Inte-
rior in the first council under the presidency of Ismet (Inonii)
following the declaration of republic. In this very delicate and
challenging period corresponding to post-Lausanne Treaty,
Ahmet Ferit undertook such a significant duty as the Minister
of Interior and encountered very remarkable problems such as
detection of "150 Personae Non-Gratae", replacement of refu-
gees in the country. Ahmet Ferit was harshly criticized by op-
position parties and the media due to his applications during
his duty and he had to resign from his office. This study touc-
hes upon the life of Ahmet Ferit in a general framework and in-
vestigates some of his activities as the Minister of Interior and
his resignation based on official publications, survey studies,
memorials and media of the given period.

Keywords: Ahmet Ferit Tek, 150 Personae Non-Gratae, Rich
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Giris

Ahmet Ferit Bey, 23 Subat 1293 (7 Mart 1878) tarihinde
Bursa’da dogmustur?. ilk tahsilini Dariilfeyz mektebi ile Giilha-
ne Riistiyesi'nde tamamladiktan sonra Kuleli Askeri Idadisi'ne
girmistir. Harbiye Mektebi'ni birincilikle bitiren Ahmet Ferit,
1312 (1896) yilinda Erkan-1 Harp simnifina segilmistir2. Bir yil
sonra 1897 yilinda politika ile ugrastig1 iddiasiyla bir grup ar-
kadasiyla birlikte Taskisla mahkemesinde yargilanmistir. Mah-
keme neticesinde subayliktan ¢ikarilmasina hiikmedilip Trab-
lusgarp’a stirgtin edilmistir. Bir yil zindanda kaldiktan sonra
1898’de affedilerek riitbesi iade edilmis ve Trablusgarp Erkan-1
Harbiyesi'ne tayin edilmistir3. Burada iki yil gorev yapan Ah-
met Ferit, Trablusgarp Kumandani Recep Pasa’nin seryaveri ve
kaympederi Sevket Bey’'in himayesinde Ittihat ve Terakki'nin

yedinci sube azaliginda bulunmustur*.

Trablusgarp’taki gorevini birakarak Avrupa’ya ka¢masi
nedeniyle 8 Subat 1901 tarihinde padisah iradesiyle, ele gegti-
ginde yargilanmak {izere askerlikle ilisigi kesilen Ahmet Ferit,
Paris’'te Siyasal Bilgiler Okulu'na devam ederek bu okuldan
diploma almustir®. Paris’te bulundugu sirada Jon Tiirk kongre-
sine katilmis ve kongrede Abdiilhamit’i devirmek icin yabanci
miidahalesine basvurulmasi gerektigi fikrine, Ahmet Riza Bey
ile birlikte kars1 ¢tkmistir®. Mesrutiyet’in ilanina kadar, bir taraf-
tan Paris ve Misir’da Jon Ttirklerin yayin organlar1 olan Sura-y1

Ummet ve Tiirk gazetelerinde yazarlik yapmis, diger taraftan

1 Nevsal-i Milli 1330, Artin Asadoryan ve Mahdumlar1 Matbaasi, Dersaadet, s.
285.

2 Necati Akder, “Seckin Vatansever, Biiyiik Milliyetci, Degerli Fikir ve Mefkii-
re Adam1 Ahmet Ferit Tek Uful Etti!”, Ttirk Kiltird, S. 110 (Aralik) Ankara
1971, s. 116-127.

3 Emel Esin, “Ahmet Ferit Tek”, Turk Kulttirt, S. 110 (Aralik) Ankara 1971, s.
137-141.

4 Nevsal-i Milli, s. 286; Esin, a.g.m, s. 138.; Akder, a.g.m, s. 116.

5 Fahri Coker, Tiirk Parlamento Tarihi, C. IIl, TBMM Vakf1 Yayinlari, Ankara
1994, s. 494.

¢ Ahmet Bedevi Kuran, inkilap Tarihimiz ve Jon Tiirkler, Kaynak Yaynlari,
Istanbul 2000, s. 190-191; Akder, a.g.m, s.117.
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Misir'da ekonomik ve tarimsal faaliyetlerde bulunmustur’.
Mesrutiyet'in ilantyla birlikte Istanbul’a gelen Ahmet Ferit, bir
stire Sura-y1 Ummet gazetesi basyazarlig1 yaptiktan sonra Mec-
lis-i Mebusan bagkatipligine tayin edilmistir®. Bu stire zarfinda
Mekteb-i Miilkiye'de siyasi tarih muallimligini stirdiirmdiis,
bosalan Kiitahya mebuslugu igin yapilan segime ittihat ve Te-
rakki aday1 olarak girmis ve kazanarak Meclis-i Mebusan’a
katilmistir®. Meclis-i Mebusan’da hiikiimetin ekonomik ve mali
meselelerine elestirel yaklasimi nedeniyle Ittihat ve Terakki'yle
ters diismesi nedeniyle partisinden ihrag edilmis ve Milli Mes-
rutiyet Firkasi'nin kurucular1 arasinda yer almistir. Yeni parti-
nin yayin organi olarak da ifham gazetesini cikarmaya basla-
mustirlo,

Balkan Harbi'nde yedek kurmay ytizbasi olarak Catalca
karargahinda gorev alan Ahmet Ferit, savastan sonra ifham
gazetesini ¢itkarmaya devam etmistir. Tiirk Ocagi’'min idare
heyeti reisliginde de yer alan Ahmet Ferit, Mahmut Sevket Pasa
suikastinden sonra Ifham gazetesinde yaptigi bir haberden
dolay1 tutuklanarak Sinop’a siirgiin edilmistir. 1917 yilinda
strgilin karar1 kaldirilarak 15 Temmuz 1918’de Kiev’e baskonso-

los olarak gorevlendirilmistir'2.

Ahmet Ferit Bey, 21 Subat 1919 tarihinde Kiev baskonsolos-
lugu gorevinden Istanbul’a donmiistiir’3. Bir siire sonra kurulan
II. Damat Ferit Kabinesi'nde 21 May1s-20 Temmuz 1919 tarihleri
arasinda Nafia Nazir1 olmus ve bir miiddet de Maliye Vekilli-
gi'ne vekalet etmistir'4. Bu gorevinden ayrildiktan sonra Milli
Tiirk Firkast'ni kurmus ve partinin yaymn organi olarak Ifham

gazetesini tekrar yayimlamaya baslamistir. Son Osmanli Mebu-

7 Nevsal-i Milli, s. 286; Esin, a.g.m., s. 139; Akder, a.g.m., s. 118.

8 Ali Cankaya, Yeni Miilkiye Tarihi ve Miilkiyeliler, C.II, Mars Matbaasi,
Ankara 1968-1969, s. 928-929.

9 Nevsal-i Milli, s. 286.; Esin, a.g.m., s. 139.

10 Akder, a.g.m.,, s. 118; Nevsal-i Milli, s. 286

1 Cankaya, a.g.e, II, s. 929; Nevsal-i Millj, s. 286.

12 Coker, a.g.e, III, s. 495.

13 Esin, a.g.m., s. 140.

4 A.gm, s. 140.
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san Meclisine Istanbul mebusu olarak katilmistir’s. Meclis-i
Mebusan'in dagilmasindan sonra Ankara’da acilan TBMM'ye
Istanbul mebusu olarak dahil olmustur. Meclis’te Biitce, Disisle-
ri ve Anayasa komisyonlarinda bir stire galisan Ahmet Ferit
Bey, 17 Temmuz 1920’de Maliye Vekilligi'ne getirilmistir. Biitge
goriismelerinde yasanan tartismalar tizerine bu goérevinden
ayrilan Ahmet Ferit Bey, 26 Ekim 1921 tarihinde vekilligi uhde-
sinde kalmak kosuluyla TBMM Hiikiimeti adina Paris temsilci-
ligine atanmustir®. Kisa bir siire sonra Paris biiyiikelgiligine
getirilen Ahmet Ferit Bey, Lozan miizakerelerine katilmis ve
buradaki milliyetci tutumu Fransizlarin tepkisine neden olmus-
tur”?. II. TBMM sec¢imlerinde Kiitahya’dan mebus secilerek
Cumbhuriyetin ilanindan sonra Ismet Pasa’nin bagbakanligida

kurulan ilk kabinede Dahiliye Vekilligine getirilmistir?s.

Vermis oldugumuz bu bilgilerden anlasilacag: tizere, Ah-
met Ferit Bey fikir, siyaset ve gazeteci kimligiyle yakin tarihi-
mizin onemli sahsiyetlerinden birisidir. Boyle olmakla birlikte
bugtine kadar Ahmet Ferit Bey’in hayatiyla ilgili kapsaml bir
calisma yapilmadig gibi, onun hayatinin Dahiliye Vekilligi
donemi ayrmntili bir sekilde incelenmemistir’®. Calismamizin
bundan sonraki kisminda Ahmet Ferit Bey’in siyasi hayatinda
¢ok dnemli bir dontim noktasi teskil eden Dahiliye Vekilligi ve
onu bu gorevinden istifaya gotiiren stireci ayrintili bir sekilde
ele almaya calisacagiz. Ferit Bey’in Dahiliye Vekilligi'nden istifa
etmesinde, es zamanli yiirtiyen, Meclis'in ve kamuoyunun ya-

kindan takip ettigi ve istifaya giden stireci hazirlayan iki énemli

15 A.g.m, s. 140.

16 Coker, a.g.e, 11, s. 495.

17 Esin, a.g.m, s. 141.

18 Coker, a.g.e, III, s. 495.

19 Ahmet Ferit Bey ile ilgili yapilan tek calisma Ege Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisi'nde Yenal Unal tarafindan hazirlanan “ Ahmet Ferit Tek’in Hayati,
Siyasi Faaliyetleri ve Fikirleri” isimli ytiksek lisans tez calismasidir. Bu tez
calismasi, daha sonra Yenal Unal tarafindan “ Ahmet Ferit Tek” ismiyle ya-
yimlanmustir. Bahsi edilen eser incelendiginde, birincil kaynaklara dayan-
mayan ve yiizeysel bir arastirma sonucunda kaleme alindig1 gozlemlenir.
Yenal Unal, Ahmet Ferit Tek, Bilgeoguz Yaymlari, Istanbul 2009.
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mesele vardir. Bu meselelerden birisi “Yiizellilikler” digeri ise

“Ermeni Firariler Meselesi” dir.
1. Ferit Bey ve “Yiizellilikler” Meselesi

Lozan Antlasmasi'yla birlikte Tirk hiikiimeti, savastan
sonra umumi bir af ¢ikarilmasini ancak bu aftan ytiz elli kisinin
istisna tutulacagin teminat altina almigtir. Bu baglamda Cum-
huriyet’in ilanindan sonra ilk kismi af 26 Aralik 1923 tarihinde,
daha genis ve kapsamli bir genel af ise 16 Nisan 1924 tarihinde
ilan edilmistir?®®. Ancak bahsi edilen her iki af kanununda da
yiiz elli kisinin bu affin kapsaman girmedigi agikca belirtilmis-
tir. Bu kanunlarin ¢iktig1 tarihlerde sorumluluk mevkiinde Da-
hiliye Vekili Ferit Bey yer almaktadir. Bu meselenin en énemli
tarafi ise, aftan istisna tutulan ytiz elli kisilik listeye kimlerin
girecegidir. Dahiliye vekili olarak bu yiiz elli kisinin tespit
edilme gorevi ve sorumlulugu Ferit Bey’in tizerinde kalmuistir.

Genel af kanununun 16 Nisan 1924 tarihinde ¢ikarilmasin-
dan sonra yiiz elli kisilik listenin bir an evvel olusturulmasi,
siyasi ve hukuki acidan ivedi hale gelmistir. Genel af kanunu
cikarildiktan sonra Meclis’te yapilan gizli goriismelerde Dabhili-
ye Vekili Ferit Bey, konu hakkinda Meclisi bilgilendirmistir.
Ferit Bey, Meclis’te yaptig1 konusmasinda o giine kadar yaptik-
lar1 calismalar neticesinde ellerinde alt1 ytiz, ti¢ ytiz ve ytiz elli
kisiden olusan {i¢ ayr liste oldugunu, bu listelerin icerisinden
ytz elli kisinin secilmesi gerektigini belirtmistir. Gizli yapilan
bu goriismede vekiller, listede yer alan ve almayan kisiler hak-
kinda gorislerini belirtmislerdir. Yusuf Ak¢ura’mmn Meclis'in
verecegi bu kararin hukuki bir nitelik tasiyacagini, bu agidan
listeyi olusturmadan once “hukuki prensipler” tizerinden hareket
edilmesini istemistir. Ferit Bey, Yusuf Akcuranin bu teklifi
tizerine sinirlenerek “Efendim, prensip diye ne istiyorsunuz? Hain,

Hain! Ne prensibi? Yalniz thanetin yol ve tiirii bakinundan ancak bir

20 Kamil Erdeha, Yii_zellilkler Yahut Milli Mﬁcadele’nin Muhasebesi, Tekin
Yayinevi, 1. Baski, Istanbul 1998, s. 61-62; Ilhami Soysal, 150'likler, Giir Ya-
yinlari, Istanbul 1985, s. 19.
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smmiflandirma olur, yoksa prensip nedir??” seklinde cevap vermis-
tir. Meclis’te saatlerce siiren bu goriismeler sonucunda yiiz elli
kisilik listeye kesin seklini verme gorevini Bakanlar Kurulu'nun
tistlenmesi ancak olusturulan bu listenin Meclis’e gelmesi kara-
riyla oturum kapanmustir. Bakanlar Kurulu'nun hazirlayip son
seklini verdigi liste 22/23 Nisan 1920 tarihinde bir kere daha
Meclis'te yapilan gizli goriismelerde ele alinmistir. Milletvekil-
leri bu listeye alinmayan vatan hainlerinin, alinanlardan ok
oldugunu, ¢ok daha agir suclu durumundaki baz kisilerin liste
disinda brrakildigini belirtmistir?2. Yapilan goriismeler netice-
sinde ytiz elli kisiye tamamlanan liste, 23 Nisan 1924 giinii tez-
kere halinde Bakanlar Kurulu'na sunulmustur. Birkag giin son-
ra 26 Nisan 1924 tarihli gazetelerde Bakanlar Kurulu'na sunu-
lan bu liste “Kara Liste” adiyla yayimlanmustir®. Boylelikle
Dahiliye Vekili Ferit Bey, “Yiizellilikler” listesini olusturabilmis-
tir. Fakat kendisi 1 Haziran 1924 tarihinde Bakanlar Kurulu'nun
onayladig1 kararnameye imza atamamustir. Ctinkii kendisi asa-
g1da ele alacagimiz sebeplerden dolay1 21 Mayis 1924 tarihinde

gorevinden istifa etmek zorunda kalmustir.
2. Zengin Ermenilerin Ulkeye Déniisii Meselesi ve Ferit Bey

Dahiliye Vekili Ferit Bey'i Meclis ve kamuoyu nazarinda
zor durumda birakan bir diger mesele, daha 6nce firar ederek
Tiirkiye’den ayrilan bazi zengin Ermeni sahislarin Istanbul’a
girisinde ve ¢ikisinda yasanan usulsiizliik ve suiistimal iddiala-
ridir. Konuyu kamuoyunun giindemine tasiyan Miistakil gaze-
tesi olmustur?’. Gazetenin iddiasina gore, Benon Degirmenci-
yan, Guimtuis Gerdenyan, Sabuhyan basta olmak {izere bazi zen-
gin Ermeniler, ecnebi pasaportuyla iilkeden firar etmelerine
ragmen Istanbul’a doénmiisler ve geride biraktiklart “emval-i

21 TBMM Gizli Celse Zabuitlar, C. 4, Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Ankara 1985s.
438 vd. ; Soysal, a.g.e, s. 40.

2 TBMM Gizli Celse Zabatlari, C. 4, s. 433; Soysal, a.g.e., s. 56.

% Erdeha, a.g.e., s. 64-65.

2 Miistakil, 1 Nisan 1340/1924, Numara (nr). 43.
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metruke” lerini kurtarmak icin girisimlerde bulunmuslardir?.
Sozi edilen bu isimlerin ve 6zel olarak Benon Degirmenci-
yan'in Dahiliye Vekaleti'nde gorev yapan vekalet miidiirlerin-
den Efzaleddin Bey’e 4500 lira riisvet verdigi ve diger bazi dev-
let memurlarmin ayni sekilde bu is igin riisvet aldiklari, Istan-
bul'da bu islerle ilgilenen 6zel bir komite oldugu basinda yer
alan haberler arasindadir?. Bu tiir iddialarin basma yansima-
sindan sonra, bahsi edilen Ermeni sahislar, Dahiliye Vekale-
ti'nin talimatiyla smir dis1 edilmislerdir. Vekalet'in bu hareketi,
olayda “ciirtim ve mesuliyet”in oldugunun kabulii olarak yorum-
lanmusgtir?’.

Bu gelismelerden sonra, Meclis’te ti¢ mebus tarafindan ve-
rilen soru onergesiyle konu Meclis'in giindemine tasmmustir?.
Ferit Bey, Meclis’te verilen soru dnergesini cevaplamadan 6nce,
basma kapali gergeklestirilen parti grubunda konu hakkinda
parti iiyelerine izahat vermistir. Bu toplant: sonrasinda, Ermeni
zenginlerinin tilkeye girisi ile ilgili baslatilan sorusturmanin
sonucunun beklenmesi sartiyla parti grubu tiyeleri, Ferit Bey’e
seksene kars1 yirmi oyla itimat vermistir?®. Daha sonra kendisi-
ne yonelik verilen soru onergesini Meclis'te yarutlayan Ferit
Bey, bahsi edilen kisilerin iilkeye doniislerinin kanunlar ve
mevzuat hiikiimleri ¢ercevesinde yapildigini ifade ettikten son-
ra, esas meselenin bu Kkisilerin dontiisii sirasinda gazetelerde
bahsedildigi sekilde “suiistimal, irtikap, irtisa” gibi suclarin isle-

2% Miistakil, 3 Nisan 1340/1924, nr. 45; Miistakil, 5 Nisan 1340/1924, nr. 48.

2% Miistakil, 15 Nisan 1340/1924, nr. 58.

27 Miistakil, 5 Nisan 1340/1924, nr. 48

28 Dabhiliye Vekili Ferit Bey'in sifahi olarak cevaplamasi i¢in verilen soru 6ner-
gesi su sekildedir: “Riyaset-i Celileye
Biitiin Istanbul matbuati, zengin ermeni firarilerinin avdeti meselesi diye
pek manidar ve esrarengiz bir tarzda nesriyatta bulunmakta ve derin bir esef
ve hayret izhar etmektedirler. Bu negriyattan ortada cirkin bir muamele ve
suiistimal oldugu anlasiliyor. Boyle midir? Bu firariler ile bunlarin memleke-
timize duhuliine muisaade itasinda ciiret gosterenler kimlerdir? Haklarinda
ne muamele yapilmistir? Vazih ve mukni izahat almak icin keyfiyeti hiikii-
metten sual eyler ve sifahi cevap talep eyleriz. (5 Nisan 1340/1924)
Saruhan Rasit, Erzurum Riistii, Zonguldak Halil; Bkz. TBMMZC, C. 8, ikinci
Intihap Devresi, 37. igtima (14 Nisan 1340) s. 727.

29 Vakit, 11 Nisan 1340/1924, nr. 2261; Miistakil, 11 Nisan 1340/1924, nr. 54.
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nip islenmedigi oldugunu belirtmistir®®. Bundan sonra gazete-
lerde yer alan iddialardan bazilarini hatirlatan Ferit Bey, Anka-
ra’daki vekalet miuidiirlerinden birine 4500 liranin gonderildigi-
ni dogrulamis ve iddialarin arastirilmasi igin Istanbul ve Anka-
ra’da teftis heyetlerinin olusturuldugunu ifade etmistir. Mec-
lis'ten nihai hiikim ve karari vermek igin teftis raporlarimin
sonuglarinin Meclis enciimenine gelmesinin beklenmesini talep

ederek kiirsiiden inmistir3?,

Ferit Bey’den sonra kiirsiiye, soru onergesini verenlerden
Zonguldak Mebusu Halil Bey ¢ikmustir. Halil Bey, konusmasi-
nin baglangicinda soru 6nergesini verirken herhangi bir “hissin
ya da hevesin”, bir vesile ile bir bakana hiicum etmek duygusuy-
la degil, Cumhuriyet'in san ve serefini, hiikiimetin menfaatini
korumak amaciyla hareket ettiklerini belirterek baslamstir.
Konuyu basinin giindeme getirmesinden sonra on bes giin
gecmesine ragmen sorumluluk makami olan Dahiliye Vekale-
ti'nin ne Meclis’i ne de matbuati aydinlatmaya ltizum gormedi-
gini ifade eden Halil Bey, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin “fazilet,
ciddiyet, seref ve namus” gibi dort ulvi esas tizerine kuruldugunu
hatirlatmistir32,

Halil Bey’e gore Istanbul’da “kurtlardan miitesekkil kumpan-
yalar” mevcuttur ve bu kumpanyalar daha 6nce ecnebi pasapor-
tuyla kacirdiklar: insanlari, bugtin tilkeye sokma ¢abasindadir-
lar. Eskiden beri takip edilen teamiile gore, memleket haricine
¢itkmis olan Rum ve Ermenilerin memleket dahiline girmesine
miisaade edilmedigini, miinferit miisaadelerin ise polisin “miis-
pet ve muvafik” arastirmasina bakilarak Dahiliye Vekilinin em-
riyle verildigini hatirlatan Halil Bey, daha ¢nce birkag kez tilke-
ye girmeye calisan ve reddedilen Sabuhyan’in son girisiminde
tilkeye alinmasina isaret ederek igeri alinmasinda mahzur go-

rilmeyen bu sahsin, konunun giindeme gelmesinden sonra

3 TBMMZC, C. 8, Ikinci intihap Devresi, 37. Igtima (14 Nisan 1340) s. 728.
3t TBMMZC, C. 8, Tkinci intihap Devresi, 37. Igtima (14 Nisan 1340) s. 728.
32 TBMMZC, C. 8, Ikinci intihap Devresi, 37. Ictima (14 Nisan 1340) s. 730.
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alelacele yurt disimna cikarilmasindaki celiskiye deginmistir.
Ulkeye girisleri yanls ise nigin alindigini, dogru ise nigin ¢ika-
rildigini, pisman mi olundugu sorularimi yonelten Halil Bey,
konusmasmi su sekilde stirdtirmiistiir. “Efendiler! Bu idarede
miiesses prensipler olmadigini gdstermek itibariyle devlet hakkindaki
emniyet ve itimadi kékiinden sarsar, boyle bir telakkinin umumiles-
mesinden tevelliit edecek mehazir pek biiyiiktiir. Bu miitenakiz emirler
verilirken Cumhuriyet’in haysiyetini diisiinebilmek icap ederdi®>”

Zonguldak Mebusu Halil Bey, bundan sonra basinda yer
alan “Sabuhyan riisvet vermis midir? Bunlarin déniislerine Dahiliye
Vekaleti nezdinde aracilik eden kisinin niifuz sahibi miihim bir zatin
zevcesinin akrabasindan biriymis béyle midir? Bunlarin déniisiine
kim karar vermistir? Bu kararlar verilirken hiikiimetin muayyen bir
prensibi mi yoksa iddia edildigi sekilde bazi niifuz sahibi insanlarin
arzular: m tatmin edilmigtir?” sorularin siralayarak, Meclis'in bu
meseleyi arastirmak tizere vekillerden olusan bir tetkik heyeti
kurmasini teklif etmistir. Halil Bey’in bu konusmasindan sonra
tekrar kiirsiiye gelen Ferit Bey, bu kisilerin devletin kanunlar:
ve mevzuat hiikiimleri dogrultusunda alindigim tekrarlamus,
ayrintiya girmekte mazur oldugunu soyleyerek bu meselede
dahli olanlarin ortaya cikarilarak “kafalarini ezecegini” taahhtit
etmistir. Ferit Bey’in konusmasindan sonra Halil Bey’in teklifi

oylamaya sunulmus fakat reddedilmistir34.

Ferit Bey’in 6nce parti grubunda sonrasinda Meclis’te yap-
tig1 aciklamalarin, parti grubunu ve Meclis'i ne derece tatmin
ettigini ve aydmlattigin1 bilemiyoruz. Ancak, matbuatin bu
aciklamalardan tatmin olmadigmi, meselenin uzun bir siire
daha basmin giindeminden diismedigini sdyleyebiliriz. Basinin
Ferit Bey'e ve icraatlarina dontik yaklasimini ayri bir baslik
altinda ele alacagiz. Su kadarini belirtmekle yetinelim ki Ferit
Bey'in Meclis'te dogrudan Miistakil gazetesini su¢lamasindan
sonra bahsi edilen gazete bir tekzip metni yayinlayarak Ferit
Bey’in ithamlarini reddetmistir. Gazetenin yazarlarindan Suphi

3 TBMMZC, C. 8, ikinci intihap Devresi, 37. Ictima (14 Nisan 1340) s. 731
3 TBMMZC, C. 8, Tkinci intihap Devresi, 37. igtima (14 Nisan 1340) s. 733
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Nuri, “Gazi Hazretlerine” baslikli bir makale yazarak, Ermeni
zenginleri meselesini giindeme getirdigi icin gazeteye iftira
atildigini ifade etmis ve bu vesileyle ortaya c¢ikan hususlar

stralamistir®.

Dahiliye Vekili Ferit Bey, sahs1 ve bakanligi hakkinda or-
taya atilan iddialar konusunda kamuoyunu aydinlatmak ama-
ciyla Yenigiin ve Hakimiyet-i Milliye gazetesi muhabirlerine bir
miilakat vermistir®. Ferit Bey, bu miilakatta Ermeni zenginleri-
nin tilkeye girisi ile ilgili olarak Ankara ve Istanbul’'da yiirtitii-
len sorusturmalar hakkinda bilgi vermistir. Istanbul’daki sorus-
turmalarin devam ettigini ifade eden Ferit Bey, Ankara’daki
sorusturmalarin tamamlandigini, sorusturma neticesinde Be-
non Degirmenciyan'mn hapishaneler genel miidiirti Efzaleddin
Bey’e 4500 lira para gonderdigi iddiasimin gercek oldugunun
ortaya c¢iktigimi ve ilgili kisi hakkinda fezleke diizenlenerek

Meclis’e gonderildigini ifade etmistir. Muhabirlerin bu kisilerin

% Suphi Nuri'nin yedi madde halinde Gazi'ye hitaben siraladigi bu hususlar:
onemine binaen aynen buraya aliyoruz. “
1-Riisvet alinarak bazi zengin Ermeniler memlekete sokulmustur.
2-Sonra korkularak derhal hudut haricine gikarilmistir.
3-Asil bu meseleyi unutturmak icin kabahati evvelen gazetelere sonra da
miinhasiran gazetemize isnat etmislerdir.
4-Bu isnatlar lisan ve resmi ile bir makam-1 resmiden verilmis oldugu icin
sayan-1 itimat goriilmiis ve Dahiliye vekili fazla tahkikata liizum gérmeye-
rek gazetemizi bigayrihakkin lekelemek istemistir.
5-Milyonlarca liralik tahsisati ve pek ¢ok daire ve memuru olan Dahiliye
Vekaleti goz 6niinde nesredilen bir gazete hakkinda bu kadar yalan ve yan-
I1s malumat alir ve aldatilir ise acaba daha miihim islerde ne kadar fazla ig-
fal edilebilir?
6-Suiistimalleri 6rtmek icin Stekine berikine iftira, iyi bir usul-i idare degil-
dir. Yalan ile memleket idare edilmez. Isnat ve iftira etmekle ciiriimler 6r-
tiilmez, efkar-1 umumiye ve Meclis aldatilamaz.
7-Bir cumhuriyette en faydali, en cesur, en fedakar kuvvet matbuattir. Eger
matbuaat serbest olmasa idi acaba daha neler neler gorecektik? Bu milletin
hali nice olacakt1?
Iste su son skandal bu hakikatleri meydana ¢ikardi. Gazi sag kaldikea, basi-
mizda bulundukga behemehal igler diizelecek, fenaliklar izale olunacak ve
hirsizlarm eli kesilecektir. Bu memlekette de nihayet ve artik kanun hakim
olmalidir. Biiyiik ve muhterem Gazi, bu milleti bir daha kurtar, yarm vakit
gecmis olacaktir.” Bkz. Suphi Nuri, “Gazi Hazretlerine”, Miistakil, 15 Nisan
1340/1924, nr. 58.

3  Anadolu’da Yeni Giin, 21 Nisan 1340/1924, nr. 1094-1470.
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girisine Istanbul Emniyet Miidiirti'ntin mii yoksa kendilerinin
mi izin verdigi sorusuna Ferit Bey, Dahiliye Vekaleti'nin izni
olmadan kimsenin bu kisilerin girisine izin verme yetkisinin
olmadigini hatirlatarak, teftis heyetinin bu tiir girisimler varsa
ortaya cikaracagini, bahsi gegen ti¢ Ermeni'ye sorusturma so-
nucunda kendisinin izin verdigini agiklamistir. Ferit Bey, bu
yolda izin verme gorev ve yetkisinin kendisinde oldugunu, bu
meselenin siyasi mesuliyetinin TBMM {iyelerinin arastirmasi ve
“itimat rey”1 ile halledildigini ifade etmistir.

Ferit Bey’e son olarak Istanbul basinini takip edip etmedi-
§i sorulmustur. Basimin gergeklerin ortaya ¢ikmasi yolundaki
yayinlarini faydali ve tesekkiire layik buldugunu ancak basmin
yayin tarzini kabul etmenin miimkiin olmadigini ifade etmistir.
Kendisi de bir gazeteci olan Ferit Bey, basindan seref ve namu-
sa itibar etmesini istemis, bunun birinci sartinin da digerlerinin
namus ve haysiyetine hiirmet etmek oldugunu hatirlatmstir.
Akrabalarina yonelik 6zellikle de emlak-1 metruke tasfiye ko-
misyonunda gorev yapan Yusuf Nuri Bey hakkindaki iddialar:
reddeden Ferit Bey, bu tiir iddialar1 mevki ve terfi talepleri
reddedilenlerin ve batmaya aday bir iki gazetenin bu tiir yayin-
lar1 bir “cankurtaran” olarak kullanmasina doniik menfi cabalar:
olarak yorumlamistir®.

Ermeni zenginlerinin tilkeye girisi ile ilgili konunun hara-
retli bir sekilde kamuoyunda tartisilmaya devam ettigi, ytizelli-
likler meselesinin Meclis'te tartisildiktan sonra kesin seklini
almak tizere Bakanlar Kurulu'na sevk edildigi bu tarihlerde
TBMM, alt1 ay tatil karariyla goriismelerine son vermistir3,
Meclis'in bu kararindan sonra da Dahiliye Vekili Ferit Bey hak-
kinda ortaya atilan yeni iddialarla birlikte kamuoyundaki tar-

tismalar devam etmistir.

37 Anadolu’da Yeni Giin, 21 Nisan 1340/1924, nr. 1094-1470.

38 fleri, 23 Nisan 1340 /1923/, nr. 2221; Miistakil, 22 Nisan 1340/1924, nr. 65; Bu
tarihlerde Meclis'in uzun bir tatil dénemine girmesi Suphi Nuri (ileri) tara-
findan hiikiimetin denetimsiz kalacagi gerekgesiyle elestirilmis, kamuoyu-
nun rahatlamas: icin Ferit Bey’in gorevden alinmasimi talep etmistir. Bkz.
Suphi Nuri, ”15 Basma” Miistakil, 24 Nisan 1340/1924, nr. 66.
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3. Ferit Bey Hakkinda Ortaya Atilan Diger iddialar

Ermeni zenginlerin tilkeye girisleri ile ilgili teftis heyetinin
calismalar: ilerledikce aralarinda Emniyet Midiirti Sadullah
Bey’in de oldugu devlet memurlar1 gorevlerinden alinmigtir®.
Sorusturma siirecinin kamuoyu tarafindan dikkatle takip edil-
digi bu tarihlerde basina diisen bir baska iddia, Dahiliye Vekili
Ferit Bey’i cok daha zor durumda birakmustir. Son parti grup
toplantisinda, bazi1 vekiller Ferit Bey’e II. Damat Ferit Hitktime-
ti'ndeki Nafia Nazirlig1 gorevini hatirlatarak, Milli Miicadele’ye
karsitligi ile bilinen Damat Ferit Kabinesi'nde ni¢in ve ne amac-
la bulundugunu sormustur. Bunun tizerine Ferit Bey, Damat
Ferit Hiikiimeti'nde yer almasini su sekilde agiklamistir: “ Evet,
efendiler, ben Ikinci Ferit Pasa zamaminda Nafia Nazirhi§r yaptim,
Nafia Naziri oldum, fakat bu hizmeti, bidayet-i miitarekeden itibaren
bugiine kadar izini takip ettiim, politikasimi tervig ve tatbik ettigim
bir zatin, bu memlekete ve bu millette tarihimizin hicbir devrinde
kaydetmedigi en ulvi bir hizmeti ifa etmis bulunan muhterem Reis-i

Cumhurumuzun tasvibi ile, tervici ile, emri ile yaptim!40”

Ferit Bey’in Damat Ferit Hiikiimeti'nde yer almasini Mus-
tafa Kemal Pasa’nin emrine dayandirmasi tizerine Erzurum
Mebusu Rustii Pasa, o tarihte Ferit Bey'in Samsun’da bulunan
3. Kolordu Kumandani Refet Pasa’ya gonderdigi, bir telgrafta
“Kuva-y1 Milliye ceteleri” ile isbirligi yapmayimz, “Saltanat ve
Hilafete merbut” kalimz dedigini ifade etmistir4!. Ristti Pasa'nin
bahsini ettigi telgraf, birkag giin sonra Istanbul gazetelerinden
birinde orijinal metnin Ristti Pasa’da oldugu kaydiyla kamuo-

yuna duyurulmustur®2. Damat Ferit Kabinesi'nde gorev yap-

39 Miistakil, 21 Nisan 1340/1924, nr. 64; fleri, 21 Nisan 1924, nr. 2219.

40 Vakit, 27 Nisan 1340/1924, nr. 2276.

4 Miistakil, 27 Nisan 1340/1924, nr. 69; Vakit, 27 Nisan 1340/1924, nr. 2276.

#2 Onemine binaen Dahiliye Vekili Ferit Bey'in 8 Temmuz 1919 tarihinde icin-
de yer aldig1 Damat Ferit Hiikiimeti adina Samsun’da bulunan 3. Kolordu
Kumandani Refet Pasa’ya gonderdigi telgrafin metnini aynen veriyoruz:
“Refet Bey'e
Simdi haber aldik. Ingiliz kitaatmin Samsun’a ihraci iizerine miidafaa terti-
bat1 almissiniz. Bu emri ihtimal Mustafa Kemal Pasa’dan telakki ettiniz. Ev-
vela Ingiliz miimessili oraya asker sevkinin asla isgal arzusundan tevelliit
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mak ve Milli Miicadele karsit1 tutum ve davranislar igerisinde

yer almak gerekgesiyle pek cok kisinin “Yiizellilikler” listesine

dahil edildigi bir donemde, bu listeyi hazirlayan vekaletin ba-

sinda bulunan Dabhiliye Vekili Ferit Bey’in boyle bir telgrafinin

ortaya cikmasi ve Istanbul gazetelerinde yer almasi, var olan

meselelerin tizerine amiyane tabirle tuz biber ekmistir®’. Bu

telgrafin ortaya ¢ikmasindan sonra dogrudan muhatap konu-

munda olan Dabhiliye Vekili Ferit Bey ve telgrafi alan Refet Pa-

sa’nin yapacaklar1 actklama merak konusu olmustur.

Dahiliye Vekili Ferit Bey, ortaya cikan telgrafi, “yalan” ve

43

etmedigini, belki Pasa'nin asayisi ihlal suretinde vukubulan harekatindan
tevelliit ettigini katiyetle beyan ve temin ediyor. Bu beyanata cografya* ve
Mustafa Kemal Pasa meseleyi dolayistyla itimat etmek caizdir. Saniyen Ingi-
lizlere karst mukavemetten ne ¢ikar? Oralarda mahall-i asayis bir vakaa ta-
haddiis ederse hemen isgal edeceklerini soyliiyorlar. Sizin mukavemetinizi
derakap bu yolda tefsir etmeleri muhakkaktir. Bu da diger haris devletlerin
isgalini takip edecektir. Binaenaleyh Meclis-i Viikela'nin karariyla size teblig
ediyorum. Ingiliz ihracmna ve ilerlemesine kars: katiyen mukabelede bulun-
mayiniz. Fayda yok, zarar muhakkaktir.

Pasa meselesine gelince bu meselede hadd-i miizmin* bir sekil aldi. Pasa’nin
camilerde halka alenen telkinatta bulunmasindan dolay1 Ingilizler geriye
cagrilmasini istediler. Camilerde bilzat telkinatta bulunmas: haddizatinda
takdir edersiniz, gayr-i musip bir harekettir. Binaenaleyh kendisini geri ca-
girdik. Gelmiyor. Fena ediyor. Ciinkii Ingilizler her seyi biraktilar, bu husus-
ta 1srar ediyorlar. Memlekete hizmet etmek ise lehiilhamd kendisinden bas-
ka orduda kumandan yok degil. Mademki avdet ltizumu bir mesele-yi ecne-
biye seklini aldi, vekaleti digerine birakip donmeli idi. Bahusus ki ingilizler
avdetinde kendisine bir sey yapamayacaklarini resmen vaat ettiler. Binaena-
leyh, hatt-1 hareketlerinde devamu ile merkezle havali-i sarkiyenin birbirin-
den ayrilmasi manasin tazammun ettirecek, ve bu da arzu etmedigi inkisam
tehlikesini meydana getirecektir. Kendisi neden korkuyor? inkisamdan degil
mi? Halbuki su hareketi ile inkisami maazallah kendisi yapmus olacak. Gel-
meyecek. Ingiliz asker gonderip getirmeye kalkacak ve girilen yerden gik-
mayacak. Halbuki hentiz inkisam muhakkak degil. Sark meselesinin halli
tehir etti. Biz tehirden zarar degil, fayda timit ediyoruz. Binaenaleyh Pasa
eger, vatani seviyorsa onun faydasi icin hemen doénmelidir. Size yukarida
dedigim vechile Ingilizlere karst asla bir harekette bulunmayarak oralarin
isgaline sebebiyet vermeyin. Dirayet ve fetanetinize giiveniyoruz. Efendim.
Meclis-i Viikela Namina Nafia Nazir1 Bkz. Vatan, 29 Nisan 1924, nr. 379; Ak-
sam, 2 Mayis 1924, nr. 2001.

Vatan'da Ferit Bey'in Samsun’a gonderdigi telgrafi, “Anadolu’daki Milli
Hareketin Bidayetlerinde Arkadan Gelen Bir Kursun” mansetiyle verilmis-
tir. Vatan, 29 Nisan 1924, nr. 379; Miistakil’ de aymnu telgraf, “150 Kisilik Liste-
de Isminin Mevcut Olmamast Hayret Uyandiracak Bir Zat, Hala Dahiliye
Vekili Bulunuyor” mansetiyle verilmistir. Bkz. Miistakil, 26 Nisan
1340/1924, nr. 68.
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“iftira” olarak nitelendirmis, bu telgrafin “eski bir dostu” ve
“Milli Miicadele arkadasi” olan Refet Pasa ile aralarindaki bir
“parola” nin ve “sifre” nin, Mustafa Kemal Pasa ve Refet Pasa ile
aralarinda yaptiklar: bir anlasmanin mahsulii olarak savunmus-
tur#. Ferit Bey’in bu aciklamalarindan sonra konu baska bir
boyut kazanmis ve kamuoyu, Ferit Bey’in agiklamalarin tasdik
edecek ya da yalanlayacak kisi olarak gozlerini Refet Pasa’nin
yapacag1 agiklamalara cevirmistir. Istanbul gazetelerinin mu-
habirleri adeta Refet Pasa’y1 ablukaya almis, Pasa gelen taleple-
ri geri gevirerek aciklama yapmaktan israrla kaginmistir®>. An-
cak, bazi gazetelerde Refet Pasa agiklama yapmadigr halde,
Refet Pasa atfen Ferit Bey ile ilgili “pek piskin bir adam*®”, “ yapis-
t1g1 yerden kalmaz¥”” tiirtinde haberler yapilmasi ve fleri gazete-
sinin Ferit Bey’in Dahiliye Vekaletinde bulunmasmin “Mec-
lis’teki muhaliflerin ekmegine yag siirecegi”, “Ferit Bey koltugunda
kaldik¢a bundan istifade edecek olan Rauf ve Refet Pasa” dir, bu isle-
rin hakikatini bilenler giintin birinde “Rauf ile Refet Pasa ve Siire-
kas”min iktidara gegmesine katiyen razi olmazlar, seklindeki
degerlendirmeleri Refet Pasa’y1 agiklama yapmak zorunda bi-

rakmistir4s,

Refet Pasa, Aksam gazetesine verdigi beyanatinda, Ferit
Bey’in s6z konusu telgrafin basmin giindemine diismesinden
sonra kendisine 6zel bir telgraf ¢ektigini, bu telgraftan Ferit
Bey’in Nafia Nazir1 iken Samsun’a gonderdigi telgrafi ortaya
¢ikaran kisinin o tarihte Samsun mutasarrifi olan Hamit Bey
oldugunu 6grendigini ifade etmistir. Gazi Pasa ile birlikte Ana-
dolu’ya ge¢meyi diistindiikleri sirada Ferit Bey'in de Adana
Valiligi'ne gitmesini istediklerini, kendisine Adana’ya gittigi
takdirde aralarindaki yazigsmalarda kullanilmak tizere parola-
dan s6z edildigini fakat Ferit Bey'in Adana’ya gitmek yerine

4 Vatan, 30 Nisan 1924, nr. 380; Hakimiyet-i Milliye, 29 Nisan 1924, nr. 1109.

45 Miistakil, 29 Nisan 1340/1924, nr. 71; Vatan, 1 Mayis 1924, nr. 381.

4 Vatan, 1 Mayis 1924, nr. 381.

47 Mistakil, 30 Nisan 1340/1924, nr. 7; Tevhid-i Efkar, 1 Mayis 1924, nr. 4054-
1026.

48 leri, 28 Nisan 1340/1924, nr. 2225.
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Ferit Pasa kabinesine girmeyi tercih ettigini belirtmistir. Ferit
Bey’in bu tercihini alelade bir ictihat meselesi olarak degerlen-
dirdigini, kotii niyete yormadigini ifade eden Refet Pasa, taraf-
s1z bir sekilde bahsi edilen telgraf ile ilgili su hitkmii vermistir:
“Ferit Bey Adana’ya gelecek iken Istanbul’da kalmis ve Damat Ferit
kabinesine girmistir. Ferit Bey, heyet-i viikelamin kararimi resmen
bana teblig etmistir. Harbiye Nazir1 dururken Ferit Bey’'in bunu teb-
lig etmesi aramizdaki miinasebet sebebiyle daha itimadbahs olacagini
zannettikleri icindir. Benim kanaatime nazaran Ferit Bey bu telgra-
finda tamamen samimidir. Memleketin selametini orada gérmiis ve
aksinin mucib-i felaket olacagini zannetmistir”4.

Refet Pasa’'min yapmis oldugu bu agiklamalarla birlikte,
Dahiliye Vekili Ferit Bey'in bu telgrafin bir “parola” ve “sif-
re”nin trini oldugu seklindeki miidafaasi, Refet Pasa tarafin-
dan desteklenmemistir. Ferit Bey’in hususi telgraf ¢ekerek sa-
hitligine basvurdugu Refet Pasa’nmin yaptig1 aciklamalar, Ferit
Bey’'in iddialarimi ¢iirtitmistiir. Ferit Bey’in Nafia Vekili iken
Samsun’a gonderdigi telgrafi, dogrulayan sahislardan biri de
Damat Ferit Kabinesi'nde Dahiliye Vekilligi yapan ve yiiz elli-
likler listesinde dahil edildigi halde o sirada mahkemede yargi-
lamast devam eden “Artin” Cemal Bey’'dir®. Yapilan bu agik-
lamalardan sonra Dahiliye Vekili Ferit Bey, basinda “yalanci-
ik”1a itham edilmis ve hakkinda yapilan elestirilerin dozu gide-
rek artmigtir5?,

Dahiliye Vekili Ferit Bey ile ilgili ortaya atilan iddialar bun-
larla da smurli degildir. TBMM’'nin Paris miimessili oldugu
sirada silah satin alma islerinde seksen bin frank komisyon
aldigy, bu parayla esine inci gerdanlik aldig1, Misir’da yolsuzluk
dosyalar1 oldugu, Aga Han'in Himaye-i Etfal igin bin Ingiliz
lirast verdigi bu paranin makbuzunun ortada olmadig seklin-
deki iddia ve ithamlar déonemin basininda giindeme getirilmis-

49 Aksam, 2 Mayis 1924, nr. 2001; Vatan, 2 Mayis 1924, nr. 382; fleri, 2 Mayis
1340/1924, nr. 2229; Tevhid-i Efkar, 2 Mayis 1924, nr. 4055-1027.

50 Miistakil, 2 May1s 1924, nr. 74.

51 Miistakil, 2 Mayis 1924, nr. 74.
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tir2. Paris miimessilligi sirasinda komisyon alindig1 iddiasin o
sirada Paris’te yer alan Dr. Nihat Resat ortaya atmis ve bu me-
sele ytiztinden Ferit Bey ile Dr. Nihat Resat arasinda basin tize-
rinden karsilikli suglamalar baslamistir®®. Basinda gitindeme
getirilen bu tiir iddia ve ithamlari esiyle birlikte reddeden Dahi-
liye Vekili Ferit Bey, bu gazeteler hakkinda dava acacagin ifade
etmistir®. Ancak, basimnin Ferit Bey’e doniik yaklasiminda bir
degisiklik olmamistir. Asagida, donemin basininin Ferit Bey’e

ve hakkindaki iddialara yaklasimini ele almaya calisacagiz.
4. Basinin Dahiliye Vekili Ferit Bey’e Yaklasimi

Genel olarak donemin basiinin Ferit Bey’e ve hakkindaki
iddialara yaklasimina bakildiginda en sert elestirilerin Celal ve
Suphi Nuri kardesler tarafindan yapildig1 goézlemlenir. Her iki
yazar, lleri ve Miistakil gazetelerinde yazdiklar: makalelerinde
Gazi ve Ismet Pasa’y1 desteklemekle birlikte, Ferit Pasa’nin
hakkindaki iddialara ragmen hiikiimette tutulmasiin hem
hiikiimete hem de yeni rejime zararinin dokunacagini, bundan
istifade edecek olanin ise Istanbul’daki muhalif cevrelerin,
“Rauf ve Refet Pasa ve siirekasimin” olacagini agikca belirtmisler
ve Ferit Bey’i istifaya davet etmislerdir®. Suphi Nuri'nin su
ifadeleri, meseleye olan yaklasimini 6zetler niteliktedir: “ Anlas:-
lan biz, hakiki cumhuriyeti herkesin kafasina koyuncaya kadar ¢ok
ugrasacagiz, ¢ok miicadele edecegiz. Ciinkii iste boyle giiniin birinde
Kuva-y1 milliye aleyhtart bir adam ¢ikip her nasilsa Cumhuriyet kabi-
nesinde Dahiliye vekili olabiliyor! Sonunda da hicbir kuvvet o adami

makamindan def edemiyor! Inat ve israr miistebid hiikiimdarlarn isi

52 Miistakil, 8 Mayis 1340/1924, nr. 78; Suphi Nuri, “Ferit Bey Kabil-i Mitidafaa
Degildir”, Miustakil, 14 Mayis 1924, nr. 84; ileri, 10 Mayis 1340/1924, nr.
2235.

5 Miistakil, 29 Mayis 1340/1924, nr. 99; Miistakil, 7 Haziran 1340/1924, nr.
108.

5 fleri, 11 Mayis 1340/1924, nr. 2236; ileri, 10 Mayis 1340/1924, nr. 2235; Cum-
huriyet, 11 Mayis 1924, nr. 5

55 fleri, 28 Nisan 1340 /1924, nr. 2225; Celal Nuri, “Anlamayanlara”, ileri, 22
Maysis 1340, nr. 2247; Suphi Nuri, “Saka m1?”, Miistakil, 29 Nisan 1340/1924,
nr. 71; Suphi Nuri, “Hakimiyet-i Milliye ve Cumhuriyet Yasayacaktir”, Miis-
takil, 1 Mayzs 1340/1924, nr.73.
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idi. Bir cumhuriyette bu kadar ileri gidilemez. Hele Tiirk milleti Ku-
va-y1 Milliye aleyhtarligina karst bu kadar himayeyi kabul edemez.
Biz Gazi hazretleriyle, [smet Pasa ile beraberiz. Fakat her seyden evvel
millet ile, Cumhuriyetle birlikteyiz. Artik Ferit Bey'i himaye edecek
higbir sebep yoktur. Bu adanun hala vekil kalmas: milleti rencide edi-
yor. Cumhuriyet’in samimiyetine, safvetine halel veriyor. Cumhuriyet
temizlik demektir. Efkdr-1 umumiyenin lekeledigi bir vekil artik Cum-
huriyet kabinesinde bulunamaz. Bunu anlayanlar millet ile beraber
olanlardir. Her seyden evvel hikimiyet-i milliyenin ve Cumhuriyetin
sayesinde yasadigimizi unutmamaliyiz. Hakiki cumhuriyeti anlayip
mucibince amel etmekten baska care-i felahimiz yoktur®e.”

Sonraki gtinlerde Ferit Bey’'in “ya gafil ya da mesul” oldugu,
Ferit Bey meselesinin Tiirkiye icin bir “Dreyfus davas:” oldugu>,
Ismet Pasa’nin boyle bir adami kabinede tutmakta 1srar iginde
olmasinin hiikiimete ve kendisine zarar verecegi yoniinde yazi-
lar yayimnlanmistir®. Suphi Nuri, “yiizellilikler meselesi” ile ilgili
kaleme aldig1 makalesinde, bu listeyi hazirlayan Dahiliye Vekili
Ferit Bey hakkinda su ifadeleri kullanmustwr: “Ferit Bey “kara
liste”yi tertip edecek ahlaki selahiyeti, inkilabi hakka, cumhuri temiz-
lige malik degildir. Onun tertip ve tanzim eyledigi liste bize seref
vermez. Bilakis bizi kiiciiltiir. O listeye Ferit Bey'lerin reyi lahik ol-
mast iyi bir sey degildir. Kara listeyi tertip edecek olanlar pek yiiksek,
pek temiz, pek kuva-y1 milliyeci olmak gerekti. Yoksa Damat Ferit'in
bir nazirt hiyanet-i vataniye listesini tanzim edemez. Ederse bu mem-
lekete, bu cumhuriyete, bu inkilaba fenalik edilmis olur. Ciinkii bu
memleket, bu cumhuriyet, bu inkilap pek pak, pek saf, pek mukaddes-
tir. Kuva-y1 Milliye kahramanlarimin miibarek kamyla temizlenmis
olan yurdumuz daha ziyade ihtimam ile daha iyi bir ddhiliye vekili ile
daha yiiksek bir zihniyet ile idare edilmek hakkina maliktir5®.”

% Suphi Nuri “Hakiki Cumhuriyet”, fleri, 30 Nisan 1340 /1924, nr. 2227.

57 Celal Nuri?, “Ferit Bey Ya Gafildir Mesuldtir”, ileri, 8 Mayis 1340/1924, nr.
2233.

% Celal Nuri?, “Cumhuriyet Miiessesat1”, ileri, 9 Mayis 1340/1924, nr. 2234;
Celal Nuri? “Cumbhuriyet'in Dahiliye Vekili Bu mu olmalidir?” , fleri, 10
Mayis 1340/1924, nr. 2235.

5 Suphi Nuri, bu makalesini, “Bu karalisteye girenler bize gtilseler hakl1 ol-
mazlar m1? Aymu fiil birini Cumhuriyet vekili, digerini vatan haini yapiyor.
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Suphi Nuri, Meclis’i alt1 ay tatil ederek hiikiimeti Ferit
Bey’'in eline birakan vekilleri de sert bir sekilde elestirmistir®0.
Ankara’dan kendisine gonderilen bir mektupta yer alan “bosu-
na yorulma, burada bir Ferit Bey meselesi yoktur” , “Istanbul matbu-
atrmn giiviiltiileri bize viz gelir” seklindeki ifadeleri okuyuculariy-
la paylasan Suphi Nuri, matbuat1 dikkate almamanin, cumhu-
riyet ve hakimiyet-i milliye prensiplerinin lafta kalarak eski
anlayisin devam ettirilmeye ¢alisilmasinin biiyiik bir hata ola-
cag1 konusunda Ankara’y1 su sozlerle uyarmistir: “Bugiin reska-
re bulunanlar herkesten evvel ve herkesten ziyade samimi olduklarini,
milletin hikim oldugunu, Cumhuriyet’te yasadi§umizi ispat etmekle
miikelleftirler. Bu ise pek kolaydir. Keyif ve hevesten, istibdat ve irti-
cadan uzaklasip bilakayd ve sart hikimiyetin millette oldugunu bilfiil
g0stermekle kabildir. Biz bunu bekliyoruz: Ve bunu tekrar tekrar itiraf
edelim: Yalniz ve yalniz Gazi Hazretlerinden bekliyoruz. Ciinkii artik
anlagildi. EGer o dikkat etmezse bugiinkii efendiler bizi Cumhuriyet
perdesi altinda istibdat ile idare etmek isteyeceklerdir. Fakat karsila-

17

rinda millet var, Gazi var degil mi?®

Celal ve Suphi Nuri'nin Ferit Bey’i elestirmelerini Bolu
Mebusu ve Aksam gazetesi yazar1 Falih Rifki, “ddneklik ve hii-

Bu nasil is?” sorusuyla bitirmektedir. Bkz. “Suphi Nuri, “Kara Liste”, Miis-
takil, 2 May1s 1924, nr. 74.

60 “Hiikiimeti Ferit Bey’in eline birakip da nereye gittiniz? iste bu suali bugiin
degilse yarin halk soracak ve mebuslardan hesap isteyecektir. Ben bir Tiirk
ve bir miintehip olmak sifatiyla simdiden soruyorum. Memleketin nazik ve
miiskil bir zamaninda alt1 ay tatil ne demektir? Mektep talebeleri bile iki ay
tatil ederken milletvekilerinin alt1 ay miiddetle tatili caiz midir? Bu millet si-
zi ne i¢in intihap etti? Senede alt1 ay size niye bedeva bin sekiz yiizer lira
versin? Memurlar, zabitlar senede on iki ay ¢alistiklar1 halde bazen maaslar1
bir iki ay tedahtilde kaliyor da siz alt1 ay is igin bir senelik tahsisat aliyorsu-
nuz. Bu para ne i¢in? Su tatil neden? Dagilmadan evvel su Ferit Bey mesele-
sini niye halletmediniz? Neden milleti Ferit Bey’in eline birakip alt1 ay isti-
rahate daldiniz? Sanki is tamam mi1 oldu? Memleket mamur ve mesut mu
edildi? Ordu miikemmel mi? Asayis yerinde mi? Evlatlarimiz tahsil ediyor
mu?” Suphi Nuri, “Ey Milletvekilleri”, Miistakil, 10 May1s 1924, nr. 80.

61 Suphi Nuri, “Ankara Goztinti A¢sin”, Miistakil, 12 Mayis 1340/1924, nr. 82;
Ay yazar, bir sonraki “Ferit Bey Kabil-i Miidafaa Degildir” baslikl1 yazi-
sinda “bugtin artik Ferit Bey degil, heyet-i vekile sallaniyor” diyerek mese-
lenin Ferit Bey meselesinden 6teye gectigini ifade edecektir. Bkz. Suphi Nuri
“Ferit Bey Kabil-i Miidafaa Degildir”, Miistakil, 14 May1s 1924, nr. 84.
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kiimete muhaliflik” ile suclayinca, her iki yazar ile Falih Rifki
arasinda karsilikli yazilar tizerinden bir miinakasa baslamistir¢2.
Konumuzun disina ¢tkmamak igin bu tartismalarin ayrintisina
burada girmeyecegiz. Ancak, su kadarim belirtmeliyiz ki, bu
tarihlerde zengin Ermenilerin tilkeye girisi meselesinin tizerine
giden gazetecileri hiikiimete mubhaliflikle suclayan Falih Rafki,
yillar sonra yazdig1 anilarinda bu konuya daha farkhi yaklas-
maktadir.

Hiseyin Cahit, Ttirk matbuatinin vermis oldugu miicade-
lenin Ferit Bey’e veya herhangi bir vekili diistirmeye yonelik
olmadigini ifade ettikten sonra bu miicadelenin “fenaliga” ve
“bir zihniyeti yikmaya” doniik oldugunu belirtmistir®. Bir sonra-
ki yazisinda Ferit Bey’in kabinede biiytiik bir yara agtigini, kim-
senin kabineye giiveninin kalmadigm ifade etmistir®. Ismail
Miistak ise, meselenin Ferit Bey’in bakanlik koltugunda kalip

02 Suphi Nuri, Falih Rifki'ya su sorular1 yonelterek “Ferit Bey’in zamaninda
Ermeni rezaletleri oldu, bunun tahkiki lazim, miisebbiblerinin tecziyesi icap
ediyor demek fena bir sey midir? Her fenaliga, her rezalete susmak mi la-
zimdir? Acaba boyle bir siikit gazetecilige, mebusluga, halk firkas1 azasma
Tiirkltige yakisir mi? Falih Rifki Bey’i dinleyecek olursak Ferit Bey veya ma-
iyeti istedigi suiistimalleri yapsinlar ve biitin bir millet de siik(t etsin! Oyle
mi Rifki Bey? Ferit Bey’in suiistimallerini yazdik diye acaba niye bu kadar
kizdiniz? Millet sizi suiistimali goriir isek sus diye mi Bolu’dan mebus inti-
hap etti?”, Gazi'nin muazzam san ve serefini Ferit Bey’in lekeledigini, caba-
sinin bu lekelerden Gazi Pasa’y1 korumak oldugunu ifade ettikten sonra
“Gazici” oldugunu “Ferit¢i” olmadigini ifade etmistir. Bkz. Suphi Nuri, “Ben
Feritci Degilim”, ileri, 13 Mayis 1340/1924, nr. 2238; Suphi Nuri, “Insafsiz-
lar”, Mistakil, 15 May1s 1924, nr. 85; Celal Nuri’'nin Falih Rifki'ya yanut1 icin
bkz. Celal Nuri, “Ey Ummet-i Muhammed, Beni Nasil Bilirdiniz?”, ileri, 14
Mayis 1340/1924, nr. 2239; Celal Nuri, “Birisi Istisna Biitiin Beni Besere bir
Sual”, ileri, 16 Mayis 1340, nr. 2241.

0 Falih Rifki, anilarinda Gazi Pasa’min maddi zorluklar icerisinde biiytimesine
ragmen fikirlerini ve politikasini satmadigini ve de kiralamadigmi belirterek
etrafindaki arkadaslariin niifuz ticaretlerini 6nleyebilecek miydi? Sorusunu
sormakta ve soyle devam etmektedir: “Yeni devrin ilk skandallarmdan biri
Ermeni kagirma hadisesidir. Istanbul gazeteleri mallarim yeniden ele gecir-
mek igin iki Ermeni zengininin gizlice Istanbul’a sokuldugunu yazmislar ve
bu kacgak¢ilig1 yapan “fs Komitesi” nde Gazi'nin arkadaslarmndan birkacin
ortak gostermislerdi. Bu iki Ermeni’nin Istanbul’a gelmis oldugu fakat mese-
le ortaya ¢ikinca tekrar savusturulduklart dogruydu. Kimlerin suclu oldugu
ise anlagilamamist.” Bkz. Falih Rifki Atay, Cankaya, Pozitif Yaynlari, [stan-
bul 2004, s. 494.

¢ Hiiseyin Cahit, “Temizlik Miicahedesi”, Tanin, 1 May1s 1340, nr.559.

% Hiiseyin Cahit, “Son Vaziyet”, Tanin, 7 Mayis 1340, nr. 563.
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kalmasindan oteye gecerek Ismet Pasa’min “adamini omzunda
tasiyan efendi” manzaras1 gostermeye basladigina isaret etmis-
tiro,

Ahmet Emin Yalman ise hakkinda ortaya atilan iddialar-
dan sonra, Ismet Pasa’min Ferit Bey’i makaminda tutmasinin
altinda yatan ihtimaller tizerinde durur ve Ferit Bey'i “dahili
zehir” olarak nitelendirir. Ahmet Emin Yalman’'a goére memle-
ket, zimamdarlarindan sunlar1 beklemektedir: “Biinyedeki nok-
sanlarin husule getirdigi fena ve marazi isti’datlara karsi biitiin miis-
pet kuvvetlerle vatani bir sed viicuda getirmek lazimdir. Zehirler
temizlenmeli, zincirleme suretiyle birbirine bagl olan suiistimal mik-
roplart ayiklanmali, sonra biinyede nekahet devrinde muntazam bir
inkisafin temini i¢in miitehassis doktorlarin reyine miiracaat edilmeli-
dir. Hakiki zimamdarlarumz, hastali§i yok farz etmekte veya yanls
tesrih etmekte 1srar ederler ve iglerimiz bugiinkii cerceve iginde kalirsa
zehirlerle mikroplarin zararlar: ok teseddiit edebilir®”” .

Sonraki giinlerde kaleme aldig1 yazilarinda hiikiimeti Ferit
Bey konusunda uyaran Ahmet Emin Yalman, Ferit Bey’'in Er-
meni zenginleri meselesindeki, Samsun’a gonderdigi telgrafla
ilgili agiklamalarm hatirlattiktan sonra sozlerini soyle stirdiir-
mektedir: “Haysiyet ve umumi itimat son derece de hassas seylerdir.
Goz ontinde bulunan su birkac hareket bile Ferit Bey'in Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin Dahiliye Vekaleti'ni isgale layik olmadigini ve vekil
stfattyla hal-i tabiyenin, istikrarn ve umumi itimadin tesisine amil
olamayacagin gdstermeye kafidir. Bunu gérmemekte taanniit edilmesi
fena bir alamettir. Ciinkii umumi meseleler hakkinda tarafgirlikten,
politikaciliktan tecerriit suretiyle ve sogukkanl hiikiim vermek istida-
dimin azaldi§im gosterir. Islerin bugiinkii safhasinda Ferit Bey mese-
lesinin tenvir edilecek bir ciheti kalmanugtir. Tahkikat raporunun

6 “Su dakikada Ismet Pasa, adamini omuzunda tastyan bir efendi manzarasi
gosteriyor ve garibi su ki bu havaleli yiikten bir tiirlii ayrilamiyor. Acaba ye-
re atarsa kirilacak diye mi korkuyor? Hi¢ merak etmesin: ne kadar ytiksek-
ten firlatsa o yine dort ayakiistiine diiser miicerreptir.” Ismail Miistak,
“Adamini Omzunda Tasiyan Efendi”, Tanin, 10 Mayis 1340, nr. 566.

67 Ahmet Emin, “Dahili Zehir”, Vatan, 29 Nisan 1924, nr. 379.
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intisarindan sonra bahse daha esasli bir surette avdet etmek miimkiin
olacaktir. Zaten Ferit Bey'in sahsi tali bir bahistir. Biitiin mesele
memleketin mukadderatina hdkim olacak siyasi sistemdedir. Ferit Bey
bahsi ancak sistem hakkinda bir emare tegkil etmesi itibariyle bizi
alakadar etmistir. Bugiine kadar memleketimizde hep ayni siyasi sis-
tem hdakim olmustur. Buna inhisar ve intisap sistemi namin vermek
miimkiindiir. Bir veya birkag kisi etrafinda bir takum mensuplar top-
lanmgtir. Bunlar menfaat ve niifuza mukabil sadakat diisturuna tabii
olmuglardir. Sistem keyfi surette hiikmiinii stirmiis ve sahsiyet sahibi
olmayan ve kérii kériine emre uymayan vatandaslar: derece derece
imha usultinii tahkim etmigtir.68”

Goruldiuigti tizere, Ahmet Emin Yalman hiikiimeti, daha
onceki devirlerde yapilan idari hatalarn yapilmamas: konu-
sunda uyarmaktadir. Bu uyarilarini sonraki giinlerde de devam
ettirmistir. [smet Pasa’min “Gazete hiicumlar neticesinde bir arka-
dast feda edemem. Edersem gazeteler yiiz bulur, niifuz kazanir, yarin
biitiin gazeteler bir olup bir baskaniza hiicuma baslarlar” kaygisiyla
hareket ettigini 6grendigini belirten Ahmet Emin Yalman, bu
malumatin isaret ettigi vaziyetin memleket agicisindan faydali
olmayacagina su sozlerle isaret etmektedir: “ Niifuz miicadelesi. ..
her tarafta vehmedilen infialleri kabartan endise budur. Sahsi niifuzu
ve izzet-i nefsi muhafaza endigesiyle hiikiimet niifuzu hi¢ acimadan
feda edilmektedir. Bu kadar hakli ve miidellil hiicumlara maruz bulu-
nan bir zatin, dahili siyaseti idare mesuliyetini (Burada gayrimesuli-
yet tabiri daha yerindedir.) muhafaza etmesi hiikiimetin niifuzunu son
derece sarsmaktadir. Kabine azalarindan bazilari, memlekete ait olan
bu biiyiik zarara g6z yummakta israr ediyorlar. Nigin? Ciinkii Ferit
Bey, kabineden ¢ikarmak, diin kabineye almanin ve meclisteki hiicum-
lara ragmen muhafaza etmenin bir hata olduunu itiraf etmek demek-
tir. Bazi ricalimize kendilerinden béyle bir hata sadir olacagim itiraf
etmek kiictikliik gibi geliyor. Her insanin hatalarda bulunabilecegini,
fakat hatadan donenmenin insanlart yiikselttigini bir tiirli kabul
etmek istemiyorlar. Sonra surasini da anlamak istemiyorlar: Ortada
mevzubahis olan mesele Ferit Bey'in veya sunun bunun sahst degil-

% Ahmet Emin, “Mesele Nerededir?”, 8 Mayis 1924, nr. 386.
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dir. Dogrudan dogruya ameli hayatumzin temizligi ve hiirmet ve
itimada layik bir hale gelmesi meselesidir. Memleket Ankara’nin bir
kdsesinden goriindiigii ibi bir giilistan degildir. Maatteessiif hasis,
sahsi menfaatlerin umumi menfaat endiselerini tamamuyla bogmaya
ve bos bir zarf haline indirmeye basladigr bir yerdir. Suiistimal hi¢
beklenmeyen yerlerde gitgide hal-i tabii hiikmii almaktadir. Buna karst
acilacak temizlik miicadelesinin basinda biz Ismet Paga’y1 gérmek
isterdik. Halbuki Ismet Pasa diinkii bir hatay: itiraf etmek endisesiyle
temizlik mticadelesini hi¢ farkina varmadan tas’ib etmektedir®.”

Basinda bahsi edilen bu yazilarin disinda, gerek zengin
Ermenilerin Tiirkiye'ye girisi gerekse Ferit Bey hakkinda baska
yazilarda kaleme alinmistir. Mehmet Asim’in meseleye yakla-
simi daha ilmhdir. Konulari ele alirken sahislardan ziyade
sorunun neden kaynaklandigma dair aciklayict makaleler ka-
leme almistir. Yazilarindan birinde zengin Ermeniler meselesini
arastirmak icin neden Istanbul ve Ankara’da iki ayri teftis heye-
ti kuruldugunu sorgulamistir”’. Diger bir yazisinda kamuoyu-
nun zengin Ermenilerin tilkeye girisi konusundaki hassasiyetini
onaylamakla birlikte, Istanbul’a istiklal mahkemesi gonderil-
mesi teklifini, yolsuzluk iddialarina “Cumhuriyet’in namus ve
serefi” olarak yaklasilmasina kars1 ¢ikmistir’”l. Mehmet Asim’a
gore zengin Ermenilerin tilkeye girisi meselesinin ortaya ¢ikma-
sinda bu konuda saglam usul ve esaslarin belirlenmemis olmasi
etkili olmustur”2. Hakimiyet-i Milliye gazetesinde ¢ikan isimsiz
bir yazida, Ferit Bey’e yoneltilen “tutulur yani kalmamstir” sek-

lindeki elestirilere yanit verilmis ve Ferit Bey savunulmustur”.

®  Ahmet Emin, “Hiikiimet ve Matbuat”, Vatan, 21 May1s 1924, nr. 399; Ahmet
Emin Yalman, anilarinda biittin bu olaylardan “Ermeni Zenginleri Firtinast”
baslig1 altinda 6zetle bahsetmektedir. Bkz. Ahmet Emin Yalman, Yakin Ta-
rihte Gordiiklerim ve Gegirdiklerim, Yayma Hazirlayan: Erol Sadi Erding,
Pera Turizm ve Ticaret A.S, Istanbul 1997, s. 932-951.

70 Mehmet Asim, “Iki Heyet-i Tahkikiye”, Vakit, 17 Nisan 1340/1924, nr. 2267.

71 Mehmet Asim, “Heyecansiz Diistinelim”, Vakit, 18 Nisan 1340/1924, nr.
2268

72 Mehmet Asim, “Usulstizliiklerin Neticesi”, Vakit, 16 Nisan 1340/1924, nr.
2266

75 “Tutulur Biri”, Hakimiyet-i Milliye, 9 May1s 1340/1924, nr. 1115,
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5. Ferit Bey’in Istifasi, Basindaki Yankis1 ve Sonraki Gelisme-
ler

Hakkindaki biitiin bu iddialar ve basinda yapilan elestiri-
lerden sonra Ferit Bey’in istifa ettigi 22 Mayis 1924 tarihinde
kamuoyuna duyurulmustur’. Dahiliye Vekili Ferit Bey, Ismet
Pasa’ya hitaben yazdig: istifa dilekcesinde”, yirmi giin once
istifa dilekgesini sundugunu fakat kabul edilmedigini ancak
“muhalif gazetelerin” memleketin hayrina olmayan “nesriyat-1 fesad-
karaneleri”nin devamiyla hiikimetin “haksiz ve llizumsuz” saldi-
rilarina maruz kalmasina vesile birakmamak icin tekrar istifa

etmeyi uygun buldugunu ifade etmistir.

Ferit Bey’in bir kisim basin1 suclayarak yaptig1 bu istifasin-

74 fleri, 22 May1s 1340/1924, nr. 2247; Miistakil, 22 May1s 1340/1924, nr. 92;
Cumbhuriyet, 22 Mayis 1340/1924, nr. 16; Hakimiyet-i Milliye, 22 May1s
1340/1924, s. 1126

75 “Muhterem Basvekilimiz Ismet Pasa Hazretlerine
Aziz ve Muhterem Pagam,

Firka'nin ve Meclis-i Alinin emniyet ve itimadina nail ve birka¢ gazete mu-
harririnin memleketimizde efkar-1 umumiyeyi temsil etmedigine tamamen
kani bulunmakla beraber, bazi muhalif gazeteler nesriyatinin aldig1 sekl-i
miiessif tizerine hiikiimetin kudret ve muvaffakiyetini selamet-i devlet ica-
batindan ad ve telakki ettigim icin bundan yirmi giin mukaddem zat-1 sami-
lerine istifami takdim eylemistim. Zat-1 devletleri liizum olmadigim beyan
buyurarak kabul buyurmadiniz, bendeniz Dahiliye Vekaleti'nde bulundu-
gum miiddetce biitiin kudret ve istitaatim1* memleketin huzur ve stikunu-
nun istikrarmna hasretmis, asayisi elhamdiilillah son on bes senenin gérme-
digi bir dereke-i kemale isale muvaffak olmus, idare-i umumiyemizi Cum-
huriyet hiikiimetinin rasanetini* temin edecek surette 1slaha gayret etmistim.
Bu hususta yalmz menafi-i umumiye icabatina tabii olup bir az hatir goniile
de riayet etmemekligim bittabi etrafimda memnuniyetsizlikler tevelliit ey-
lemistir. Buna bazilarimnin ihtirasat-1 siyasisi ve diger birtakimlarimin menafi-i
sahsiye ve siifliyesi inzimam edince sarf-1 tezvir ve tasannudan* ibaret bulu-
nan nesriyat-1 ahire viicuda gelmistir. Nesriyat-1 mebhusenin yalanciligi, ga-
razkarligr her giinkii tekziplerle taayyiin etmek ve hak ve hakikati her za-
man tezahtirti pek tabii bulunmus olmakla beraber mubhalif gazetelerin
memleketin hayrina masruf olmayan nesriyat-1 fesadkaranelerinin devamiy-
la hiikiimetin haksiz ve liizumsuz tecaviizlere maruz kalmasina vesile bi-
rakmamak icin, yeniden arz-1 istifaya ltizum goériiyorum. Vatan ve millete
medyun oldugum hizmeti ali kadar elimkan ifaya calismis olmaktan miite-
vellid huzur-1 vicdan ile istifa-y1 acizanemin kabultinii zat-1 devletlerinden
ekiden* istirham ederken birlikte calistigimiz miiddetce gerek zat-1 miisami-
lerinin, gerek riifaka-y1 muhteremin hakkimda gostermis olduklar: tevecciih
ve muhabbete miitesekkir bulundugumun arzini vecibe bilir ve muvaffaki-
yet-i devletlerine dua ile takdim-i ihtiramat eylerim efendim hazretleri.
Kiuitahya Mebusu Ferit. Bkz. Cumhuriyet, 22 Mayis 1924, nr. 16.
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dan sonra, basinda farkli agilardan istifas: tizerinde degerlen-
dirmeler yapilmistir. Basindan itibaren Ferit Bey’in istifa etmesi
gerektigini savunan Celal Nuri, Ferit Bey’in istifasindan dolay:
Ismet Pasa’y1 tebrik ederek “muhalif goriinen odaklarmn oniinii
almanin, o delikleri tikamamn” en kestirme yolunun bu oldugunu,
kendisinin Gazi Pasa ve [smet Pasa’min yaninda oldugunu ifade
etmistir’e. Suphi Nuri ise, Ferit Bey’in yiiziinden kabinenin
icerde ve disarda islere yogunlasamaz duruma geldigini, ken-
disinin hakl1 ¢iktigini, bazi gazetelerin ve dalkavuklarin “feritci-
lik” yapacagiz derken bazi tnemli sahsiyetleri, cumhuriyeti ve
inkilab1 lekeleme tehlikesine hizmet ettiklerini, kendisini muha-
lif ilan ettiklerini neyse ki Ferit Bey’den kurtulduklarim ifade
etmistir””. Suphi Nuri, Ferit Bey’in istifa dilekcesindeki basina
doniik suclamalar1 da kabul etmemistir. Kendilerinin muhalif-
liginin Cumhuriyet’e, inkilaba ve hiikiimete olmadigini, sadece
Ferit Bey’e ve “bozuk idare cihazi”na oldugunu, basimnin yaptigi
yayinlarin memleketin hayrina oldugunu, memleketi, htikiime-
ti, dahiliye vekaletini Ferit Bey gibi bir adamdan kurtardiklarin
belirtmistir7s.

Vatan gazetesi, Ferit Bey’in istifa ettigini, yerine Kiitahya
Mebusu Recep Bey’in getirildigini duyurduktan sonra, Ferit
Bey’in istifa etmesini sahsi bir mesele olarak degil, umumun
menfaatleri ve demokrasi prensibi agsindan istediklerini ve bu
istifa karsisinda memnuniyet duyduklarmi ifade etmistir”.
Ahmet Emin, Dahiliye'nin basindaki bakanin degismesiyle her
seyin “giilliik giiliistanlik” olacagina inanmanin “safdillik” olaca-
g1 mithim olanin sahislar degil, saglam prensipler tizerine
oturmus bir idare makinesi kurmak oldugunu vurgulamigtirs0.

Hiseyin Cahit, Ferit Bey’'in istifasindan basmin bir “hisse-i

iftihar” gikarmasini dogru bulmadigini, basiin boyle bir gorevi

76 Celal Nuri, “Anlamayanlara”, ileri, 22 Mayis 1340, nr. 2247.

77 Suphi Nuri “Gidiyor”, Miistakil, 21 Mayis 1924, nr. 91.

78 Suphi Nuri “Ferit Bey”, Miistakil, 22 Mayis 1924, nr. 92.

7 Vatan, 22 May1s 1340/1924, nr. 400.

80 Ahmet Emin, “Dahiliye’deki Tebeddiil”, Vatan, 23 May1s 1340/1924, nr. 401
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olmadigini, boyle bir diistincenin memleketi anarsiye gotiirece-
gini vurguladiktan sonra basmin bu istifadaki roltiniin, kuvveti
hakta ve hakikatte gormesi oldugunu belirtmistir. Hiiseyin
Cahit’e gore ortada bir galebe varsa, bu “efkar-1 umumiyeye” ve
Cumhuriyet idaresine aittir. Ciinkii basiun “efkar-i umumi-
ye’nin sesini duyuracak serbestlige kavusmasi Cumhuriyet
sayesinde gerceklesmistir. Ferit Bey’in istifa dilekcesinde basin
elestirmesine karsi ¢ikan Hiiseyin Cahit, basinin Ferit Bey'in,
zengin Ermeniler, Milli Miicadele karsitli1 vb. icraatlarin orta-
ya ¢tkarmaktan baska bir sey yapmadigini, esas bununla miica-
dele edilmesi gerektigini, aksi takdirde Feritlerin birinin gide-
cegini digerinin gelecegini ifade etmistir. Basinin temizlik mii-
cadelesine kaldig1 yerden nihai amaca ulasana kadar devam
edecegini, artik kimsenin kanuna ve efkar-1 umumiyeye ragmen
makaminda kalmasmin mimkin olmadigimi vurgulamistirsl.
Ferit Bey’in istifasindan sonra en agir elestiri, Tanin'de Ismail

Miistak tarafindan yapilmistirs2.

Ferit Bey’in bakanliktan istifasindan sonra bakanlar kurulu
toplantisinda alman bir kararla, Meclis Memurin-i Muhakemat
Enctimeni’'nin acilen toplanmasi ve zengin Ermenilerin tilkeye
girisi ile ilgili tahkikat raporlarinin incelenmesi kararlastirilmis-
tir. Ilgili kararda, Meclis'in tatilde olmasina ragmen devletin
“seref ve haysiyeti” ni ilgilendiren bu meselenin bir an evvel
neticelendirilmesi gerektigi kanaatine varilmistir83. Diger taraf-
tan, kamuoyunda zengin Ermeniler meselesinin tahkikat sonug-
lar1 dikkatle takip edilmistir. Tahkikat raporlar1 dogrultusunda
Ferit Bey’'in Divan-1 Ali'ye sevk edileceginin parti divaninda
kararlastirildigr ancak bunun igin Meclis'in toplanmasimin ve
dokunulmazhigimin kaldirilacagia dair haberler basna yansi-
mustir®. Zengin Ermenilerin {ilkeye girisi meselesinde Istan-

bul’da “Is komitesi”, “Zabita-i Hususiye” adi altinda bir sebeke

81 Hiiseyin Cahit, “Istifadan Sonra”, Tanin, 23 Mayis 1340/1924, nr. 579.

8 [smail Miistak, “Serefsiz Bir Istifa”, Tanin, 22 Mayis 1340/1924, nr. 578. (Bkz.
Ek-1)

83 BCA, 030.18.01.01.09.27.19/1.

8¢ leri, 19 Haziran 1340, nr. 2274;
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kuruldugu, bu isin icerisinde, aralarinda Kili¢ Ali, Rusen Esref,
Yunus Nadi, Mithat Bey, Yahya Kemal'in de isimlerinin yer
aldig1 bazi mebuslarin isimleri sorusturma raporlarma yansi-
mustir®. Bahsi gecen bu mebuslarin her biri haklarindaki iddia-
lar1 tekzip etmis, Kili¢c Ali ise Rize Mebusu Rauf Bey ile birlikte
bu meselenin tizerine giden [leri gazetesi yazari Celal Nuri
Bey’i yazihanesinde basindan yaralamistir$¢. Suphi Nuri, mes-
lektasma yapilan bu saldiridan sonra, olayr kinayan bir yazi
kaleme almistir®”. Zengin Ermeniler meselesinin Meclis giinde-
mine tekrar gelmesi, Meclis Memurin-i Muhakemat Enciime-
ni'nin raporunun tamamlanmasindan sonra 15 Subat 1925 tari-
hinde gerceklesmistir. Sabik Dahiliye Vekili ve Kiitahya Mebu-
su Ferit Bey, enclimen raporunun acilen ve derhal goriisiilmesi
icin Meclis baskanligina bir takrir vermistir$8. Takrir kabul
edilmis ve goriismelerin yapilmasi igin gizli celseye gecilmistir.
Gizli celse goriismelerinde Ferit Bey, miibadeleye tabi olmayan
gayrimuslimlerin iilkeye donmelerinde yasal olarak higbir en-
gel olmadigimi savunmus ve Benon Degirmenciyan, Karnik
Sabuhyan, Giimtis Gerdenyan ve Vahram Borekciyan'in girme-
lerine izin verdigini kabul etmistir. Bu nedenle maiyetindeki
memurlarin sorumlu tutulmamalarini istemistir. Vekillerin
girislerinde sorun gormedigi bu isimleri hangi saiklerle smur
dis1 ettigi yontindeki sorusuna Ferit Bey, milli ¢ikarlar1 gozetti-
gini, muhalif gazetelerin elestirilerinin éntinii almak istedigini,
para verilerek girilen bir tilke olmadigimizi ispat etmek igin
sinir disi ettigi seklinde yanitlamigtir®.

8 leri, 27 Temmuz 1340, nr. 2210; TBMM, Gizli Celse Zabitlari, C. IV, s. 504.

86 fleri, 31 Temmuz 1340/1924, nr. 2314.

87 Suphi Nuri, “Vurunuz Efendiler!”, fleri, 31 Temmuz 1340 /1924, nr. 2314.

8 Ferit Bey'in Meclis Baskanligi'na verdigi takrir su sekildedir: “Riyaset-i
Celileye
Muhakemat Enciimeni raporunun gerek bu hususta nesredilen nihayetsiz
dedikodularin refi, gerek haysiyeti acizanemin taarruzdan vikayesi nokta-i
nazarindan miistacelen ve derhal miizakeresini rica eder ve ricamin kabulii-
nii Buytik Millet Meclisi'nin simdi adaletperverisinden niyaz ve istirham
ederim efendim. Kiitahya Mebusu Ferit. Bkz. TBMMZC, I. 56, C2
(15/02/1341), s. 27.

89 TBMM, Gizli Celse Zabitlari, C. 1V, s. 497.
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Meclis Memurin-i Muhakemat Enciimeni baskani Hacim
Muhittin Bey, raporlarda yer alan ve Istanbul’da “is komitesi”
kurduklar: iddia edilen mebuslarla ilgili olarak, Enctimenin bu
iddialar1 ciddiye almadigim ve bu iddialar1 tahkikata deger
bulmadiklarini ifade etmistir®. Miizakerelerin yeterli goriilme-
sinden sonra Meclis gortismesine son verilmistir. —Takrir-i
Stiktin Kanunu'nun arifesine denk diisen bu goriismelerden
sonra bu mesele bir daha Meclis giindemine gelmemistir. Ferit
Bey ise kisa bir stire sonra 6 May1s 1925 tarihinde Londra biiy-

kelciligine tayin edilmistir®!.
Sonug

Ahmet Ferit (Tek), Cumhuriyet'ten 6nce siyasetgi ve gaze-
teci kimligiyle temayiiz eden tarihi sahsiyetlerden biridir. Siyasi
hayatinin doniik noktasim ise, Cumhuriyet’in ilanindan sonra
kurulan ilk kabinede tistlendigi Dahiliye vekilligi teskil eder.
Ahmet Ferit Bey, bu gorevi sirasinda genel aftan istisna tutulan
yiz elli kisinin belirlenmesi, miibadillerin yerlestirilmesi gibi
¢ok onemli sorunlarla kars: karsiya kalmustir. Zengin Ermenile-
rin {lilkeye girisinde, basinda bulundugu bakanligin biinyesinde
gorev yapan alt derecedeki memurlar hakkinda baslayan ve
baz1 mebuslara kadar uzanan yolsuzluk ve usulstizliik iddiala-
rinin basina yansimasi, Ahmet Ferit Bey’i Meclis, parti ve ka-
muoyu nezdinde zor durumda birakmustir. Ortaya atilan iddia-
larla ilgili Istanbul ve Ankara’da sorusturmalar baslatmasi,
Meclis’e ve bagli bulundugu partiye iddialarla ilgili aciklamalar
yapmasi kamuoyunu tatmin ve teskin etmeye yetmemistir.

Genel aftan istisna tutulan ytiz elli kisinin listesinin basin-
da yayinlandig1 giinlerde, bu listeyi hazirlayan bakanligin ba-
sinda bulunan Ahmet Ferit Bey’in Damat Ferit Hiiktiimeti'nde
Nafia Nazir1 olarak milli miicadeleye engel olmaya ¢alistiginin
ortaya atilmasi ve bu iddialarin Refet Pasa tarafindan dogru-
lanmast Ahmet Ferit Bey’in bakanlik koltugunda kalmasim

% TBMM, Gizli Celse Zabatlari, C. IV, s. 503-504
N Coker, a.g.e, 11, s. 495.
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giiclestirmistir. Hiikiimetin baginda bulunan Ismet Pasa, bu tiir
iddialar1 baslangicta 6nemsemeyip Ahmet Ferit Bey’in istifasin
reddetse de kamuoyundaki elestiri oklarinin sahsmna ve hiikii-
metine yonelmesiyle birlikte Ferit Bey’in ikinci istifasini kabul
etmek durumunda kalmistir. Gerek zengin Ermenilerin tilkeye
girisi meselesinde gerekse Samsun’a gonderdigi telgraf konu-
sunda Ahmet Ferit Bey’in Meclis’e ve kamuoyuna doniik yapti-
g1 acgiklamalar zihinlerde olusan soru isaretlerini kaldirmaya,
kamuoyunu aydinlatmaya kafi gelmemistir. Kendisi de gazete-
cilik mesleginden gelen bir sahsiyet olarak, ortaya atilan iddia-
larin tizerine giden basini, toptanci bir yaklasimla hedef almasi,
memleket aleyhine fesat yayincilikla itham etmesi, kendisinin,
meslektaslarinin nezdinde eski zihniyetin temsilcisi olarak ko-

numlandirilmasina sebep olmustur.

Gelen olarak bakildiginda donemin basiimn biitiiniiyle
meselelere “sahsi ve menfi” olarak yaklastigini soylemek miim-
kiin degildir. Ahmet Ferit Bey'in basinda bulundugu bakanlikla
ilgili ortaya atilan iddialarin tizerine giden basmin igerisinde
yeni rejimi ve hiikiimeti destekleyen basin da yer almistir. Hi-
ktimeti destekleyen bazi gazeteler hari¢ tutulacak olursa, do-
nemin basminin yeni rejimin ruhuna uygun olarak kendisinden
beklenen vazifeyi yapmaya calistigini soyleyebiliriz. Vazifesinin
idrakinde ve bilincinde olan basin mensuplari, cumhuriyet,
hakimiyet-i milliye prensiplerinin zahiren degil gercek manada
hiikiimferma olmasi igin biiytik ¢aba gostermistir. Ahmet Ferit
Bey’in istifasinin kabul edilmek zorunda kalinmasi da basina
ragmen hiikiimet edilemeyeceginin anlasildiginin bir gostergesi
olsa gerekir. Son olarak sunu ifade etmeliyiz ki, “intisap ve
inhisar anlayis1” ile iilke yonetilemeyecegi daha Cumhuriyet’in

ilk yillarinda tecriibe edilmis bir meseledir.
Kaynaklar

Resmi Yaynlar

Fahri Coker, Tiirk Parlamento Tarihi, C. III, TBMM Vakfi Yayinlari,
Ankara 1994.
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Tevhid-i Efkar
Vakit

Vatan

Ek-1
“Serefsiz Bir Istifa”

Dahiliye Vekili Ferit Bey nihayet istifa etti. Hadisat-1 siya-
siyenin sevkiyle alelade silinip gitmekten ziyade vukuatin taz-
yiki oniinde zorla yikilip diismeye benzeyen bu cekilis daha
serefli, hi¢ olmazsa daha vakur olabilirdi. Fakat Ferit Bey’in
miirai ruhu ve haris zekés1 kendisini bu zahmetsiz ve masrafsiz
sereften de mahrum birakti. Hayat-1 siyasiyesine ~herhalde pek
uzun bir zaman ic¢in- hatme verdirirken simasi 6yle siritkan,
sozleri oyle 1sirgan idi ki en giinahkar oliileri bile “Allah taksi-
ratini affetsin!” duasiyla tesyi eden anane-i civanmerdane Ferit
Bey’e bu kadarcik bir miisamahakarlig1 da ¢ok gorecektir. Ge-
cen giin yine bu siitunlarda, ismet Pasa’nin yorgun omuzlarma
asilan bu tiknaz hamuleden bahsederken onun vekalet sandal-
yesine yapisip oturmasiyla cekilip gitmesi arasinda bir fark
kalmadigimi soylemistim. Istifa telgrafinin mubhit-i millide ug-
radig1 lakaydane telakki bu ictihadimda ne kadar hakli oldu-
gumu bir daha gostermistir. Binaenaleyh diinden itibaren soh-
retinin enkaz-1 hiisrani arasinda yuvarlanmaya giden Ferit
Bey’in ne sahsi, ne de hayat-1 siyasiyeye veda ederken miirai-
yane bir lisanla yazdig istifanamesinin miieddast tizerinde
tevakkufa liizum gérmiiyoruz. Esasen siitunlarini ve karilerini
bu bahis ile liizumundan ¢ok fazla isgal ettikleri i¢in gazeteciler
kafi derece azap ve hicap duymaktadirlar. Eger temizlik miica-
hedesinin goniillerde tutustugu ates olmasaydi Ferit Bey hesa-
bina yapilan miinakasa affolunamaz bir israf sayilirdi. Yalniz
sunu soylemekten kendimizi alamayacagiz ki Ferit Bey faaliyet-
i siyasiyesinin son mahsulii olan istifanamesinde riya ve garaz
dolu bir lisanla anlatti1 gibi “mubhalif gazetecilerin memleketin
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hayrina masruf olmayan nesriyat-1 fesatkaranelerinin devamiy-
la hiikiimetin haksiz ve ltizumsuz tecaviizlere maruz kalmama-
sina vesile birakmamak igin” degil, bilakis memleketin mukad-
derat-1 siyasiyesini temiz ve sayan-i itimat ellerde gormek iste-
yen gazetecilerin ve bu gazetelere emsalsiz bir tesaniitle miiza-
heret gosteren efkar-1 umumiyenin pek umumi mikyasta giri-
sildigini ameliye-i tathiriyeye dayanamadig icin cekilmistir.
Umit ederiz ki bu, Ferit Bey’in safvet ve gaflet-i milliye 6niinde
attig1 son perende olacaktir. Damat Ferit Kabinesinde, ifasina
memur edildigi karistiricilik nevinden vazifelere Cumhuriyet
kabineleri iginde artik yer kalmadigimi Ferit Bey’in havsalasi
belki, belki degil muhakkak, kabul etmez. O, diin gekildigi ko-
seden yarmin yeni bir planimi hazirlayacaktir. Bunda stiphemiz
olmasin. Bunu giinesli giinlere intizar eden mahut havanin
¢oreklenmesi kabilinden addetmek kafi degildir. Ayrica mdite-
yakkiz olmak da lazimdir. Temizlik miicahedesinin kat ettigi
mesafeye bakilirsa bu teyakkuzdan timitvar olabiliriz, yalmz

dua edelim ki vukuat yarin bize:
Gitti mecnun hain-i dehri bana 1smarlada,
Bir garip evdir kalir divaneden divaneye!

Dedirtmesin, giinkii ytireklerimizde aciya tahammiil ede-
cek takat kalmadi.
Ismail Miistak’in Dahiliye Vekili Ferit (Tek) in istifas1 iizerine ka-

leme ald1g1 makale.

Kaynak: Tanin, 22 May1s 1340/1924, nr. 578.
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Ek-2

Kamuoyunun tepkisine ragmen bakanlik koltugunu birakmamakta israr

eden Dahiliye Vekili Ferit Bey, Ileri gazetesinde bu sekilde karikatiirize
edilmistir.

Kaynak: ileri, 3 May1s 1340/1924 nr. 2230.
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Zengin Ermeni ve Rumlarin iilkeye girisi ile ilgili tahkikat raporlarinin
neticelendirilmesi icin Meclis Memurin-i Muhakemat Enciimeni’nin acilen

toplanmasi ve konuyu neticelendirmesi ile ilgili Bakanlar Kurulu Karar1.

Kaynak: BCA, 030.18.01.01.09.27.19.



