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0Z

Oz: Devletler, ikinci Diinya Savasi’nin ardindan
ekonomik is birliklerinin etkinligini artirmak
adma ekonomik entegrasyonlara iiye olmaya
basladilar. Teorik olarak taraflarin kargilikli
¢ikarlarini onceleyen ekonomik
entegrasyonlardan iiye {ilkelerin  dzellikle
ihracatlaria katki saglamasi beklenmektedir.
Buna bagli olarak yazinda genellikle kisi bagina
diisen gelir iizerinden yapilan yakinsama
modeli, bu c¢aligmada iilkelerin ihracatlari
izerinden gergeklestirilmektedir. Calismanin
temel amaci, 2016 yilinda alinan “Britain Exit”
(BREXIT) kararinin Avrupa Birligi (AB)
6zelinde ihracat yakinsamasi modeli yardimiyla
desteklenip desteklenmedigini ortaya
koymaktir. Bu baglamda AB anlasmasi Oncesi
ve sonrasi donemde AB-15 ve birligin en
kapsamli genislemesi (2004) sonrast AB-25
ilkeleri, ihracat yakinsamasi  agisindan
incelenmektedir. Elde edilen sonuglar dahilinde
AB anlasmasi sonrasinda AB-15 iginde ihracat
yakinsamasina sahip olan Birlesik Krallik (BK),
2004 genislemesinin ardindan herhangi bir
yakinsama grubuna dahil olmamaktadir. Netice
itibartyla ihracat yakinsamast modeli, BREXIT
kararin1 desteklenmekte ve gelecekte AB’de
benzer siireglerin - gergeklesme  ihtimalinin
oldugunu gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: BREXIT, Ekonomik
Entegrasyon, Thracat Yakinsamasi, Log-t Testi.

1. Giris

ABSTRACT

States started to be member of economic
integrations after the Second World War to
increase the efficiency of economic cooperation.
Theoretically, economic integration models
prioritize interests of members and especially
are expected to contribute the export of that
countries. Therefore, this study examines export
convergence and enriches the literature that
usually models income convergence. The main
target of this study to reveal whether export
convergence model supports the Britain Exit
(BREXIT) decision in 2016. In this context, the
paper analyzes European Union (EU) — 15
before and after EU agreement and EU-25 (the
most extensive enlargement of EU in 2004)
countries in terms of export convergence.
According to results, export of United Kingdom
(UK) had convergence in EU-15 countries after
EU agreement. However, the 2004 enlargement
of EU led to suppress the export convergence of
UK. In conclusion, the export convergence
model supports BREXIT decision and reveals
the probability of such processes in the EU.

Keywords: BREXIT, Economic Integration,
Export Convergence, Log-t Test.

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Avrupa’daki iilkelerin ¢ogu daha kétii bir
ekonomiyle karsilastilar. Savasin etki alaninin biyiikliigii Avrupali devletlerin 1945
sonrast donemde entegrasyon siirecine girmelerini sagladi. Siyasi agidan serbest
piyasa ekonomisi ile devlet ekonomisi arasindaki miicadele de ABD’nin destegiyle
Avrupal iilkeler arasindaki ekonomik is birligini hizlandirdi. Bu nedenden dolay1
1948 yilinda Avrupa Ekonomik Is Birligi Orgiitii (AEIO) kuruldu. Avrupa’da barisin
ve giivenligin tesis edilip siirdiiriilmesi adina endiistriyel ve askeri gii¢ agisindan
onemli sayilan komiir ve celik iriinleri i¢in ortak bir planlama yapilarak Avrupa
Komiir ve Celik Toplulugu (AKCT) Jean Monnet tarafindan onerildi. AKCT ye liye
olan alt1 iilke sunlardi: Federal Almanya, Fransa, italya, Belcika, Hollanda ve

Liiksemburg. AB’nin temeli olan bu yapilanmanin yaninda o yillarda savunma ve
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siyaset alanlarinda yetki devrine iliskin girisimler sonucunda 1956 yilinda kabul
edilen Spaak Raporu da dikkate alinarak sektorel bir biitiinlesmeden ziyade tiim
ekonomiyi kapsayacak olan Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET) kuruldu. 1957
yilinda imzalanan Roma Anlagmasi’ndan sonra kurulan bir diger orgiitlenme ise
Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu (EURATOM) oldu. AKCT, AET ve EURATOM
tek bir ¢ati altinda “Avrupa Toplulugu” (AT) olarak anilmaya baslandi (Balkir, 2016:
62-65). 1960’1 yillarda entegrasyon icinde iki goriis ortaya ¢ikmusti: genisleme
stirecini destekleyenler ve entegrasyon siirecinin derinlegsmesinin isteyenler (Marelli
ve Signorelli, 2017: 2). Bu donemde AB iiyeligi icin bagvuruda bulunan Ingiltere,
Fransa Devlet Bagkan1 Charles de Gaulle’lin istifasinin ardindan 1973 yilinda,
Irlanda ve Danimarka ile birlikte birlige iiye oldular ve bdylece AT ilk genislemesini
gergeklestirdi. Ancak bu donemde yasanan siyasi krizler ve sonrasinda yasanan
ekonomik soklar Avrupa kitasinda “Euro-Pessimism” olarak adlandirilan (1973-
1986) siirece neden oldu (Baldwin ve Wyplosz, 2009: 21). Diger taraftan AT
genislemeye devam ederek 1981 yilinda Yunanistan’1 ve 1986 yilinda ise giiney
komsular1 olan Ispanya ile Portekiz’i birlige iiye olarak kabul etti. 1 Temmuz
1987°de imzalanan Avrupa Tek Senedi piyasadaki rekabeti artirirken Avrupa
ekonomik entegrasyon modeli parasal birlige dogru ilerlemekteydi. 1992 yilinda
Maastricht Anlagmasi parasal birlige iliskin kosullarin netlesmesine yardime1 oldu.
Buna ek olarak 1993°te Avrupa Birligi Anlagmasi ile ekonomik entegrasyon AB
olarak anilmaya baglandi. 1999 yilinda ortak paraya gegmeden 6nce 1995 yilinda
birlik, dérdiincii genislemesiyle Avusturya, Finlandiya ve Isveg iilkelerini iiye olarak
kabul etti. Bir taraftan entegrasyon sathalar1 hayat gecirilirken diger taraftan AB
genisleme siirecini nihayete erdirmemekteydi. Nitekim 2004 yilinda birlik en
kapsamli genislemesini yaparak 10 iilkeyi (Cekya, Estonya, Giiney Kibris Rum
Kesimi, Slovakya, Slovenya, Litvanya, Letonya, Macaristan ve Malta) iiye olarak
kabul etti. Ayrica 2007 yilinda Bulgaristan ve Romanya ile 2013 yilinda Hirvatistan
birlige {iye oldular.

Ancak birligin geniglemesiyle beraber cesitli problemler de ortaya cikt.
Ornegin, AB’deki ekonomik ve borg krizleri iiye iilkeler arasindaki rekabeti artirdi.
Ayrica bu krizler, birligin entegrasyon dinamiklerini ve ayn1 zamanda
entegrasyondan ayrilma siireglerini de beraberinde getirdi (Pera, 2017: 21).
2008’den beri yasanan krizler neticesinde AB {iyesi lilkeler AB iiyeliginin
gecerliligini tartigsmaya basladilar. BREXIT, bu siirecin 6rnegi olarak goriilebilir. 23
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Haziran 2016 tarihinde Ingiltere’de yapilan referandum sonucunda oy kullananlarin
%351,9°’u AB’den ayrilmadan yana oy kullanirken %48,1°1 ise AB’de kalma ydniinde
tercihlerini kullandilar. Boylece Ikinci Diinya Savasi’ndan beri Avrupa kitasinda
giderek genisleyen ekonomik ve kiiltiirel is birligi sekteye ugradi. Bu durum AB’nin
gelecekteki istikrarina yonelik soru isaretlerinin ortaya ¢ikmasina neden oldu.

Bu baglamda calismanin temel amaci, BREXIT kararinin AB iilkeleri
arasindaki ihracat yakinsamasit modeli kapsaminda desteklenip desteklenmedigini
ortaya koymaktir. Calismada AB anlagmasi dncesi ve sonrasit donemde AB-15t ve
birligin en kapsamli genislemesi olan 2004 genislemesi sonrasi olusan AB-25?
iilkelerinin ihracat yakinsamasi log-t testi yardimiyla tahmin edilmektedir.

Caligmanin akisi ise su sekildedir: ikinci boliimiinde yazin incelenecek olup
devaminda c¢alismanin yoOntemi detaylariyla f{giincii boliimde verilmektedir.
Dordiincii boliimde ¢alismanin veri seti ve ampirik analiz sonucunda elde edilen
bulgular iizerinde durulmaktadir. Son bdliimde ise ¢alismanin sonu¢ kismi yer
almaktadir.

2. Literatiir Taramasi

Uluslararasi ticarete teorik agidan bakildiginda karsilasilan ilk teoriler
arasinda Heckscher-Ohlin Teorisi gelmektedir. Ulkelerin faktor yogunluguna baglh
olarak ticarete dahil olmalarimin ardindan {ilkelerdeki gelir seviyesindeki artig
uluslararasi ticaret ile yakinsamanin birlikte ele alinmasimi saglamaktadir (Dollar
vd., 1988). Ayrica, Mankiw vd. (1992) standart neo-klasik biiyiime modellerinin
tahminlerinin kosullu yakinsamay1 (beseri sermayenin gelisimi, hiikiimet politikalar
vb.) dikkate alarak daha agiklayici olacagimi belirtmektedirler. Bu baglamda
uluslararasi ticarete bagh olarak yakinsamanin yazinda incelendigi goriilmektedir.
Nitekim, Ben-David’in (1996) “Ulkeler Arasinda Ticaret ve Yakinsama” ¢aligmasi
bu alanda yapilmis olan ilk ¢aligmalardan biridir. Ben-David (1996), tilkeleri ihracat
ve ithalat odakli gruplara ayirmaktadir. Bunun sonucunda gerek ihracat iilkelerinin
gerekse ithalat lilkelerinin kendi aralarinda yakinsamakta oldugu belirtilmektedir.
Ancak bu ¢alismanin tekrar edilmesi sonucunda Gaulier (2003) diinya genelinde
yaklasik 50 iilkede yaptig1 analizde ticaret ve yakinsama arasindaki korelasyonun

oldukga zayif oldugunu aktarmaktadir.

1 AB — 15: Almanya, Fransa, Italya, Belcika, Hollanda, Liiksemburg, Danimarka, Ingiltere,
Irlanda, Ispanya, Portekiz, Yunanistan, Avusturya, Finlandiya, Isveg.

2 AB — 25: AB -15, Cekya, Estonya, Kibris Rum Kesimi, Letonya, Litvanya, Macaristan,
Malta, Polonya, Slovakya, Slovenya.
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Yakinsamay1 daha genis bir bakis agisindan ele alan Ben-David ve Loewy
(1998) serbest ticaretin iiretim diizeyine etkisini ve buna bagl olarak uzun vadeli
bliylime oraninin yakalanabilme olasilig1 {izerinde durmaktadirlar. Geleneksel
biliylime yazinindaki sermaye ve emek faktorlerinin kalict durumda yakinsamayi
sagladigin1 vurgulayan yazarlar, uluslararast ticaretle birlikte iilkeler arasindaki gelir
seviyelerinde de yakinsamanin ortaya ¢ikacagini aktarmaktadirlar. Bununla beraber
tek tarafli tarife indiriminin uygulanmasiyla iilkelerin kalict durum olarak
nitelendirilen uzun vadeli biiyiime oranlarinin daha da yiikseldigi belirtilmektedir.
Uluslararas: ticaret ile pazarin giderek daha rekabetci olmasi iiretim siirecini daha
etkin hale getirmekte ve bilgi yayilimi artmaktadir. Buna bagh olarak iilkelerin ayn1
giimriik tarife politikalarini izlemesi biiyiime agisindan da ayni kalici duruma dogru
yakinsamaya sebebiyet vermektedir. Nitekim ¢aligmada Avrupa’nin kendi iginde ve
ABD ile Kanada arasindaki ticarette {ilkelerin gelir seviyelerinde yakinsamanin
oldugu belirtilmektedir. Yazarlar son olarak ticaretin serbestlesmesi ve gelir
yakinsamasinin ortaya ¢ikmasin1 diinyadaki miireffeh iilkelerin ¢ogunda
goriilecegini ifade etmektedirler.

Ticaret ile yakinsama arasindaki iligkinin hangi yonde oldugunu gérmek
acgisindan Cyrus (2004) gerek regresyon modelini gerekse nedensellik analizini
calismasinda kullanmaktadir. Yakinsamay1 kisi basina gelir yani biiyiime orani
olarak kabul eden yazar, iilkelerin uluslararasi ticareti ile gelir farkliliklar1 arasindaki
iligkinin belirlenmesini ¢alismanin ana sorunsali olarak gérmektedir. Buna ek olarak
analizin ele aldig1 1965-2000 yillar1 arasinda 56 tilkenin toplam dig ticaret hacminin
ortalama gelir igindeki paymnin %44 civarindan %81 seviyesine yiikselmesi ve
iilkeler arasindaki gelir farkliliklarinin bu doénemde azalmasi ticaretin Gnemini
ampirik olarak incelenmesine neden olmaktadir. Ayrica yakinsamanin mutlak olarak
ticaretten kaynaklandigim1  diisiinmenin yazar tarafindan dogru olmadigi
vurgulanmaktadir. Ulkelerin ticaretlerini artirmalarinin yaninda yurt ici tasarruf
oranlarinin ya da iilkelerin niifuslarinin degismesi ticaret ve kisi basina gelir
arasindaki iligkiyi mutlak yakinsama yerine kosullu yakinsama olarak ele alinmasini
gerektirmektedir. Yapilan caligmadaki test sonuglarina bakildiginda {ilkeler
arasindaki gelir farkliliklarinin varligi taraflar arasindaki ticareti, ticaret hacminin
artmasi lilkelerdeki gelir farkliliklarini azaltmaktadir. Nitekim Granger nedensellik

analizi sonucunda iki degiskenin birbirlerini etkileyebilecegi ongoriisiinii yapmak
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miimkiindiir. Ancak analizler sonucunda elde edilen bulgulara gore iilkeler arasinda
herhangi bir yakinsama grubu bulunamamastir.

Uluslararasi ticaretin yakinsama {iizerindeki etkisini AB {izerinden analiz
eden Miluntinovic (2016), calismasinda regresyon modelini kullanmaktadir. Yazar,
ekonomik yazindan hareketle yakinsamanin Solow’un neo-klasik biiyiime modelinin
ardindan ele alindigimi ifade etmektedir. Diger taraftan {ilkelerin kurduklar
ekonomik entegrasyonlar sonucunda gelir seviyesi diisiik olan iilkelerin gelir
seviyesi yiiksek olan iilkelere nazaran daha hizli biiyiidiigii yazar tarafindan
belirtilmektedir. Ayrica ekonomik entegrasyonun kabul goéren faydalari olarak
calismada su maddelere yer verilmektedir:

- Gelir seviyesi daha diisiik olan iilkeler zengin iilkelerin teknolojisini daha
kolay sekilde kendilerine uyarlayabilmektedirler,

- Kargilikli ticaretin artmasiyla birlikte birlige yeni liye olan tilkelerdeki faktor
fiyatlar1 da artmaktadir. Boylelikle tilkelerin elde etmesi muhtemel olan gelir
seviyeleri de ylikselmektedir,

- Ulkelerdeki emek giicii, diisiik iiretkenlik seviyesine sahip oldugu tarimsal
faaliyetler yerine daha yiiksek iiretkenligin bulundugu iiretim ve hizmet
sektoriine gecmektedir.

Yukarida siralanan maddelerin aksine Slaughter (1997) gelir seviyesi daha diisiik
olan iilkelerin daha zengin iilkelere gore daha hizli biiytimediklerini bu sebepten
dolay1 yakinsamadan ziyade iraksamanin ortaya ¢ikmasini beklemektedir. Ancak
Miluntinovic (2016) AB i¢in (Romanya, Bulgaristan ve Hirvatistan disindaki tiyeler)
iki lilke arasindaki ticaretin artmasiyla iilkeler arasindaki gelir farkliliginin azaldigini
one silirmektedir. Ancak iilkeler arasindaki bu yakinsamanin mutlak degil kosullu
yakinsama olarak gergeklestigini ifade etmektedir.

AB 0Ozelinde yazinda yapilan yakinsama caligmalarimin ¢ogunun gelir
yakinsamasi oldugu goriilmektedir. Monfort’un (2008) ¢alismasinda birligin
¢ekirdek tilkeleri olarak goriilen AB-15 iilkeleri arasindaki yakinsamanin daha net
olarak ortaya ¢iktig1 aktarilmaktadir. AB’nin genislemesini dikkate alarak Stanisic
(2012) tarafindan yapilan ¢alismada ise eski olarak nitelendirilen AB-15 ile Merkez
ve Dogu Avrupa tlkeleri arasinda gelir yakinsamasi incelenmekte ve iilke gruplari
arasinda kisi basina gelir agisindan yakinsama oldugu vurgulanmaktadir. Ancak kriz
doneminin etkisi sonrasinda Merkez ve Dogu Avrupa diilkelerinde bu durum

iraksamaya doniismektedir. AB ve yakinsama konusundaki Monfort vd.’nin (2013)
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ortaya koydugu calismaya gore AB iiyesi lilkelerdeki kisi basina diisen Gayri Safi
Yurt I¢i Hasila (GSYIH) iizerinden yapilan yakinsama modeli sonucunda genel
seviyede bir yakinsamanin olmadig1 goriilmektedir. Bu nedenden dolay1 Monfort vd.
(2013) AB icinde ciddi yapisal reformlara ihtiya¢ duyuldugunu aktarmaktadir.
AB’ye yonelik olarak yakinsama konusunu inceleyen bir bagka calisma olan Borsi
ve Metiu (2015) birlik icerisinde reel gelir yakinsamasini ele almaktadirlar. AB
genelinde yakinsamanin olmadigini aktaran ¢aligmada alt gruplarin kendi aralarinda
yakinsadiklarini ileri siirmektedir. Ozellikle yeni ve eski iiyeler arasindaki ayrimin
yakinsama analizinde keskinlestigi goriilmekle beraber yakinsamanin cografi olarak
birbirine yakin olan iilkelerde ortaya ciktig1 ifade edilmektedir. Devam eden AB
entegrasyonu siirecinde reel olarak kisi basina diisen gelir agisindan 2000-2010
yillarinda Bulgaristan, Romanya ve Liiksemburg AB-27 arasindaki iraksayan tilkeler
olarak gosterilmektedir. Bulgaristan ve Romanya’nin birlik igindeki en fakir tilkeler
olduklar disiiniildiigiinde ampirik olarak elde edilen sonuglarin gercek diinyayla
ortiistiigli goriilmektedir.
3. Yontem

Yakinsama modeli panel verilerinde 6zellikle biiylime yazininda oldukga
onemli bir rol oynamaktadir. Yazinin biiyiik bir kismu farkli tilkeler ve bolgelerdeki
yakinsamanin 6l¢iilmesine yonelik olarak yapilan yontem gelistirme ¢abalarindan
olugmaktadir. Yakinsama modeli ekseriyetle biliylime yazinina (kisi basina ¢iktinin
uzun vadede yakinsamasi hipotezi nedeniyle) katkida bulunmus olsa da farkli konu
basliklarinda da yakinsama modeli kullanilarak analizler yapilabilmektedir.
Yakinsama modelinin iktisadi biiyiime disinda enerji, karbondioksit salimi, ev
fiyatlar1 ve kurumlar vergisi gibi degiskenlerin oldugu modellerde kullanildigi ve bu
degiskenlerin yakinsamasmin analiz edildigi calismalarin yazinda yer aldigi
sOylenebilir. Caligmada kullanilacak olan model, yakinsama hipotezini Phillips ve
Sul (2007) tarafindan hazirlanmis olan dogrusal olmayan zamana goére degisen faktor
modelidir. Uygulanacak olan yakinsama testine konu olan serilerin trend duragan ya
da stokastik duragan olmama siireclerine dair herhangi bir varsayim
yapilmamaktadir. “log-t testi” olarak adlandirilan ilgili yakinsama modelinin bu
calismada kullanilmasinin temel sebebi, geleneksel yakinsama modellerinin (beta,
sigma yakinsama modellerinin) tam olarak dogru sonuglar vermemesi ihtimalidir.
Ornegin geleneksel yakinsama yontemi birim koklii olan serilerde asimptotik

beraber hareketleri belirlemede zayif kalmaktadir. Ayrica sigma yakinsama farkli
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birimler arasindaki dagilimin birbirine benzemesi {izerinde dururken beta
yakinsamasi genellikle gelir ile biiyiime arasindaki ters iliskinin varligini
sinamaktadir. Ayrica sigma yakinsamanin olmasi i¢in beta yakinsamasinin varligi
gerekli olsa da yeterli degildir. Diger taraftan yakinsama modellerindeki ortak
amaglardan biri yakinsamanin gerceklestigi kiimeleri ortaya koymaktir. Bu konuya
iliskin olarak geleneksel yakinsama modellerinde kiimeleme siireci 6nceden bilinen
bilgi kiimesine (lilkelerin cografyast ya da birimlerin kurumlar1 gibi) gore
degerlendirilmektedir. Log-t testi ile kurulan yeni algoritma sayesinde uygulanan
yakinsama testi sonucunda benzer gecis siirecine sahip olan iilkelerin kendi
aralarinda kiimeler olusturmasina imkan verilmektedir.
Panel veri modelinin kurulmasi igin dncelikle Xi; ifadesinin esitligi verilmelidir:
Xit= git* @it 1)
(1) numaral: esitlikte yer alan gjifadesi denklemin sistematik kismin1 (kalict ortak
ifadesi) ve airifadesi denklemdeki gecici kismidir. Denklemdeki bu ortak ifadeleri
kendine 6zgii terimlerinden ayirmak i¢in (1) numarali denklem asagidaki ifadeye
dontstir:

Xie= (8% u, = 80, )

Ut
Yukarida yer alan ifadedeki J;; terimi zamana gore degisen esitligin kendine 6zgii
unsuru iken u; tek ortak bilesendir. Ayrica, zamana gore degisen faktor yiiki
katsayisi olan J;; ifadesi ortak trend u; ile Xi arasindaki mesafeyi gostermektedir.
Modelin tahmin edilmesi i¢in Phillips ve Sul (2007) §;; ve u, tizerinde bazi
kisitlamalara giderek goreceli gegis parametresi olan hi; ifadesini elde etmiglerdir:

@)

hit = Xig  _ %
it= T =71
NP TR AR

hit ifadesi her bir iilke i¢in panel ortalamasina gore gecis yolunun planini
gostermektedir. (3) numarali denklem dikkate alindiginda hi teriminin yatay kesit
ortalamasi bire yakinsarken yatay kesit varyansi asagidaki sart1 saglamalidir:

Hii= % YN (h-DE>  Oif lim 8, = 8, (tiim i ifadesi igin)
Xit ifadesinin yakinsamasi i¢in (4) numarali esitligin saglanmasi gereklidir:

lim 2 = 1 (tiim i ve j"ler igin) (4)

t—o0 Ajt
Bu durum ayni1 zamanda goreceli yakinsamanin kosulu olarak da nitelendirilebilir.

Buna ek olarak zamana gore degisen faktor yiikii katsayisi i¢in de ayni durum
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gecerlidir. Yani zaman sonsuza giderken 6;; nin limiti d ifadesine yaklagmaktadir. J;;
ifadesinin daha acik sekilde yazilmasi ise su sekildedir:
8,= 8 + 0, 0., 0,= ﬁ t>1, 6; > 0 (tiim i’ler igin) (5)

it’
L(t) ifadesinin muhtemel segenekleri arasinda log(t), log?(t) ya da log (log(t))
dagilimlar1 yer almaktadir. Monte Carlo simiilasyonunda kullanilan yakinsama
modelinde L(t)=log(t) olarak gosterilmektedir.

Phillips ve Sul (2007) gelistirmis olduklar1 regresyon t testi modelinde
yakinsamanin sifir hipotezi soyledir:

Ho:0;=6vea>0, Hi:6; #3vea<0.

Yukarida verilen hipotez testi asagidaki “log t” regresyon modeli vasitasiyla

uygulanabilir;
log (%) —2log(log(t))= a + blog(t) + & ; t=[rT], [fT] + 1, ....., Tver>0(6)

Orneklem baslangig kesim oranmin (r) belirlenmesi yukarida yer alan regresyon
modelini dogrudan etkilemektedir. Monte Carlo simiilasyonu r ifadesinin 0,2 ila 0,3
arasinda olmas1 yakinsama modelinde tatminkar sonuglar vermektedir. Ozellikle
kiigiik 6rneklemde (T < 50) r = 0,3 olarak alinirken biiyiik 6rneklemlerde r = 0,2
olarak alinabilir.

Modelin devaminda ise tek tarafli t testi uygulanarak regresyon t istatistigi

elde edilmektedir. Buna gore:
b-b
th="7">N(01) ()

Regresyon t istatistigi sonucuna gore hipotezler kabul ya da reddedilmektedir. Buna
gore:

Ho : tgor < -1,65, Hi @ tgeor > -1,65 (8)
Eger sifir hipotez reddedilemezse yakinsamanin ya da iraksamanin olmadig1 ortaya
cikmaktadir. Eger sifir hipotez yanlislanirsa da ilgili birimler arasinda t skorunun
isaretine bakilarak iraksama ya da yakinsamanin oldugu sdylenebilir.

Sifir hipotezin tiim panel i¢in reddedilmesi alt gruplarda yakinsama olmadig:
manasina gelmemektedir. Yakinsayan kiimeleri ortaya koyan algoritmaya
Schnurbus vd. (2017) bazi kiiciik eklemeler yaparak algoritmanin daha etkin
sonuglar vermesine ve Du (2017) log-t yakinsama modelinin kodlarini yazarak

katkida bulunmuslardir.
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5. Veri Seti ve Bulgular

Calismada ekonomik entegrasyon safhasini giiniimiizde en ileri boyuta
tasimig olan AB’nin farkli donemlerdeki ihracat yakinsamasi incelenmektedir.
Oncelikle AB-15 igin AB anlasmas1 6ncesi (1970-1992) ve sonrast (1993-2016)
olmak tizere iki donemde analiz gergeklestirilmektedir. Buna ek olarak birligin en
kapsamli geniglemesi dikkate alinarak AB-25 i¢in de 2004-2016 donemini ele alan
ayr1 bir ihracat yakinsama modeli uygulanmaktadir. Bunun sebebi birligin resmi
adiyla AB olmadan 6nce ve AB olduktan sonraki durumla hem karsilastirilabilir
olmas1 hem de 2004 genislemesinden dnce iiye iilkelerin goreceli olarak gelismislik
seviyelerinin birbirlerine benzemesidir. Analiz doéneminin 2016 yilina kadar
olmasmin nedeni ise BREXIT oylamasinin ilgili yilda gerceklestirilmesidir.
Calismada kullanilan ihracat verileri Uluslararasi Ticaret Merkezi (ITC) tarafindan
temin edilmektedir.

Diinyadaki toplam GSYIH’nin yaklasik %17,8’ini iireten AB’nin (World
Bank, 2020), toplam ihracat igindeki pay1 ise %32,6’dir (Trade Map, 2020). AB
iiyesi iilkelere bazinda AB’nin yaptig1 ihracatin dagilimi ise Tablo 1°de

gosterilmektedir:

Tablo 1. AB Uyesi Ulkelerin Thracatlar1 ve Entegrasyon Genelinde Thracat Paylar1 (2019)

] ihracat
Ihracat AB AB
. . .. Miktan | ,
Ulke Miktar1 | Ihracatindaki Ulke . Thracatindaki
) (Milyar
(Milyar $) Pay1 Payi
$)

Almanya 1486,4 %24,3 Slovakya 90,0 %1,4

Fransa 577,6 %9,4 Romanya 77,2 %1,2

Hollanda 555,1 %9,0 Finlandiya 72,7 %1,1

italya 532,6 %8,7 Portekiz 67,0 %1,1

Birlesik Krallik 468,3 %7,6 Yunanistan 37,8 %0,6

Belgika 445,2 %7,2 Slovenya 37,5 %0,6

Ispanya 337,2 %b5,5 Bulgaristan 334 %0,54

Polonya 251,8 %4,1 Litvanya 33,1 %0,54

Cekya 199,4 %3,2 Hirvatistan 17,0 %0,27

Avusturya 1715 %2,8 Estonya 16,8 %0,27

Irlanda 170,7 %2,7 Liiksemburg 16,7 %0,27

isvec 160,5 %2,6 Letonya 14,4 %0,23

Macaristan 122,1 %2,0 Malta 4,1 %0,06
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Kibris Rum
Danimarka 109,9 %1,8 o 35 %0,05
Kesimi

Kaynak: ITC, 2020.
Tablo 1’de verilen rakamlara gore 2019 yilinda AB i¢inde en biiylik ihracat paymna

sahip olan lilkeler arasinda birligin en gii¢lii ekonomileri olan Almanya, Fransa,
Hollanda, Italya ve Birlesik Krallik bulunmaktadir. AB’de ihracat pay1 en diisiik olan
iilkeler ise 2004 genislemesinde birlige katilan Letonya, Malta ve Kibris Rum
Kesimi’dir.

AB’ye iligkin olarak yapilan ihracat yakinsama modellerinin sonuglar
calismanin devam eden kisminda birligin farkli dénemleri i¢in analiz edilmektedir.
Tablo 2°de AB-15 iilkeleri arasinda AB anlagsmasi imzalana kadar olan 23 yillik
doneme denk gelen 1970-1992 yillarini kapsayan ihracat yakinsama testi sonuglari
goriilmektedir:

Tablo 2. AB-15 i¢in 1970-1992 Dénemi Yakinsama Sonuglari

Ulkeler Katsay t-Testi

AB - 15 (1970-1992) -0,9355 -9,0454

Kuliip 1 Italya, Birlesik Krallik -0,004 -0,021
Kuliip 2 Belgika, Ispanya -0,295 -1,531
Kuliip 3 Avusturya, Isveg -0,208 -0,944
Kuliip 4 Irlanda, Danimarka -0,01 -0,04
Kuliip 3+4 Avusturya, 1sve<;, Irlanda, Danimarka -0,273 -1,309

Almanya, Fransa, Hollanda, Luxemburg,
Kuliip Dis1 ) . . -0,976 -9,621
Yunanistan, Portekiz, Finlandiya

AB-15’in genel olarak herhangi bir yakinsama siirecinde olmadigi goriilmekle
beraber bu donemdeki iilkelerin olusturduklar iilke gruplari kendi aralarinda ihracat
acisindan kosullu olarak iraksamaktadir. Istatistiksel olarak anlaml1 olan t skoruna
ragmen katsayilarin negatif olmasi iilkelerin ihracatlarinin tek pazara gegilmeden
Once birbirine yakinsamadigini ifade eder. AB Anlagmasi ile entegrasyona iiye olan
iilkelerin ihracatlarinda yakinsama oldugu goriilmektedir. Bu durumun detaylar

Tablo 3’te sunulmaktadir:
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Tablo 3. AB Anlagmas1 Sonrasinda AB-15 i¢in (1993-2016) Yakinsama

Ulkeler Katsay1 t-Testi
AB - 15 (1993-2016) -1,0223 -13,3367
Kuliip 1 Fransa, Hollanda 0,996 1,175
Kuliip 2 1talya, Belcika, Birlesik Krallik 0,377 1,303
Kuliip 3 Avusturya, Isveg 1,446 2,49
Kuliip 4 Portekiz, Finlandiya 0,005 0,025

Almanya, Liiksemburg, Irlanda,
Kuliip Dis1 ) ) . -1,048 -13,75
Danimarka, Yunanistan, Ispanya

AB tiyesi 15 iilke toplu olarak ihracat yakinsamasina sahip olmasa dahi yukarida yer
alan 4 grupta ihracat acisindan kosullu olarak yakinsama bulunmaktadir. Bu
durumda kiime olan iilkeler kendi i¢lerinde ihracatla beraber diger makro ekonomik
gostergeler de dikkate alindigi zaman yakinsamaktadirlar. Bununla birlikte AB
igerisinde dnemli bir gii¢ olarak goriilen Almanya higbir kiimeye dahil olmayarak
diger iilkelerden ayrigmaktadir.

2004 yilindaki genisleme ile AB’nin liye sayist 25’e ulagirken bazi ¢evreler
bu genislemenin dogru olmadigimi vurgulamaktaydilar. SSCB’nin dagilmasinin
ardindan Avrupa kitasinda bagimsizligini ilan eden c¢ogu iilke bu genisleme
stirecinde AB iiyesi oldular. 2004 yilindan beri AB iiyesi lilkelerin ihracat yakinsama

testi sonuglar1 Tablo 4’te gosterilmektedir:

Tablo 4. AB -25 i¢in 2004-2016 D6neminde Yakinsama

Ulkeler Katsayr  t-Testi

AB — 25 (2004-2016) -1,202 -11,8197
Kuliip 1 Avusturya, Isveg, Cekya 1,005 1,816
Kuliip 2 Irlanda, Macaristan, Slovakya 0,101 0,368
Kuliip 3 Portekiz, Finlandiya 0,991 1,859
Kuliip 4 Yunanistan, Slovenya, Litvanya 0,339 1,048
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Kuliip 5 Liiksemburg, Letonya, Estonya 1,014 2,017

Kuliip 6 Malta, Giiney Kibris 0,573 1,282

Almanya, Fransa, Italya, Belcika, Hollanda,
Kuliip Dis1 Birlesik Krallik, Danimarka, ispanya, -1,258 -12,552
Polonya

Tablo 4’te verilen rakamlara gore AB’nin genel olarak bir ihracat
yakinsamasinin olmadigi goriilmektedir. Buna ek olarak ekonomik entegrasyona iiye
olan 18 iilke i¢in kendi gruplarinda kosullu yakinsamanin oldugu séylenebilir.
Ancak AB -15 iiyesi olan 8 iilke i¢in yakinsama modeli dahilinde herhangi bir
kiimeye dahil olamadiklari bulunmustur. Bu nedenden 6tiirii 2004 genislemesinden
sonra AB’nin ¢ekirdek kadrosu denilebilecek Almanya, Birlesik Krallik, Fransa,
Italya, Belcika, Hollanda, Danimarka ve Ispanya gibi iilkeler ihracat yakinsamasi
acisindan entegrasyondan ayr1 bir yol izlemektedir.

6. Sonug¢

Ekonomik entegrasyonlara {iye olan iilkeler, kendi piyasalarini korumanin
yaninda iilkelerinin ihracatinin da artirilmasini desteklemektedirler. Bununla beraber
ozellikle son donemde goriilen ulusal ¢ikarlarin korunmasina yonelik gelismis
devletlerin atmig oldugu adimlar, ekonomik entegrasyonlardaki bir ayrismay1 da
beraberinde getirebilir (BREXIT karar1 ya da ABD, Meksika ve Kanada Anlagmasi
[USMCA] gibi). Bu ¢alismada AB igin tarihi bir karar olan BREXIT kararmin
gecerliliginin ihracat yakinsamasi modeliyle sinanmasi amaglanmaktadir.

AB-15 i¢in yapilan ilk analizde birligin 15 {iyesi olmadan 6nceki donemi ele
almmis olup ihracat agisindan bir 1raksama siirecinin yasandigr sonucuna
ulagilmigtir. Ancak 15 iilkenin genel olarak olmasa bile ekonomik entegrasyon
sonrasinda ¢esitli kiimelerde ihracatlari agisindan yakinsadigi goriilmiistiir. Bununla
birlikte AB icindeki en gliglii ekonomi olarak goriilen Almanya, diger AB iiyesi
iilkelerin olusturdugu herhangi bir kiimeye dahil degildir. AB’nin 2004 yilindaki
genislemesiyle cogunlugu SSCB’den ayrilan yeni iiyeler birlige kabul edildiler. AB-
25 olarak adlandirilan bu grup i¢in yapilan ihracat yakinsamasi modelinde birligin
genelinde ine ihracat yakinsamasi olmamakla beraber 6 iilke kiimesinin
ihracatlarimin birbirine yakinsadigi sonucu ortaya ¢ikmistir. Kiime diginda ise

Almanya ile beraber Fransa, Birlesik Krallik, italya, Hollanda ve Belgika gibi ihracat
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hacmi yiiksek olan iilkeler kalmistir. Birligin ekonomik olarak daha diisiik

seviyedeki iilkeleri kabul etmesi ihracat yakinsamasi agisindan biiyiik iilkeler icin

istenilen ivmelenmeyi sunamamaktadir.

Yapilan bu calismanin sonucunda, gelecek donemlerde ekonomik
entegrasyonlarda yer alan ekonomisi gii¢lii olan iilkelerin ya entegrasyondaki
rollerini artiracagimi ya da BREXIT gibi siireclerin devaminin gelecegini
sOyleyebiliriz. Buna ek olarak AB’ye iiye olan iilkelerin sayisinin yiiksek oranlarda
(AB igin tiye sayisim1 15 {iyeden 25 iiyeye ¢ikarmak) artmasi entegrasyon ig¢indeki
ihracat yakinsamasini da olumsuz yonde etkilemektedir. Oysa, AB birlige yeni
katilan iilkelerle Tiirkiye gibi glimriik birligi imzalamis ya da daha az iilkeyi birlige
kabul etmis olsaydi belki bugiin BREXIT siirecini yasamayabilirdi. Buna ek olarak
AB’nin ekonomik olarak lokomotifi olan Almanya da entegrasyon igindeki bu
huzursuzluklara kayitsiz kalmayarak AB i¢in yeni bir model olusturabilir.
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catismasinin olmadigini beyan eder.

Destek ve tesekkiir: Calismada herhangi bir kurum ya da kurulustan destek
alinmamustir.
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