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GIRIsS

30 Mart 2014 Yerel Secimleri, yerel se¢cim olmanin 6tesinde, Tiirkiye siyasi
tarihinin en gerilimli segimleri olarak yasandi. 17 Aralik 2013 giinii, yerel
secimler yerel se¢cim olmaktan ¢ikti. AK Parti Hiitkiimeti bakanlarinin bazilari-
n1 ve ogullarini iceren yolsuzluk iddialariyla baslayan siireg, hizla, Basbakan
Erdogan/AK Parti ve Fetullah Giilen Hizmet Hareketi arasinda “iktidar sava-
s1”na dontstii. Tiirkiye, yolsuzluk iddialari- paralel devlet yoluyla iktidara
miidahale etmek iddialar1 arasinda yasanan bir se¢im siirecinden gecti.

Yerel secimler, genel segime, hatta Basbakan Erdogan icin giivenoyuna do-
niistii. Sec¢im mitinglerinde belediye baskan adaylarindan daha fazla, hatta
agirlikli olarak parti liderlerini gordiikk ve dinledik. Yerel yonetim sorunlari,
adaylarin bu sorunlari nasil ¢ézecegi, vizyon ve projelerinden ¢ok daha fazla,
yolsuzluk, darbe ve otoriterlik konusuldu. Se¢im meydanlarinin, yurt ici ve
yurt dis1 medyanin, gosterilerin ve kamusal tartismanin odagi, Basbakan Er-
dogan oldu. “Erdogan-odakl1” bir yerel se¢cim donemi yasand.
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Medya ikiye boliindii. Tiirkiye halki, iddialar, tapeler, dedikodular bom-
bardmanina tutuldu. Emniyet ve yargida yer degistirmeler biiyiik boyutlara
ulast1. Tlrkiye'nin giivenligini riske sokan dinlemeler servis edildi. Tiim diin-
ya, list diizey karar vericilerin Tiirkiye'nin giivenligiyle ilgili toplant1 konus-
malarini dinledi. Tiirkiye, kabul edilemez bir siirecten gecti. Arkasindan, You
Tube ve Twitter kapand.

Parti baskanlarinin sdylemleri sertlesti, cok sert tislup ve tavirlarla birbir-
lerini sugladilar. Her parti kendi tabanini tutmak ve genisletmek icin sert, ku-
tuplastirici, hatta cephelestirici bir se¢im stratejisi uyguladi. Ve sonunda, 30
Mart 2014 giinii geldi. Se¢men sandiklara gitti; gorevini, %9011k bir katilimla
basariyla tamamladi. Bu kabul edilemez siirece son noktay1 koydu.

Bu ¢alismada, 30 Mart’'in sonuglarini degerlendirecegim. Bu degerlendir-
me de, 30 Mart’in AK Parti’nin se¢im kazanmasinin ¢ok daha 6tesinde sonug-
lar1 oldugunu vurgulayacagim. Bu anlamda secimlerin, AK Parti'nin Tiirkiye
siyasetinde bir ilk olan “egemen parti” konumunu pekistirdigini; “Yeni Tiir-
kiye” terimine de bir {itopya degil, aksine “tamamlanmaya yakin bir gercek-
lik” niteligi kazandirdigini 6nerecegim.

30 MART YEREL SECIMLERI: GENEL DEGERLENDIRME

30 Mart, hig siiphesiz, genelde AK Parti'nin, 6zelde de Bagbakan Erdogan’in
zaferiyle sonuglandi. AK Parti, %45.5 oyla segimleri acik ara birinci parti bi-
tirdi. Bu oyla 2004, 2009°dan sonra, oylarin arttirarak tiglincii kez arka arkaya
yerel se¢im kazanan parti oldu. 2011 Genel Segimleri'ne gore belli oranda iki
milyon civarinda oy kaybetmis olsa da, 2009 Yerel Se¢imleri'nde aldig1 %39
oyu 6 puan yiikseltmis oldu. Bu sonug, yukarida belirttigimiz 30 Mart 6ncesi
siyasi ve secim atmosferi temelinde ¢ok 6nemli bir bagsariydi. AK Parti, muha-
lefet partileriyle arasindaki biiyiik oy farkini koruyarak segimin galibi oldu.

AK Parti, 81 il icinde 49 ili kazandi; Metropol, il, ilce ve belde diizeyinde
Tiirkiye’nin %71’ini yonetiyor konuma geldi; Tiirkiye'nin tiim illerinde varli-
gin1 korudu; kazanamadigi ¢cogu ilde ikinci parti oldu. 2004 ve 2009’dan sonra
AK Parti, 30 Mart Yerel Secimleri'ni de kazanarak “yerel yonetimlerde Tiir-
kiye'yi yoneten aktér” konumunu korudu.

2002, 2007 ve 2011 Genel Segimleri'ni de AK Parti kazanmisti. Bu, AK Par-
ti'nin “Tiirkiye’yi yoneten giiclii hiikiimet” konumunu yaratmisti. Tiirkiye,
merkezi ve yerel dlgeklerde AK Parti tarafindan yonetiliyor. 30 Mart, bu ko-
numun devam edecegini gosterdi. AK Parti, se¢cim olmasa da sandik iceren
2010 Anayasa Degisiklik Referandumu’nu da kazanmisti. Degisikligi destek-
leyen AK Parti, %58 “Evet” oyuna en biiyiik katkiy1 veren aktordii. AK Par-
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ti, 2007"de Cumhurbagkani’ni halkin se¢gmesinin oylandig1 referandumu da
kazanmisti. 30 Mart’la birlikte AK Parti, sekizinci arka arkaya secim zaferini
kazandi. Bu, Tiirkiye siyasi tarihinde ilk defa goriilen bir durum.

30 Mart, ayn1 zamanda 10 Agustos 2014 Cumhurbaskanlig1 segimlerini ve
muhtemelen Haziran 2015 Genel Se¢imleri'ni de AK Parti’nin kazanacagini
gosterdi. Boylece AK Parti, on kez arka arkaya se¢im kazanmuis bir parti olarak
rekora imza atacak; dordiincii kez arka arkaya genel se¢im kazanmis olacak;
halk tarafindan secilmis ilk Cumhurbagkan1 da AK Parti’den ¢ikacak; ya Bas-
bakan Erdogan ya da Cumhurbaskani Giil, Tiirkiye'nin yeni Cumhurbaskani
olacak. Bugiin ibre Erdogan’dan yana.

Halkin sectigi ilk Cumhurbagskaninin kimin olacag karar1 agirlikli olarak
Basbakan Erdogan tarafindan verilecektir. Ciinkii; kabul edelim, 30 Mart'in
en onemli galibi Bagsbakan Erdogan oldu. Basbakan Erdogan, se¢im sonugla-
riyla birlikte sadece kendi se¢meni ve partisi tizerindeki degil, ayn1 zamanda
Tiirkiye ve yurt disindaki “giiclii lider konumu ve algisin1” da pekistirdi.
30 Mart secimlerini, kendisine ve ailesine yapilan tiim yolsuzluk ve otoriter-
lesme iddialarina ragmen, “paralel devlete kars1 ulusal giivenligi koruma”
soylemiyle ekonomik istikrar ve topluma hizmeti anlayisini birlestiren se¢im
stratejisiyle kazanan aktor oldu. AK Parti se¢gmeninin %70 yolsuzluk iddiala-
rinin oylarini etkilemedigini, %20’si de partileriyle baglarini giiglendirdigini
soylediler (IiPSOS, Sandik Sonrasi Kamuoyu Arastirmasi). Basbakan Erdo-
gan, 30 Mart gecesi Giilen Hizmet Hareketi'ni yenen, hem Cumhurbagkanligi
hem de 2015 Genel Secimleri'ni de kazanmis bir lider 6zgiiveni icindeydi.
AK Parti gibi, Basbakan Erdogan da tiim girdigi secimleri yiiksek oy oraniyla
kazanan lider olarak, Tiirkiye siyasi tarihinde bir ilke imza atti. Se¢im ka-
zanmada, se¢menini pekistirmede ve stratejide rakipsiz oldugunu 30 Mart'la
kanitlamis oldu. Bu baglamda da Bagbakan Erdogan ve AK Parti igin se¢cimler
basariyla gecilmis 6nemli bir esik olarak sonuclandi.

30 Mart’la AK Parti, daha 6nce bir ¢alismamda kullandigim ve “se¢im he-
gemonyas1” dedigim se¢cim ve sandik yoluyla: (a) mesruiyet kazanma; (b)
siyasi gii¢ arttirma ve iktidar pekistirme; (c) rakiplerine kars: alternatifsiz
olma; (d) kendisine kars1 darbe, parti kapatma ya da paralel devlet tiirii
miidahaleleri piiskiirtme; daha da dnemlisi, (e) Tiirkiye'yi siyasi, ekono-
mik, kiiltiirel olarak doniistiirme giiciinii bir kere daha sergiledi. Sandik, bir
kere daha Basbakan Erdogan ve AK Parti’ye mesruiyet 6tesi gii¢ ve iktidar
artirtmi ve Tiirkiye’yi doniistiirme kapasitesi kazandirdi. Bu anlamda da
secimlerin ve sandi1gin Basbakan ve AK Parti i¢in se¢im basarisinin 6tesinde
“gii¢ ve iktidar ekseninde bir hegemonya insa aygit1” oldugunu 30 Mart se-
¢imleriyle bir kere daha gordiik (Keyman, 2008; Bag ve Keyman, 2011).
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Daha once secimler yoluyla askeri vesayet rejimini bitiren AK Parti, bu
sefer de Giilen Hizmet Hareketi'nin siyasi, yargisal ve biirokratik etkisine bii-
ylk bir darbe vurmus oldu. Bu anlamda da, 30 Mart'in ilk kaybedeni Giilen
Hizmet Hareketi oldu. Hareketin nasil kendisini toplayacagini, nasil bir yon-
tem izleyecegini ya da kendini toparlama basarili olup olamayacagini gore-
cegiz. Ama secimler sonrasi yargl, emniyet ve biirokrasi iginde restorasyon
olacagi acik. Askeri vesayetin bitiminden sonra yargi da bu segcimlerden sonra
yeniden yapilanacak. Basbakan Erdogan ve AK Parti, artik kendi disindaki
kesimlere gereksinim duymayacak bir bigimde gti¢lii konumda.

CcOzUM SURECI

30 Martin ikinci kazanani, Kiirt sorununun ¢éziimiinde ve toplumsal barisin
insasinda ¢ok 6nemli bir girisim olan, fakat hassas dengelerde hareket eden
Cozim Siireci oldu. Cozim Stireci'nin devam edecegi, siddetsizlik ortami-
nin siirecegi ve 2015’e kadar siyasetin iligkilerin odak noktas1 ve temel yonte-
mi olacag1 beklentisi 30 Mart ile giiclendi. Coziim Siireci'nin iki ana aktorti,
AK Parti ve BDP se¢imlerden karh ¢iktilar. AK Parti, siirece siipheyle bakan
yerlerde oylarini arttirirken ya da korurken (Ege, Trakya, Akdeniz bolgeleri)
ve Kiirt sorununun yasandigl Giiney Dogu ve Dogu Anadolu bolgelerinde
de BDP ile birlikte tek aktor olma konumunu korurken, BDP ise oy orani-
n1 %26.5" e ytlikseltirken, bu bolgelerdeki belediye baskanliklarinin ¢ogunu
kazandi. Agr1 secimleri, 1 Haziran'da tekrarlanacak. Bu segimleri BDP tek-
rar kazanirsa, il belediye baskanlik sayisini1 11" e yiikseltmis olacak. BDP'nin
Tunceli ilini CHP'nin elinden almasi ve AK Parti hiikiimetinin yapti1 tiim
yatirimlara ragmen Van ilini korumasi da, bu noktada vurgulanmali.

BDP, Kiirt sorununun kilit aktorii oldugunu ve segimleri siddet ortami
olmadan da kazanabilecegini 30 Mart'la gosterdi. Coziim Siireci, “silah ve
siddetin bitmesi, siyasetin baglamas1 ve oyunun tek kurali olmas1” anlamina
geliyor (Keyman, 2013). BDP, siyasetle kazanacagini bu secimlerde de gordii.
Eger bolgedeki basarisini Tiirkiye geneline yayabilirse, BDP'nin basarisinin
artacagini ve yayginlasacagini sdyleyebiliriz. 30 Mart’tan sonra Cumhurbas-
kanlig1 Secimleri ve 2015 Genel Secimleri, BDP'nin Tiirkiye siyasetindeki yeri-
ni belirginlestirecek. BDP, “siyasi etkisi giiclii olan etkin muhalefet partisi”
konumuna gelebilir.

MHP ve CHP

MHP, 30 Mart Genel Secimleri’'nden oylarmni ve ozellikle ilge diizeyinde be-
lediye baskani sayisini arttiran parti olarak ¢ikti. AK Parti'nin, 2011 Genel
Secimleri veri alinarak sdylenen iki milyonluk oy kaybinin bir kism1 da Saadet
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ve Biiytik Birlik partileri gibi, MHP’ye gitti (%15.2). MHP, Coztim Siireci'ne
siipheyle bakanlardan da oy almis goziikiiyor. Bu sonu¢, MHP icin basari. Fa-
kat bu bagarinin kalic1 ve yiikselme trendi igeren bir basari m1 yoksa donemsel
mi oldugunu bugiin bilmiyoruz. Cumhurbaskanlig1 ve 2015 Genel Secimleri
bizlere MHP hakkinda daha kesin veri saglayacak. Bununla birlikte, Bagbakan
Erdogan’in 30 Mart sonrasi dile getirdigi secim sistemi degisiklik olasilig1 ve
2015 segimlerinin “tek turlu barajsiz dar bolge ya da %5 tilke barajl1 ve her bol-
gede 5 ya da 6 milletvekilli daraltilmis bolge se¢im sistemleri”yle yapilmasi-
nin, MHP’ye meclisteki milletvekili say1si temelinde ciddi zarar verecegini go-
rebiliyoruz (Agirdir, Erdem, Keyman, 2013). 30 Mart sonras1t MHP'nin se¢im
basarisina ragmen kendisi igin riskli olacak bir siirece girdigini sdyleyebiliriz.

30 Mart CHP’de ciddi bir ikilem yaratti: bir taraftan CHP, secimlerde oyla-
rini arttirdi (%27.8); diger taraftansa, giiglii oldugu yerlerde oylarini arttiran,
kazandig: kiyi illerine sikisan, bazi 6nemli illeri kaybeden (Antalya, Tunceli,
Artvin gibi), Orta, Kuzey, Giiney Dogu ve Dogu Anadolu bolgelerinden iyice
cekilen ve sonugta Tiirkiye'nin geneline yayilmis “kitle partisi” olma 6zelligini
giderek kaybeden bir CHP goriintiisii de, se¢im sonugclariyla giderek giiclendi.
30 Mart, bu ikilemin isaretini net olarak verirken, CHP’yi de se¢imlerin kaybe-
deni konumuna koydu. CHP kitle partisi olmaktan uzaklasiyor mu? Bu soru,
CHP icinde de, kamusal soylemde de sorulmaya ve tartisilmaya baslandi.

Dahasi, tiim sec¢im stratejisini, yolsuzluk iddialar1 ve tapelere indirgeyen
CHP, Giilen Hizmet Hareketi'yle isbirligi i¢cinde olan bir parti algisini yaratt1.
Bu stratejinin hatal1 oldugu, CHP’ye oy kaybettirdigi ve CHP'nin merkez sol
imajin1 zedeledigi, se¢cimlerden sonra CHP’ye yakin yorumcular tarafindan
bile dile getirildi (Dervis, 2014). Dahasi, basta Ankara olmak iizere, bazi iller-
de MHP oylarinin CHP’ye gitmesi de CHP kimligi tizerine sorularin ortaya
¢itkmasina yol acti. 30 Mart sonrast CHP algisi, kimligi muglak, kitle partisi
olmaktan uzaklasan ve AK Parti'ye kars: se¢cim kazanacak gili¢lii muhalefet
yapamayan bir parti olma noktasina iyice kaydi. CHP'nin, Cumhurbaskanlig:
Secimleri'nde de AK Parti adayina giiglii alternatif aday ¢ikartamamasi da bu
algiy1 giiclendirecek gibi goziikiiyor. 30 Mart sonrast CHP'nin isi zor gozii-
kityor; 2015 Genel Segimleri i¢in bugiin iddias1 kalmayan partinin, tekrardan
kendi i¢ginde kimlik, konum ve strateji tartismasina donme riski ytikseliyor.

30 MART'IN ESAS SONUCLARI: iKi GELISME, DORT SORUN

Tiim bu genel degerlendirmelerin 6tesinde, 30 Mart Genel Secimleri'nin 6ne-
mini simgeleyen iki sistem-doniistiiriicii gelismenin oldugunu soyleyebiliriz.
30 Mart’'in, Tiirkiye'nin bundan sonraki en az bes yilim1 ve biiyiik olasilikla
2023’11 de igeren iki kritik sonucunun oldugunu diistintiyorum:
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Birincisi, 30 Martla AK Parti’'nin Tiirkiye siyasetindeki “egemen parti”
konumu gii¢lenmis oldu. AK Parti, giiclii gogunluk hiikiimeti olmanin 6tesin-
de, her girdigi se¢cimi kazanan, bundan sonrasi secimleri de kazanarak Tiirki-
ye'yi en az 2019, hatta 2023’e kadar yonetecek olan egemen parti konumunu
30 Mart’la pekistirdi.

ikincisi, Bagbakan Erdogan ve AK Parti'nin seslendirdigi “Yeni Tiirkiye”
sOylemi, 30 Martla gerceklik kazandi. Tiirkiye'nin doniistimiinii simgeleyen
Yeni Tiirkiye, artik sadece bir sdylem degil; aksine, toplumsal yasamda “yay-
ginlasan ve derinlesen bir toplumsal ve tarihsel gergeklik” konumuna gelmis
durumda. Artik karsimizda alg ve gergeklik diizeylerinde yayginlasan ve de-
rinlesen bir Yeni Tiirkiye olgusu var.

Bununla birlikte, bu iki kritik gelismenin tizerinde durmadan, 30 Mart'in,
Tiirkiye'nin segimle ¢oziimlenmeyecek dort temel sorununun ¢oziimii igin
bize ipucu vermedigini de belitmeliyiz. Bu sorunlar, “kutuplasma”, “de-
mokrasi eksigi ve sinirli demokrasi tuzag1”, “orta gelir tuzagi ve ekonomik
biiyiimede duraklama” ve “aktif dis politikanin ¢itkmazi ve Bati’yla kétiile-

sen iliskiler”.

30 Mart, bu sorunlardan kutuplagsmanin 2014 ve 2015 secimlerinde de de-
vam edecegini gosterdi. Bunun iki nedeni var: Birincisi, Basbakan Erdogan
ve AK Parti, kutuplasmay1 ¢oztimiiniin degil, aksine derinlesmesinin ken-
dilerine secim kazandirdigini goriiyorlar. AK Parti, kutuplasma oldukga se-
cimlerde kazaniyor; kendi secmen tabanini konsolide ediyor. Bu anlamda da,
kutuplagsma bugiin AK Parti icin yararh ve islevsel. Tkincisi, laiklik, muha-
fazakar-milliyetcilik ve etnisite temelli kimlik politikalarinin giicii, Tiirkiye
siyasal sosyolojisinde segimle ¢oziilmeyecek bir kutuplagsma ya da gettolagma
yaratiyor. Bu kimliklere yakin partiler de CHP ve BDP, kendi se¢gmen tabanla-
rin1 koruyabiliyorlar. Bu baglamda da siyaset, kimlik siyasetine indirgeniyor
(Agirdir, 2014).

Fakat kimlik siyaseti, Tiirkiye'nin demokrasi karnesine olumlu degil,
olumsuz etki ediyor. Ozellikle haklar ve dzgiirliikler alaninda ve yasama-yii-
riitme-yarg1 arasindaki zayif denge ve denetleme iliskisi ekseninde yasanan
diisiik demokrasi performansi, kutuplasmis Tiirkiye’de devam edecek gibi
goziikiiyor. Tiirkiye, 2014'de yoluna “sinirli demokrasi” ile devam edecek.
Benzer sorunun ya da durumun ekonomide yasanan orta gelir tuzaginin de-
vaminda, dolayisiyla “kisi basina 10.700 Dolar gelir” etrafinda duraklama-
sinda da yasanacagini soyleyebiliriz. Ayni sekild Suriye krizi ve Misir Darbe-
si'yle birlikte ve Gezi Direnisi'nden 17 Aralik Operasyonu’na, son donemde
i¢ politikanin ¢ok onemli olmasi nedeniyle, “aktif dis politika ¢ikmazi1” so-
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runu yasaniyor. Tiirkiye'nin etrafi, Ukranya ve Kirim sorunu da gosteriyor
ki, tektonik gelismelere gebe. Bu gelismeler, Tiirkiye’yi yakindan ve birebir
ilgilendiriyor. Tiirkiye tekrardan aktif ve etkili dis politika yapabilecek mi?
Bu soruya bugiin yanit vermek zor.

Kutuplasma, sinirli demokrasi, orta gelir tuzag: ve dis politika ¢ikmazi
alanlarinda yasanan sorunlar Tiirkiye'nin 2023 Vizyonu'na ciddi meydan
okumalar olarak devam edecekler. Bu meydan okumalarina, Bagbakan ya da
- eger Cumhurbagkani olursa- Cumhurbagkani Erdogan’in ve AK Parti'nin
nasil yanit verecegi, Tiirkiye'nin gelecegini belirleyecek. Tiirkiye, Cumhur-
baskanlig1 Secimleri’'nden sonra igerde ve disarida nasil yonetilecek? Bu soru,
se¢im kazanmakla yanit verilemiyecek, aksine, yanit1 iyi ve adaletli yonetimi
gerekli kilan bir soru. Bu soruyu baska bir calismada etraflica tartisacagiz. Ca-
lismanin bundan sonraki kisminda, 30 Mart’in sonuglarina donerek, “egemen
parti” ve Yeni Tiirkiye tizerinde durmak istiyorum.

EGEMEN PARTI

Siyaset biliminde bir partinin “gticli hiikiimet” 6tesi bir glice sahip olmas ve
gelecek icin alternatifsiz konumuna gelmesine “egemen parti” diyoruz. Cok
sik ortaya ¢ikmayan bir durum bu. Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra Japon-
ya'da Liberal Demokrat Parti ya da Isveg’te Sosyal Demokrat Parti ve biraz da
Italya’da Muhafazakar Parti egemen partiye verilen rnekler.

Ug kistas, bu baglamda kullaniliyor: (a) bir partinin en az {i¢ ya da dort kez
arka arkaya genel se¢imleri kazanmasi; (b) partiler aras1 oy farkinin ¢ok acil-
masi; ve (c) diger partilere oy veren se¢menlerin oy verdikleri partinin se¢imi
kazanamayacagini bilmeleri ve diger bir partinin se¢imleri kazanmaya devam
edecegi algisinda olmalar: (Glimiisgii, 2012).

AK Parti, 30 Martla egemen parti konumunu pekistirmis oldu. Artik kar-
simizda gelismekte olan degil; konumunu pekistirmis bir egemen parti var
ve biiyiik bir kriz olmazsa Tiirkiye, en azindan 2019’a kadar, AK Parti giiclii
hiikiimetiyle ve AK Parti’den ¢ikmuis gii¢lii Cumhurbaskani ile yonetilecek. Bu
saptamay1 gercek¢i bir ongorii sayabilir ve 2023 Vizyonu'nun iitopya degil,
gerceklesme sansi olan bir proje oldugunu soyleyebiliriz.

Egemen parti, ayn1 zamanda zayif muhalefet sorununun da devam edece-
gi anlamina geliyor. Bu, Tiirkiye’de muhalefetin bitecegi anlamina gelmiyor.

Ancak muhalefet partilerinin, BDP harig, zayif konumlarini siirdiireceklerini
ifade ediyor.

AK Parti'nin egemen parti oldugu bir Tiirkiye’de yasamaya 12 Haziran
2011’den beri baglamistik. 30 Mart’la bu durum netlesti ve pekisti (Keyman ve
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Glimiiscii, 2014). “Egemen Parti-Glig¢lii Lider-Zayif Muhalefet + Post-Askeri
Vesayet” denkleminde siyasi alani sekillenen, giiclii yiiriitmeye dayal1 bir
Tiirkiye tablosu var karsimizda.

YENI TURKIYE

Bu Tiirkiye tablosu, “Yeni Tiirkiye” olarak tanimlaniyor. Yeni Tiirkiye bir
gerceklik olarak karsimizda. 30 Martla, askeri vesayetten sonra, Giilen Hiz-
met Hareketi ve bu hareketten kaynaklanan yarg: vesayeti de bitme siirecine
girecek. AK Parti-Asker-Yarg arasinda organik baglar gelisiyor. Bu anlamda
da, yeni devlet aygit1 ve iktidar blogu olan bir Tiirkiye tablosu ortaya ¢ikiyor.
Basbakan Erdogan’nin giiciinii pekistirdigi ve arttirdigs, giiclii liderli ve ege-
men partisi olan bir Tiirkiye, yeni Tiirkiye. Yeni Tiirkiye’de, yeni orta siniflar,
yeni medya ve yeni sivil toplum giicleniyor (Keyman ve Giimiiscii, 2014).

Yeni Tiirkiye; devlet merkezci sekiiler-laik modernlige kars1 toplum-mer-
kezci muhafazakar modernligin giiclii oldugu bir Tiirkiye. 1950’den bugiine
siiren devlet-merkezci sekiiler-laik modernlik ve toplum-merkezci muhafa-
zakar modernlik rekabeti ya da gatismasi, 30 Mart se¢imleri sonucu ikincinin
kazanmasi ile birlikte yeni bir evreye, belki de tamamlanma evresine girmis
oldu. Yeni Tiirkiye, yeni devleti, yeni iktidar bloku ve yeni sinifsal, kimliksel
ve modernlik diyalektigiyle karsimizda. Bu degisim, demokratik bir laiklik
anlayis1 olan, ¢cogulcu, ¢ok kiiltiirlii, farkliliklar i¢cinde esit vatandashk teme-
linde ortak dili ve birligi olan bir Tiirkiye de olabilir. Bununla birlikte Yeni
Tiirkiye, kutuplagmais, sinirli demokrasiye sahip ve orta gelir tuzagini asmada
zorlanacak bir Tiirkiye olarak da kalabilir.

Yeni Tiirkiye, egemen parti ve giiclii liderle siyasette belirlilik derecesi
yliksek olan ama toplum yonetiminde kutuplasmais, farkli kimlikler arasinda-
ki giiveni ¢ok az ve demokraside sorunlarin1 asmak zorunda olan toplumsal
yagsami igeriyor.

Yeni Tiirkiye gercegiyle kars1 karsiyayiz; bu noktada bir stiphe yok. Ama
Yeni Tiirkiye nasil gelisecek? Bu soruya bugiin net yanit veremiyoruz. 10

~

Agustos Cumhurbaskanlig1 Segimleri ve “nasil bir Cumhurbaskanlig1” tartis-
mas1, bu yanitin 6nemli bir ayag1 olacak.

Tartismaya devam edecegiz....
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