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Tiirk tasavvuf edebiyatinin en onemli sahsiyetlerinden biri kabul edilen Yunus Emre, Anadolu’da halk arasinda
siirleri vasitasiyla bilinmekle birlikte, bilim dleminde ve diger cevrelerde daha ¢ok Fuad Kopriilii'niin ¢alismalar:
sayesinde taninmaya baslamistir. Daha sonraki yillarda Kopriilii’niin mirasi iizerinden sekillenen Yunus Emre
ile ilgili hem bilimsel hem popiiler agidan pek ¢ok ¢alisma yapilmistir. Yunus Emre’nin tarihi ve efsanevi
sahsiyetini ortaya koyma amacini tasiyan ve siirlerinin tespiti ve incelenmesine dayanan bu calismalarda,
birbirinden oldukga farkl goriisler ileri siiriilmiistiir. Sz konusu ¢alisimlarda birbirine tezat teskil eden birgok
Yunus Emre portresi kurgulandigi da goriilmektedir. Nitekim kimi arastiricilar onu Islami donem Tiirk kiiltiirii
dairesi iginde olusan tasavvuf edebiyatimin en onemli mutasavvif sairleri arasinda degerlendirirken; kimi
arastiricilar ise ¢aglar otesinden giiniimiize seslenen, hiimanist bir sair veya sinif eksenli ¢atismada rol alan bir
temsilci olarak degerlendirmislerdir. Ayni zamanda milli kimlik ve edebiyat kanonu olusturulmas: sirasinda
Yunus Emre’nin milli bir veli olarak degerlendirildigini soylemek miimkiindiir. Giiniimiizde de gerek popiiler
yaymnlarda gerekse cesitli kiiltiir odakli alanlarda iiretilen eserlerde bu tiirden yaklasimlarin siirdiigii
goriilmektedir. Bu makalede Yunus Emre ile ilgili iiretilen yorumlarmm milli kimlik tasarimindaki farkl
yonelislere bagl olarak cesitlendigini one siiriilmekte ve ozellikle milliyet¢i yaklasim ile hiimanist yaklasim
degerlendirilmektedir.
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Abstract

Considered one of the most important figures of Anatolian Turkish Sufi literature, Yunus Emre, although he is
known among the people in Anatolia through his poems, has started to be recognized in the scientific world and
other circles mostly thanks to the works of Fuad Kopriilii. Considered one of the most important figures of
Anatolian Turkish Sufi literature, Yunus Emre, although he is known among the people in Anatolia through his
poems, has started to be recognized in the scientific world and other circles mostly thanks to the works of Fuad
Kopriilii. In the following years, many scientific and popular studies have been carried out about Yunus Emre,
which was shaped by the legacy of Kopriilii. In these studies, which aim to reveal the historical and legendary
personality of Yunus Emre and based on the determination and analysis of his poems, quite different views have
been put forward. In these works, it is seen that many Yunus Emre portraits that are in contrast to each other are
fictionalized. As a matter of fact, while some researchers consider him among the most important Sufi poets of
Sufi literature formed within the circle of Islamic period Turkish culture; some researchers have evaluated him as
a humanist poet or a representative who plays a role in class-based conflict, calling out from beyond the ages to
the present. At the same time, it is possible to say that Yunus Emre was considered as a national saint during the
creation of national identity and literature. Today, it is seen that such approaches continue both in popular
publications and in works produced in various culture-oriented fields. In this article, it is argued that the
interpretations produced about Yunus Emre vary depending on different orientations in the design of national
identity, and especially the nationalist approach and the humanist approach are evaluated.
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Giris

Anadolu Tiirk tasavvuf tarihi denildiginde Mevlana Celaleddin Rumi, Hac1 Bektas Veli ile birlikte akla gelen
ilk figiirlerden biri olan Yunus Emre, gerek Tiirk dilinin en 6nemli sairlerinden biri olmasi gerekse tasavvufi
gortsleriyle bilinen bir mutasavvif olmasi bakimindan giintimiizde bir¢ok incelemeye konu olmaktadir. 13.
yiizyilin sonu ile 14. yiizyilin ilk yarisinda yasadig1 tahmin edilen Yunus Emre’nin hayati ve eserleri hakkinda
bir¢ok ¢aligma yapilmis ve yapilmaya da devam etmektedir. Bilindigi gibi Yunus Emre, Osmanli cografyasinda
birtakim sufi gevrelerinde ve halk nazarinda iyi bilinmekle birlikte onun hayat1 ve eserlerine dair ayrinti
bilgilerin ortaya konulmasi, Fuad Koprili'niin ilmi ¢alismalar: neticesinde gergeklesir. Kopriili‘niin 1918

v oo«

yilinda kaleme aldig1 “Tiirk Edebiyatinda [lk Mutasavviflar” adli eseri, bir anlamda Ahmet Yesevi ve Yunus
Emre’nin kesfedilmesini saglayan, onlar1 Tiirk kiiltiirtiniin sembol sahsiyetleri haline kavusturan kiilt bir eser
niteligindedir (Ocak, 2012). Oyle ki, Képriili'niin kendisine Avrupali Tiirkologlar nezdinde biiyiik bir sohrete
kavusturan s6z konusu eseri, 6zellikle Ahmet Yesevi ve Yesevilik bilgisi a¢isindan ortaya konulan bilginin
“etrafinda bir dokunulmazlik ya da ulasilmazlik halesi olusturmustur” (Yildirim, 2012, s. 359). Bu durum
Yunus Emre igin de gegerli kabul edilebilir. Zira Kopriili'niin ad1 gegen eserinde ortaya koydugu bilgiler,
Cumbhuriyet sonrasindaki gelisen arastirmalarin ve iiretilen imgenin referans noktasini teskil eder. Ote yandan
bu dénemde Yunus Emre’nin hayati, kimligi ve eserleriyle ilgili yogun tartismalar yapilarak yeni ¢alismalar
kaleme alinir. Erken Cumbhuriyet doneminde Koépriili'niin izini takip eden Burhan Toprak, Abdiilbaki
Golpinarli gibi arastirmacilar tarafindan akademik ve popiiler ¢alismalar yapilir (Ocak, 2009, s. 98-99). Bu
donemdeki ¢aligmalarin en 6nemli hususiyetlerinden biri, farkli yorum ve igeriklerle sekillenen degisik Yunus
Emre imgelerinin varhigidir. Nitekim Yunus Emre ile ilgili iiretilen yorumlarin birbirinden oldukga farkli
olduguna, hatta kimi zaman anakronik hatalara diisme pahasina, onun tarihi ve efsanevi sahsiyetiyle edebi

kimligi cevresinde yeni imgelerin iiretilme gayretine sahit olunur (Ayvazoglu, 2016; Soileau, 2006).

Stiphesiz Kopriili'niin ¢aligmalari, Yunus Emre arastirmalar i¢in milat kabul edilmektedir. Diger yandan
Koprili'niin Ahmet Yesevi ile ortaya koydugu Yunus Emre kimligi, milliyet¢i yaklagimin da ilk iirtinii sayilir.
Kopriili'ye gore Yunus Emre, Orta Asya’da Islam sufiligi ile Tiirk zevkinin terkibini yapan Ahmed Yesevi’nin
Anadolu sahasindaki takipgisi, biiyiik bir mutasavvif sairdir. Ayrica Anadolu ve Rumeli’de biiyiik bir s6hrete
kavusarak, asirlar boyunca halk i¢inde yasama kabiliyeti gosteren Yunus Emre, Ahmet Yesevinin tasavvuf
anlayiginin ve takipgilerinin tesirinde “atesin bir mutasavvif” olarak milli bir sanatkar hiiviyetini tasir (Kopriild,
2018, s. 454). Kopriili'niin eserini dikkatle okuyanlar, Tiirkistan ve Anadolu sahasini temsil eden iki efsanevi
sahsiyet arasinda miinasebet kurulmaya iliskin gayreti hemen fark ederler. Zira kitabin temel tezi de budur.
Ote yandan Képriili'niin dénemin siyasi ve kiiltiirel etkilerinden dolay1 eserini milliyetci bakis agisiyla kaleme
aldig1 iddia edilmektedir (Tagtan, 2016).”

Cumbhuriyetin kuruluguyla birlikte modernlesme ve milliyetgilik diisiincesi ile farkli ideolojilerin etkisindeki
yazarlarin ilgi odag1 haline gelen Yunus Emre etrafinda degisik imajlarin tretildigi gozlemlenir. Yunus
Emre’nin tartigilan bir figiir olmasina yol agan bu durum, farkli goriislere sahip kimselerin ideolojik goriislerini
Yunus Emre araciligiyla mesruiyet kazandirma ve bu fikirlere tarihsel bir zemin insa etme ¢abasi olarak
degerlendirilir. Bazi arastirmacilara gore Yunus Emre, Anadolu tasavvufundaki Tiirk ruhunun temsilcisi iken,
kimi arasgtirmacilar ise onu Orta Cag Anadolusu’nda yasamis hiimanist degerleri dillendiren bir Tiirkmen
sanatkar: olarak yorumlar. Bu fikre sahip yazarlara gore Yunus, hiimanist degerleri 6ztimsemis ve siirlerinde
insan sevgisini islemistir (Ocak, 2009). Dolayistyla Yunus Emre arastirmalarinda farkli yaklasimlarin

neticesinde degisik Yunus Emre imgelerinin iiretildigi soylenebilir.

° Kopriili'niin eserlerinde ileri siirdiigii tezlerinin daha sonraki yillarda bir paradigma olusturduguna, ézellikle Tiirk halk Islam’1 ile heterodoks Islam
ile ilgili goriislerindeki Orta Asya vurgusunun milliyet¢i bakis agisinin iiriinii olduguna dair yapilan elestiriler igin bk. (Karakaya-Stump, 2016;
Dressler, 2016).
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Bu makalede, Tiirk edebiyatinin 6nemli mutasavvif gairi Yunus Emre ile ilgili tiretilen yorumlar arasinda
bulunan milliyet¢i yaklagim ile hiimanist yaklasim arasindaki siireklilik tartigtlmistir. Her ne kadar bu iki
yaklagimin ilk bakista birbirinden oldukga farkli fikirleri igerdigi diisiiniilse de aslinda daha genis anlamda, her
iki yaklagimin milli kimlik/edebiyat kanonu olusum siirecindeki hafiza insasinin pargasi oldugu gériilmektedir.
Diger bir ifade ile Yunus Emre, milli edebiyat olusturma siirecindeki hafiza savaslarinin énemli bir figliri
héline gelmis ve degisik imgeler icinde kurgulanmistir. Bu dogrultuda makalede, milletlesme siirecinde milli
kimligi temsil eden sahsiyetlerden biri olan Yunus Emre ile ilgili @iretilen yorumlar, milli kimlik ve kanon

yaratimindaki siireklilik ve degisiklikler agisindan ¢oéziimlenmeye ¢alisilacaktir.

Yunus Emre’yi Tahayyiil Etmek

Cumbhuriyet doneminden itibaren kiiltiirel sahada genellikle Mevlana, Hac1 Bektas- 1 Veli ve Yunus Emre iig
biiyiik sufi olarak 6n plana ¢ikmistir. Cumhuriyetin ikonografisinde oldukga biiyiik yeri bulunan ve rittelistik
uygulamalara benzer bir sekilde anma torenleriyle siirekli hatirlanan/hatirlatilan bu sufiler, adeta Tiirklerdeki
hosgorii, insan sevgisi ve hiimanist degerleri yansitan simge sahsiyetler vasfini kazanmiglardir. Ayni sekilde
s0z konusu mutasavviflar hakkinda akademik ve popiiler nitelikli yayin, toplanti, téren vb. faaliyetler yapilarak
bu sahsiyetlerin kolektif bellekteki konumlar: pekistirilmektedir. Bu mutasavvif sairler arasinda yer alan Yunus
Emre’nin genellikle 1240-41 yilinda dogdugu, 1320 yilinda vefat ettigi kabul edilmesine ragmen, tarihi hayat:
hakkinda pek fazla kayit bulunmamaktadir. Zira hayati menkibelerle i¢ ice gegmistir (Tatc1, 2013). Esasen
Yunus Emre, ¢ok mekanli anlati kahramanlarindan biridir. Hayat1 hakkinda tiretilen menkibelerle birlikte
bir¢ok yerde mezarmnin bulunmasindan dolayr Yunus Emre’nin Anadolu sozlii kiiltiiriinde bir anlati

kahramani olarak da yer aldig1 s6ylenebilir (Oguz, 2011).

Yunus'un hayati hakkinda kesin bilgilere elde edilememesi, menkibelerle desteklenmis efsanevi bir kimlige
sahip olmasi, onunla ilgili yorumlarin ¢esitlenmesine, farkli goriis ve yorumlarin {retilmesine zemin
hazirlamistir (Soileau, 2006, s. 412). Ayni sekilde eserleri iizerinde yiiriitiilen tartiymalar da bu yorum ve imge
tretimini giiglendirmistir. Burada Yunus Emre gibi farkl1 sahsiyetlerin tartisilmasi veya yorumlanmasi, onlara
yiiklenen anlam ve degerlerle iliskilidir. Nitekim her sahsiyetin iizerinde olusturulmak istenen imgenin, kimlik
tasarimlari, edebiyat kanonu gibi unsurlarla bag: bulunmaktadir. Bu farkli yorumlarin arka planinda, farkl
kesimlerin kendi dini, ideolojik aidiyetleri dogrultusunda mesruiyet saglama gayreti de sdz konusudur. Bu
yaklagimlari temel alan Isen, (1995), Bagkal (2004) Soileau (2006), Tung (2007), Ocak (2009), Ayvazoglu (2016)
gibi aragtirmacilarin galismalarinda 20. ytlizy1lda Yunus Emre ile ilgili iiretilen yorumlarda genellikle milliyetgi,
hiimanist, Alevi, muhafazakar gibi yaklasimlarin 6ne ¢iktig1 kaydedilir. Elbette donemin siyasi, sosyal ve
kiiltiirel tartismalariyla bigimlenen bu yorumlar, ayni zamanda edebiyat, tarih ve kimlik kavramlarinin farkl
agilardan okunmasinin tezahiirii olarak degerlendirilebilir. Diger yandan bu tiir yaklasimlarin modernlesme
stirecinde gelenegin veya gecmisin yeniden kurgulanmasiin etkilerini tasidigini sdylemek miimkiindiir.
Kiiltiirel kaynaklarin yeniden ele alinip yeni imgelerle sunulmasi, esasen devlet ve toplumun yeni paradigma
diizlemindeki inga siireciyle de yakindan iligkilidir. Zira yeni fikir ve goriislerin rehberliginde olusturulmak

istenen yeni toplum ve insan modelinin kaynaklarini ulusun sembolii hiline gelmis sahsiyetler teskil edecektir.

Yunus Emre ile ilgili tiretilen farkli yorumlari, fakelore ve gelenegin icadi kavramlari 1s181nda tartisan Tung
(2007), bu tiir ¢esitlenmelerin ve degisik Yunus Emre imajlarinin olugsmasini, yazarlarin kendi diisiincelerinin
megruiyetini saglamak icin tarihsel bir figiir olan Yunus Emre’den yararlanma gayretiyle iliskilendirir.
Yazarlarin fakelore ve gelenegin icadi olarak nitelendirilebilecek metotlara bagvurarak Yunus'un hayati ve
eserlerini kendi anlayislar1 dogrultusunda kurguladiklarini sdyler. Bu yorum, Yunus Emre hakkindaki farkl
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soylemlerin ideolojik y6niinii vurgulamasinin yaninda fakelore, gelenegin icadi gibi kavramlarla birlikte
¢oztimlemesi bakimindan oldukea dikkate degerdir. Nitekim Yunus Emre’nin farkli yorumlari, Tun¢’un da
vurguladig: gibi gelenegin icad1 ve baska bir tipolojik ¢ercevede ele alinarak iiretilen fakelore yaratimiyla siki
sikiya iligkilidir. Ayni1 zamanda folklor disiplininin dogusundan itibaren milletin siirekliligini vurgulamak veya
gelenegi temsil etmeye elverisli sahsiyetleri kendi diisiince anlayislar1 ¢evresinde yorumlamak amaciyla sahte
folklor 6rneklerinin kurgulandig: bilinmektedir (Dundes, 2007). Milletin otantik degerlerini ve milli suuru
temsil ettigine inanilan kahraman ve sairlerin modern gagda yeni ihtiyaglar paralelinde yeniden ele alinmasi,
ayn1 zamanda siyaset ve kiiltiiriin i¢ ice gegmesiyle olusan milletlesme siirecinin de bir pargasidir. Bu bakimdan
kitleleri ulus etrafinda birlestirmek i¢in, milli niteligi haiz sahsiyetlerin “yeniden kesfedildigi” goriilmektedir.
Ozellikle milli kimliklerin yaratilmas: siirecinde, kendi kokenlerini arayan aydinlar, milliyetci bakis agisiyla
gecmisin sesini giiniimiize tasiyan sair ve yazarlari temel alirlar ve onlardan kiiltiirel azizleri yaratirlar.® Iste
Yunus Emre de ilk olarak milli kimligin insasinda yeniden kesfedilen ve romantik milliyet¢i tahayyiiliin ana

kaynaklarindan biri olarak yorumlanir.

Milli Bir Veli/Sair Olarak Yunus Emre

Cumbhuriyet doneminde Yunus Emre {izerine yapilan farkli yorumlar1 muhtelif yazilarinda degerlendiren
Ahmet Yasar Ocak (2009; 2012) ilk olarak milliyetgi yaklagimi zikreder. Ona gore Yunus Emre’yi milliyetci
perspektifle ele alan ilk arastirmaci olan Koprilié’yti “Tiirk Edebiyatinda ilk Mutasavviflar” adli eserini
yazmaya sevk eden amiller arasinda 20. yiizyilin baslarinda olusan siyasi ve kiiltiirel gelismelerin 6nemli pay1
bulunmaktadir. Ziya Gokalp’in romantik milliyetgilik diisiincesinden etkilenen Kopriilii, Yunus Emre’yi de bu
perspektifle yorumlamistir. Daha sonraki yillarda Faruk K. Timurtas, A. Kabakli gibi isimlerle devam eden bu
yaklasima gére Yunus Emre,” Islam sufiligini Tiirk geleneksel kiiltiir zevki ve yapisina gére yeniden
yorumlamistir “(Ocak, 2009, 5.100). Kopriili'ye gore Yunus'un sanatini meydana getiren iki unsurdan biri olan
Islami Yeni Eflatunculuk felsefesi onun tasavvufi ve ahlaki esaslarini teskil ederken, dilini, edasini, veznini ve
seklini teskil eden formun ise milli unsur oldugunu vurgular. Ayrica bu iki unsurun birbirinden
ayrilamayacagini ifade eden Kopriilii, Yunus'un sanatinin “tamamaiyla milli, yani zevk bakimindan tamamen
Tiirk” oldugu sonucuna varir (Kopriilii, 2018, 5.450). Ayrica tasavvufun esaslarini, vahdet-i viicut felsefesini
sade ve temiz bir Tiirkgeyle eserlerinde isleyen Yunus Emre, Orta Asya’dan Anadolu’ya siireklilik gosteren
Tirk sufiliginin 6nemli sahsiyetlerinden biri olmustur. Bu yaklasim, Abdiilbaki G6lpinarli, Burhan Toprak ve
diger aragtirmacilar tarafindan elestirilse de giintimiizde de Yunus Emre ile ilgili literatiiriin 6nemli bir
boliimiinde bu yaklasimin izleri goriilmektedir. (Ocak, 2009, s. 100-101). Ayrica sonraki yillarda hiimanist
soylemin de temel argiimanlarini etkiledigi soylenebilir. Zira ilk defa Koprili'niin ¢aligmalarinda ortaya

koydugu bakis agis1 ve inga ettigi Yunus Emre imgesi, geliserek devam etmistir.

Diger yandan bu yaklasimi, milli veli icadi/yaratimiyla da iliskilendirmek mimkiindir. “Milli Bir Veli
Yaratmak, Tiirk Edebiyatinda Ilk Mutasavviflar Uzerinde Farkli bir Okuma Denemesi” isimli olduk¢a zengin
ve dikkate deger makalesinde Yahya Kemal Tastan (2016), Kopriili'niin ¢aligmasini, milli kimlik ingasinda

basvurulan “aziz ingas’” yoniinden degerlendirir. Esasen Koprilii'niin Ahmed Yesevi ve Yunus Emre’yi

¢ Edebiyatin kanon seklinde bigimlenmesinde kiiltiirel aziz/kahramanlarin merkezi bir yeri bulunmaktadir. Nitekim kanonik metinlerin yaraticisi yazar
ve sairlerin yeniden hatirlanarak ulusal belleklerde yer edinmeleri saglanir. Ge¢misin sesini, milli karakteri, saf, bozulmamus dili temsil eden bu
yaraticilar, milli edebiyatin esas kaynaklar1 olarak tanimlanirlar. Milli edebiyatin inga edilmesinde s6z konusu kiiltiirel azizler, dini sistemleri de
hatirlatacak bir gekilde, adeta kutsallagma siirecine déhil olurlar ve “6liimsiiz ruhlar1” siirekli anma térenleriyle yiiceltilir, boylece ritiielistik
uygulamalarla kiilt mertebesine ulagirlar. Avrupa’da sair, yazar ve azizlerin kiiltiirel aziz seklinde yorumlanmasi igin bk. (Dovi¢ ve Helgason 2019).
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merkeze alarak Orta Asya’dan Anadolu’ya tevariis eden kiiltiirel siirekliligin birtakim sahsiyetlerle devam
ettigini gdsterme ¢abasi icinde oldugunu iddia eder. Kopriili'niin kiilt eserinin Ittihatcilarin Tiirkgii toplum
projesiyle birlikte okunmas: gerektigine dikkat ¢eken Tastan, donemin milliyetgilik politikalaryla eser
arasindaki yakin iligkiyi vurgular. Ayni zamanda Avrupa’da milliyet¢i aydinlarin milli kahramanlarin ve
efsanevi anlatilarin kokeni olarak addettikleri Orta Cagin temel referans noktasini olusturduguna dikkat ceker.
Zira edebi ortagagcilik hareketi “modern dénemde yeni milli kimlikleri tarihi, kiilttir, ahlak, milletin 6zgiin
degerleri agisindan besleyen biri milli hazine niteligindedir (Tastan, 2016, s.58).” Nitekim milliyetcilerin ulus
kimliklerinin ingasinda temel referans donemi kabul edilen Orta Cag, milli kahramanlarin, azizlerin, sairlerin
yasadigr altin ¢ag olarak ifade edilir. Edebi ortacagcilik hareketinin en 6nemli unsurlarindan biri kutsal
kitaplara, menkibelere dayanan milli veli/aziz yaratimidir. Avrupa’da azizler etrafinda tesekkiil eden milli
kahraman yaratimi hem sekiilerlesme hem de milli biling yaratilmasi siirecinde gergeklesir. Diger yandan
Tagtan, [rlanda’nin milli azizi olarak kabul edilmesini saglayan Aziz Patrick’i inga eden Stefan Czornowski’nin
eseri ile Kopriili'niin eseri arasinda ilgi kurarak her iki eserin sekil, muhteva, metot bakimindan benzerlik
tasidigini ifade eder. Czornowski, Aziz Patrick’i efsanevi ve tarihi kimligini ayr1 ayr1 igleyerek Irlanda’nin milli
azizi olarak takdim etmistir. Kopriilii de Orta Asya’dan Ahmet Yesevi ile Anadolu’dan Yunus Emre’yi milli
edebiyatin tasavvufi cephesindeki azizleri olarak insa eder. Esasen onun bu yaklagimi, Koprili'nin ve
Ittihatcilarin Tiirkgii edebi yaratim ve kimlik ingastyla da 6rtiismektedir. Zira Ziya Gokalp’in tesriyle Kopriili,
“tarihi sahsiyetleri milli kahramanlara doniistiirmeye ve tarihin bir bakima milli yorumunu gelistirmeye

yonelmistir” (Tastan, 2016, s.59).

Tastan’in (2016), Kopriili'niin Ahmet Yesevi ve Yunus Emre arasindaki siirekliligi gosterdigi ¢aligmasinda
milliyetcilik hareketlerindeki kahramanlarin ve azizlerin tekrar yorumlanmas: seklinde ¢6ziimlemesi,
milletlesme siirecinde entelektiiellerin kimlik ve sembol iiretimiyle ilgilidir. Nitekim modern milliyetgilik
hareketlerinde yeni kimligin birtakim sembolleri ve kavramlar1 olmak zorundadir. Avrupa’da yeni kimlik inga
stirecinde de uluslari tanimlayan, ayirt eden veya “var eden” bilesenler bulunur. Her ulus kurucu atalar, tarih,
kahramanlar, kiiltiirel ve tarihi abideler, yemek, mimar1 gibi kimlik dogrulama listesi olarak da
tanimlanabilecek ulusu temsil eden unsurlari kapsar (Thiesse, 2018, s.153-154). Yeni millet insas1 ayni
zamanda ge¢misin tekrar tahayyiil edilmesini gerektirmektedir. Millet ingas1 kolektif anlatilar icat etmek,
muhayyel bir cemaatin ideolojisini yurttaglara benimsetmekle miimkiin olabilir. Elbette millet insasinda
aydinlarin ve edebiyatin 6nemli rolii ulunmaktadir. Milli edebiyat, milli kimligin vazgegilmez kaynagidir.
Edebi ve tarihi anlatilar, ge¢cmisin sesini barindiran yazar ve sairler, milliyet¢iligin temel referansini olusturur.
Yeni toplumsal kimliklerin olusumunda bu tiir sahsiyet ve anlatilara ihtiyag duyulmaktadir. Dolayisiyla tarihi
sahsiyetlerin yeniden yorumlanmasi, milliyet¢i kimlik yaratimimda sik rastlanilan bir durumdur. Milli
edebiyat kanonunun nasil olustugunu irdeleyen Jusdanis (2018, s.86-87), ozellikle gecikmis modern
toplumlarda edebiyatin 6nemli vazifeleri iistlendigini belirterek edebiyatin milletin hayali aynasi olarak hem
bir milletin tezahtirii hem de millet-olusturma siirecinin pargasi oldugunu vurgular. Edebiyat kanonunu bir
anlatilar toplami olarak bir cemaatin {iyelerinin ortak baglarini anlamalarini saglayan hikéyeleri seklinde
tanimlayan Jusdanis, edebiyatin bir milletin ge¢misinin, simdisinin ve geleceginin hikayesini anlattigini, bu
bakimdan edebiyat kiiltiiriiniin milletle biitiinliiklerini pekistirmek ve gecikmis modernlesmeye hazir

olduklarini gostermek isteyen etnik cemaatler i¢in vazgecilmez bir 6neme sahip olduguna isaret eder.

7 Hasan Aksakal da Tiirk politik kiiltiiriindeki milli romantizmi inceledigi ¢calismasinda, romantik diisiinceye bagl figiirlerin kaleme aldig1 eserlerdeki
hékim temalar arasinda “Orta Cag meraki'ndan séz eder. Esasen bu yazarlar, altin ¢ag olarak tahayyiil ettikleri Orta Cagdan devsirdikleri
kahramanlari, azizleri, olaylar1 vb. eserlerinde yorumlamiglardir. Namik Kemal, Ziya Pasa, Ziya Gokalp, Fuat Kopriilii, Yahya Kemal, Nazim Hikmet,
Atsiz gibi pek ¢ok Tiirk romantigi, tahayyiil ettikleri donemi, kendi anlayislari igerisinde islemislerdir (Aksakal, 2015, s. 48-50).
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Tastan’in II. Mesrutiyet doneminde milli kimligin kurgulanmasinda yararlanilan milli veli icad1 vurgusu,
Cumbhuriyet sonrasinda da takip edilen ulus kimlik ingasindaki ¢abalarda da benzerlik gosterir. Zira milli
veli/aziz icadi, Cumhuriyet sonrasindaki milletleseme siirecinde olusturulmak istenen milli edebiyatin
kaynaklar: arasinda yer alir. Hatta farkli yaklagimlarin birlestigi esas unsur, Yunus Emre’nin milli kimligin ve
edebiyatin sembol sahsiyeti haline getirme ¢abasidir. Nitekim birbirinden taban tabana zit goriisler one siiriilse
de ortak unsur Yunus Emre’nin arzu edilen toplumsal kimligin 6nemli bir figiirii olmasidir. Dolayisiyla edebi
ortagagcillik kavrami ekseninde olusturulan milli aziz/siar insasinin, Cumhuriyet dénemindeki ¢aligmalarda
da devam ettigini soylemek yanlis olmayacaktir. Nitekim bu donemde, Yunus Emre ile ilgili edebiyattan
tiyatroya, miizikten sinemaya varincaya kadar, cesitli tiirlerde pek ¢ok arastirici, yazar ve sairin eliyle oldukga
zengin literatlir meydana getirilir. Yeni bir ulus tahayyiiliinii benimseyen Cumbhuriyet aydinlarinin yeni
figiirlere ihtiyac1 dogrultusunda, bir¢ok sair, yazar veli vb. yeni imgelerle sunulmugtur. Burada Yunus Emre,
ulusu tahayyiil tarzinin pargast olarak yorumlanan bu yaklasim, Cumhuriyet sonrasinda da devam etmis,
Yunus Emre Tiirk¢enin en biiytik sairleri arasinda gésterilmekle birlikte milli kimligin sembol sahsiyetlerinden
biri haline gelmistir.* Cumhuriyet dénemindeki kimlik ingasinda bagvurulan referanslardan biri, Yunus Emre
gibi tarihte yasamuis bir sufi sairin, milli vasfi daha da belirginlesecek, ayn1 zamanda milli edebiyatin kaynagin
teskil edecektir. Nitekim “devlet ulus inga siirecine dahil olur olmaz, 6zellikle kiymetli bir kaynak olarak kiiltiire
basvurur” (Dieckhoff, 2018, s. 89). Yunus Emre’nin siirini inceleme ve ¢oziimlemeyi temel alan ¢aligmalarla
edebi kimligi ile milli vasfi daha ayrintili bir isleme tabi tutulurken, hangi ytizyilda yasadigi, nasil bir tasavvufi
cevre ile iligkili oldugu gibi cesitli problemleri irdeleyen tartismalar yapilir. Halk arasinda ilahileri ve
menkibeleriyle taninan Yunus Emre, aydinlarin vasitasiyla yeni bir okumaya tabi tutulur ve yeni Yunus Emre
imgesiyle tekrar halka sunulur. Elbette bu yeni Yunus imgesi, farkl: bilgilerin zenginlestirdigi bir imgedir. Zira
aydinlarin elinde tekrar tahayyiil edilen Yunus Emre, degisik fikir ve ideolojiye sahip aydinlarin kendi kimlik

tasarimlarina gore yeniden yorumlanarak farkli Yunus Emre imgelerinin dogmasina sebebiyet vermistir.

Cumbhuriyetin kurulmastyla birlikte milli kimlik insasi1 siirecinde yeni bir edebiyat viicuda getirmek isteyen
aydinlar arasinda milli edebiyatin kaynag1 olarak halk edebiyatini esas alinmasina dair tartigmalar yapilir
(Eskin, 2017, 5.106-110). Nitekim Ziya Gokalp’in milli kiiltiiriin kokeninin halk edebiyati oldugu, “giizideler”in
halka dogru giderek folkloru, 4sik ve tekke siirini 6grenerek milli karaktere sahip olacaklarina dair goriisii, bu
donemde de etkilidir (Gokalp, 2019, 5.199-201). Diger yandan milli edebiyatin tesekkiiliinde halk edebiyat1 ve
Bat1 edebiyatindan faydalanmak gerektigine isaret eden Gokalp’in vurguladigi hususlardan biri de Dede
Korkut, Yunus Emre, Kaygusuz Abdal, Astk Omer gibi halk sairleri ile Nasreddin Hoca, Karagéz gibi halk
tiplerine ozel geceler tertip edilerek halka sunulmasidir (Gokalp, 2019, 5.260). Bir anlamda anma torenleri
vasitasiyla milli sairlerin kolektif bellekte siirekli hatirlanmasini amaglayan bu yaklagim, Cumhuriyet
sonrasinda Yunus Emre’yi igerir. Bu baglamda ilk yiiceltilen ve anma t6reniyle hatirlanan milli sairlerden biri,
Yunus Emre olur. Cumhuriyet dénemindeki inkilap edebiyati yaratilmasiyla ilgili galismasinda Eskin (2017,
s.116), Yunus Emre ile ilgili ¢caliymalarin donemin bakis agisiyla “gelenegin icadi/insai karakterinin somut
misali” olarak nitelendirir. Zira aydinlarin Yunus Emre’yi yeniden yorumladiklarini belirterek, onun milli

tilkiiyli temsil eden, milliyetci bir sair olarak tahlil edildiginden s6z eder.

® Milli kimligin insasinda ve edebi kanon yaratiminda edebi figiirlerden yararlamilmasi, Sovyetler Birligi'nde de goriiliir. Biinyesinde barindirdig:
topluluklar1 ulus héline getirebilmek igin kiiltiirel sembollerden, tarihi kahramanlardan ve edebi figiirlerden yararlanan Sovyet iktidari, tarihi ve
gelenegi yeniden kurgular. Ornegin Gagatay Tiirk¢esinin en 6nemli sairlerinden Ali Sir Nevayi, 1920-1940’l yillardan itibaren Ozbek ulusal kimliginin
sembol sahsiyeti ve Ozbek edebiyatinin kurucusu kabul edilir. Sovyet éncesinde Ceditci aydinlar tarafindan baslatilan kanonlagtirma siireci, Sovyet
déneminde tamamlanir. Sovyetler Birligi'nde yeni ulus kimliklerinin yaratilmas: siirecinde gelenegin icadi metodunun Ali §ir Nevayi 6rnegindeki

uygulanmasi hakkindaki bir inceleme igin bk. (Shin 2017).
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Esasen bu yorumun doniim noktalarindan birini, 1929 yilinda Tirk Halk Bilgisi Dernegi tarafindan tilkenin
gesitli yerlerinde tertip edilen anma torenleri olusturur. 1927 yilinda kurulan ve Anadolu sahasindan folklor
triinlerinin derlenmesini amag edinen bu dernek, halk bilgisi derlemelerinin yan1 sira énemli sahsiyetler ve
olaylar hakkinda 6zel giinlerin tertip edilmesini de gaye edinir. Bu amagla tertip edilen anma térenlerinden
biri Yunus Emre ile ilgilidir (Oztiirkmen, 1998, 5.58- 60). S6z konusu dernek, 15 Nisan® tarihini “Yunus Emre
Giint” ilan eder ve 1929 yilinda on iki sehirde ihtifal tertip eder. Bu anma torenlerinde Yunus’un hayat1 ve
eserleri hakkinda konferanslar verilir, siirleri okunur. Dernek tarafindan yayimlanan kitapta Mehmet Halit,
Fuat Kopriilii, Ziyaeddin Fahri ve Aka Giindiiz'iin yazilar ile Necip Fazil, Faruk Nafiz, Ziyaeddin Fahri ve

Ismail Hikmet'in siirleri yer alir. Son béliim ise Yunus Emre’nin segilmis siirlerine ayrilir (THBD, 1929).

Bu anma seferberligini yeni bir hafiza politikas: iiretimi oldugunu vurgulayan Eskin, 15 Nisan giiniinii Yunus
Emre’yi anma giinii olarak kutlanmasini iceren bu ihtifal hakkinda Hakimiyeti Milliye gibi gesitli yayin
organlarinda yazilar yayimlandigini, bu yazilarda Yunus Emre, mutasavvif kimliginden ziyade, Anadolu
Tirkliigiiniin lirik sairi, halkgi, 6z Tiirk¢enin temsilcisi olarak yorumlandigini belirtir (Eskin, 2017, s.117-120).
Koprili'niin eserinde milli veli seklinde inga ettigi Yunus Emre imgesi, bu ihtilaf neticesinde Cumhuriyet
donemine taginir. Anma giinii i¢in yayinlan eser, Kopriili'niin insa ettigi imgenin kabul edildigini gosterir
mahiyettedir. Oyle ki anma torenine katilan Kopriili'niin Yunus Emre ile ilgili yazis1 kitabin baginda sunulur.
Eserin baginda yer alan “Yunus Emre’yi Nigin Seviyoruz” baslikli yazida ise Yunus, klasik edebiyatinda
kaybolmak iizere olan Tiirkgeyi ebedilestiren mutasavvif sair geklinde nitelendirilir. Ote yandan ge¢miste
felsefi mistisizmi temsil eden Yunus Emre, artik “milli hayatin ve mageri mefktrenin ilham eyledigi i¢timai
mistisizmi” temsil edecektir. Dolayisiyla bu anma merasimi genglige tarihi, istikbali diisiindiirmek, felsefi ve
bedii yasayisin yiiksek ve ince zevklerini agilamak i¢in dernegin iyi ve uygun bir vasitaya miiracaat ettigi
kanaatini tagidig1 belirtilir (THBD 1929, 5.3-9). Yine Aka Giindiiz’iin yazisinda “higbir vakit tasavvufun mal
olmayan Yunus, mubhitini, neslini ve sonraki nesilleri hayatiyete, siiriip gotiirmek isteyen bir milli miicahittir,
Yunus Emre diiniin, bugiiniin ve yarin biiyiik Tirk'a” olarak yorumlanir (Giindiiz, 1929, s. 29). Dikkat
edilirse milli edebiyatin esas kaynaklarindan biri seklinde tasavvur edilen Yunus'un Tiirkliigii ve milli vasfi
olduk¢a 6n plandadir. Ayn1 zamanda milletin hikéyesini anlatan yeni edebiyat kanonuna, modern 6ncesi
donemde siirlerini sdyleyen Yunus Emre gibi sairlerin eserlerinin yaratiliy baglamindan ayr1 bir seklide
yorumlanip dahil edildigi gozlemlenir. Ozellikle sade Tiirkgeye vurgu olduk¢a onemlidir. Nitekim J. G.
Herder’in volk kavraminda vurguladig, dilin bir toplulugun tarihsel gelenegini ve kimligini aktaran, milletin
devamliligini saglayan ve oteki topluluklardan farkliligini idrak etmesini sagladig: diisiincesinin Cumhuriyet

seckinlerinin halki merkeze alan edebiyat yaklasimina 6nemli etkisi vardir (Kahraman, 2009, s. 120).

Yunus Emre’nin milli edebiyatin erken dénem sairlerinden biri oldugu ve bu yonitiyle Tiirk kiiltiiriinii temel
alan edebi yonelise de kaynak ettigi goriilmektedir. Megrutiyet yillar1 ile Cumhuriyet sonras1 donem yakindan
incelendiginde pek ¢ok yazar ve sairin Yunus Emre’nin tesiriyle yeni edebiyat eserleri kaleme aldiklar:
anlagilmaktadir (Onal, 1991). Diger yandan Yunus Emre ile ilgili milli romantik yorum daha sonraki yillarda
Tiirk Yurdu, Hisar, Tirk Edebiyat: vb. ¢esitli periyodiklerle, F. Kadri Timurtas, Sezai Karakog, Mehmet
Kaplan, Ahmet Kabakli gibi isimlerle devam etmistir. Fakat basli basina yeni bir edebiyat kanonunun
yaratilmasinda milliyet¢i-muhafazakar perspektifle ele alinan bu yorum, 6zellikle 1940’1 yillardan itibaren

baslayan ve sonraki yillarda geliserek devam eden hiimanist yoruma karsi savunmaci bir mahiyete

° Yunus Emre’yi anma giiniiniin 15 Nisan tarihinin se¢ilmesinin nedeni su sekilde agiklanir: “sairin siirlerinde tasavvuf renkleri arasinda yasatilan ve
siirinin en galip unsuru olan tabiat giizelligi diisiinmeli, bu yiizden 15 Nisan giinii Yunus’u anmak giinii yapmahdir” (THBD, 1929, 5.3).
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biirtinecektir. Hiimanist degerlerle Yunus Emre’nin diisiince ve mesajlarini birlestiren bu séylem, ortaya yeni
Yunus Emre imgelerinin ¢ikmasindan baska, degisen edebiyat kanon anlayisi ile kimlik tasarimlarinin da

ipuglarini vermektedir.

Hiimanist Soylemde Yunus Emre

Yunus Emre ile ilgili cesitli aragtirmalar icinde 6zellikle onu hiimanist bir sair olarak degerlendiren yaklasim,
belli gevrelerde taraftar bulan ve benimsenen bir yaklasimdir. Esasen bu yaklasim, belli bir paradigma
degisikligini ve aydinlarin kiiltiirel yonelislerini de icermekle beraber milli kimlik kurgusunun farkli bir
yorumuna da isaret etmektedir. Zira Tastan’in (2016, s.58) da vurguladig1 gibi “Genellikle din ve milli kimligi
bir arada diisiinen milliyetci hareketler milletlerin menseini Ortagagda ararken, sekiiler nitelige sahip ve
milliyetciligi laiklikle bagdastiran hareketler ise antik¢agi referans almislardir.” Dolayisiyla yeni bir kimlik
tasavvuru baglaminda Yunus, Emre, Mevlana gibi sahsiyetler hiimanist sdéylemle degerlendirilir. Genis
kitlelerin nazarinda yiiksek bir mertebede bulunan s6z konusu sufilerin, aslinda Bat1 medeniyetinin kiiltiirel
kokenlerinde yer alan sevgi, hiimanizm, hosgorii gibi degerlerin geleneksel aktaricilar: oldugu dile getirilir. Bu
velilerin sagladig1 mesruiyet, hedeflenen ge¢mis algisinin metafizik yonlerinden birini tegkil eder. Zira ge¢misle

gelecek arasindaki siireklilik, birtakim tarihi ve kutsal sahsiyetlerin yardimiyla insa edilmeye ¢alisilir.

Ocak’a (2009, 5.101) gore kokenini 1940’11 yillarda takip edilen hiimanist egitim ve kiiltiir politikasindan alan
bu yaklasim, Yunus Emre ile birlikte Mevlana, Hac1 Bektas Veli gibi sahsiyetleri de i¢ine almaktadir. Bu
yaklagimin en belirgin tezi, Yunus Emre’nin mutasavvif, sufi kimliginden ziyade hiimanist degerlerin temsilcisi
olmasidir. Yunus Emre’nin diinya ve ozellikle Bat1 kimlik degerlerine uyumlu bir figiir olarak sunulmasin
iceren bu yaklagim, ayni zamanda yeni kimlik tanimini vurgular. Ote yandan yeni imge icadinda esin
kaynaklar1 milliyetcilerden oldukga farkli olan bu grup, kendi icinde de farkli goriislerinin dile getirildigi bir
soylemi kapsar. Esasen Islami kiiltiirel 6geleri dislamaya caligan kimi yazarlara goére Yunus hakikatte
Anadolu’nun putperest kiiltiirlerinin de sekillendirdigi Tiirkiye halklarinin ortak bir triintidiir. Hiimanist
degerlerin siirekliligini vurgulamak icin bagvurulan bu hiimanist sylemin esas islevi, yeni ulus tahayyiiliindeki

Anadolu milletinin farkli bir bellek i¢inde kurgulanmasidur.

Bilindigi gibi, Yunus'un Divan’in ilk kez 1933 yilinda yayimlayan Burhan Umit, Yunus’u “bunalimli bir
entelektiiel” olarak degerlendirir (Ayvazoglu, 2016, s.47). Kopriilii ve diger milliyetci yaklasimlardan oldukga
farkli olan bu yorum, esasen daha sonraki yillarda gelisen hiimanist sdyleme de zemin hazirlar. Yine 1940’l1
yillarda Yunus Emre’ye yonelik ilginin arttig1 bilinmektedir. Nitekim Yunus Emre divanlarinin yetersiz
goriilmesi sebebiyle devlet eliyle ciddi bir tarama gerceklestirilir. Milli Egitim Bakan1 Hasan Ali Yiicel, biitiin
valiliklere Yunus’a ait kabul edilen biitiin siirlerin derlenerek yetkili makamlara teslim edilmesini ister
(Ayvazoglu, 2016, s.75). Ayni donemde devletin kiiltiir politikas1 dogrultusunda Yunan ve Latin klasiklerinin
terciime edilmesi sonucunda hiimanizm diigiincesinin kokenleri iizerine ilgi uyanir.' Ozellikle bu dénemde
Cumbhuriyet’in ilk yillarindan itibaren Tiirk aydinlanmasi baglaminda “héimanizma” diisiincesine duyulan ilgi,
yeni bir hiimanizma arayiglarin1 da beraberinde getirir (Yildirim, 2012, s.223-244). Iste bu diigiinsel

kaynaklardan beslenerek ortaya ¢ikan Mavi Anadolucu hareketi, Tiirk milli kimliginin tanimlanmasinda ve

' Esasen Tiirk hiimanizmas: diisiincesi, ¢eviri ve Terciime biirosu sayesinde yayginlik kazanir. 1939 yilinda tertip edilen Birinci Tiirk Nesriyat
Kongresinde antik modern klasiklerin devlet tarafindan terciime edilmesine yonelik goriisler, 1940 yilinda kurulan Terciime Biirosu’nun da
galigmalarini tayin eder. Maarif Vekaleti biinyesinde olusturulan Terciime Biirosu'ndaki geviri ve yayimncilik faaliyetleri, bir anlamda ulus kimlik
ingasinda ve Batililagsma siirecinde yeni Tiirk edebiyatinin veya kanonun olusturulmasinda kaynak vazifesini iistlenir. Ozellikle hiimanizm kavramiyla
iligkili eserlere oncelik verilerek Tiirk ronesansina ideolojik bir zemin hazirlanir (Giirgaglar, 2018, 5.69-76).
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edebi kanonun ingasinda farkli goriislere sahip bir harekete olarak temayiiz eder. Bu hareket, Bat1 diistincesini
kendi 6z kaynaklarinda bulma ve var olan tarihi ve kiiltiirel birikimleri kendi anlayislar1 icinde yorumlamaya
dayanir. Anadolu cografyasinda yeni bir millet yaratma kurgusunu igeren bu sdylem, Sabahattin Eyuboglu,
Halikarnas Balikgis1, Azra Erhat gibi isimlerle temsil edilir (Yildirim, 2012, 5.245-46).

Tirk hiimanizmi anlayisinin farkli bir yorumunu temsil eden Mavi Anadolu diisiincesi, edebi kanonun
yapilandirilmasinda 6nemli etkileri olmustur (Akyildiz ve Karacasu, 1999, s.27). Zira Mavi Anadolu
Hiimanizmi olarak degerlendirilen goriis, bir yaniyla Avrupa hiimanizminin degerlerine bagh iken, diger
yaniyla Anadolu cografyasindaki topluluk ve kiiltiirleri kucaklayan milli kimlik kurgusuna yaslanmaktadir.
Kendinden dnceki Orta Asya ve Anadolu’nun siirekliligin igeren, Tiirkliik vurgusu belirgin kimlik tasariminin
aksine, Avrupa kiiltiiriiniin kaynagi olarak gordiikleri antik Yunan ve Latin uygarliklarini da yaratan, yiizyillar
icinde harmanlanmis Anadolu uygarligini yiiceltirler (Akyildiz ve Karacasu, 1999, 5.29-30). Bu anlamda Tiirk
hiimanistleri muhayyel bir Anadolu kimligi tasarimina sahiptirler ve topraga bagh bir millet tahayyiiliini
gelistirirler. Cumhuriyet 6ncesi kiiltiirel birikimi 6z kiiltiir olarak tanimlayan Mavi Anadolucular, bu kiiltiiriin
kokeninde farkli topluluklarin birlikte olusturdugu toplumsal, edebi, siyasal, ekonomik biitiinliigii vurgularlar.
Dolayisiyla 6z kiiltiiriin anlatilarini ve degerlerini olusturan yazar, sair mutasavviflar bu perspektifle ele alinir.
Ayni sekilde edebi kanon ve milli kimlik tasariminin farkl: bir cephesinde duran Tirk hiimanistleri, Yunus

Emre’yi de edebiyat kanonunun kurucu dehalar: arasinda kabul ederler (Akyildiz ve Karacasu, 1999, s. 31-39).

Bu baglamda yazar ve ¢evirmen Sabahattin Eyiiboglu'nun goriisleri, Mavi Anadolucu hareketin hiimanist
kanon inga siirecindeki etkisi bakimindan olduk¢a anlamlidir. Zira Eyuboglu, Anadolu hiimanizmasi
perspektifinden kendi kiiltiirel azizini yaratma ¢abasindadir. Yunus Emre ile ilgili kaleme aldig1 eserinde halk
merkezli bir diisiince gelistiren Eyiiboglu, Yunus Emre’yi de bu yaklasimla degerlendirir. Ona gére Yunus
Emre’nin diisiincesinin merkezini, insan sevgisi teskil eder, fakat bu insan sevgisi, hiimanist degerlerle
uyumludur. Yunus Emre “artitk immet mali degil, millet malidir” diigiincecisiyle onu milli kimlik i¢inde
degerlendirmemiz gerektigini belirten Eyuboglu, hak i¢in halktan yana olan Yunus Emre’nin dindar olmasina
ragmen softalara ve yobazlara kars1 duran, ayn1 zamanda insanlar1 insan olmaya ¢agiran, hitmanizmin 6ztini
de iceren insanlig1 birbiriyle kaynastiran, yoksullarin, ezilmislerin sairi olarak yorumlar (Eyuboglu, 1966).
Diger yandan Yunus Emre’yi tasavvufi kimliginden soyutlayarak onu hiimanist degerlerin temsilcisi olarak

konumlandirir:

... Yunus biitiin dindarhigima, Miisliimanhgina karsin hicbir dinin adam degil, hatta bir din adamz bile degil,
tersine biitiin dinlerin otesinde, camilerin kiliselerin disinda, hele softalarin, yobazlarin diipediiz karsisinda
kitapsiz, tapinmasiz, torensiz, kiblesiz bir inancin adamdir. Bu inancin tek kuraly, yasasi, dogmas: sevgidir, en

genis, en sinirsiz, en insanca anlamziyla sevgi. (Eyuboglu, 1966, 5.28-29).

Yunus'un Tirkligiine ve Anadolu Tiirk dilinin gelisimindeki 6nemine odaklanan erken Cumhuriyet dénemi
denemelerinde oldugu gibi Eyuboglu, Farsca ve Arapganin entelektiiel dil oldugu bir zamanda Yunus'u Tiirkge
siir soylemesini 6nemli goriir. Yunus Emre timmet sairi degil millet sairidir vurgusu da olduk¢a anlamlidir.
Mubhayyel bir Anadolu milletinin Tiirk hiimanizmasinin degerlerini Tiirkge olarak dile getiren sairin yeni bir

imge icad1 yoluyla edebi kanonun i¢inde degerlendirildigini sdyleyebiliriz.

Tiirk hiimanizmi distincesinden etkilenen sair ve yazarlardan biri olan Ceyhun Atuf Kansu’nun da Yunus
Emre ile ilgili goriisleri, hiimanist yaklasima yakin olmakla beraber Marksist diisiincenin kimi renklerini de

barindirir. Zira onun Yunus Emre yorumu, sinif ¢atismasini da igerir. Kansu (1971), “Anadolu Halk Tarihinde
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Yunus Emre” baglikli yazisinda, Yunus Emre’nin tarihi sahsiyetini agiklarken, Anadolu'nun kaos ortamina
vurgu yapar. Ozellikle onun dgretisinin Islam gizemciligi, Tiirk halk gizemciligi, dogaci Tiirk inanglar1 ve
Anadolu’nun eskil ekini oldugunu belirtir. Ayni sekilde onun kaynaklarindan birinin Islam gizemciligi ile Tiirk
boylarinin eskil inanglarini birlestiren Horasan Erenlerinin eski Anadolu Eti, Frikya, Iyon gibi bir terkip
meydana getirdigini 6ne siirer. Diger yandan Kansu’ya gére Yunus Emre, dost bir diizenin kurulmas: i¢in

¢abalayan bir kisidir.

Bu diizene karsi savasacaktir goniil atina binmis yologlu, dervis Yunus. Orta ¢ag tarihinde bu diizenin toplumsal
dokusu derebeyliktir. Avrupa'da feodalite, Anadolu'da Mogol kiriminin, Selcuklu yikimimin ardindan tiiremis
Anadolu beylikleridir. Bu devrimci su, Yunus Emre'ye, yiizyil énceden, Baba Ishak devriminden gelmektedir: Bir
dost diizeni kurulmalidir. Ne yolla? Goniil yolu ile ... Bu diizen ugruna savasacaktir Yunus: Ogretisini yayacak,
halk arasina karisacak, halk gibi séyleyecek, halk: uyarip, uyandiracak; yoksullugu, oliimii ve ezinci yenmek igin
halkin éniinde yola diisecek, Baba Ishak'tan Baba Bektas'a, Anadolu halk gizeminin insanct devriminin- bir boliik

eri, bir savagsgisi olacaktir (Kansu, 1971, 5.423).

Mavi Anadolu hareketinin yeni tarih ve kimlik ingas1 etrafinda sekillenen hiimanist Yunus imgesi, sonraki
yillarda da devam eder. Ozellikle 1971 yilinda diizenlenen Uluslararast Yunus Emre Semineri’nde sunulan
bildiriler arasinda Yunus’u hiimanist bir sair olarak degerlendiren bildiriler bulunmaktadir. Ornegin Géniil
Alpay (1971) Yunus Emre’nin hiimanizmasinin temellerini incelerken, kiiltiir bakan: T. S. Halman (1971,
s.111-118) ise Tiirk hiimanizmasinin ilk temsilcilerinden kabul ettigi Yunus Emre’nin lirik siirleri, yagsayan
Tiirkgeyi ustalikla kullanmasi ve “insanlik degerlerine inanan, yobazlig1 kinayan, Tanri ve insan sevgisine
dayanan hiimanizmas1” sayesinde yiizyillar boyunca degerini korudugunu, hem ulusal kiiltiirii gelistiren hem
de siirsel soyleyiste ve felsefede evrenseli yakalayan bir sair oldugunu belirtir. Diger yandan Yunus, yobazlara
karsi, 6z degerlerini koruyan gergek bir miimin, Tanr1 ve insan sevgini birlikte isleyen ulu bir Tiirk ozanidir.
Halman’in goriislerinin Sabahattin Eyuboglu'nun disiincelerinden farkli olmadigi, daha sekiiler yorumla

Yunus’u degerlendirdigi sdylenebilir (Maras, 2005, s.35).

Gorildagi gibi, hiimanist soylem, cesitli cevrelerde devam etmis, hatta Kiltiir Bakanlig: tarafindan
benimsenmistir. Bu séylem, 1990’1 yillarda akademik ve popiiler yayinlarda siirdiiriilmiis, ozellikle
UNESCO’nun 1991 yilin1 “Yunus Emre Sevgi Yili” ilan etmesinin ardindan diizenlenen sempozyumlarda,
nesredilen kitap ve makalelerde de islenmistir (Soileau, 2006, s.453-454). Yunus Emre ile ilgili hiimanist
yaklasimda, yeni bir kimlik, tarih ve edebiyat yorumuyla karsilagilir. Tasavvufi kimligiyle taninan ve siirlerini
Islam, Kur’an, tasavvuf kaynagindan edindigi bilgilerle terenniim eden Yunus, bu kimliginde ayri, evrensel
insancil degerleri dillendiren, hiimanist sair kimliginde icat edilir. Farkli bir Yunus imgesini sunan bu
yaklasim, esasen bazi Tiirk entelektiiellerinin kimlik tasarimlar1 ve kanon anlayislariyla ilintilidir. Erken
cumhuriyet donemindeki kimlik arayiglarinin izlerini tagtyan bu yaklasim, bir anlamda Batili ve hiimanist
degerlerle uyumlu, sekiiler bir sair insa etme kaygisini tasgimaktadir. Zira Yunus'un bir Tiirk ozani olarak
nitelendirilmesi ve sade Tiirkgesine olan vurgu, onu milli edebiyat kanonu déhilinde degerlendiren, ama yeni
bir yorumla bagdastirma gayretinin bir tezahiiriidiir. Cumhuriyet doneminde farkl: ideolojik anlayislara bagli
aydinlarin milli kimlik ve edebi kanon insasinda Yunus Emre’yi kiiltiirel aziz olarak insa etme gayreti, farkli
yorumlara dayanmakla birlikte ayni insa faaliyetinin sonucudur. Diger yandan sekiilerlesme ve yeni insan ve
toplum modeli kaygisi iceren bu yaklasimin kanon miicadelesinin bir cephesini teskil ettigini sdylemek

mumbkiindir.
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Sonug

1918 yilinda yayimlanan “Tiirk Edebiyatinda Ik Mutasavviflar” adli kitapla taninana kadar Yunus Emre, sinirlt
gevrelerde bilinmektedir. Onun bir anlamda da popiilerlik kazanmasi ve yeni bir imgeyle ortaya ¢ikmasi,
Koéprili'niin gayretleriyle olmustur. Modern Tiirkiye’nin kurulmasiyla beraber Kopriili'niin insa ettigi milli

veli kurgusu degisik baglamlarda birtakim ilave yorumlarla zenginleserek devam etmistir.

Milliyetgi yaklasimlarla birlikte Ttrk hiimanizmasinin temsilcisi vasfini1 da kazanan Yunus Emre, 4deta milli
kimligin sembol sahsiyetlerinden biri haline gelmistir. Burada milliyet¢i-muhafazakar ve hiimanist yaklasimin
her ne kadar farkl fikir ve anlam diinyasina dayansa da milli kimlik ingasinda Yunus Emre’nin edebi temsil
kabiliyetini kazandigi, milli bir sair olarak yorumlandig gériilmektedir. Ulusun organik bir biitiin olarak
yaratilmas: siirecinde Yunus Emre, milli kimligin esas kaynaklarindan biri durumundadir. Kurucu atalarin,
milletin kiiltiirtinii dile getiren sahsiyetlerin yasadig1 ge¢misle bicimlenen milli kimlik, ayn1 zamanda kendi
edebiyat kanonunu yaratmaktadir. Bu bakimdan Yunus Emre, farkli degerlendirilmelere tabi tutulsa da
milletin hikayesini anlatan milli bir sair olarak nitelendirilir. Modernlesme siireci baglaminda millet insas1 bu
tiir milli vasf1 belirgin, ge¢misi ve gelecegi birbirine baglayan sahsiyetlerin tistlendigi degerlerle gerceklesir.
Yeniden yorumlanan ve anlamlandirilan bu sahsiyetler, yasadig1 devir ve baglamdan bambagska deger ve
kabullerle iliskili gosterilebilirler, 6nemli olan onlarin kimlik kurgusundaki islevi ve iistlendigi roldiir.
Dolayisiyla ge¢miste dini alanin iginde degerlendirilen bir sahsiyet, modern ¢agda sekiiler bir alanin
mesajlarin1 aktaran, milletin hikayesini dillendiren sair tipine doniisebilir. Cumhuriyet déneminde farkli
yaklagimlarla olusturulan Yunus Emre imaji da bu tiir bir anlamlandirma ve insa siirecinde sekillendigini,

kitleler arasinda yeni kimligiyle tebariiz ettigini sdylemek miimkiindiir.

Bugiin gerek akademik gerekse popiiler alanlarda canli ve zengin bir Yunus Emre arastirmalar: yapiliyorsa,
geemis yillardaki adimlarin olduk¢a onemli etkisi bulunmaktadir. Elbette glintimiizde hosgori, tasavvuf
denildiginde akla gelen Mevlana, Haci Bektas Veli gibi mutasavviflar: da bu baglamda degerlendirmelidir. Son
olarak sunu ifade etmek gerekir. Tiirk tasavvuf tarihinde yer alan mutasavviflarin giniimiizdeki imgelerinin
degerlendirmesinde bagvurulacak kavramlar arasinda milli veli icads, kiiltiirel aziz, gelenek icad: kavramlari,
son derece iglevsel olabilir. Ote yandan Yunus Emre ile ilgili tartismalarin ve degisik imgelerin icads, farkli
gruplarin kendi hafiza inga siirecinin pargasi yahut kimlik kurgusunun bileseni olarak degerlendirmek
miimkiindiir. Yunus Emre gibi ge¢misin yeniden yorumlanmasini saglayacak tarihi ve kiiltiirel kahramanlar
daima tekrar tekrar yorumlanmakta ve kiiltiirel cemaatin olusturulmasinda bagvurulan sahsiyetler olma vasfin
tasimaktadirlar. Dolaysiyla bu tiir yaklasgimlarin biitiinciil olarak degerlendirilmesi ve ¢oziimlenmesi
gerekmektedir.
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Extended Abstarct

Purpose

There have been many studies that aim to reveal the historical and legendary personality of Yunus Emre and
based on the determination and analysis of his poems. In these studies, quite different views were put forward,
and discussions took place among various groups. Among the comments about Yunus Emre, nationalist and
humanist approaches came to the fore. The aim of this study is to discuss the interpretations produced about
Yunus Emre in the Republican era in the light of the concepts of identity and literary canon in the process of
nationalization. In the study, it is claimed that Yunus Emre interpretations have diversified depending on
different orientations in identity design. In the study, the nationalist approach and the humanist approach to
Yunus Emre are evaluated.

Design and Methodology

The study is based on a literature search. The article has been prepared with the information obtained from
the books and articles containing the comments about Yunus Emre in the Republican period. In particular, the
sources containing the thoughts of nationalism and humanism were evaluated. In this context, the sources
discussing in the light of concepts such as the literary canon and the invention of the national guardian in the
process of national identity construction have been critically analyzed. In the study, attention was paid to the
use of primary sources.

Findings
In this study, the following findings were reached;

« Studies on Yunus Emre before the Republican period were generally handled with a nationalist
approach. It is seen that the nationalist approach continued after the Republic, and the image of Yunus
Emre, who was prominent as a national poet, was used especially in the creation of national literature.
In the context of the construction of national identity and the literary canon in this period, Yunus Emre
and Turkish identity were emphasized apart from his mystical identity. On the other hand, Yunus Emre's
folk literature was evaluated in line with the origin of national literature.

« In the context of the new interpretations of national identity and the new literary canon in the
Republican era, Yunus Emre is also subjected to a different interpretation than a nationalist one. Yunus
Emre is evaluated in the context of Turkish humanism, which has developed especially since the 1940s.
In particular, the evaluations of the Blue Anatolian movement about Yunus Emre determined the main
theses of the humanist approach.

« Among the findings obtained in the article, there is continuity between the nationalist approach and the
humanist approach. The common element in their different approaches to Yunus Emre is essentially the
national identity designs and the effort to make him a part of the literary canon. Authors with different
identity designs and literary canons evaluated it in this context. However, in these interpretations, it is
seen that Yunus Emre is considered as the symbolic figure of the national identity and the literary canon.

Research Limitations

The research is limited to the nationalist and humanist approaches produced about Yunus Emre in the process
of nation identity construction. In this study, the data about Yunus Emre's process of becoming a national poet
is based.

169



AUSBD, 2022; 22(Ozel Say1): 155-170

Implications

There are different approaches in the studies about Yunus Emre in the Republican period. The political, social
and cultural changes that Turkey has undergone have led to the diversification of the image of Yunus Emre. In
this context, it is necessary to carry out extensive studies on the images produced about Yunus Emre. At the
same time, analyzes should be made in the light of concepts such as the construction of cultural saints, national
saints, and the invention of tradition.

Originality/Value

Yunus Emre is as well known in limited circles as he is known for his book "The First Sufis in Turkish
Literature" published in 1918. In a sense, it was with the efforts of Kopriilii that he gained popularity and
emerged with a new image. With the establishment of modern Turkey, the national guardian fiction that
Kopriilii constructed continued by enriching it with some additional interpretations in different contexts.

Yunus Emre, who has become the representative of Turkish humanism along with nationalist approaches, has
almost become one of the symbolic figures of national identity. Here, although the nationalist-conservative
and humanist approach is based on a different world of ideas and meanings, it is seen that Yunus Emre has
gained the ability of literary representation in the construction of national identity and is interpreted as a
national poet. In the process of creating the nation as an organic whole, Yunus Emre is one of the main sources
of national identity. The national identity, shaped by the past of the founding fathers and the personalities
expressing the culture of the nation, also creates its own literary canon.

Aragtirmaci Katkisi: Serdar SIMSEK (%100).

170



