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iKi CAG, IKi CEVRE, IKi KIRLENME: ETOSFER VE EKOSFER

“Gaklerin ve yerin miilkii ancak Allah'a aittir”
Nur Suresi, 24/42

Basmasa miibarek kademin ruy-i zemine
Pék etmez idi kimseyi hdk ile teyemmiim
Mustafa Izzet Efendi

Selcuk ERINCIK"

Oz

Insanoglu bir siiredir, iki kiire ile ilgili, birisinin sorumlulugunun digerinden daha fazla oldugu,
ciddi sorunlarla yizlesmektedir. Gevre krizinin ginimizin 6nde gelen bir sikintisi oldugu
distinilmektedir. Gérmezden gelinemez ve firk{ticd bir olgu oldugu anlasildigindan beridir, bu
konu hakkinda yogun bir tartigma mevcuttur. Kamuoyu, kitle iletisim araglarinin hatta sinemanin
tesiriyle, bu sorunun, su kiriligi, hava kirliligi ve kiresel 1sinma gibi baz giincel ve garlinr
yiizlerine aldukga aginadir. Ancak bize gére bu, gercek nedenleri Kartezyen diisiinceye ve bilim
devrimine kadar gotdrilebilecek daha derindeki felsefi, ahlaki ve antropolojik giidiler ve
dondsimlerden kaynaklanan ag{k bir sonugtur. Modemn ve postmodern ¢ag, ahlak ve gevre
sorunlanni  birlikte dokumustur. Dolayisiyla, sayet mimkiin olacaksa, bu yozlasmayi
durdurabilecek sey, yalnizca vahye dayanan geleneksel hikmettir.

Anahtar Kelimeler: Modemnzim, Postmodernizm, Etosfer (ahlakkiire), Ekosfer (cevre), Teknolaji.

Two Ages, Two Spheres, Two Pollutions: Ethosphere and Ecosphere
Abstract .
Mankind has been facing with some huge prol’:uierﬁs related to two different spheres one of
which bears much more respcnsibﬂit)}; The environmental crisis is thought to be a major
discontent of the present day. There has been intense debate about this topic since it turned out
to be an undeniable and horrific fact. The public is highly acquainted with some popular and
visible aspects of that problem such as water pollution, air pollution and global warming

because of mass-media and even cinema. However we believe that it is just a self-evident result
caused by deeper philosophical, moral and anthropological motivations/transformations whose

" ¥Yrd. Dog. Dr.,-Ank_ara Universitesi ilahiyat Fakiltesi, Felsefe Tarihi ABD, e-mail:
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real reasons can be traced back to the Cartesianism and the scientific revolution. Both modem
and postmodem ages have interwoven the moral and environmental problems. So it is only the
resurrection of traditional wisdom based on the divine revelation to stop, if possible, this
corruption.

Key Words: Modemism, Postmodernism, Ethosphere, Ecosphere, Technology.

Girisg

Gegen asnin ikinci yansindan itibaren maddi/sinai  birikimin
dogurdugu sonuglarin gériindr hale gelmesi ile “moda” olan'gevre duyarliligy,
ozon tabakasinin delinmesi, buzullarin erimesi, Cernobil'in sebep oldugu
niikleer sizinti gibi “kiilt" felaketlerin mahmuzlamasi ile hem giincel hem de
entellektiiel kamuoyunun giindemini mesgul etmeye basladi.

Evet, su, toprak, hava kirlenmistir, buzullar erimekte ve birgok canlinin
nesli tilkenmektedir. Ne var ki, yillardir vermekte oldugumuz Cevre ve Din
derslerinin ilk haftasinda, bu dersi nigin felsefe bdliminin verdigini aciklama
babinda (nasiindan ©nce) belirttigimiz gibi; gevre kirliligini olusturan
olgularin bas géstermesi, bir sonugtur. Felsefe bir vechesiyle nedenleri
arastirmaksa, bu sonuglarni doguran arkadaki paradigmayi kavramak,
sorgulamak ve yarglamak daha ivedidir. Bu calismamizda da ekolojik
sorunlarin, mensei modern paradigma olan nedenlerine deginmekle birlikte,
bunlar kompoze etmeyi yegleyecegiz. Diistincenin dile getirilmesinde akicilik
saglayacagini distindtigimiiz bu Uslup, keza akiskan modernligi ihtiva eden
bir yazi i¢in de miinasip olacaktir.

Postmodernligin modernizmi elestiriyor olusu, selefinin yol agtigi
sorunlan ¢6zdiga ve kendisinin sorun dogurmadigi anlamina
gelmemektedir.. Cevre. ve ahlak icin tehlikeler, ihata edilmesi ve
engellenmesini zorlastiracak bigimler alarak devam etmektedir. Bu baglamda
makalenin sinirlan icerisinde, kartezyen felsefe-cevre sorunlar iligkisine
atiflarin ardindan postmodern durum ve &znenin konuya yaklasimini, teshis
yahut ¢dzimi olup olmadigim tartismak istiyoruz. Boylece ahlak ve gevre
kirliliginin temellerinin modernlik boyunca atilisina degindikten sonra, ag
toplumunun fail nedeni, kendi bedenine de musallat olan yikict yaratum
stirecinin Oksesi ile nasil yakaladigini anlamaya calisacagiz. Daha agik
konusmak gerekirse, homo economicusun yiktigini homo consumerin (tiiketici
insanin) yapip yapmadigini, yikimin farkinda olup olmadigini yahut kutsal
gbkkubbeyi yikan zelzelenin arkasindan gelen bir tsunami mi oldugunu
irdelemek istiyoruz. Aslinda iki (¢)ag, G¢ kirlenme diyebilirizz Modern/fordist
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(tiretim) ve postmodern/post-fordist (tiiketim) ¢adi ile ekosfer, etosfer ve
insanhgin Urettigi organik kiiltiirli asan, yapay-sanal tabiattaki tefessih.
Ezcimle, homo digitalisin avatan ile var oldugu yok-alemin, teknosferin
'kirliligi de ele alinacaktir.

Bu makale bugtin tartigtigimiz sorunlarin, nigin sorusunu sormaktan
vazgecip nasil sorusunu sormaya karar verenler tarafindan dretildigini ve
simdi ayni kisilerin sorun yokmus gibi gdstermek istediklerini® ileri
siirmektedir. Madem meselenin 6zl soru sormaktir, biz de kimlerin, nasil,
nicin ve neye sebep olduklan sorularinin pesinden ilerlemenin yerinde
olacagini dislindyoruz. :

Bu vesileyle, meselenin koklerinin bulundugu modernizmin, yirminci
asrin baslarinda kuantum teorisi ile fizik biliminden, Nietzsche, Freud vs. ile
de felsefeden yara almasinin akabinde yasadigi mesruiyet kaybina deginmek
yerinde olacaktir. Dahasi diinya savaslarinin neden oldugu travma ve bilhassa
ellili yillarda yadsinamaz olan cevre sorunlari modern paradigmaya karsi
kuskular beslemistir. Heniiz birkag sene evvel “uygar Avrupa’'nin” ortasinda
yasanan hammadde savaslarinin sebep oldugu blylk yikimin soku
atlatilamamigken, sanayi devriminin gergeklestigi iilkenin baskenti Lonra'da
hammaddeyi acimasizca kullanmaktan (yani etosfer ve ekosferin birlikte
clrtimesinden) kaynaklanan hava kirliligi nedeniyle kitlesel 6liimler meydana
gelmesi bir seylerin ters gittiginin enikonu fark edilmesini saglamistir. Ayrica
tanmda kullanilan ve kisa vadede {irlin artiran ilaglanin uzun vadede topragda,
suya, havaya, tabiatin dengesine zarar verdigi, bir yer diizelirken diger tarafin
bozuldugu anlagildiginda gesitli gevreci akimlar peyda olmustur.

Cevreciligin, “kor bencilligimize karsi, 6znenin, 6znelligimizden ibaret
olmadagimz" sdyleyen bu akimlarin bircogu, new age spritiializmi hatta eko-

Diinyadaki islerin yansinin her seyi oldugundan farkh gdstermek Gzere yapildigi kanisini,
ozellikle bugiiniin diinyasi s6z konusu oldugunda, biz de paylasiyoruz ve galismamiz
boyunca soruna bu zaviyeden bakacagiz. Bkz Geoffrey Miller, Tiketimin Evrimi, gev. G.
Vadar, Alfa Yay, Istanbul, 2012, 5, 129.

Armagan Oztirk, “Doganin Sémirilmesine ve Dogal Olanin Nesnelestiriimesine karst
Gikanlara Kargl", Prometeus Atesi, Lotus Yay., Ankara, 2013, s. 223. Yazara gore dogayl
somirerek zenginlesen dlkelerin gelismekte olan dlkelere gevreciligi teblig etmesi haksiz
rekabettir ve fakirin kendine yetismesini engellemek icin taktigi prangadir. Dogaya dénelim
sloganlan da yeni bir seyler satmak igin uydurulmustur. s. 224-225. Zaten donilmek istenen
doga eski doga, kuslar, bocekler, sincaplar, serin sular degil -ileride deginecedimiz nesne
ormanini andinrcasina- reklam endistrisinin yarattg hayali dogadir. s. 226. Yazar, bu
makalesinde ¢evreci akimlan kapitalizmin kogbasi géren fikirler sunuyor.
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teolojik yahut eko-apokaliptik® nitelikler tagimaktaydi. Ahimsa®, Chipko®, Gaia
hipotezi®, ekofenizm’, yeryiizii etigi®, derin ekoloji,® ekotaj/ekoterérizm™ gibi
gevreci akimlar problemler karsisinda el fehmi ile yol bulmaya calistilar. El
fehmi ile zira malum oldugu (izere bitiin asklar gibi bilim, ilerleme, verimlilik,
teknoloji, bliyime, retim askinin gézil de bakar-kérdii. Yasanan acilarin
yaptigi sarsinti, aydinlanma aklina, bilimine duyulan ask korliginden gegici
olarak kurtarr gibi oldu ve flu da olsa bir seyler gériilmeye baglandi. Fakat
sistem proleteryay: zincirlerinden baska kaybedecedi pek cok seyle donatip
kendisine eklemleyerek erken dénem krizini erteledigi gibi, bu krizden de
odagini baska yere kaydirmak sureti ile yeni bir zeitgeist yaratarak siynimaya
cahsti.™ :

Ozetle oyun, durumu hig sezemeyen, sezer gibi oldugunda sayisiz
ayartici ile yeniden uyusturulan yahut bir seyler sezse ve zihninde hep bir
“kiymik” olsa da parcalan birlestiremedidi icin, kendisini eyleme gegemeyecek
kadar yalniz ve iradesiz hisseden birey-kitle {izerine kurulmustur. Nihayet
bilim kokenli uygarlik, geleneksel diinyanin bir sekilde teskin etmeye ¢alistigi

Bkz. M.S. Mayerson, “Disaster Movies and the “Peak Oil” Movement: Does Popular Culture
Encourage Eco-Apocalyptic Beliefs in the Unites States?”, Journal for the Study of Religion,
Nature and Culture, V. 7.2, Equinox Publishing, 2013, s. 289-314.

Higbir canliyi incitmeme anlamina gelen Hint/Caynizm Ggretisi. ,
Hindu dilinde sanimak anlamina gelen bu kelimeden milhem bir akimdir. Hindistan'da bir
bélgede kesilmek istenen agaglara sanlarak kesimi Gnleyen kayli kadinlardan &tiri bu ismi
almigtir. Kamuoyuna sikiikla yansiyan kendilerini gesitli vesilelerle gesitli yerlere zincirleme
seklindeki cevre eylemleri kaynagim buradan almaktadir. Ekofeminizm iginde de
degerlendirilir. Bkz. Joseph R. Des Cardins, Cevre Etigi, gev. R. Keles, Imge Yay., Ankara, 2006,
5. 471-495, .

Dinyanin kendi kendini dizenleyen siper organizma oldugunu sGyleyen ve. ismini
mitolojideki yerylizl tanngasi Gaia'dan alan géris.

Tabiata hiikmetme arzusunun, kokeni dinlere kadar giden ataerkil dislincenin yani erkedin
kadin karsisindaki GstdnlGgdnin tezahGri oldugunu sdyleyen, toplumsal cinsiyete vurgu
yapan feminist cevreci akim. Des Cardins, Cevre Etigi, s. 471-495.

Aldo Leopold'un etigi, topragy, bitkileri ve hayvanlan da igine alacak sekilde genisletmesidir.
Bkz. Des Cardins, Cevre Etigi, s. 345-394.

“Dodanin, insanlann ihtiyaglanndan, gikarlanndan ve iyiliginden ayn bir degeri yoktur”
seklinde anlasilan Sij Ekolojiden farkl olarak “doganin, insanlann gikarlanndan bagimsiz,
kendi bagina degeri vardir* goristind savunan ve A. Naes'in gelistirdigi goris.

Cevreye zarar verdigini distndikleri kurum, kisi ve araglanna zarar vermeye, saldin
diizenlemeye kadar vardiran radikal tutum ve davraniglardir.

Henry Ford'un tabiri ile Ford fabrikasinda galigan isgi Gretiminde katkisi bulundugu arabay
alabilsin diye Gcretini arttinp, yabancilasma kuraminin en azindan o tirevi ile oyun disina
itilmesini saglayarak yapiimas kapitalizmin konformizm yaratma maharetine &rnektir. Isciye
birkag bin dolar verip hafta sonu barlarda, stadyumlarda, AVM'lerde geri almak daha kivrak
bir siyaset oldugu igin “kaybedecek gok seyleri olan isgi sinifi” zincirerini tercih etmistir.

10

11
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nefsin bendlerini yikarak, adeta Mr. Hyde' serbest birakmistir.”? iste bu
noktada, bendin gévdesine, agir bir tazyik uygulayip, yekpare yapisini
zayiflatan gelismelerin yasandii zamana yogunlasmak maksadimiz icin
yararli olacaktir. :

Modern/Kartezyen ve Bilimsel Temeller

Cevre ile ilgili killiyatta gevre sorunlarinin, genellikle Orta Cag'in
dinsel diinya goriisiinden sapmanin sebeplerinden olan Bacon-Descartes
kartezyen cizgisine, Kopernikus, Galileo, Newton mekanizmine kadar
gotiriildigt malumdur. Elbette evvelinde, nominalizmin bitlinG parcalayici
ve bilim ile dini ayirici tesiri vardir fakat “bilgi glctir” diisturu bu hususta
dontim noktasidir. “Bilimle ilgisi olmayan“® bir bilim savunucusu olan Bacon
putlan kirmaktan s6z etmisse de, asil put kiricinin Descartes oldugunu ve
baltayl 6znenin boynuna astigim sdyleyebiliriz. Bacon'a gore tabiatin hakimi
ve yorumlayicisi olarak insan, onu anlayabilir ve onunla bas edebilir."*

Modern uygarhig: &zetleyen bir kelime vardir Himanizm. Her seyi
insancil boyutlara indirgemek, st diizeydeki ilkeleri hesaba katmamak,
yeryliziini fethetmek bahanesi ile gékylziinden yiiz cevirmek (gokyiiziini
feshetmedikce yeryiizii fethedilemezdi) s6z konusu idi.- Daima tatmin
olabilecedinden daha fazla suni ihtiyaclan olan®™ cagdas insan, tabiat,
yararlandigi ama sorumluluk hissetmedigi bir fahise gibi gérdi. Fakat durum

2 pr. Jekyll ve Mr. Hyde, Stevenson'un meshur ift kisilikli karakter{ler)idir. Bir bilim adami olan
Dr. Jekyll'n buldugu iksiri igmesiyle, iginden “gériilmemis bencilligi ve sadece bulundugu ani
diigiinen” ve onun koti tarafi olan Mr. Hyde gikar ve bir sire sonra bilim adamina egemen
olur. "Hyde ve Jekyill'n Tuhaf Hikayesi” intiharla biter. Modem insanin seriivenine benzerligi

" agik olan bu alegorik anlatimin dikkat gekici yani, canavann, cahil birinin degil, saygin bir
bilim adaminin (kendi buldudu iksirin kélesi olrriasi sebebiyle) icinden cikmasidir. (Hikayeyi,
Nietzche'yi gnendirir sekilde, "Dionysos'un Apollan'a” galebe galmasi olarak da gérebiliriz)
Kisaca deha, kotilige, tutkuya hakim olamamis ve onun arzulanna Melville'in Katib
Bartleby'si gibi "yapmamayi tercih ederim” diyememistir. Biz de calismamizda ahlak ve gevre
sorunlarini doguran sdreci bu sekilde degerlendirip, ileride deginecegimiz gibi, gdsteri
dinyasi ile strekli “sadece yap”™ mesajini veren bir kiltirde "yapmamayi tercih etmenin”
imkanina dair kuskulara isaret edecegiz Bkz Robert L Stevenson, Dr. Jekyll ve Mr. Hyde':n
Tuhaf Hikayesi, gev. O. Cakmakg), Bordo Siyah Yay., Istanbul, 2013. Aynca bkz. Herman
Melville, Katib Bartleby, cev. 1. Ozdemir, Kirmizi Kedi Yay., Istanbul, 2014
John Henry, Bilim Devrimi ve Kékenleri, gev. S. Degirmenci, Kiire Yay,, Istanbul, 2008, s. 35.
Francis Bacon, Novum Organum, cev. S. Onal, Say Yay., Istanbul, 2012, 5.119.

Rene Guneon, Modern Diinyanwn Bunalimi, gev. M. Kanik, Risale Yay., Istanbul, 1986, s. 47.

13
14
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o agamaya gelmistir ki fahisenin goniil eglendirilecek hali bile kalmamigtir."®
Bu Bacon'un tabiati disil (she) tanimlamasi ile de uygundur. Tanrnyt baba
figiirii olmaktan cikarip, biiyiik bir saatci haline getiren'’ Kopernikus devrimi
ise teomorfik Ozellikleriyle merkezde olan insani kaderinin sahnelendigi
diinya ile birlikte kainatin merkezinden uzaklastirdi. Béylece Prometheuscu
hiimanizm, Tann karsisinda 6zgiir ve muzaffer bir akil distincesi Gzerinde
yeni bir diinya arayigina® girigti. Insanin askinla ba@ kopartilarak,
(Prometheuscu) bir isyanin taslart déseniyordu. Dlsmus insanin fikirlerinin
dogru ve yanlisin 6lclisti olacagi adimi atmak ise Descartes’e kalmisti. Ruhla
maddeyi tamamen ayiran kartezyen cerrahi operasyon™ bilim ve felsefeye
hakim olunca, mekanik tabiat anlayist yayildi. Niteliksel degil niceliksel® yatay
diinya icin-de 6zgtrlik ile cografyayr sémiirmeye girisen” Bati hikmetten
kopmus kendi bilimini tek bilim olarak gdsterdi. Bu meyanda doganin ruhunu
ve kisiligini kaybettiren Descartes oldu.”? ilk Cag'da bizatihi diizen olan
tanrilarin bile bagrindan ¢iktigi doga karsisinda insan yiiceldi ve doga algald.
insan dogasi dogadan istiin hale geldi.”® Artik Tanri, sinirlarini zorlayan insan
olmustu®® Kisacasi modernite, cennetten kovulma ve Tanr Sehri'nden
uzaklasma seklindeki teokratik kabulin tersine cevrilmesi ile baglad.”
Dogaya hakim olmak en kisa ifade ile riistini ispatlamak anlamina geliyordu.
Yunanlilar evrenin kiiglik cocugu iken yetiskinlige ulasan modern insan,

16

Seyyid Hiiseyin Nasr, fnsan ve Tabiat, ev. Nabi Avci, Yeryiizi Yay., Istanbul, s. 15.

Donald. G. Tannenbaum ve digerleri, Siyasi Diisiince Tarihi, cev. F. Demirci, Adres Yay.,
Ankara, 2005, s. 188.

Jacqueline Russ, Avrupa Digtincesinin Sertiveni, cev. O. Dogan, Dodu Bati Yay., Ankara, 2012,
s.118.

Nasr, Insan ve Tabiat, s. 89.

Smith, yeni fizik biliminin kabullerine uymayan her seyi, var olan seyler &leminin disinda
ikamet eden ontolojik bir yokluk zindanina siirdiigiinG sdyler. Bkz. Wolfgang Smith, Kdinat
ve Askinltk, cev. M.A. Ozkan, Insan Yay., Istanbul, 1996, 5.17. Ona gére, nicellestirilemeyen her
sey bu sekilde bertaraf edilir. Yazann yargisi hayli mihimdir diinyanin béylece fizige
indirgenmesi bilimsel bir kesif degil bilakis teoriye daha bastan dahil edilmis metafizik bir
tercihtir.

Nasr, Insan ve Tabiat, 5. 79.

Russ, Avrupa Disiincesinin Sertiveni, s. 202.

Russ, Avrupa Disiincesinin Sertiveni, s. 181.

Mousnierden aktaran Russ, Avrupa Diisiincesinin Sertiveni, s. 160.

Franco Berardi, Gelecekten Sonra, cev. O. Sisman & S. Ozer, Otonom Yay,, Istanbul, 2014, s.
35.

17
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biyiimiis olmanin bilincinde olarak gergekligin hakimi haline geldi. insan iste
simdi ergenlige ulagmis ve erkek olmaya baslamigt..”®
' Bilimsel gelisme, insam artik makine saydi§i dogadan uzaklagtird:.
'Gozden irak olan goniilden de irak oldu ve insan yabancisi oldugu dogaya
acimadi. Kopernikus, Kepler, Galileo, Bacon ve Descartes gibilerin katkida
bulunup Newton'un mekanik diinya gérisii altinda sekillenen siirece bilimsel
devrim ¢agi dendi. Mutlak zaman ve mutlak mekana dayali determinist
Newtoncu evren, Tanri'nin basta koydugu yasalara gore islese de
Aristoteles¢i teleolojiden eser yoktu. Laplace ise, Tanr'ya da ihtiyag
duymayacakti.”” Teknoloji kendisini cyborg yaptik¢a insan dogayla tiimlesik
olmayan mekanlarda yasayip (retmeye daha kotisii tilketmeye bagladi.?®
Manadan yoksun ve devinim halindeki kargasaya doniisen, her seyin
sallantida oldugu korkung bir evrende® artik temasa edilecek kozmik bir
ahenk ve kutsal kalmamisti. Bunlar a priori verili olmadigi igin, insan kendisi
kozmos yaratmaya girigti.”®
Kartezyen diializmin ruhu, yalnmizca insanda makinedeki bir hayalet
olarak birakmasi ve anlami kéinatin her yerinden kazimasi, organik bir bttin
olan teleolojik kainat anlayisim yikti. ilk cagda anlami ve kozmosu
kendiliginden ickin olan kainatin, Orta Cag'da Tann ile saglanan diizeni, adi
gecen isimlerin gesitli katkilan ile yikihinca, Nietzche ve haleflerinin “anlam
aramanin anlamsizi@ini” ileri stirene kadar, tabiata, hayata ve ahlaka mana
verme cabasi basladi. Kutsal ile iliskisi kalmayan kainat, bilginin glic verdigine
ve gobrevinin tabiata sirlarini sdyletmek olduguna inanan yeni bir
paradigmanin sahibi olan igkencecisi karsisinda “gassal elindeki meyyit” gibi
caresiz kalmisti. Dogay deus sive nature olmasi da kurtaramadi. Zira insan,
fiziksel olarak igine oldugu tabiattan ruhen uzaklasinca, kendisini hiyerarsinin
tepesine cikardigini diistiniince, “eylemi ile sonuglan arasindaki fiziksel
ve/veya psikolojik uzakligin artisi, eylemin ahlaki sonuglarindan faili masun
* kilan, hatta eylemin ahlak ile sinanmasini imkan disi yapan®" bir dokunmazliik

% Russ, Avrupa Dsiincesinin Seriiveni, s. 152-153. Doganin disil (she) gériilmesini hatirlayiniz.
Eko-feminizmin itirazs bunadir.

#  Cevdet Goskun, “Tek Basina Bilim Yeter mi? Bilim-Metafizik liskisi®, Eski Yeni Dergisi, Say 21,
Ankara, 2011, s. 33.

® Huseyin G. Topdemir, “Insan ve Doga lliskisi Uzerine Séylesi*, Eski Yeni Dergisi, Sayi 21,
Ankara, 2011, 5. 42.

* 'Russ, Avrupa Disincesinin Seriveni, s. 174.

z Luc Ferry, Gengler Icin Bati Felsefesi, Gev. D. Getinkasap, Is Bankasi Yay., Istanbul, 2011, s. 87.

Zygmunt Bauman, Modernite ve Holocaust, ev. S. Sertabiboglu, Versus Yay., istanbul, 2007,
s. 42-43. Bauman, bu muhakemeyi ashnda Hitler birokrasisinin yaptigi zulmi is soguklugu
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kazand.. Kainatta temasa edilecek bir gizem birakilmamisti. Ruhtan, manadan
dolayisiyla ylUzden yoksun biraktigi tabiata karsi ahlaki bir yUkamldlik
hissetmeyen 6zne, tabiat anayl Nasr'in yerinde tabiri ile fahise gibi gorerek
zorbaca sahip olmak istedi. Bu paradigma degisiminin ardindan modernlik
gezegenin, yer alt, yer (stl, bitki, hayvan ve insan bitiin kaynaklarini
“lizerinde glnes batmayincaya kadar” tahakkimi altina almaya giristi.
Burada dogan kapitalizm de etosfer ve ekosferdeki tereddiye biyiik tesirde
bulundu.** Hobbescu herkesin herkese karst savast tabiati da icerdi. Dogayi
yenen kendini tus etmis olur®® siari mucibince geligmis Glkeler iki buguk
asirda milyonlarca yilda olusmus fosil yakitlarinin cogunu tiiketti.** Bes milyar
yillik geng ve saglikll Amerika kitasi Kolomb'un kesfinden 200 sene sonra
yaslandi.®® Marx'in arzusu olan "emegin potansiyelini harekete gegirmek,
sermayenin kar yénelirﬁi ile birlesince hem gezegenin hem de insan beyninin
fiziksel kaynaklari tikendi®® Doganin makine oldugu fikri, bozuldugunda
makine gibi yeniden tamir edilebilecedi zannini uyandirdidi icin olup bitenler
geg fark edildi.”

Anlamak icin inanmayt tercih eden Augustinus ve Gazali hem
kendileri hem ¢aglan igin slipheyi asip kozmosu tesis ederken, anlamak igin
bilmeyi tercih eden Descartes, sadece evreni kavrarken kullanmakla yetindigi
stiphesinin vesveseye donlserek ruhtan biitlin evrene sicrayip, ontolojik bir
hal alarak etige ve teolojiye metastaz yapacagini 6ngéremedi. Kisacasi stiphe

ile karsilamasini agiklamak igin kullanir. Teknolojinin sagladigi uzaklik, failin eyleminin ac
sonuglan ile yiizlesmemesini saglar. Tabiata yapilan soykinm da aymi ahlaki muafiyetten
beslenir. Bu anlamda “tifeng icad oldu mertlik bozuldu® diyen Gmmi kisinin asirlar
evvelinden, eylem ile sonug arasindaki ahlaki bagin pamuk ipligine bagh oldugunu ima
etmesi ve kimilerinin ancak tarihin kerahet vaktinde, (yani bade harabi Basra) bilebildigini,
heniiz bidayetinde (hissi kablel vuku ile) gérmesi manidardir.

Bu uzun konuyu muradimiza yetecek kadar ele alacagiz. Aynntilar iin bkz. Frtijof Capra, Batt
Diistincesinde Déniim Noktast, gev. M. Armagan, Insan Yay, Istanbul, 1989. Paul Hazard, Batt
Diisiincesindeki Biiydk Degisme, ¢ev. E. Gingar, Kiltir Mast. Yay., Istanbul, 1973. Seyyid
Hiseyin Nasr, Bilgi ve Kutsal, cev. Y.-Yazar, Iz Yayincilik, fstanbul, 2001. Seyyid Hisyin Nasr,
Bir Kutsal Bilim Ihtiyaci, cev. S. Yalgin, Insan Yay., Istanbul, 1995. Luc Ferry, Gengler cin Batt
Felsefesi, cev. D. Cetinkasap, Is Bankasi Yay, Istanbul, 2011. S. Toulmin, Kozmopolis:
Modernitenin Gizli Giindemi, gev. H. Arslan, Paradigma Yay., Istanbul, 2002, C. Taylor, Sekiiler
Cad, cev. D. Kdrpe, Is Bankas! Yay., Istanbul, 2014.

Emin Atasoy, Insan-Doga Etkilesimi ve Cevre Igin Egitim, Sentez Yay. istanbul, 2015, s. 35.

Eva Morales'in mektubundan aktaran, L Bergen, Kent-Islam ve Kapitalizm, Dogu Kitabevi,
fstanbul, 2014, s. 16.

Atasoy, Insan-Doga Etkilesimi, s. 13.

Berardi, Gelecekten Sonra, s. 60.

Atasoy, Insan-Doga Etkilesimi, s. 82.
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filozofun zihninde durdugu gibi durmadi. Dolayisiyla Guenon’un, modern
diinyanin bu 8limcil inisle ugurumun dibine inip inmeyecedi hususundaki
karamsarliginda hakikat pay1 yiiksektir. Ona gére buradan geri donis
miimkiin degildir’® ¢tinkd bir uygarhigin tamamen olumsuz bir sey (izerine,
bir ilke yoklugu Gzerine kurulmus olmasi bu zamana kadar hi¢ gorilmemis
bir seydir. Modern diinyayi anormal ve canavar kilan ise budur.®®

Boylece, modernizmin gelisim asamasindaki tabloya bakmis
bulunmaktayiz. $imdi farkl isimleri olan ve kirliligin kosullarini strdirdaga
gibi yeni bir kire/uzam yaratarak nevzuhur bir kirlenmeyi sinirsiz hizlarla
yayan ag toplumuna deginmek istiyoruz. Modern cagin &znesinin yani
mikrokozmosun makrokozmosa musallat olmasinin, etosferdeki sapmanin
ekosefere sirayet etmesinin ve nihayet kendi bedenini tesrih masasina
yatirmasinin 6niind actigi bir zamanda, postmodernitenin adem-i merkezi,
parcalanmig &zne(nesne)sinin “yes we can"®® diyebilmesi ve direnebilmesi
mimkiin midir? Sonraki baglikta sorusturmak istedigimiz husus budur.

Postmodern (C)ag icinde Durum

Sonda sOyleyecegimizi basta sOylersek, bu cagin selefinden daha
incelikli bir “know-how” ile bezedigi “high-tech” dogast, yine selefinden hayli
karmastk ve ahlaki temelden yoksun bir kiiltir olusturmustur.®

Postman'in “teknolojik degisimin ekolojik” oldugu fikri, teknolojinin
kendi i¢ mantigini dayatan yapisini tavzih eder. Ona gére Gnemli bir
degisiklik, toptan degisimlere sebep olur. Tirtillari dodal ortamlarindan
cikarirsaniz geriye kalan, ayni dogal ortam eksi tirtillar degildir. Artik
elinizdeki diger canlilann hayat sartlarini yeniden duzenlediginiz yeni bir
cevre vardir. Teknolojik araglanin ekolojisi de boyle isler. Yeni teknoloji sadece
ekleme ve gikarma yapmaz her seyi degistirir. Matbaadan sonraki Avrupa,
oncesinden baska oldugu gibi, TV'den sonraki ABD ise sadece Amerika arti

Guenon, Modern Diinyanwu Bunalim, s. 47

Guenon, Modern Diinyanin Bunalimi, Ag.e, s. 99. Modern kentlerin ‘'varlik sebebi olan
kapitalist blyiime, hem suyu hem de havay kitlastirmaktadir. Bkz. Berardi, Gelecekten Sonra,
s. 168. Kent tabiata karsi ne hayvan, ne bitkinin giremedigi irkgi bir soykinm uygular. Bergen,
Kent-Islam ve Kapitalizm, s. 30.

Obama'nin segimlerdeki slogani Tocqueville'nin ifadesi ile “var olmayan, bir sey heniiz kimse
yapmadid igin yoktur” duygusunda olan Amerikalilan yakalayacak tirdendi: “Evet,
yapabiliriz/basarabilirizl”

Neil Postman, Teknopoli, gev. M.E. Yilmaz, Gelenek Yayinlan, istanbul, 2004, s. 12.
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TV degildir.? Postman iste bu yeni anti-iitopik ekosisteme Teknopoli
demektedir®

Berardi'ye gore, hizin enformasyona aktarlarak igsellesmesinin,
kiiresel .uzami somiirgelestirmesi, hemen akabinde zamanin ve zihnin
sémiirgelesmesinin gerceklesmesi ile sorun daha ileri boyutlara ulagmistir:
“Makine biziz artik.” Bu yiizden gelecek ¢okmistiir. Gezegenin uzamsal
sémirgelestirilmesi, digsal makineler yani ulagim araglar sayesinde olmustu.
Mekanin her santimetrekaresi somirgelestikten sonra ise zamansal boyut
sdmiriilmeye baslandi. Bu, zihnin, alginin ve hayatin sémirgelestirilmesi
demekti. Boylece gelecedi olmayan bir ylzyil basladi. Onun nazarinda sorun,
siberuzamin  sinirsiz,  siberzamanin  ise  sinirh olmasindandir.  Insan
organizmasinin oradan gelen veri ve uyarici bombardimanina cevap
verebilmesi mumkiin degildir™ Kitle iletisim teknolojileri bireylerin ve
gruplarin imgelemini birbirine baglayip, bilingli organizmalarin hepsinin
paylastigr bir filmi sonsuz defa gdsteren noro-telematik bir ¢ad
olusturmustur. Iste bu ona gdre koinos kozmos yani herkes tarafindan
paylasilan gergeklik, evrensel diizendir. Anlam buralarda yaratilir ve
digerlerinin imgelemi tetiklenir. Hiper-kapitalizm, kendini topluma dayatmak
icin artik devlete ihtiyagc duymamaktadir. Elektronik hiz daha mutlak bir
kontrol sagladigi icin devlet olmadan yoluna devam etmeyi yeglemistir.*
Annelerinden ogrendiklerinden daha ¢odgunu makineden &grenen online
kusagin bir araya gelme bicimi, birlesme yerine baglantiya doéntismstir.*
Bulyiik var olus zincirinden koparak yersiz yurtsuz, kékstiz kalan son ii¢ asrin
hymatlosunu “vatandas (citizen)" kilan ulus devlet idi. Koksiizltgin, gergek ile
baginin olmadigi, donecek bir yeri olmayan hatta bdyle bir yerin var
oldugunu bile hatirlamayan bu john ve jane doe (hig-kimse)'dan® simiilasyon
kokusunu alan ag toplumu ise onlari netizen yapmustrr.

S6z konusu yeni sanal yurttaslann, onun igindeki planktoken
tiiketiciler oldugu bir okyanus olarak tiiketici kapitalizm, hayli géreceli bir
sozcilk olan ihtiyaglarin, yapay olarak yaratiimasina dayanir. Tiiketimin,

42
43

Postman, Teknopoli, s. 27.

Teknopoli'nin anti-Gtopik muadili Cesur Yeni Dinya adh eserinde, Huxley'in, Fordist asamayi
milad gériip, Ey Lordumuz (efendimiz)! nidasina telmihle Ey Fordumuz! demesi yeni bir
mubhite (muhit olana) isaret etmektedir. Bkz. Aldous Huxley, Cesur Yeni Diinya, ¢ev. U. Tosun,
fthaki Yay., Istanbul, 2015.

“ Berardi, Gelecekten Sonra, s. 33-34.

% Berardi, Gelecekten Sonra, 5. 46.

Berardi, Gelecekten Sonra, s.52.

7 )ohn ve Jane Doe, Amerika'da kimligi mechul cesetlere verilen anonim isimlerdir,
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degerleri de &giiten degirmenini, calis, satin, al, arzula® sarmali
déndirmektedir. Akiskan modernlik, isteklerin tatminine degil potansiyel
'sonsuzluguna, daha fazla arzunun arzulanmasini saglayan arzulara, arzular
serbest birakmaya® karar vermistir. Tiiketici-ahlak evliliginde ise aldatilan es,
her zaman ahlaktir.®® Fakat gésterge kapitalizminde eskinin durmak bilmez
tretim ve ‘simdinin taketim ethosu,” “kirlenmek o6zgiirliiktiir’ diyerek
farkindahdr da tiketmektedir. Kaldi ki yapmak istedigi her seyi yapma
hakkinin oldugunu distinen ve bireyciligi yeni bir konformizm® haline
getiren kusak, organizmay! felg edecek ol¢lide, agin uyariya maruz birakildig
bir gosterge-uyaran selalesi altinda hiper-kapitalizme® direnc gésterebilecek
ahlaki bir sorumlulugu nasil gelistirecektir? Berardi'nin dedigi gibi
"zguirligiintizti artinn” ifadesi, “tretkenliginizi artirin” anlamina geliyorsa,>*
bu insanin degil tiketicinin yani kendini 6zgiir sanan ilistirilmis bir mutantin
ozgurligadir. '
Kisacasi adi heniiz agikca konamasa da, post-endistriyel/dijital
dénemde ekonomik alanin merkezine gdstergesel tretimin yerlesmis olmasi,
postmodern toplumun temel isaretidir. Sinema ve TV ¢aginda hiper-gorsel
enfosferin yaratilmasi,® diinyayi cali-fornication® istilasi ile karsi karsiya

Miller, Taketimin Evrimi, s. 7.

Zygmunt Baumann, Modernite, Kapitalizm, Sosyalizm, gev. F.D. Ergun, Say Yayinlan, Istanbul,
2013, s.50

Baumann, Modernite, Kapitalizm, Sosyalizm, s. 95.

Berardi, Gelecekten Sonra, 5.161

Hal Niedwieczki, Ben Ozelim, gev. S. Erduman, Aynnti Yayinlan, Istanbul, 2011, s. 47.

Gary Genosko ve diderleri, “Onséz Franco Berardi'nin Yatay Gegigli Komiinizmi®, Gelecekten
Sonra, s. 16.

Berardi, Gelecekten Sonra, s. 78.

Berardi, Gelecekten Sonra, s. 118.

California hem ekosferin hem de etosferin, hem mikro hem makro kozmosun kirletilmesinde
sembolik 6nemi olan bir eyalettir. Tek basina dinyanin neredeyse cogundan fazla emdigi
enerjiyi geri bosaltan bu eyalet, cali-fornicationun (calli-polis yani Platon'un erdemli sehri
degil ama hdsn-i zina) "gdsteri peygamberleri” siiper yayicilar araciligi ile daha tehlikeli bir
kiriiligi bulagtinr. Mesela Californication, Dévis Kulibii adl, giiya sistem elestirisi yapan ve
kiilt olmus filmde, “biz hepimiz star olmak icin blyGtlldik ama pizza dagiticisi ve benzin
pompacist olduk, 6fkemiz bunadir” diyen anti-kahraman Tylor Durden roltind, son yirmi yilin
en “gok taninmastyla taninan” gosteri peygamberi, Pazar (piyasa) idolG olan Brad Pitt'e
vermenin bizatihi kendisidir. Aynca, Amerikali bir miizik grubunun Californication isimli bir
sarkisi vardir ve Hollywood'un Californication sattigini séyler. Once camu kirip sonra sokaktan
gegen camci olan Bati, sorunun bizatihi kendisi oldugunu gizlemeyi, bu tarz “postmodemn
kutsallarla” kotanr. Geleneksel gékkubbenin yerine ikame edilen semada ise ikonlar, yildizlar,
ay st lem bulunur. Kitleler, bu dlemin med- cezirine kapiliriar. Iste bizce bu, “postmodemn
bir astrolojidir.”
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getirmistir. Artik sekdler kutsallik halesi giydirilmis figUrler, isimler, imgeler ve
umutlar satiimaktadir.”’ Ornegin Disneyland, California’da mantar gibi biten
tim muadilleri gibi, hiper-gercek bir uygarhdi zehirleyen ilk énemli kirlilik
kaynagidir.*® Strekli kendisini soludugumuz ve beyinlerimize burnunu sokan
reklamlar, bilingleri proleterlestirmek suretiyle, geleneksel ihtiyag-arzu-nesne
semasini, simdilerde, nesne-arzu-ihtiyag olarak ters yiiz etmistir.®

Genel hatlarini vermeye calistigimiz, ucu bucag ve daha tekinsiz
sekilde sagi solu belli olmayan bu network icinde, 6zne/fail neden ve
tabiat/maddi neden hicbir ereksel ve formel "yeter sebep” olmaksizin .
birlesmekte ve kendisini sekilden sekle sokmakla istigal etmektedir. Fail
neden aklini kurcalayan her seyi kurcaladigi icin kendini de kurcalamaya
baslamistir® Malum oldugu izere bu “aydinlanmis” yetiskinlerin degil, akil
balig olmamig cocuklarin hasletidir. insanin, tabiati kozmos kilacak tek giictin
kendisi oldugundan hareketle, gevresini zihninin sablonlarina uydurmaya
calismasi gibi- (6rnegin, Hitler ve ari irk sablonu), yaratiliginin yetersizligi
hissinin verdigi huzursuzluk, bir zaman sonra ilgisini kendisine y&neltmis
ancak kendinde bulduguna tahammiil edememistir. Ruhu kozmos olmayan,
iradesinin, diger yetilerini yonetemedigi insanin kaostan asla gikamayacagi
agikardir. Fakat “narsizm illeti"®" bunu anlamasina engel olmaktadir. Giinkii o,
bakigini igine degil yliziine, sathi olana odaklar. Yeri ylizsiiz birakarak ahlaki
sorumluluktan siyrilan insan kendini de Otekilestirerek yilzind eksitir.
Viicudunu kaotik gdrmekten kurtulamayan kusaklar icin ¢dziim yine tipik
cali-fornicationdur: Estetik cerraha git! Ciinki beden emanet degil, mlktir.
Boylece tabiati kozmos yapma tutkusundan sonra kendini de (kozmetik ile)

7 *Ack satar, cinsellik satar, siddet satar, yidizlar satar" mottosu bu yeni teo-politik

ekonominin dogmalanndandir. Ilk Gigl ise en sondaki yildizlar vesilesiyle pazarlaniriar.

Jean Baudrillard, Simdlakrlar ve Simdlasyon, ¢ev. O. Adanir, DoguBati Yay., Ankara, 2005, s.
30.

Bkz. Frongois Brune, “Tek Gergeklik, Yeni ideoloji”; Taarruz Eglendirerek Hiikmetmek, cev. Y.
Polat, Heretik Yay., Ankara, 2013, s. 100-108.

A. Corbin ve digerleri, kartezyen makine-beden kabul@iniin geldigi noktalan, tibbin, nasil
insan bedenini deney nesnesine indirgedidine isaret ediyorlar. Alain Corbin ve digerler,
Bedenin Tarihi, Cilt 3, gev. S. Ozen, YKY, Istanbul, 2006, s. 31. Yazarlara gére, yeni asli glinah
hastalik hastaligidir zira doktorlanin bekleme odasinda, asli giinahla enfekte olmug 5 milyar
hasta vardir. Bkz s. 18. Insan, ancak ruhunu kaybettikten sonra, bedenini kesfetmistir. s. 19.
Jean M. Twenege ve diderleri, Narsizm [lleti, cev. O. Korkmaz, Kaknils Yay., istanbul, 2010.
Yazarlar, narsizmi, asnn vebasi olarak nitelemektedirler. Himanizmi, veba ile gegen
asirlardan sonra, insamin tekrar hayatt olumlamasi addeden gdérisler oldugu
disOniildigande, “veba” sifat calib-i dikkat gorinmektedir. Buna gore, insanlan fiziki olarak
oldiren vebadan, insanlan ve tabiat madden/manen &ldiiren vebaya gecilmigtir diyebiliriz.
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kozmos yapmak ister. Aslinda buradan 6znel aklin diizen verici ilkelerinin
kaotik oldugu, asil kaosun &znenin zihninde ve ruhunda oldugu icin her seye
carptk baktigi yani formel nedenin a priori amorf oldugu anlasiimaktadir.
Tanri'yt oynayarak kaostan kozmos ¢ikarmasi beklenen 6znenin, ne tiimeli ne
tikeli bilmedigi ve kozmosu saglayacak ilkelere sahip oldugu iddiasinin vehim
oldugu acgiktir. Insanin zihninde “ancak ilahi bir kilavuzlugun isigi ile
gbrebilecedi, hatirlayabilecegi” ilkeler olabilir. Fakat o, miteél olanla
kopardigi gobek bagini dogrudan kendine bagladigindan bu yana, Allah’'in
kevni ayetlerinden en &nemlisi olan insan da tiim vecheleriyle kirlenmekte ve
genetidi ile oynanmaktadir. Ciinkii Guenon‘un tabiri ile “dogru bir dislince
yeni olamaz zira hakikat insan aklinin Urlini degildir. Hakikat bizden bagimsiz
olarak vardir."®? '

Biitlin bunlardan sonra trajik olan, kozmosu tlketerek kozmos
yaratmaya galigan bir paradigma sebebiyle, irkimiz icin hayati Snemi haiz ve
bir zamanlar siradan insanin en kolay ulasabilecedi seyler olan temiz havanin
ve temiz suyun bile, simdi uzun yollar asip, masraf ederek ulasabilecegimiz
ayricalik haline gelmesidir. Aslinda ihtiyacimiz olmayan ve suni her sey
(dinya) hemen yanimizda iken, hayati ihtiyaglarimiz (ahiret) stk yil
uzakhgindadir. Oyle gériintyor ki, affluenza® yayildikga mesafe agimaya
devam edecektir.

Degerlendirme ve Sonug

Ahlaki ve ekolojik sorunlarin biytklagd, liberal-kapitalizmin metafizik
ilkesi “gérinmez elin” dizene degil, "karada ve denizde” kaosa yol agtigini
isaret etmektedir. Ustelik ulasti§i asama icin dahi, sinirsiz aci ve kirlenmeye
neden olan bu ikilinin fitursuziugu, "kirleten 6der” kuralinin kapitalizm icin
anlam ifade etmedigi® géristini dogrulamaktadir. Modern diinya, talan
ed'erek zenginliklerini aldigi tabiati ve Uzerindeki mustazaflari bugiin de
kirletmeyi siirdiirmekte ve onlardan toplayip 8guttiklerini tekrar tzerlerine

Guenon, Modern Dinyanwn Bunalumi, s. 101.

Affluenza, gripten milhem olarak refah-bolluk-tiketim salgini icin kullamlan bir kavramdir.
Arif Ozsagir ve digerleri, Ahlaksiz [ktisadin Neden Oldugu Negatif Dissalliklar, Cevre ve Ahlak
Sempozyumu Bildiri Metinleri, edit: M. Dogan Karacoskun, Gaziantep U. Basimevi, Gaziantep,
2014, 5. 622.
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bosaltmaktadir®® Yani hazzini yasamadiklan sézde refahin acisini onlar
cekmektedir.

Hakim paradigmanin, kendi “world-wide" ciissesinin kuytularina,
gettolarina siirdiigi olgu, bizim biitlin canlilan kapsayan bir iliskiler agi icinde
yasamakta oldugumuz ve gevrenin diinyanin ortak bedenini tegkil ettigidir.
Dolayisiyla cevre sorunu bilyiik bir ahlaki ve insani basarisizliktir.®® Kaldi ki,
yikte agir pahada hafif bu ciisse, varhgini zaten yaptiklarina ve yapmayi
stirdiirdiiklerine borgludur. Gelisen teknik, yola ¢iktigi andaki hedefi olan
aydinlanmig toplumun aksine, giinah toplumunu insa etmistir.” Bununla
birlikte, “asla elindeki ile yetinme diyen” piyasa tannisina® iman, heniiz kavi
iken, kosullari degistirecek bir “fark yaratmak” zordur. Weberyan modern
biirokratik deli gémleginde sikisan vatandagin yerini postmodern agda
sikismis netizen almistir. Ikisinin de, ne kendine ne gevresine verecegi bir imit
yoktur. Ag icindeki baglanti, tiiketim Gzerinden olusan bir gevsek birliktelik
oldugu icin yani zaten gevreyi tiiketmekle malul oldugu icin, gevreye faydasi
olmasi beklenmemelidir. Clinkl an stiristini yonlendirmek isteyen akigkan
dinya, tek tek anlara degil ciceklere ydnelerek sonug almak® cihetine
yonelmistir. Enfosferin genlesmesi, tepki verecek zamani bulamadan,
yenilerinin bombardimanina maruz kalmasi yiiziinden, zihnin asin yogun
uyarici ile basa clkamamasi, insanlan bir stire sonra hissizlestirmektedir.” Bu
durum, direnisi mimkan kilan bitiin antikorlari imha etmistir.”* Nitekim
béyle anonim, silik bir silietten bir Derin Ekolojist gikacagini diiginmek
beyhudedir.

Buna gére, Guenon'un uzun sire evvel yonelttigi “Bati, kendisi
diiserken, tim insanligi da beraberinde mi stiriikleyecek?"”* sorusunun cevabi

Hem maddi, hem entelektiiel atiklanni, sorunlanni bizim icimize gkaran Bati, 6rmegin
Marksizm'i, niikleer atiklanni, irkqih@, fasizmi, Yahudi sorununu ve nihayet ekolojik
sorunlanni Gizerimize istigfar etmistir.

Bilal Sambur, Cevrede Bilylk Paradigma Degisikligi: Teo-Antropo-Ekosentrik Yaklagim, Cevre
ve Ahlak Sempozyumu Bildiri Metinleri, edit: M. Dodan Karacoskun, Gaziantep (. Basimevi,
Gaziantep, 2014, s. 261.

G. Marcel, “Teknik ve Giinah®, gev. M. Korlaelgi, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiist
Dergisi, Kayseri, 1989, s. 251.

Harvey Cox, “Piyasa Tannsi", Kutsalin Déndsi, Der ve gev. A. Kése, Timas, Istanbul, 2014, s.
228.

Zygmunt Baumann, Akikan Modern Toplumda Kiiltir, cev. L Gapgioglu-F. Omek, Atif,
Ankara, 2015, s. 65.

Berardi, Gelecekten Sonra, s. 85.

Berardi, Gelecekten Sonra, s. 186.

Berardi, Gelecekten Sonra, s. 159.
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pek i¢ agici degildir ve onun endiseleri gergeklesmistir. Bati'min her yeri
istilasi, materyalizmin istilasi olmustur.” Avrupa Promethe-usun zaferi olabilir
fakat Prometheus ucuruma dogru giderken bu defa yalniz degildlr
Pandora'yl gbrmezden gelerek Prometheus’u bagrina basma ciireti’ pahaliya
patlamigtir. Kutu agilmis, Ademoglu, (zerindeki kutsal g&kkubbenin
kaldinlmasinin  soku ile bocaliyorken bir de Ozneyi parcalayan
postmodernizmin darbesi ile adem-i merkezi 6zne olmus yani adem (yok)
olmustur.

Nesneler ¢agini yasayan msanllk, nesneye bakarak kararmakta yani
nesnelesmektedir. Nesnelerin ritmine ve hig kesintisiz art arda gelisine gére
yasadigimiz bu ¢ag, insanlann ilk defa nesnelerin dogumunu, biyiimesini,
geligimini ve 6limind izledigi bir devirdir. Oysa .daha onceleri, temellik
edilen nesneler, kusaklar boyu yasardi. Bugiin ise hizla ¢ogalan bir bitki ve
balta girmemis bir orman izlenimi veren nesne ‘(bitki) 6rtiisti, bagrinda tipki
“maymun atalar” gibi bir daldan bir dala yani nesneden nesneye; metadan
metaya atlayan yeni vahsi insani beslemektedir. Uygar diinyanin isbu anonim
cocugu, “dogal ekoloji iginde" degil, dedisim degeri yasalarinin altinda
bulunmaktadir.”® Kanimizca nesneler Gstiinden silindir gibi gegerken hatta
gecip gitmeyip Gzerine cullaniyorken, ondan beklenebilecek pek bir sey
yoktur. Baudrillard'in, kitle iletigimin, “bize gercekligi degil, gercekligin bas
dondirliciligini verdigini, imge, ileti, gosterge™” tiikettigini soyledigi
glinlerden on yillar sonra daha korkung hal aldigini diistindiglimtizde; “just
do it"”® buyrugu, insana nesneler ormanina sadece gidis bileti almasini
emretmek demektir. Bize gbre bu, bireyin "hayat boyu ekle-birak” tutumunu
deruhte edip, istikrarsizlik ve istikametsizlik gercegini “akli” sanmasina yol
acacaktir.

% Guenon, Modern Diinyanin Bunalumi, s. 160

™ Russ, Avrupa Diistincesinin Seriiveni, s. 338-339.

™ Roger Shattuck, Prometheus'tan Pornografiye Yasak Bilgi, gev. Z. Anl, ithaki Yay., istanbul,
2014, s. 45.

8 Jean Baudrillard, Ttiketim Toplumu, gev. H. Delicayl & F. Keskin, Aynnti Yayinlan, Istanbul,
2012, s. 16, Baudrillard'in keskin gdzlemine (nesne ormani) istinaden, metinde yaptigimiz,
nesne ormani-maymun tesbihinin milbalaga oldugu distndlebilir. Ancak, Miller da kitabina
“Darwin Aligveris Merkezinde” bashdini tasiyan bir bélimle baslamaktadir. Bkz. Miller,
Tiiketimin Evrimi, s. 7.

: _Baudrillard, Taketim Toplumu, s. 26.

Bu, mitolojideki zafer tanngasinin adini tagiyan Gnli bir spor markasinin sloganidir.
“DaslinGyorum Oyleyse vanm” diye yola gikanlann, “(don‘t think) just do it" anlayisina
ulagmalan, logosun logoya maglup olmasidir. Durmaksizin bir seyler basarma, sinirlan
zorlama ve “Idid it!” diye haykirma ayininin kurbani ise tabiat olmaktadir.
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AVM'lerin yapay ikliminde ve isiginda her daim yaprak agan,
sararmayan, hi¢ gliz yasamayan tek orman olan nesne ormani, bdyle
giirlestikce ve gezegenin yeni yagmur ormanlar, akcigerleri oldukga,
kapitalizmin erozyona ugramasi mimkiin degildir. Metestaz devam
edecektir. Sorun, bagigiklik sisteminin, kanserli hiicreyi dost gérmesi ve ancak
is isten gectiginde farkina varabilmesidir. Bireysel ve evrensel bir bilincin
gelistigine dair bir emare goéziikmedikce, nesneler florasinda diger yasam
tarlerine yer olmayacaktir. Clinkli homo sapiens(sapiens)'in gevreyle iliskisini,
bir seyi kendine mal etme anlamina gelen sahip olma duygusu ile seylerin .
gegici bir siire verildigi ve bunun ona bazi gérevler yiikledigi manasini iceren
emanet duygusu belirlemektedir.”® Nitekim insan tird, karmasik, rengarenk
ve bu renkleri birbirine bagh bir yapinin parcasidir®® Oikos ile logosun
birlesiminden olusan ekolojinin® kendisi ile ayni kéke dayanan ekonominin
evden yani oikostan aynimasindan sonra azmanlasmasi ile buglnki krizi
yasadigl gorilmektedir. Emanet, 6nce zimmete gegirilip, 6zneye demirbas
kaydedilmis, sonra da ona ihanet edilmistir.

Gevre sorunlannin temelindeki insanmerkezciligin kékenlerini, semavi
dinlerde bulanlar mevcuttur.®? Tann'nin en serefli yaratigi olmasi hasebiyle,
icindeki diger canlilarla beraber, tabiatin insanin emrine verildigi kabuliinden
hareketle gelistirilen bu elestiriler beyhudedir. Zira hem dinsel hem de
tarihsel birgok oGrnek, bu iddianin aksini .gostermektedir. Mesela, Kuran'in
“yiyin, icin" buyrugu “fakat israf etmeyin“® ile tamamlanarak yahut “gégii
Allah yiikseltti ve mizani O koydu. Sakin dengeyi bozmayin"® emri ile
hududullah cizilmis olmaktadir. Tarihsel olarak baktigimizda ise, Islam ve
Hiristiyanligin  geleneksel yorumlarinin cevre krizine yol agmadigi agiktir.
Modern, Calvinist sahip olma/tahakkiim caligma etiginin neticeleri ise yani
bagimizdadir. Kendisine karsi en biytk cihadi yapmamizin emredildigi
nefsimizden bagska &tekisi olmayan®, dahasi tabiatin Allah'in iradesine itaat

Kula, “Sahip Olma ve Emanet Duygulan Agisindan Insan-Gevre lliskisi®, Uluslararast Cevre ve
Din Sempozyumu, Istanbul U. lahiyat Fakiltesi Yay, Istanbul, 2008, s. 219.

A. Vincent, Modern Politik ideolajiler, gev. A. Tufekgi, Paradigma Yayinlan, istanbul, 2006, s.
330.

Vincent, Modern Politik ideolojiler, s. 331

Lynn White'in buna iliskin GnlG tezi icin bkz. B.D. Zaleha, "Our Only Heaven: Nature
Veneration, Quest Religion, and Pro-Environment Behaviour, Journal for the Study of
Religion, Nature and Culture, V. 7.2, Equinox Publishing, 2013, s. 137-140.

£ Araf, 7/55.

#  Rahman, 55/7-8.

% Siheyb Ogit, “Gez Parki'nin Asabileri”, Tezkire, Say: 48, Istanbul, 2014, s. 19.
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ettigi bu nedenle Miisliman kabul edildigi® bir itikadin miintesipleri olan
bizlerden béyle bir anomali ¢ikarma gayreti, yok hikmiindedir. Tabiat
Miisliiman ise, ona reva goriilen bir tlr hach seferidir.

Varliklarin yaratilis gayesi olan Allah’i tespih etmek, onu muhit olarak
gérmek anlamina gelir. Iste gevre krizinin nedeni, insanin, kendisini kusatan
ve hayatini devam ettiren hakiki cevre olarak Allah't gérmeyi reddetmesidir.”
Ozne, yaratilis gayesi Allah’l tespih etmek olan kdinatin zikrine ve ritmine
ayak uydurmak séyle dursun bilakis buna mani olmayl, iyi/erdem
(=verimlilik)® saymistir. Oysa insan degil yalniz Allah muhittir® Akl ile
kendini yiiksege tasidigini veya-ylksektekini asag: ¢ektigini ne kadar disiinse
de, varlik zincirinde irtifa kazanmamis hatta irtifa kaybetmistir. Kur'an,
“insanlardan oyleleri vardir ki, is basina gelince yeryiiziinde ortaligi.fesada
vermek, ekinleri tahrip etmek ve nesilleri bozmak icin calisir. Allah
bozgunculugu sevmez*® ayeti ile hem cevreyi, hem de nesilleri ifsad edenleri
yani etosferi ve ekoseferi eszamanh kirletenleri, bozguncu sayip takbih
etmektedir. Ayetle baddasir bigimde, insanligin (zerindeki kutsal
gokkubbenin delinmesine sebep olan paradigmanin, ozon tabakasinin
delinmesine de yol agmasi, ahlaki ve fiziki cevrede sizdirmanin,
kokusmuslugun, el ele gittigini ve aralarindaki baglantiy1 géstermektedir.

Bugiin muhtelif felaketler neticesinde farkina varilan, “ihtiyaclarin ne
kadar cok olursa, insanin o kadar mahrum olacagi” gergegi, ehlince
asirlardir bilinmekte idi. Kadim bilgelik icin saglam etik ve fizik saglam
metafizikte bulunuyorken, metafizik olmayinca giiniimiizde fizik metalasmis
ve diinya hammaddelestirilmistir. Ruhu doldurmak icin boca edilen metalar
ise susuzlugu artirmaktan bagka bir seye yaramamistir. Oyle ki homo
consumer, elan oldugu kimse ile olmasi gereken kisi arasindaki mesafenin
rekldmlar, arzu, ask, sinema, mizik, moda endistrisi ile sirekli agiimasi,
Asilyus ve kaplumbaga arasindaki gibi bir tiirli kapanmamasi hasebiyle,
yetersizlik ve doyumsuzluk hissinden kurtulamamaktadir. Zira performans
toplumunun akigkan temposu aslinda onu &lesiye yormakta ve solugunu

*  Mustafa Unverdi, “Inanan Insanda Kiiresel Cevre Sorumlulugunun Teolojik Nedenleri®, Gevre

ve Ahlak Sempozyumu Bildiri Metinleri, s. 244. bkz. Al-i Imran 3/83.

Naci Kula, “Kuran Isiginda insan-Cevre iliskisinin Ruh Saghdi Agisindan Onemi”, Uludag
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi Say:: 9, Cilt: 9, 2000, s. 3.

Philip Roscoe, Harcyorum Oyleyse Varim, gev. A. Cavdar, Ayninti Yayinlan, Istanbul, 2015, s.
19.

Fussilet, 41/54.

Bakara, 2/205. .

Guenon, Modern Diinyarn Bunalimlary, s. 151.
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kesmektedir. Peygamber efendimizin “insanoglunun bir vadi altini olsa, bir
vadi daha ister’® hadisi tam da meselenin &ziine taalluk eder. Arzu-tiiketim-
arzu dongisiinden ¢kmak, ancak ahiret inancinin yeniden kalplerde
canliigim kazanarak, unutturulan yitigimiz olan kanaatkarligin, tekrar
topluma agilanmasi ile mimkiindiir.™ Bu asinin gerekli oldugu kadar, acil
oldugu kanisindayiz. Clinkii bugiin, Thoreau’nun bizimkinden daha asude bir
ortamda, “yaratilisin siiri elbet kesilmez ama zaten ¢ok az sayida insanda
bunu duyabilecek kulak vardir'®® dedigi zamandakinden daha az kulak, bu
siiri duyabilmektedir. Zira Adam Smith'ten miras kalan gikarci, hesapgl hatta
glvenilmez insan kavrayisi ile biiyliyen nesiller, insanlarin farkl davrandiklan
bir dénemi tasavvur etmekte bile zorlanmaktadirlar.”

Dogdugu giin bile hikmet ehlince “fitrat tizere” gdriilmeyip “gavur
icadi” sayilan, Tann'nin yerine gegip, kaosu kozmosa gevirecedi umulan ézne
diislincesi, modern hiimanizm zaviyesinden sasali gériinse de, postmodernlik
nazarinda artik “esatirli’l evvelin"dir. Tenzili olar tahrif etmekle ve yanlis
yorumlamakla suglanan kilise, isbu 6znenin harap ettigi tekvini ayetleri tahfif
edip onlara yiiz cevirmis ama tahrip yahut tahrif etmemisti. Modernler,
Tanr'y yaratmayla sinirlayip, onun bize i¢imizden bizimle aym: dili konusan
resullerini géndermesine yani tenzili ayetlere (baska deyisle onun rahmetine)
ihtiyacimiz kalmadigini disiindiiler. Binaenaleyh onlar, Tanri'nin baska bir
dille yazilmis diger kitabi olan tabiati® tefsire, bilim adamlarini kostular.
Ancak kevni kitabin, kendi iclerinden cikardikian ve matematik-fizik dilini
kavrayan bilim kilisesi mensuplarinca anlagilacagina dair kibirleri de, diinyay:
felakete stiriiklemigtir. Insanlar bu yolla kutsala ulasamadiklan gibi, tabiat
tahrif edilmis, manasi, blylst, gizemi bozulmus ve mahremiyeti gignenmisgtir.
Sonucgta ortaya cikan, tabiat kitabinin durmaksizin birbirini nesh/nakz eden
israiliyat ile dolu tefsirleridir. Zaten ellerinde tenzili olanin tahrif edilmis ciizii
bulunanlar, simdi de biitiin insanligin ortak kitabi tabiati, ruhsuz, mekanik,
anlamsiz, akiskan bir ¢opliige cevirmislerdir. Bat'nin “akil disinda kurtulus
yoktur” felsefesi, kendilerini kurtarmadigi gibi tabiatla birlikte yok olmay

92
93

Mislim, Zekat, 116.

Tenzili olan ile tekvini olami gogunlukla mecz eden ise (agin 6mekleri bir taraf konulacak
olursa) tasawuftur. Ciinki ahlak, salt distinmekle yani bilmekle degil, temrin ile psisik
aligkanlik haline gelmekte ve kisilerde zikri, fikir, fikri, zikir ve amel haline d@ndstiirerek,
“inandigi (yahut bildigi) gibi yagamasini” temin etmektedir.

Aktaran Edward Carpenter, Batt Uygarliginin Krizi, gev. O. Diz, Istanbul, 2008, s. 36.

Roscoe, Harciyorum Oyleyse Varum, s. 21.

Ronesans sonras! ilk asirlarda dogadan Tann'nin diger kitabi diye bahsetmek olagandi. J.
Henry, Bilim Devrimi ve Kdkenleri, gev. S. Dedirmenci, Kire Yay,, Istanbul, 2008, s. 12.
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dogurmustur. Kainatin aynasi oldugu icin, kendisine meleklerin egildigi 6zne,
bununla yetinmeyerek, tabiata boyun egdirmeye girismis lakin tabiati da,
onun aynasini da pargalamisti. Dogayi, teknoloji ile kdle kilma hirsi,
teknolojinin  6zneyi kendi isleyisinde bir digli kiip kélelestirmesiyle
neticelenmis, kéle-efendi diyalektigi “bas asadl” dénmustir. Iddia bagkadir
ama vaki olan budur. _

Insanhigin madden ve manen geldigi seviye, bize Gyle geliyor ki,
tarihte kendini acan ve gergeklestirenin sadece Geist olmadigini, seytanin da
bu yolculukta kapitalizm ile Mutlak /blis asamasina ulastidini géstermektedir.
Sayet insanin dogdugunda kargisinda buldugu, insan eliyle yapiimamis her
sey doga® ise, dogal hicbir sey kalmamistir. insan tretimi yapaylik her zaman
vardi ama yapay olanin, dogal olanla iliskisinde dengenin, korkutucu oranda
yapay olana- kaymasi endise vericidir. Clnki "burjuva toplumu, kendi
varliginin biyotik ve iklimsel temellerini yok etmeksizin, ekosferi tahrip
etmeye devam edemez.”*® Bu durumda, insanligin dnlinde kilavuz olarak
kalan sadece Kuran ve sinnettir. Clinkii kainat kitabina bakarak kimsenin
imani ziyade olmamaktadir. Diinya artik Tanri'y) degil, insani tazim eden
isaretlerle doludur. Btiin bunlar, tenzili ayeti tahrif etmelerinin sonucunda,
ilahi gazaba ugrayan eski kavimlerin yerini, artik tekvini ayetleri tahrif
etmesinden yani “kendi elleriyle yaptiklari”®® yiiziinden, kendini mahveden bir
kavmin alacagina isaret etmektedir. Clinkli menzili de, menzile ulastiran yolu
da, Allah belirler. Dolayisiyla insanin tabiata hilkkmetmesi, gokyliziine
baskaldirmasindan degil, halife olusundandir.’®

Bizim icin baska bir endise kaynadi ise, bir tiir dimag kirlenmesidir.
Bunun isareti, ekosferi kirletenleri, 6zgiir olmakla alkiglamayanlarin, bdyle bir
ortamda saglikll kalmanin mimkin oldugunu diisiinemeyenlerin, ekosferdeki
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Topdemir, “Insan ve Doga liskisi Uzerine Sdylesi”, s. 38.

Murray Bookchin, Ozgiirligiin Ekolojisi, gev. M.K. Goskun, SGmer Yay,, Istanbul, 2013, s. 13.
Ona gore eder toplum varligini strdiirecekse, tamamen yeni bir insanlik-doda dizeni
kurmalidir.

Insanlann “bizzat kendi elleriyle islediklerinden &tdrl, karada ve denizde diizenin
bozuldugunu” styleyen ayet, devaminda yasadigimiz krize isaret eden su ifadeleri kullaniyor.
*Allah da belki dinerler diye yaptiklarinin bazi sonuglarim diinyada onlara tattui.” Rum,
40/41. Sonuglardan biri de, bilim ve teknolojinin insanlan kendine en gok mahkim ettigj,
mesela penisilinin, duanin yerini aldigi kalesi tibbin da soru isaretleri dogurmasidir. Ciinkii
modemn bilimin hala yliz aki olarak, tarihe gémdigi distndlen mikroplar, antibiyotiklere
bagigikh kazanmig stper virasler olarak geri dénmektedir.

'™ Nasr, fnsan ve Tabiat, s. 123,
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kirlenmenin sebebi olan etosfere ve onu insa edenlere, cogulculuk fetisizmi'™
yliziinden, ozgirliik gercevesinde yaklasip, kendini ve nesillerini ahlaken
koruyabilecegine inanmalarindaki naifliktir. Oysa Allah'in iki kitabinin da
tahrif edildigi bir diinyada, cennetin degil, cehennemin yeryiiziinde
kurulmasi, tabir-i caizse kiirenin 1sinmasi kaginilmazdir. Tenzili kitaplar tahrif
edildik¢e, peygamberlerle tarihe miidahale eden, mesajini tazeleyen Allah,
(tufan gibi) azaplardan sonra da tekvini ayetini temizlemis ve yenilemistir.
Allah, azabi génderdikten sonra, “ey yer, suyunu cek ve ey gok, sen de tut!"'®
buyurmustur. Mamafih, ylkma maharetini gosteren insanin, bdyle bir giicii-
olmadi§ asikirdir. On vyillardir toplandigi halde, devletlerin cikarlari
Ortlismedidi icin karar bile alamayan ve fotograf vermekten bagka bir netice
dogurmayan iklim zirveleri bdyle bir ahlakin olmadigini fas etmektedir. Zira
BatI'nin “hayat kalitemizi korumamiz gerek” sézii aslinda “insanligin yiizde
yirmisi, dlnya kaynaklarinin yiizde seksenini tliketmekten vazgegmek
istemiyor"'® demektir. Bu durumda, yiiklendikleri kitaplara, tabiat kitabini da
ekleyen "yiik hayvanlan” yiiziinden, sila-i rahim yapacagimiz bir gezegen
kalmayacak gibi gériinmektedir.

Postman'in, “TV den sonraki ABD ise Amerika arti TV degildi” fikrini,
Tann inancina uyguladigimizda, yoksunlugun vahametini, ekosferin ve
etosferin dlgar oldugu tazyikin boyutlarini tahayyiil etmek zorlagmaktadir.
Zaten Ozne-perest hiimanizm bunu goremedigi icin sorunlar bas
gostermistir. Bize gore dinya eksi Tanrt demek, kiilikten sonsuzu gikarmak
demektir ki, geriye kalan eksidir. Bu, ¢cagin geldidi sifinn altinda, esfel-i safilin
seviyesini, derinlikteki sighgini, daha dogrusu sighktaki derinligini imler.
Hadiselerin, bir dakikaligina gorindigi ve sonra yok oldugu imkénsiz
diinyanin, teknosfer tarafindan ihata olunan eko ve etosferin iginde yetisen
birinin, teshis koyabilecek berrak bir beyne sahip olmasi ve tedavi igin eyleme
gegebilecek bir irade gelistirebilmesi uzak ihtimaldir. Oniimiizde Descartes'in
acik secik bilgisi icin, en kiigiik pargalarina bolecegimiz somut bir yapi yoktur,
aksine, merkezsiz ve siberuzamda bir goriiniip, bir yok olan, belli belirsiz
akiskanlik vardir. Baudrillard'in gercekligin ¢élii demesi bundandir.’® Célde

% Baudrillard, bunu “akiin emperyalizminden sonra simdi de farklligin neo-emperyalizmi*
olarak betimler. Baudrillard, Simulakrlar ve Simélasyon, s. 185,

Hud, 11/44,

Berardi, Gelecekten Sonrg, s. 96.

Baudrillard, Simulakrlar ve Similasyon, s. 14. Ona gdre, harita/simulakr arazinin, gergegin
yerini almigtir. Dahasi haritanin, arazinin simle edilmesi degil, arazinin, haritanin simulakn
saniimaktadir. Maalesef similasyon, her zaman gergekten daha tehlikelidir.
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yon duygusu ve sabiteler yiter. Devasa aks icerisinde, insan o kadar aciz ve
carnagar kalir ki, ne ¢6zimleyip, ne degistirebilecegi bu “imkansiz diinyada”,
tek miimkiin sey, amor fatidir yani akisa kendini birakmaktr.

Buradan hareketle tabiata gevreye karsi ne sebep, ne nesep asabiyesi
duymayan modern birey tabiat anasini, tretmek icin tiiketmisken, araylizlerle
muhatap olabildigi dijital bir habitata konuslanmis postmodern insanin ise
tiketmek igin tlkettigini soyleyebiliriz. Dolayisiyla modernizmin (6znenin)
serabini, postmodernizmin muhayyel vahasi ile asamayiz. Baska bir deyisle,
homo consumer (tiketen insan) {i¢ asirhk seraptan kurtulmak igin
siginacagimiz ¢6l adasi bir vaha degildir. Collingwood'un yerinde tespitiyle,
eger Tanr bize biiylik adamlar géndermiyorsa, onlari hak etmedigimizdendir.
-Clinkii “kendimize dyle bir diinya yaratmigiz ki, bu diinya icinde hicbir biyiik
adam olgunluga erisememektedir.”*%

Cevre sorunlarina ¢oziim aranirken ortaya atilan fikirlerin, bu
sorunlara sebep olanlar kadar sinirlarda gezdigi goriilmektedir. Sambur'un
belirttigi gibi, insani ilahlastiran bir antroposentrizm sapikliktir lakin bireyin
haklarini ve &zgurliiklerini cevre adina inkar etmek de ekofasizmdir. Tipki
insan gibi Ekoloji de, tann degildir.® Buna gére insani, her sey/ézne ve higbir
sey/nesne kilan modern diinya goriisi ile postmodern durumun ifrat ve tefrit
oldugu izahtan varestedir. Yani kapitalizm hangi posta birintrse briinstin
suyu bulandiran kendisidir. Diinyaya "Kant gibi konus, Makyevelli gibi eyle"
kategorik buyrugu ile yaklasan egemen diinya goriis(i, insani ve tabiati “her
zaman amag olarak dedgil arag olarak” gérmustar.

Netice itibariyle diyebiliriz ki, her iki ¢cag da zlibde-i alem’e, kevn-ii
mekani dar etmistir. Sorunun kaynagindaki ilk belirgin isim olan Bacon,
tabiat1 diz ¢6ktiirmede kullaniimasi gereken yontemi, riimcek, karinca ve an
mecazi ile agiklamist. Novum Organum sadece biriktiren karincanin veya
sadece icindekini disa salan 6riimcedin degil, ancak her gicekten 6z alip,
bundan bal yapan annin yéntemi olabilirdi. Bununla birlikte, Bacon'un ve
ardillarinin géz ardi ettigi sey, ariya Allah'in vahyettigi idi. Oyleyse Allah'in
buyrugu - ile bitirelim: “suyunuz cekiliverse, size, kim temiz bir akarsu

getirir?"”

1% Robin G. Collingwood, Speculum Mentis ya da Bilginin Haritasi, cev. K. Aysevener-ZEren,
DoguBati Yay., Ankara, 2014, s. 17.

% Sambur, “Gevrede Byik Paradigma Degisikligi”, s. 262.

7 Milk, 67/30. Giizel bir tevhid semahi-miraglamasinda gegen sézler de buna isaret eder:
“Kuduretten verdi bali bahanesi oldu ar.” Hakeza, makalenin girisine koydugumuz, Hz
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