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Oz: Bu calismadaki temel varsayimimiz bilimsel agiklamalarin iginde bulunulan tarihsel,
toplumsal ve toplumlararasi iliskilerden bagimsiz olmadigi ve aksine bu iliskilerin bir yansimasi
oldugudur. Calismanin konusunu Piaget ve Vygotsy’nin bilissel gelisim kuramlarinin sosyolojik altyapisini
ortaya koymak olusturmaktadir. Piaget ve Vygostky’'nin kuramlari kendi icinde tutarli ve gecerli agiklama
bigimleridir. Ancak her iki kuramci da ele aldiklari biligsel gelisim konusunu birbirinden zit argiimanlarla
actklamaktadir. Her iki gorisiin de gegerli oldugu bu durumda, bu farkliigin nereden kaynaklandigini izah
etmeye calismak ¢alismamizin temel amaci olacaktir. Temel iddiamiz, her iki yazarin da iginde yasadigi
tarihsel ve toplumsal kosullarin gorislerini belirdigidir. Bu yazida bunun izlerini ortaya koymaya
calisacagiz.

Anahtar Kelimeler: Piaget, Vygotsky, bilissel gelisim, egitim sosyolojisi,

A Sociological Analysis Attempt upon the Piaget and Vygotsky's
Cognitive Development Theories with Perspektive of Education
Sociology

Abstract: Our basic assumption on this work is that it is not independent from the historical
and social relationship, conversely, we can say that it is reflection of them. The topic of this work is the
scientific approach of Piaget and Vygotsky the aim is to put the sociological background of their
approach. Theories of Piaget and Vygotsky are consistent and acceptable for their own perspective. But
both of the theorists explained their scientific researchs in an opposite way from each other. So we will
try to explain the differences of this two valid perceptions. Our main argument is that this theorists
views came from their historical and social conditions. In this research we will try to explain this
conditions and the approach.
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1. GIRIS

Toplumsal olaylar sosyolojinin dogal olarak konusudur. Ancak sosyolojinin ortaya ¢iktig
donemdeki temel tartisma konularindan da biri olan iddia, sosyolojinin konu alanini
genisletmektedir. Sadece sosyal olaylarin degil, insan bilimlerinin sinirlari igine giren her tirli
olayin sosyoloji ile aciklanabilecegi olgusu, sosyolojinin ontolojik argiimanlarindan biri olarak
ileri suridlmugstir. Bu anlamda Durkheim’in, psikolojik zannedilen olaylarin bile aslinda
sosyolojik bir boyutunun oldugu ve psikoloji ile degil, sosyoloji ile acgiklanabilecegini ileri
sirmesi (Durkheim, 1992) bir anlamda sosyolojinin birgok seyi konu edinen bir bilim olmasini
saglamistir. Bu durum calismamizin temel dayanaklarindan birini olusturmaktadir. Bilim,
toplumsal ve toplumlararasi iliskilerden bagimsiz, kendi basina yiriatilen bir faaliyet alani
degildir. Dénem kosullari, bu yonde bilimsel ¢alismalari dogurmakta ve bigcimlendirmektedir.
Bu nedenle bir bilim adaminin faaliyetleri ve ortaya koydugu Urlinlerin, yasadigl toplumdan
tamamen bagimsiz olmasi, toplumu belirleyen temel iligskilerden etkilenmemesi mimkiin
degildir. Bu anlamda Durkheim’in ileri slirdiigli “Bir sosyal olay, ancak baska bir sosyal olayla
aciklanir.” (Durkheim, 1994) prensibini biraz daha genisletecek olursak, “Bir psikolojik,
antropolojik, iktisadi ve hukuksal bir séylem, baska deyisle sosyal bilimlerde ortaya konan her
tirlii aciklama, sosyolojik bir agiklama bicimiyle mutlaka izah edilebilmektedir.” ifadesini
rahathkla kullanabiliriz. Yasanilan kosullarin en gercekc¢i analizi de sosyoloji bilimi ile
yapilacagindan bu anlamda psikolojideki aciklama bicimlerinin de sosyolojik bir bakis agisi ile
aydinlatilabilecegi disiincesi muhakkaktir.

Bu calismanin ele aldigi konu, temelde bu iddia (zerine insa ettigimiz varsayim
esliginde incelenecektir. Calisma, temelde metodolojik ve ontolojik bir analiz denemesi ve bir
“Felsefi ya da psikolojik bircok a¢iklama bicimimin temelinde gercekte icinde yasanilan toplum
kosullarinin etkisi vardir.” iddiasinin belli érneklerle test edilmesi seklinde distinilebilir. Ozetle;
sosyoloji toplumu ilgilendiren her seyi konu edinir ve bu alandaki her tirli agiklama, gercekte
sosyolojik bir bakis agisi ile agiklanabilir. Bu nedenle, 6rnegin bir pedagojik teori, temelde,
icinde yasanilan toplumsal kosullarin ve bunu da belirleyen toplumlararasi iligkilerin
yansimasidir. Gergekte her alt teori st yapida bir ana teorinin uzantisidir. Bu anlamda ana
cercevenin ortaya konmasi bilimsel alt yapida birbirinden bagimsiz gibi goriinen agiklama
bicimlerinin de gergekte ana yapinin bir pargasi ve bu yapi ile baglantili oldugunu gosterecektir.
Bu baglamda toplumsal/toplumlararasi iliskilerin bilimsel aciklama bigimlerine yansimasina bir
ornek olarak, egitim bilimleri alaninda 20. yiizyilin en 6nemli agiklama bigimlerini ortaya koyan
Piaget ve Vygotsky’nin bilissel gelisim teorilerinin sosyolojik temellerini agiklamaya c¢alisacagiz.
Temelde her iki ismin de bilissel gelisim alaninda teoriler lretmesine karsin, ortaya ¢ikan
acitklama bigimleri birbirinin antitezi niteligi tasimaktadir. Bunun anlami nedir? Bireyin zihinsel
gelisim sirecinin ¢ikis ve varis noktasi neden iki isimde de farklidir? Mevcut gercek neden her
iki isimde de farkli tanimlama bigimleri ile yorumlanmaktadir? Bu sorularin cevaplarini bulmaya
calisacagiz. Somut gerceklikler, belli deneysel yontemlerle ya da kontrolli/kontrolsiz
gozlemlerle tespit edilebilirken her iki uzmanin da farkli yorumlamalar getirmesi, bu kisilerin
ancak meseleye farkl felseft bakis acilarindan bakmalari ile, ya da farkh toplumsal kosullarla
bicimlenmeleri ile aciklanabilir. Bu nedenle felsefi ya da sosyolojik bir bakis agisi bu farkliligi
actklamamiza yardimci olacaktir. Temelde felsefe de icinde yasanilan toplumun 6zellikleri ile
kendi soylemini ortaya koydugundan, meselelerin gecerli bir perspektiften anlasilmasi igin
toplumsal temelinin anlasiimasi énemlidir. Bu nedenle Piaget ve Vygotsky’nin bilissel gelisim
teorilerinin farklihgi, ancak bu teorilerin toplumsal dayanaklarini buldugumuzda anlasilacaktir.

Bu nedenle galismamizda 6nce kisaca Piaget ve Vygotsky’nin bilissel gelisim kuramlari
tanitilacak, ardindan her iki kuramcinin ortaya koydugu gorislerin iginde bulunduklari yapi ile
baglantisi kurulmaya galisilacaktir.



Bartin Universitesi E§itim Fakiltesi Dergisi 5(2), s. 617 — 628, Haziran 2016

BartinUniversityJournal of Faculty of Educations(2), p. 617 - 628, June2016

2. PIAGET’DE BILiSSEL GELISiM VE GELiSIM DONEMLERI

Piaget’nin bilissel gelisim teorisinde ortaya attigi en énemli kavram “sema” (schema)
kavramidir. Semalar bireyin zihninde bulunan temel distince kaliplari, temel algi cercevelerdir.
Herhangi bir nesne, durum ya olaya iliskin zihinde bulunan tanim ya da yargi ifadeleri sema
olarak tanimlanabilir. Semalar, soyut ya da somut, nesnel ya da 6znel olabilir. Birey, diinyayi bu
semalarina dayanarak anlamaya calisir. “Bir bakima semalar, yeni bilgiyi anlamlandirma,
déniistiirme, yerlestirme kilavuzudur (Yesilyaprak vd., 2008, s.85).” Piaget'ye gore refleksler ilk
bilissel semalardir. Bebek, diinyaya yeni geldiginde emme ve tutma reflekslerini/semalarini
kullanarak uyaricilari anlamlandirmaya calsir. Ornegin, yeni dogdugunda refleksif olarak
annesini emen bebek, sonraki slirecte her nesneyi agzina gotiirip emerek “stt gelen” / “sit
gelmeyen” ayrimina ulasir. Bu durum bebegin bilissel gelisiminde ilk asama olarak
disunulebilir. Boylece mevcut semalarini  kullanarak karsilastigi nesnelere anlam
ylklemektedir.

Piaget’'ye gore bilissel gelisim bir denge-dengesizlik-list diizey denge kurma sirecidir.
Zihin, ortamdaki biitlin uyaricilar daha 6énceden bildigi, anlamlandirdigi uyaricilar ise bir denge
halindedir. Bu denge durumu, herhangi bir saskinhigin gosterilmemesidir. Denge halinde olan
zihin, ortama yeni bir uyaricinin girmesi ile dengesizlesir. Dengesizlik, bu yeni durum, nesne ya
da olayin ilk elden anlamlandirilamamasi ve bunun karsisinda yasanan saskinlk halidir. Birey
zihninde daha o6nceden var olan semalardan farkli bir 6rnekle karsilastiginda bunu
anlamlandiramamaktadir. Dengesizlik halinin uzun siire devam etmemesi gerekir. Clinkl bu
durum bireyim bilissel saghgini etkiler. Ayrica zihin sirekli bir dengeleme egilimindedir. Bu
nedenle dengenin yeniden kurulmasi gerekir. Piaget bu yeni denge kurulma siirecine
adaptasyon adini vermekte ve ikiye ayirmaktadir. Bu siregte dnce yeni nesne/durum/olayi
zihninde daha oOnceden var olan semalarla aciklamaya calisir. Piaget buna éziimleme
(asimilasyon) adini vermistir. Oziimleme siirecinde birey yeni uyaricly, baska deyisle
soyleyecek olursak, kendine var olanlardan birine benzeterek anlamaya galisir. Bu durum, onun
mevcut semasini genisletmesini de saglamaktadir. Bebegin bir nesneyi agzina gétiirmesi, bu
anlamda bir &éziimleme &rnegidir. Oziimleme siireci bilissel dengeyi sagladigi takdirde
adaptasyonun ikinci asamasina gerek kalmaz. Ancak yeni uyarici mevcut semalarla
aciklanamiyorsa dengesizlik devam eder. Bu nedenle sirecin diger bir basamag olan
uyumsama (akomodasyon) adi verilen asama devreye girer. Uyumsama siirecinde yeni uyarici
var olan semalarla agiklanamiyorsa, ya semada degisiklik yapilacak, ya da yeni bir sema
yaratilacaktir. Uyumsama, bu anlamda bireyin semalarinin zenginlestigi, yani niceliksel olarak
da arttig1 ve var olan semalarinin bicimsel degisikliklere ugradigi bir siire¢ olarak tanimlanabilir.
Bunun sonucunda zihinsel denge yeniden saglanir. Sonucta bireyin semalari artmis ya da
degisiklige ugramistir. Son olarak yeni semalar bireyin sema bitlinlnde siniflandiriimaya tabi
tutulur. Bunun adi da érgiitleme (organizasyon) olarak belirtiimektedir. Orgiitleme siirecinde
yeni sema, digerleri ile iliskilendirilir, siniflandirilir. Bir nevi kategorizasyon siireci olarak da
tanimlanabilecek bu siire¢ sonucunda baslangicta var olan denge durumu tam anlami ile
yeniden saglanmis olur. Ancak bu yeni denge hali karsilasilan yeni uyaricinin da zihine adapte
edildigi Ust dlzey bir denge halidir.

Piaget'ye gore bilissel gelisim siirecinin kisa bir 6zetini vermeye calistik. Burada
konumuz ve temel iddiamiz agisindan bir durumun 6zellikle belirtiimesi gereklidir. Piaget'nin
bahsettigi bu adaptasyon ve orglitleme sireci bireyin kendi basina gerceklestiriimektedir.
Uyariciyi alan, algilayan ve anlamlandiran, zihnine yerlestiren ve zihninde iliskilendiren bireyin
kendi bilisi ve bilissel sliregleridir. Bu anlamda Piaget'ye gore bilissel gelisim bireyin kendi
basina gerceklestirdigi bir slirectir denilebilir. Elbette insan sosyal bir varliktir ve toplum iginde
yasamaktadir. Ancak bu ortam icinde dabhi, bilissel gelisimi ¢cevredeki uyaricilarin adaptasyonu
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ve oOrglitlenmesi acgisindan kendi basina ilerlemektedir. Bizim burada yakalamak istedigimiz
detay iste bu “kendi basinalik” durumudur. Piaget ve Vygotsky'nin kuramlarinin diinya gorisi
ve toplumlararasi iliskiler agisindan incelemesinde Piaget’de vurgusunu yaptigimiz bu kavram
aradaki temel farklihg ortaya koyma acisindan kanimizca ¢ok dnemlidir. Bu anlamda bilissel
gelisimde birey-disi faktorler goz ardi edildiginde gelisimi etkileyen asli unsur olarak bireyin
yine kendi potansiyeli ortaya c¢ikmaktadir. Bu potansiyel de bireyin dogustan getirdigi
Ozelliklerdir. Piaget’'nin “fonksiyonel dedismezler” adini verdigi bu kavramlar kiside dogustan
bulunan o6zellikler olup bilissel gelisim siireci bu iki motorun destegi ile ucan bir hava tasitina
benzetilebilir. Bu durumda gelisim etkileyen iki temel faktérden Piaget’'nin ¢evreye degil de
kalitima vurgu yaptigl sonucu da c¢ikabilmektedir. Bu anlamda Piaget’'ye goére biligsel gelisim
sUreci, kalitimla gelen 6zelliklerin zaman iginde olgunlasma yoluyla ortaya ¢ikarak gergeklesen
bir siire¢ olarak tanimlanabilir. Bu durumu bilissel gelisimin donemlendirilmesi konusunda
getirdigi aciklama bigiminde de gormek miimkindir. Cocuk zihinsel gelisimi Uzerine getirdigi
acitklamalar, kalitimla gelen potansiyelin zaman iginde belli asamalar halinde ortaya ciktigini,
cocuklarin yetiskinlerden kendilerine 6zgi bir bicimde farkl bilissel 6zellikler gosterdiklerini ve
bu asamalardan gecerek yetiskin diisinme bicimine ulastiklarini ortaya koymustur. Piaget'nin
ileri strdigd bu donemlendirmede de bu anlamda kalitimcr goérisin izlerin gérmek
mimkanddr.

Piaget’'ye kadarki konu uzmanlari ¢ocuklarin diislince sistemlerinin yetiskinlere benzer
sekilde olustugunu, ¢ocuklarin minyatiir bir yetiskin oldugunu iddia ederken, Piaget aksine
cocuklarin kendilerine 6zgl bir diisiince bicimlerinin olduklarini savunmustur. Ona gére cocuk
muhakemesi yetiskinlerden oldukca farkhdir (Piaget, 1939, s.1). Bu nedenle ¢ocuklarda diinyayi
algilayis bicimi, nesneleri, olaylari ve durumlari yorumlama sekilleri kendilerine 6zgi olacaktir.
Ancak bu noktada yeni bir sorun belirmektedir: Cocuklar yetiskinlerden farkh disince
tarzlarina sahip ise; her yetiskin bir zamanlar cocuk olduguna ve de her cocuk bir gin bir
yetiskin olacagina gore cocuk ve yetiskin distince sistemi farkhliginin keskin gizgilerle ayriimig
ve strekli bir ayrim olmasi miimkiin degildir. Cocukluktan yetiskinlige gegiste dislince bigimleri
bir sekilde mutlaka degisiklik arz etmek durumundadir ve bunun bir siire¢ halinde
gerceklesmesi gerekir. Bu siire¢ nasil ilerlemektedir? Baska deyisle, cocukluktan yetiskinlige
duslince sistemi nasil bir farklilagma izlemektedir? Bu durum, cocuktaki diinyay algilayis bigimi
ile yetiskindeki farkliigin asamali ya da asamasiz, mutlaka bir slre¢ halinde ilerlemesi
gerekliligini de ortaya koymaktadir.

Piaget bu noktada insanin dogumdan yetiskinlige kadar olan siirede birbirinden farkli
ancak bir iliski de tasiyan dort farkli bilissel donemden gectiklerini belirtmistir. Gelisimin
asamalilik ve sireklilik ilkesine uygun olarak bu donemler arasinda belli bir hiyerarsik iliski
bulunmaktadir. Bir dénem kendinden sonra gelen dénemin hazirlayicisi olmakta, sonraki
donem de 6ncekinin (zerine insa edilmektedir. Bu nedenle bir donemde yapilamayan bir
davranis oriintisu bir sonraki dénemde yapilabilmekte, ya da yapilabilenin daha karmasik olani
yapilabilmektedir. Bu durum, dénemler arasinda niteliksel bir farklilik ve ileriye dogru gidisin
gorlintlslinl vermektedir.

2.1. Duyusal Motor D6nem

Piaget’'nin bilissel gelisim asamalarindan ilki olan bu dénem, fiziksel gelisim
donemlerinden bebeklik ile ortlismektedir. Bu dénemde kisi, yeni geldigi dis diinyaya uyum
saglama sirecindedir. Bitlin fiziksel donanimi da bu amagla harekete ge¢cmekte ve c¢ocuk
kendini fiziksel diinyaya adapte etmektedir. Tek basina ayaga kalkabilmesi, yiriyebilmesi gibi
islemler bunun &rnekleridir. iste benzer bir durum bilissel gelisim icin de gecerlidir. Piaget’de
duyusal-motor dénem, kisinin diinyayl algilamaya ve anlamaya basladigl bir donem olarak
belirmektedir. Bebek bu donemde dogustan getirdigi sinirli sayida semalarla nesne, durum ya
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da olaylari 6ziimlemeye (asimilasyon), farkliliklari uyumsamaya (akomodasyon), lst baslikta bu
nesne, durum ya da olaylarla ilgili adaptasyonu gerceklestirmeye calismaktadir. Boylece
semalar genisledigi gibi, mevcut semalar degisebilecek ya da yeni semalar olusabilecektir. Bu
durum bebegin bilissel anlamda da ayaklar lizerinde durabilecegi ve bunu kendi kendine
basarabilecegi anlamina gelmektedir.

2.2. islem Oncesi Dénem

Yas araligi gelisim donemlerinden okul 6ncesi doneme denk gelmektedir. Bir 6énceki
dénemde dis diinyaya adaptasyonunu saglamaya c¢alisan bebek, bu dénemde artik rahatlkla
ylrlyebildiginden cevresini kesfetmekte daha fazla imkana sahiptir. Bu durum onun daha fazla
uyarici ile temasa geg¢mesini ve anlamlandirmak igin daha fazla uyarici deneyimi yasamasini
saglayacaktir. Bu anlamda bu dénemde karsilasilan uyarici zenginligi cocugun bilissel gelisim
siirecinde éncekine kiyasla daha biiyiik bir atilim gergeklestirmesinin zeminini olusturur. islem
oncesi donem bu anlamda cok sayida bilissel gelisim 6zelliginin goraldigi bir donem olarak
karsimiza ¢cikmaktadir. Donemin ana 6zelligi; cocugun karsilastigi nesne/durum/olaylarla ilgili
belli bir akil yiriitme bicimine sahip oldugu, ancak bunun heniiz mantiksal temelden yoksun
olup, daha c¢ok sezgisel nitelik tasidigidir. Bu donem cocugu olaylari agiklamaya calsir, ancak
bunu yaparken mantigini degil, sezgisini kulani, heniiz mantiksal akil ylritme bigimi
gelismemistir. Bu nedenle sezgilerini kullanarak gerceklestirdigi akil yritme bicimlerinde ¢cogu
zaman yetiskinlere komik gelebilecek sonuglar ortaya cikar.

2.3. Somut islemler D6nemi

Fiziksel gelisim donemlerinden okul dénemine karsilik gelen bu dénemde ¢ocuk artik
mantiksal diisinme becerisin kazanmaya baslamistir. Bir 6nceki dénemde gerceklesen mantik
disi, sezgisel akil yurttmeler yerini mantiksal akil yirtitmelere birakir. Ancak bu donemde
¢ocuktaki diisinme becerisi donemin adiyla iliskili olarak somuttur. Herhangi bir nesne, durum
ya da olayl degerlendirirken yalnizca elle tutulur, gozle gorilir verilerden yola ¢ikar. Bu
nedenle soyut diisinme becerisinin henliz kazanilamamis oldugu bireyde soyut disiinme
gerektiren atasozii ve mecaz gibi kavramlar tam anlamiyla kavranilamaz. Benmerkezcilikte
azalma gorilur, ancak bu ozelligin tam anlamiyla ortadan kalkmasi igin bir sonraki dénemi
beklemek gerekir. Bu donemde islem 6nceki donemde yapilamayan davranis orintileri
yapilabilir haldedir. Yapilanlarin ise daha Ust diizeyinin yapildigi gorilmistiir. Bu anlamda
somut islemler donemi bir tiir tamamlayici donem, ya da bir ara donem gibi algilanabilir.

2.4. Soyut islemler Dénemi

Piaget’nin kuraminin son dénemi olan ve ayni zamanda ergenlik donemi ile 6rtlisen bu
asama bilissel gelisimin en Ust dizeye ciktigl asamadir. Piaget'ye gore bilissel gelisim soyut
islemler doneminde noktalanir, baska bir deyisle birey gelisim dénemlerinden ancak soyut
islemler dénemine kadar ulasabilir, daha oOtesi yoktur. Yani soyut islemler donemi ayni
zamanda yetiskinlerin diisinme asamasidir da denilebilir. Béylece bebeklikten baslayarak yasla
birlikte cesitli asamalardan gecen insan zihni, yetiskinlik doneminde soyut diisinme asamasina
ulasir. Bu durum vyetiskin dislince bigiminin c¢ocuk zihninden ve zihniyetinden farkli ve
cocukluktan ileriye dogru evrilen bir siirecin son asamasi oldugunu ortaya koymaktadir. Ancak
Piaget’nin belirttigi bir diger 6nemli nokta herkesin soyut islemler dénemine ¢ikamayacagi ya
da dénemin tiim ozelliklerini kazanamayabilecegidir. Basla deyisle soyut islemler donemi en
Ust asamadir, ancak yasla dogru orantili olamayabilecek sekilde herkes soyut islemler
donemine ¢ikamaz. Bu durum, bireyin, bireyci bir dlisiince yapisi icinde bireysel farklilklar ilkesi
icinde agiklanabilecegi diisiincesi ile de ortlisiir. Bu donem, bireyin akil yiriitmek igin somut
durumlara ihtiyacinin olmadigi bir bilissel gelisim asamasidir. Somut davranis oérintilerinden

621



622

Egitim Sosyolojisi Perspektifi ile Piaget ve Vygotsky'nin Bilissel Gelisim Kuramlari Uzerine Sosyolojik Bir Analiz Denemesi

Yiksel YILDIRIM

ve mantik disi akil yirGitmelerden ziyade, (st dlizey zihinsel becerilerin gosterildigi bir donem
olarak karsimiza ¢cikmaktadir.

2.5. Sonug¢

Piaget’nin biligsel gelisim kuramini kisaca Ozetlemeye calistik. Goruldigu lzere
Piaget’'nin dénemlendirmesinde bireyler belli asamalardan gegerek belli bilissel 6zellikleri
kazanmaktadirlar. Bu asamalarda, birinde yapilamayan 6zellik bir (ist asamada yapilmakta, ya
da birinde yapilan bir 6zelligin ist asamada daha Ust dizeyi, karmasig yapilmaktadir. Bu
durum bilissel gelisimde asamalilik ilkesinin somut bir 6érnegi oldugu gibi dogustan getirilen
Ozelliklerin zaman iginde ortaya ¢iktigini, anca bu ortaya ¢ikma durumunun belli bir plan
dahilinde ve hiyerarsik iliski icinde oldugunu, bunun da kalitimla belirlendigini ortaya
koymaktadir. Piaget’'nin bilimsel hayatinin baglangicinda aldigi genetik, zooloji formasyonu
aldig1 bu biyoloji egitimini psikolojiye uyarlamasini saglamistir. Bu durum Piaget'de “genetik
epistemoloji” kavramiyla temsil edilmistir (Piaget, 1984). Ayrica gelistirdigi epistemolojik
acitklama bicimini psikolojiye de uyarlamaya calismistir (Piaget, 1980). Piaget'ye gbre bireyin
dogustan getirdigi potansiyel zaman icinde yasla birlikte olgunlasma yoluyla ortaya ¢ikmakta ve
bilissel gelisim streci ilerleyerek tamamlanmaktadir. Bu durum Piaget’ye gore bilissel gelisimin
bireyin kendi kendine gerceklestirdigi bir stire¢ oldugu anlamina gelmektedir. Basta da
belirttigimiz gibi Piaget’nin bilissel gelisim teorisinin temeline bireyin kendi basinalik durumu
ve dogustan getirdigi kalitimsal 6zellikleri yerlesmektedir. Piaget yaptigi calismalarda ayni yas
gruplarinin benzer hatalar yaptigini gézlemlemis, bu durum onu ¢ocugun yetiskinlige kadar bir
dizi gelisim evresinden gectigi dlsiincesine gotlirmistir. Baska deyisle ayni yas grubundaki
bireyler benzer ozellikleri gosterirler. Yani cocuk gelisiminde cevresel etkenlerden ziyade
kalitimsal yani bireysel faktorler 6n plandadir. Kalitimsal faktorler, bizi bireysel farklilik ilkesine
goturdr. Bu durum da farkh bireylerin kendilerine has gelisim 6zellikleri tasidigi gibi her bireyin
kendi ayaklari Uzerinde kendilerinin durmalari gerekliligi kavramina gotirlir. Buradan da
rahatlikla kapitalist sistemin bireyciligine gitmek mimkindir. Denilebilir ki, Piaget’nin bilissel
gelisim teorisinde iginde yasadigi bireyci toplum diizeninin izleri bariz sekilde gérilmektedir.

3. VYGOTSKY’NiN BIiLiSSEL GELiSiM KURAMI

Piaget’nin kisa bir 6zetinden sonra Vygotsky’nin bilissel gelisim kuramindaki belli temel
kavram ve iddialari siralayarak karsilagtirma yapmak igin her iki kuramcinin goériislerinden belli
verileri ortaya koymak istiyoruz. Daha baslangi¢ta belirgin bir sekilde Vygotsky’nin diislince
sisteminde belli kavramlarin ortaya ¢iktigini sdylemek mimkiindiir. Kendisini pedagojide bir
ekol kurucusu olarak nitelendirebilecek gorisler ortaya atmistir. Bu gorisler glinimizde
yeniden degerlendirilmekte ve 6zellikle okul ortamlarinda uygulanmasi kolayligi Gzerinde
olumlu degerlendirmeler yapilmaktadir. Vygotsky (izerine soylenebilecek ilk s6z, bilissel
gelisime “cevre” kavramini merkeze alan bir aciklama getirmesidir. Ergiin ve Ozsiier’e (2006,
s.284) gore “Vygotsky, davranisciigin kaynagi olan Amerika’nin radikal bireyselciligine ve
Piaget’nin psiko-fizyolojik biiyiime asamalarina karsi kolektivist gériisiin temsilcisidir.”
Piaget’nin bireysellige yaptigl vurgunun karsisinda Vygotsky kolektif bir bakis acisi ile daha
farkli bir vurgu yapmaktadir. Bu anlamda Piaget ve Vygotsky'yi pedagoji alaninda bilissel
gelisim teorileri bakimindan iki karsit gorisiin temsilcisi olarak degerlendirmek miimk{indr.

Yasami ¢ok kisa siirmesine ragmen oldukga Uretken bir yapiya sahip olan Vygotsky’'nin
akademik anlamda en 6nemli ¢alismasi dislinme ve konusmanin temellerini inceledigi eseri
olmustur (Vygotsky, 1989). Vygotsky ile Piaget arasindaki tartismalarin en yogun oldugu konu
da dil konusudur. Konu ile ilgili Piaget’nin de ¢alismasi 6nemlidir. Bu ¢alismada Piaget, yukarida
sOzlnlU ettigimiz sekilde bireyin dili kendine 6zgl bir gelisim sireci icinde asamalar halinde
gelistirdigini iddia etmektedir (Piaget, 1938). Baska bir calismada yukarida bahsettigimiz
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kaygilar ve temel varsayim cercevesinde bu konuda ayrica ele alinabilir. Biz bu ¢alismamizda
konuyu bilissel gelisim ile sinirlamayi tercih ettik.

Vygotsky’'nin kurami genel olarak incelendiginde Piaget’den farkl olarak yasa bagh bir
dénemlendirme yapmadigl gorilir. Piaget, bilissel gelisimi dort doneme ayirmis ve vyas
ilerledikge olgunlasmaya bagh olarak kalitimsal potansiyelin zaman iginde ortaya ciktigini
belirtmisti. Bu anlamda Piaget’de temel kavramlar kalitim ve olgunlagsma kavramidir. Ancak
Vygotsky’de karsimiza farkli bir model ¢ikmaktadir. Onun biligsel gelisimin temeline koydugu
kavramlar orijinal bir kuram ortaya ¢ikarmaktadir. Asagida Vygotsky’'nin kurumanin belli basl
kavramlarini siralamaya galisacagiz.

3.1. Sosyo Kiiltiirel Model

Vygotsky’ye gore gelisim siireci sosyo-kiiltlirel bir tarih icinde ve dnceki kusaklarin da
gelisimini icine alan bir siregtir. Vygotsky insanin zihinsel islevlerini anlayabilmek igin sosyal ve
kilturel stregleri arastirmak gerektigini, ¢linkli insan zihninin sosyal ve kiltlrel siireglerden
turedigine inanmaktadir. Bu nedenle ortaya koydugu kurama “Sosyo-Tarihsel Kuram” ya da
“Sosyo Kiultirel Kuram” adi da verilmektedir. Ona goére insan zihni iki bolimdur. Birinci ve
gercek bolim, sosyal bolimdir. Bireysel bélim ise ikincildir ve sonradan tiiremistir. Bu
anlamda bireyin bilissel gelisiminde biitiin islevler iki planda ortaya ¢ikmaktadir. Oncelikli
olarak sosyal planda, baska deyisle sosyo-kiiltiirel cevrenin bireye etkilesimi sirasinda ortaya
¢tkmakta, ikinci asamada da psikolojik planda kendini géstermektedir. Sosyal plan, bireyin
insanlar arasindaki yerini kapsamaktadir ve en yiiksek fonksiyon olarak kabul edilen yén budur.
Bireyler boslukta varliklar degildirler ve kalitimsal olarak da bir arada olmaya
programlanmislardir. Bir ¢cocuk bir nesne ve baska bir insanla karsi karsiya geldiginde nesneyi
gecip, dogrudan diger insana yonelecektir ki, bu durum sosyal planin ispatidir (Kaya vd., 2010,
s. 91-92). Batin bu veriler Bati’da yaygin sekilde kabul goéren, kisinin baslangicta bireysel
oldugu ve daha sonradan sosyallestigi gorusline ters dismektedir. Bu anlamda Vygotsky'de
somut olarak geleneksel Bati pedagojisine ters bir yorum ortaya ¢ikmaktadir.

3.2. Yakinsak Gelisim Alani (Zone of Proximal Development)

Vygotsky’nin bilissel gelisim teorisinde ortaya attigi en 6nemli kavram “Yakinsak
Gelisim Alani” (Zone of Proximal Development) olarak adlandirlir. Cesitli kaynaklarda
“Gelismeye Acik Alan” olarak da belirtilen bu kavram ¢ocugun tek basina 6grenebilecegi ya da
mevcut gelisim dizeyi ile baskalarinin yardimi ile ulasabilecegi potansiyel gelisim diizeyi
arasindaki farki ifade etmektedir ve 6grenme bu asamada gergeklesmektedir. (Kaya vd., 2010,
s.92) Bu anlamda Vygotsky’'ye gore gelisim ve 68renme bir 6gretici/aktarici toplulugu icinde
gerceklesmektedir. Birey yalniz basina kaldiginda ¢ok az sayida sey 6grenebilir, potansiyeli
sinirlidir. Bireyin bilissel gelisimi ancak bir cevre icinde gercek potansiyeline ulasmaktadir.
Dolayisiyla cocukta bilissel gelisimin tetikleyici unsuru Piaget’de oldugu gibi dogustan getirdigi
potansiyeli degil, 6gretmen, anne-baba, diger yetiskinleri ve akranlaridir denilebilir. Birey
dogustan itibaren bir cevrenin icinde tutulursa ve cevre tarafindan bigimlendirilecek ve
cevrenin kolektif bilis dlzeyi ve dislinme bicimi de bireye aktarilacaktir. Cocuk, icinde
bulundugu toplumun kilttirel mirasini ve birikimini tasiyan, kendinden dogal olarak daha bilgili,
yetenekli akran ve vyetiskinleri icinde gelisim ve 6grenme slrecini ilerletir. Bu sekliyle
Vygotsky’'nin bilissel gelisim kuraminin temelinde bahsettigimiz ¢evre vurgusu yakinsak gelisim
alani kavrami icinde belirgin sekilde gortlmektedir.

3.3. isbirlikli Ogrenme

Yakinsal gelisim alani  kavrami “bireyin ¢evreden oOgrendikleridir” seklinde
tanimlanabilir. Bu kavram bireyin bilissel gelisiminde 6grenme malzemelerinin toplandigi
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bolgeyi de isaret eden bir kavram olarak belirmekteydi. Bununla paralel olarak ortaya konan
ishirlikli 6grenme kavrami bireyin yakin cevresi ile birlikte gerceklestirdigi 6grenme bicimidir
denilebilir. Bu anlamda vyakinsak gelisim alani kavraminin tamamlayicisi olarak da
nitelendirebilecegimiz isbirlikli 6grenme elde edilen bilgi malzemesinin 6grenme seklidir
denilebilir. Baska deyisle birey, yakinsak gelisim alanindaki malzemeleri isbirlikli 6grenme
yoluyla edinmektedir. Gene burada altini ¢izecegimiz bir husus bu kavramda da ¢evre vurgunun
tekrar edilmesidir. Vygotsky, bireyin tek basina kayda deger bir 06grenme
gerceklestiremeyecegini, asil 6grenmelerinin bu yolla miimkiin oldugunu belirtmektedir. Oysa
Piaget’'de 06grenme bireyin ¢evredeki uyaricilari kendi basina anlamlandirmasi seklinde
gerceklesmekteydi.

3.4. Yapi iskelesi

Vygotsky’nin ¢evre vurgusunun en belirgin sekilde gorildigiu kavramlarindan biridir.
Yalniz basina o6greneceklerinin sayisi sinirh olan bireyin cevre destegi ve yardimi ile
gerceklestirdigi 6grenme sireci yapi iskelesi kavrami ile anlam kazanir. Somut olarak bu
kavram, bireyin bir 6grenme sirecinin basinda bir akran ya da yetiskin destegi almasi, sireg
basari ile gerceklestiginde ise bu destegin geri cekilmesini ifade etmektedir. Glnllik hayatta
bina insasi sirasinda kullanilan iskelenin islevi ile 6rtiisen bu kavram, bireyin bilissel gelisiminin
de bilnyesinde tasidigi ozelliklerin sunucu olarak degil, cevresel etmenler ve yardimlar
sayesinde ilerleyecegi diisiincesinin en 6nemli gostergesidir, denilebilir.

3.5. Sonug¢

Vygotsky’'nin bilissel gelisim teorisini de kisaca 6zetlemeye calistik. Piaget, bilissel
gelisim stirecinde bireyin dogustan getirdigi 6zelliklerin etkili oldugunu vurgularken, Vygotsky
aksine, cevre faktorinln altini gizerek, bireyin ancak uygun cevre kosullarinda bilissel agidan
ilerleyebilecegini iddia edecektir. Ozellikle yakinsal gelisim alani ve yapi iskelesi ve diger
kavramlari bireyin bilissel gelisiminin yalniz basina sinirl 6lgtide ilerleyebilecegini, ancak cevre
etkisi ve destegi ile gecerli ilerlemenin saglanacagini vurgulamaktadirlar. Bu durum ayni
konuda birbirine zit iki egilimi ortaya ¢ikaracak, Piaget ve Vygotsky cocuk zihinsel gelisiminde
kendi iglerinde tutarli ancak taban tabana zit referanslar barindiran kuramlar ortaya
koyacaklardir.

4. GENEL SONUG VE DEGERLENDIRME

Piaget ve Vygotsky’'nin bilissel gelisim kuramlarini 6zetlemeye ¢alistik. Amacimiz basta
da belirttigimiz gibi bu kuramlardaki farkliiginin kaynaklarini ortaya koymaktir. Ozetle,
“Piaget’ye gore cocugun zihinsel gelisimi buyik 6l¢lide kendiliginden olmaktadir. Vygotsky’ye
gore ise akranlari ve yetiskinler bir takim bilgiler vererek ya da yardimlar saglayarak cocugun
gelisimine yardimci olabilirler (Selguk, 2008, s.107).” Temelde her iki kuram da belli gerceklikler
tasimakta ve vyalniz baslarina okunduklarinda tek gercek olduklari izlenimini
uyandirmaktadirlar. iki kuram da ortaya koyduklari verilerle bilissel gelisimde belli bir
aciklayicihiga ve anlasilirhga sahiptirler ve bilissel gelisimin temeline koyduklari kavramlarda da
belli bir inandiricilik tasimaktadirlar. Ancak her iki séylem bir arada ele alindiginda kendi
iclerinde tutarh gortinen iddialarin birbirinden farkh temellere dayandigi gérilmektedir. Piaget
ve Vygotsky, kuramlarinin temeline gelisim psikolojisinde gelisimi etkileyen iki faktérden birini
temel almistir. Ve bu farkli iki temele dayanan agiklama bicimleri de belirttigimiz gibi kendi
icinde tutarhdir. Bu noktada hangisinin dogru ya da daha dogru oldugu sorunu ortaya ¢ikacaktir
ki kendi icinde belli bir sistemi olan bu yaklasim bigimlerinin bu anlamda birinin digerine
UstlinlGglni saglamak mimkiin degildir. Boyle bir kayg yillardir devam eden sonugsuz bir
tartismaya katkida bulunmaktan 6teye gitmeyecektir. Baslangicta belirttigimiz sosyolojik bakis
acisi burada devreye girerek konuya daha genis bir yaklasim tarzi ve anlam kazandiracaktir.
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Konu psikolojinin ve pedagojinin sinirlari icinde tartisilmaya aciktir ve bu sekliyle iki ayri taraf
halinde tartismacilara sahiptir. Ancak taraflardan birinin dogrulugunun ispatlanmasi yerine iki
farkh agiklama bigiminin farkhliginin nedenlerini ortaya koymak daha genis bir perspektiften
bakma gerekliligi kazandirdigi gibi meselenin daha blitlincll olarak anlasilmasini saglayacaktir.
Bu sekilde konu bir miinazara konusundan oteye gecip, farkliliklari belli toplumsal temellere
dayanan ve belli nedensellikler barindiran bir bicimde degerlendirilecektir.

Vygotsky’nin ortaya koydugu bilissel gelisim teorisinde belirttigimiz lzere gelisimi
belirleyen temel faktér “cevre” olgusu idi. Yakinsak gelisim alani ve yapi iskelesi kavramlari ile
bireyin bilissel gelisiminde kendi basina neredeyse sifira yakin bir ilerleme kat edebilecegi
vurgusu yapilmaktaydi. Vygotsky’e gore bilissel gelisimde asil unsur gevresel destekler ve
bireyin bir toplumsal cevrenin icinde olmasi idi. Bu anlamda Vygotsky, bireyin dogumdan
itibaren bagsta aile olmak lizere gevresel faktérlerin 6nemine vurgu yapmis, bilissel gelisimin tek
basina degil, ancak cevre ile birlikte gergeklestirilebilecegini savunmustur. Vygotsky’'nin
akademik altyapisinin olustugu ortama bakildiginda goérilen toplumcu distince birikimi,
kendisinin goruslerine belli 6l¢lide etkisini gostermistir denilebilir. Vygotsky, bireyin gelisiminde
bireysel ¢oziimlerin, bireyin kendi basinaliginin degil, kolektif ¢c6zimlerin ve desteklerin etkili
oldugunu savunmustur. Bu vurgu, toplum c¢oziimlerinde kolektivitenin, birlikteligin 6nemini
savunan ve bireysel ¢abalardan ziyade bireylsti cabalarin esas oldugu toplumcu dislince ile
ortiismektedir denilebilir. Kolektivist bir toplumda yasamis Vygotsky'nin bilissel gelisim
teorisinde de bu durumun izlerini gormek miimkindir. Baska deyisle Vygotsky, icinde yasadigi
tarafin ideolojisinden de beslenmis, ya da meseleye diger bir acidan bakacak olursak icinde
yasadigl toplumun disilince bicimi kendisini beslemis, onun goérislerine de sirayet etmistir. Bu
anlamda diinya gorisinin iktisadi sistemle sinirl kalmayip, pedagojiyi, daha alt dizeyde
gelisim psikolojisini, daha da alt dizeyde bir bilissel gelisim teorisini dahi belirledigi
soylenebilir. Bu durum, diinya goruslerinin bitincil bir yapi icinde sadece toplum yapisini
degil, akademik sdylemleri de belirlediginin somut 6rneklerinden biridir.

Benzer bir durumu Piaget’de de gormek mimkindir. Onun bilissel teorisine
bakildiginda ana vurgunun kalitima ve bireyin kendi basinaligina yapildigini belirtmistik. Bu
vurgunun bizi bireysel farkliliklara ve temelde bireycilige gotlrecegini de belirtmek
mumkiindir. Piaget'ye gore bireyin bilissel gelisimi temelde kendi kendine gergeklestirdigi bir
sUrectir. Birey elbette bir ¢evre icinde yasamaktadir ancak yukarida belirttigimiz gibi cevredeki
uyaricilarin alinma ve anlamlandirmasi bireyin kendisi tarafindan gergeklestiriimektedir. Bu
kendi basinalik durumu daha 6nce de belirttigimiz gibi dogustan getirilen potansiyelin yasa
bagh olarak ve 6nceden belirlenmis bir sira dahilinde olgunlasma yoluyla oraya ciktigi
distincesinin ulastigl bir kavramdi. Piaget’nin ortaya koydugu teorinin sosyolojik agidan anlami
vurgu yaptigl bireycilik kavraminin Bati dislincesi ile dogrudan tasidigi iliskidir. Piaget’'nin
bilissel gelisim teorisini de bu anlami ile Bati bireyciligi ile iliskilendirmek mumkinddr. Bilissel
acidan kendi ayaklari tizerinde duran birey, kapitalist sistemde de bireyci ve kendini merkeze
alan bir konumdadir. Bu anlamda nasil ki Vygotsky’nin cevre vurgusu tasiyan kuraminda
sosyalist dlinya gorisliniin ve kolektivizmin etkisi bulunuyorsa, Piaget’'nin birey merkezli
goruslerinde de kapitalist sistemin ve bireyciligin izleri belirgin sekilde gbze ¢arpmaktadir. Kita
Avrupasi’nin ve Amerika’'nin diinya gorisini bigcimlendiren ve diinyaya yayilan kapitalist
diisiince sistemi de tipki digeri gibi, toplumun iktisadi sistemini, alt diizeyde pedagojisini ve
daha da alt diizeyde bir bilissel gelisim teorisini bicimlendirmistir. Piaget’nin de tipki Vygotsky
gibi icinde yasadigi toplumun ideolojisinden beslendigini soylemek mimkiindiir.

Calismamizda toplumlararasi iliskilerin bicimlendirdigi kosullarin toplum yapisini
belirledigi gibi daha alt alanlari da bi¢cimlendirdigi iddiasini ispatlama, bu iddiaya dayanak
gosterme ¢abasinda olduk. Cogu metodolojik sdylemde karsimiza gikan ve siradan bir felsefeye
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giris metninde dahi bulunan “filozoflar/bilim adamlari icinde yasadiklari toplumdan ve ¢cagdan
etkilenirler” ifadesinin bir anlamda yukarida gorislerini siraladigimiz isimlerde izlerini bulmaya
calistik. Temelde ulastigimiz sonu¢ toplumdaki dinya gorislerinin bilim adamlarinin
goruslerine dogru orantili ya da en azindan pozitif korelasyonel bir sekilde yansidigidir. Bu
tespit, ayni konuda birbirinden farkh goérigsler ortaya koyan isimlerin bu farkliliklarin
nedenlerini anlamamizi saglayacak ve meseleye bitiincil bir bakis agisi ile yaklasmanin gegerli
bir aciklama icin gerekliligini de ortaya koyacaktir. Bu nedenle belki Piaget ve Vygotsky’'nin
goruslerini dar cercevede ele almak yalnizca kavramsal bir karsilastirmayi verecekken, daha
yukaridan ve kapsayici bir bakis acisi farkliliklarin ideolojik ag¢idan kaynaklarini bulmamizi
saglayacaktir. Bu nedenle psikoloji kuramlarina sosyolojik bir perspektiften bakis gorildigu
Uzere konuyu daha genis bir cerceveye oturtmamiza ve bu cerceve icinde daha anlasilir bir
actklamaya imkan vermistir. Sosyolojiyi dogrudan ilgilendirmedigi distiniilen konularin bile bir
sosyolojik boyutunun oldugunu gérmek ve sosyolojiyi dogrudan ilgilendirmeyen konulara bile
sosyolojik acidan yaklasmak bu anlamda bir kez daha 6nem kazanmistir, denilebilir.
Calismamizda ulastigimiz baslica sonug ve yarar budur.

Bunun yani sira buradan ulasacagimiz baska bir noktaya da dikkat cekmek istiyoruz.
Son tahlilde Piaget ve Vygotsky'nin gorts farkhhiginin temelinde diinya goriisi ve toplum
¢6zimi farklihginin yer aldigini belirtmistik. Farkli dinya gorisleri ortaya farkh pedagoji
anlayislarinin ¢ikmasina neden olmaktadir. Bu noktada bir baska farkhligin da altini ¢gizerek
konuya degisik bir bakis acisinin da gerekliligini ortaya koymak 6nemlidir. Yukarida ele aldigimiz
kuramlar bazindaki diinya gorusleri farkhihgi tarihsel slire¢ icinde Bati'da ortaya c¢ikmis
farkhiliklardir. Her iki “-izm” de Bati dislncesinin Grlntdir. Bu Bati ici farklihkta dahi ortaya
farkl agiklamalar konulduguna gore diinya tarihindeki en bilytk ayrim olan Dogu-Bati ayriminin
daha belirgin ve buyik teori farkhliklarina yol agacag muhakkaktir. Bati bilim anlayisi diinya
tarihinde tek bir ¢izgi 6ngdrdigi gibi tek bir bilim anlayisin gegerliligini iddia etmektedir. Bu
nedenle tek bir tarih ve sosyoloji anlayisi dayatmasi ile birlikte tek bir psikoloji, tek bir pedagoji
anlayisinin da Bati disi toplumlara dayatildigini gormek miimkiindiir. Ulkemizde de sosyolojinin
giris yillarinda tasidigi aktarmacilik psikolojide de karsimiza ¢ikmaktadir. Sosyolojide siireg
icinde Bati aktarmaciligina karsi, yerli gorisler ortaya ¢ikmasina ragmen psikoloji ve pedagoji
bilimi igin ayni seyden s6z etmek mimkin degildir. Gliinimizde bir Tirk sosyolojisinden
bahsetmek miimkiin iken, Turk psikolojisi ya da Tirk pedagojisi kavrami akademik
kategorizasyonda belirgin sekilde bu tarz bir yer edinmemektedir. Cliceloglu’na (1993, s.7) gére
de “heniliz elimizde tam anlamiyla gelismis bir ‘Tirk psikoloji bilimi’ de yoktur.” Bu alanlarda
Bati'dan aktarma kuramlara benzer biyiklikte ya da antitez nitelikte kuramlar clkamamakta,
bu nedenle bagimsiz ve yerli bir psikoloji bilimi literatiire kaynak saglayamamaktadir.

Oysaki yukarida bahsettigimiz gibi Bati ici farkliliktan daha kokli ve belirgin bir sekilde
binlerce yildir devam eden bir Dogu-Bati ayrimi bulunmaktadir. Bu ayrim, binlerce yillik slirecte
farkl ve birbirine karsit cepheler olusturdugu gibi toplum tipleri ve elbette farkh insan tipleri
olusturmustur. Bu nedenle her iki cephede de bilimlerin konuya yaklasim bicimleri farkli olmak
durumundadir. Ulkemizde bunca yildir Bati tarzi psikoloji ve pedagoji ile insan ve egitim
konusuna vyaklasilmaktadir. Gergekte tek bir sosyoloji degil farkli sosyolojiler oldugu gibi,
psikoloji degil psikolojiler, pedagoji degil pedagojiler bulunmaktadir. Clinkli temelde insan ve
toplum yapimiz binlerce yillik siire¢ sonucunda Bati’dan farklhdir, bu nedenle konular farkh bir
kuramsal cerceve ile ele alinmalidir. Basit bir 6rnekle Bat’'da toplumun temelini birey
olustururken Dogu’da toplumun temeli ailedir. Bu durum insanin toplum igindeki yerini, diger
insanlarla iliskisi ve son tahlilde kendi i¢ dlinyasini, duygu, diisiince ve davranislarini da mutlaka
etkilemektedir. Bu nedenle Bati’dan aktarma teoriler yerine kendimize 6zgii agiklama bigimleri
olusturmak baslica kaygilarimizdan biri olmalidir.
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Egitim Sosyolojisi Perspektifi ile Piaget ve Vygotsky'nin Bilissel Gelisim Kuramlari Uzerine Sosyolojik Bir Analiz Denemesi

Yiksel YILDIRIM

SUMMARY
Our study aims to analyze the sociologic basics of piaget and Vygotsky’s cognitive development
theory. Our main hypothesis is Durkheim’s claim “every sociological event is explained by another
sociological event.” By means of this and expanding the claim with the idea that every psychological and
pedogogical view has also a social basic, Piaget and Vygotsky’s ideas are held on.

Piaget explains cognitive development as an individual’s stability-instability senior conditioning
period. According to this, when an individual in stability meets with a new stimulus, he becomes
unstabil, then to annihilate this unstability, he/she enables adaptation processes and reaches a higher
stability. This situation is individual’s own process and an indicator that for cogntive development innate
factors are more effective than environmental effect. In means of this, it is arose that according to
Piaget cognitive development’s driving force is individuals own her/his own.

Piaget emphasises on innative factors that are effective in development process whereas by
underlining the environment factor, Vygotsky will claim that an individual can just progress cognitively in
suitable environmet conditions. Especially, the zone of proximal development, scaffolding and the other
terms emphasise that an individual’s cognitive development can only progress limitedly, but
environment effect and its support can enable this development to progress effectually. This situation
will make two opposite tendencies in a same issue appear, Piaget and Vygotsky will produce theories
consisting consistent in itself but tally unlike references on the mental development of child.

That socialist thought accumulation which is seen when we look at the environmet Vygotsky’s
academical basis occured in, influenced his thoughts perceptibly, we can say. Vygotsky defended that
for the individual’s development, collective solutions and supports are effective rather than personal
solutions and individual’s being own self. It can be said that this emphasise tallies with the socialist
thought which defends collevtivity and association‘s importance and bases on efforts beyond individuals
rather than personal ones. Living in a collectivist society, in Vygotsky’s cognitive development theory it is
possible to see this situation’s traces. In another words, Vygotsky is fueled by the ideology of his society
or if we evaluate the situation in ather aspect, his society’s thought way fueled him and enured his
thoghts.

It is possible to see the same way in Piaget. When looking at his cognitive theory, we identified
that the main emphasise is on heredity and individual’s own self. It is possible to say that this emphasise
will bring us to the personal differences and basically individualism. Accordingt to Piaget an individual’s
cognitive development is basically a process of his self realization. As we told before this being ownself
is a term which comes from the thought that innate potantials appear according to the age and
predetermined sequence by maturation. The meaning of Piaget’s theory sociologically is the relation his
thought of individualism holds Western thought directly. It is possible to connect Piaget’s cognitive
development theory in this mean with the Western individualism.

We tried to prove that the situations, designed by intersocietal relations, determines the social
construction and also more sub fields, too and to show a base for this claim. We tried to find the marks
by the ones we identified their views of the idea, that we confront with lots of methodologic discourses
and we can find even in a basic philosophic text, of “philosophers/scientists are influenced by the society
and the era they live in.” The result we got basically is that the World views reflect on scientists views
directly or at least in positive correlation way. This detection will enable us to understand the reasons of
these differences of the ones who has different views for the same subject and it will reveal the
necessity of approaching to the issue with a holistic view for a valid explanation. For this reason maybe
taking Piaget and Vygotsky’s views in a narrow frame will just give us a conceptual comparative, a more
upper and inclusive view will provide us to find the sources from differences in an ideological way. For
this reason, as we can see here, looking at the psychological theories with a sociological perspective
provide us to place the subject on a more extensive frame and provide a more meaningful explanation
in this frame. It can be said that seeing a sociological extend in the subjects even that are thought not to
take care sociology directly and approaching to the subjects that are not related to sociology directly,
gain importance too. Basic result and benefit that we reached in our study are these.



