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Ozet: Bu makalede, modernlesme sirecinde iiniversite gengliginin sosyo-politik
tutumlarinda ortaya ¢ikan baslica farkhlagmalar ilahiyat fakiilteleri dmeginde ele
‘alinmaktadir. Caligmada, modernlesme, gelenek, muhafazakirlik ve demokrasi
baglaminda, katibmcilanin muhafazakdr ve demokratik dini tutumlarimn, cesitli
degiskenler karsisindaki durumunun belirlenmesi amaglanmig; arastirma verileri,
muhafazakér ve demokratik dini tutum 8igeklerinden elde edilen bulgular gergevesinde
degerlendirilmistir. Boylece, katilimeilarin sosyo-kiiltiirel ve demografik niteliklerine
gbre sosyo-politik tutumlarinda .ortaya. ¢ikan farkhlasmalar tespit edilmeye ve
yorumlanmaya ¢aligilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sosyo-Politik Tutumlar, Din, | lahiyat Fakiilteleri, Tiirkiye

Abstract: In this article, the major differences that appeared in the socio-political
attitudes of higher education students during the modernization have been dealt with in
the sample of divinity faculties. It is aimed to determine, in the context of
modernization, tradition, conservatism and democracy, the positions of conservative
and democratic religicus attitudes of participants who participated in the survey in
various parameters. Within this framework, the religious attitudes of pariicipants have
been depicted within the framework of data gained from developed conservative and

Bu makale, 2008 yilinda Prof. Dr. Niyazi Akyiiz danigmanlifinda tamamlanan ve Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi Felsefe ve Din Bilimleri (Din Sosyolojisi)

- Anabilim Dali’'na sunulan, “Sosyo-Politik Tutumiar ve Dindarlik Iliskisi: [lahiyat
Fakiilteleri Ornegi” baghkli doktora tezinden iiretilmistir.
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democratic religious attitudes scales, and the differences seen in the participants
religious attitudes in accordance with their socio-cultural and demographic qualities
have been tried to identify and interpret.

Key Words: Socio-Political Attitudes, Religion, Divinity Faculties, Turkey

1. Problem

Son yillarda yapilan din sosyolojisi aragtirmalarinda dini yasayisin
bireysel-psikolojik boyutlarimin yani sira, sosyo-politik tutumlara etki eden
boyutlarina da giderek artan bir ilgiyle yaklasilmaktadir. Dinin sosyo-politik
degisme stirecindeki roltinil sorgulayan sosyal bilimsel bakis acilar arasinda
onemli farkliliklar olmasma ragmen, bu arastirmalarda din, genellikle
modemnlesmeyle iliskisi ¢ercevesinde incelenmektedir. Modemlesmenin dine
etkisi v€ dinin modernlesme stirecleri karsisindaki tepkisi, kisaca
modemnlesme siirecinde farkli dini yasayis formlarmin sergiledigi benzer ya
da farkh dini tutumlar temel ilgi odagim olugturmaktadir. Her ne kadar bu
arastirmalarda din ve modemnlesmenin kargsilikli etkilegimi ele aliniyor gibi
gorinse de, genellikle bu iki kavram arasindaki iliski, modernlesme
paradigmasindan hareketle agiklanmaya calisilmakta ve ozellikle dinin
incelenen alanlardan herhangi birinde ortaya ?1kan ¢agdas gelismelere engel
olup olmadig: sorunu iizerinde durulmaktadir.

Biitiin diinyada ve 6zellikle batida, din ve siyaset arasindaki iligkileri
dlcen arastlrmalann olusturdugu genis bir literatiiriin varligi bilinmektedir.
Ulkemizde ise, ‘din-siyaset sorunlariyla ilgili ¢alimalar, genellikle siyaset
sosyolojisi bolumlermde yapﬂmaktadlr Sosyal bilimsel ya da teolojik
¢aligmalar. ise oldukga smirl kalmaktadir. Bu alanda Sezen {1993), Koktas
(1997) ve Carkoglu ve Toprak’in (2000) ¢alismalari, din ve siyaset iligkisini
cesitli degiskenler aracilifiyla tespite youelik 6nemli girisimlerdir. Sosyo-
politik tutumlar ve dindarlik iligkisiyle ilgili dogrudan ¢alismalar ise, Hiiilir
ve Kalender’in “Sosyo-Politik Tutumlar ve Din” (2003) baslikli deneysel
arastirmalanidir. Ilgili arastirmalarin bulgulart Batida yapilan ¢ahgmalarm
buigulartyla bityik ol¢iide benzerlikler arz etmektedir. Bu arastirmalara bir
omek olarak Hastings ve Hoge tarafindan araliklarla gergeklestirilen
boylamsal arastirmalar verilebilir. Philip K. Hastings ve Dean R. Hoge,
“Religious and Moral Attitude Trends Among College Students: 1948-84”
baghkl arastirmalarinda 1948-1986 yillant arasinda Amerikan {iniversite
gencliginin dini ve ahlaki tutumlarindaki degigimleri incelemislerdir.
Aragtirmada, 1948-1967 yillan arasinda dini tutumlarda liberalizm ve
bireycilik yoniinde bir egilim goriiliirken bu durumun 1974’ten sonra tersine
dondugi tespit edilmistir. Bu tarihten sonra Amerikah {iniversite &grencileri

' Himmet Hiiliir ve Ahmet Kalender So.syo~P011tzk Tutumlar ve Din (Konya Aragnrmasy),

Konya 2003, s. 25.
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arasirida liberal ve bireyci tutumlardan ziyade muhafazakdr tutumlar 6ne
cikmaya baglamistir. 1974-1984 yillan arasinda, 6zellikle aile ve uyusturucu
kullanimi  gibi - ahlaki konulardaki tutumlarda Gnemli oranda bir
muhafazakérlasma egilimi yasanmistir. Hastings ve Hoge, bu durumu, sdz
konusu muhafazakar tutumlardakl yikselis nedeniyle “1950°lerin Doniisii”
olarak nitelemektedir.” ,

Bir toplumsal grup prototipi olarak tiniversite 6grencileri, toplumun en
cok aragtirmaya konu olan kesimini olusturmaktadir. Bu durumun 6ncelikh
nedenleri arasinda, onlarn iilkelerinin gelecekteki liderleri olarak goriilmele-
1 sayilabilir. Bu nedenle onlarin ¢esitli konulardaki tutumlarmm bilinmesi
onemlidir. Bunun bir diger nedeni ise, tiniversite gencliginin killtiirel ortam-
daki degisimler karsisinda toplumun en duyarh grubunu olusturmalandir.
Beg yil araliklarla tekrarlanan arastirmalar tiniversitelilerin degerler konu-
sundalu degisimierinin yetiskinlerden ¢ok daha hizli oldugunu géstermekte-
dir.? Onlann deg1$1mlere kars1 yetiskinlerden daha duyarli olusunun ve tep-
kiselliklerinin nedeni ise, yetigkinlere gore kurumsal yikiimliilikler karg:-
sinda daha bagimsiz, buna kargin entelektiiel yasama daha yakin olmalandir.
Bu anlamda tiniversite gencligi, kiiltiirel yenilenmenin bir ¢esit oncti grubu-
dur denilebilir. Yankelovich’in ifadesiyle doguda ve batida diinyanin yuk-
sek prestijli tiniversitelerinin 6grenci ve mezunlari, kend1 toplumlarinda kiil-
tiirel degisimin “huz belirleyicileridir (pacesetters)”.*

Bu ¢ergevede aragtirmamizin konusunu; alan arasgtirmasindan elde edi-
len veriler dogrultusunda Tiirkiye’deki ilahiyat fakiilteleri 63rencilerinin dini
yonelimleri ile sosyo-politik tutumlar: arasimdaki iligkilere yonelik tasvir,
analiz ve degerlendirmeler olusturmaktadir. Ayrica, modernlesme, gelenek-
sellik ve muhafazakérlik ekseninde geleneksel formlarla modernlesmenin
paradoksal ve dikotomik etkilesimine tipik bir 6rneklik teskil eden ilahiyat
fakiiltesi 6grencilerinde yasanan degisme dinamiklerinin ve modernlesmenin
muhafazakar ve demokratik dini tutumlar tizerindeki etkilerinin anlagilmasi
ve coziimlenmesi bu ¢aligmanin temel konulari arasinda yer almaktadir.

2. Temel Kavramlar
2.1. Gelenek, Modernlesrhe ve Muhafazakariik
Bat1 diinyasinda Ihodemlesme aklin egemenliginde sosyal ve siyasal

diizenin gergeklestirilebilecegini iddia eden rasyonel bir ilkeye dayanarak
dogmustur. Bu baglamda o, XV. ylizyildan XX. yiizyila kadar olan siirecte,

2 Philip K. Hastings, Dean R. Hoge, “Religious and Moral Attitude Trends Among College

Students, 1948-84", Social Forces, 1986, 65 (2), s. 370-77.

Philip K. Hastings, Dean R. Hoge, “Changes in Religion among College Students, 1948
. to 1974”, Journal for the Scientific Study af Religion, 1976, 15 (3) s.237-249.

" Daniel Yankelovwh New Rules Searchzng Jfor Self Fulfiliment in a World Turned up Side
Down, New York 1981 s.33.
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Ronesans ve Reformla baslayan Aydmmlanma Hareketi ve devrimlerle devam
eden kiiltirel; entelektiiel ve sosyal doniigiimleri tanimlamaktadir.
Modernlesme, gegmisteki duruma bagli olmadan bilgi edinmeye ve
geemisten ziyade gelecege iliskin diisiince ve eylemlere sahiptir.

Degisme, gelisme ve farkhilagmanin siyasal, ekonomik ve sosyal
alanin i¢inde bir siireci olarak ortaya ¢ikan modemlesme, bireyleri temele
alarak toplumun niteligini, teknolojik gelismenin diizeyini, ekonomik
iliskileri, kultiirel yapiy1 ve toplumun farklilasma alanlarim belirlemektedir.
Modemnlesme kuramlarindan yapisal-islevsel yaklasima gore, gagdas Batih
toplum yapilarinin karakteristik dzelliklerini olusturan rasyonalizm, laiklik,
demokrasi, 6zglir girisim ve bireysellik gibi kuramlarin aynen almmamasi
hélinde sanayilesmenin gelistirilip stirdiiriilmesi miimkiin degildir.

Ulkemizde ve Dogu toplumlarinda Bati’daki anlamiyla bir
modernlesme siireci olmasa da, daha ¢ok -Bati’da yetisen diisiiniirlerin
etkisivle kendine 6zgii bir modernlesme stireci baglamugtir. Tam anlamiyla
Bati ile ortiismemekle birlikte birgok yonden benzerlikler de gosteren bir
Tiirk modernlesmesi, kiiltiirel, siyasal ve sosyal alanlarda etkisini gii¢lii bir
sekilde g@stermistir.

Bati-dis1 toplumlarda ise gelenek ve modernlik arasinda &zel bir
kopukluktan, siireksizlikten s6z etmek miimkiindiir. Geleneksel toplum
klisesinin aksine, bu toplumlann gelenekten kopus yasadiklari sGylenebilir.
Tirkiye ve Cin Omeginde oldugu gibi goniilli otoriter modernizasyon
projelerinin etkili oldugu durumlarda gegmisten ve gelenekten kopus,
somiirgeci modernizasyondan (drnegin Hindistan) daha radikal olmaktadir.
Hindistan ‘gelenegiyle arasindaki baglantiyr sahiplenmis, hatta bunu
somiirgecilige* direnisin bir bigimi haline doniistirmiistiir. Tiirkiye ve Cin
gibi lkelerde “ise;, gelenegin radikal bigimde reddi, “yenilikgilik”
ideolojisinin temelini olusturmustur.

Gelenekler modernlige engel teskil ettigi gerekgesiyle ya gz ardi
edilmis, kendiliginden yok olmugs ya da yasaklanmistir. Bu nedenle
modernligin gelenek iizerindeki etkisi doniigtiiriicii olmamgtir. Gelenekler,
degisimin dinamik kaynaklani olarak yeniden yorumlamip modermligin
icerisine tasinmamuis, bunun yerine dondurulmus ya da folkloriklestirilmigtir.
Rati-dist ortamlarda, gelenek ve modernlik birbiriyle ortiismeyen ya da zay:if
bir denklik gosteren uyumsuz pargaciklar olarak ortaya gikmaktadir.” Bu
genel degerlendirmeler 1518inda, gelenegin karst ¢iktigi temel olgunun genel
anlamda modernizm oldugunu sdyleyebiliriz. Gelenek, modernizme, batil ve
yanlis onciillere dayandig, dogatistii gergekligi degil, beseri medeniyeti esas
aldig1 icin kars1 ¢ikmaktadir. Bu tavir, Aydinlanma felsefesinin getirdigi
degerlere karg1 ¢ikan muhafazakarlik ile ortiismektedir.

3 Niliifer Gole, “Batt Dist Modernlik: Kavram Uzerine”; Modern Tiirkiye 'de Siyasi
Diisiince -Modernle,vme ve Baticilik-, ed. Uygur Kocabasoglu, Cilt: 3, Istanbul 2002,
s. 65.
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‘yeni, daha modern olan bir seye karst mevcut olan: korumadlr
Modernlesme, her halukarda gelenege, onun kurumlarina ve zihniyetine
karst islemektedir.® Modernlesmenin aksine gelenek, asli anlamindan
uzaklagmakta ve slah edilmis bir kihiga biirﬁnmektedir, Sonucta, modern
olan da gelenegin gelistirilmis, evrimlestiriimig, mevcut kosullara
uyumlandirilmis vb. “islah edilmis” gsekli olmaktadir. Son zamanlarda
muhafazakarlar, kutsal olmayan her geyi yararh olarak niteleyen pragmatik
degisim diislincesine tepki gostermektedirler. Bu anlamda muhafazakarhigin
savundugu, korumasini istedigi birikim, gelenegi olusturmakia ve gelenek ile
muhafazakarlik ig¢ice girmektedir. Gelenek, muhafazakirhigim savundugu
degerleri i¢erisinde barindiran zengin tarihi mirast icermektedir.
“Muhafazakarlik” ve “muhafazakdr” kelimeleri kullamldiklan
alanlara gore genis cesitlilik gdsteren bir anlam igerigine sahiptir. Ornegin,
kigiler kendilerini dinde, sanatta, edebiyatta, bilimde, hatta bir meslek, oyun
ya da spor dalinda “muhafazakar” olarak tanimlayabilmekte ya da bagkalarn
tarafindan  bu  alanlardan  birinde  “muhafazakdr” biri  olarak
tammlanabilmektedir.” Bununla birlikte, giinlitk hayatta muhafazakarligin ne
oldugu ya da kime muhafazakir denildigi ile siyasal bir ideoloji olarak
muhafazakarhik arasmda onemli farklar bulunmaktadir. Siyasal anlamda
muhafazakérlar,® genellikle, muhafazakérhigm soyut bir kuram ya da ideoloji
oldugunu kabul etmezler ve goriislerini; gelenege, tarihsel tecmbeye ve
kademecilige dayandirarak ortaya koyduklarmi iddia ederler’ Nitekim
Robert :A. Nisbet, Conservatism, Dream and Reality adli eserinde,
muhafazakdrlifin dogmalarn arasinda tarih ve gelenek, onyargi ve akil,
otorite ve iktidar, Ozglirlik ve esitlik, miilkiyet ve hayat, din ve ahlak
konularina deginmekte ve muhafazakérlifin bir yandan dogal haklar ve
faydaciik kurammin, diger yandan da milli devletin taleplerl karsisinda
kilise, sosyal smif, aile ve miilkiyet haklarim savundugunu'® belirtmektedir.
Muhafazakarlik, liberalizm ve sosyalizmle birlikte son iki yuzyllm
siyasi diigiince tarihine ve pratigine damgasim vuran bir siyasal 1deoloyd1r
Ozellikle muhafazakdr soylemin yikselisine sahne olan 20. yiizyilm son

6 Muhafazakarligy, edebiyat alaninda Goethe ve Nietzche gibi yazarlar srneginden hareketle

modernlikle birlikte konumlandiran bagarili bir girisim igin bkz. Jane K. Brown, “When is
Conservative Modern?: or, Why Bother with Goethe?”, Modern Language Studies, Vol.
31, No. 1, Remembering Goethe: Essays for the 250th Annrve).smy (Spring, 2001), s. 35-
43,

Willmoore Kendal and George W Carey “Towards a Deﬁnmon of “Conservatism”, The
Journal of Politics, Vol. 26, No. 2 (May, 1964), s. 406.

Klasik ve yeni muhafazakarhk tanimlari icin bkz. Daniel Aaron, “Conservatism, Old and
New”, American Quarterly, Vol. 6, No. 2 (Summer, 1954), s. 99-110.

Marshall Sosyoloji Sozliigii, s. 512.

Robert ’\hsbet Conservatism, Dream and Reality, Great Britain 1986, s. 65.

Samuel P. Huntington, “Conservatism as an Ideology”, The American Political Science
Review, Vol. 51, No. 2 (June 1957), 5. 454-473.
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ceyregi, basta Amerika ve Ingﬂtere olmak {izere, bu ideolojinin adim veya
temel arguman]arml kullanan siyasi partilerin uzun stireli iktidarlarna sahne
olmugtur.'? Bugiin de bir slvasa] ideoloji olarak muhafazakarligin en parlak
dénemini yasadigi soyler\eblhr

2.2. Demokrasi

Vatandaglarin, devlet politikasim sekillendirmede esit haklara sahip
oidugu bir yo6netim bi¢imi olarak tanimlanan demokrasi, Yunanca
demokratia (demos, halk, ahali + kratia iktidar) sozciigiinden tliremis ve
Tirkceye, Fransizca démocratie sozcliflinden gegmistir. Demokrasi,
genellikle devletlerin yﬁnctim bigimlerini nitelemek i¢in kullanilir. Bununla
birlikte tniversiteler, ig¢i ve igveren orgamzasyonlan sivil kurum ve
kuruluslar da demokratik bir yonetime sahip olabilirler."* Demokrasi, basta
Aristo ve Eflatun olmak iizere pek c¢ok diisiiniir tarafindan “ayak takimimim
y6netimi” gibi asagilayici kavramlar kullanilarak elestirilmesine racmen
digerleri arasinda giintimiizde en yaygmn ydnetim bigimi haline gelmistir."”
Tarihte demokrasi ilk olarak M.O. V. Yiizyilda Eski Yunan’da sehir
devletlerinde uygulanmustir.'® Dogrudan demokrasiye ¢ok yakm olan bu

Bekir Berat Ozipek, Muhafazakarlzk: Akil, Toplum ve Siyaser, Ankara 2005, s. 3.
Muhafazakarlik kavramu tizerinde birinci bdliimde ayrintili bir sekilde durulacag igin
burada kisa bir agiklamasiyla yetinilmistir.

Alain Touraine, Demokrasi Nedir?, gev. Qlcay Kunal, (2. Baski), Istanbul 2000, s. 9-17.
Platon (Eﬂatun), Devlet, ¢ev. Canan Pyl Istanbul 7001 s. 122,

Demokrasi, en-yaygin tammiyla “halkin kendi kendisini yonetmesidir.” Ancak vénetim
kapsammdal\x karar alma stireglerine tiim vatandaslarin katilim1 miimkiin olmadtgl icin,
vatandaslar. ySnétme hakkim segtikleri temsilcileri yolu ile kuliamirlar. Bu nedenle
uygulamada daha ¢ok:.temsili demokrasiden sdz edilmektedir. Temsili demokrasinin
katilim mekanizmalarimin isletilerek derinlestirilmesi ise saghkli bir demokrasinin zorunlu
sartidir. Ulkemizde .ve birgok iilkede, milli egemenlik anlayisimin bir sonucu olarak
temsili demokrasi uygulanmakiadir. Buna gore halk, egemenligini sectigi temsilcileri
araciligiyla kullanacaktir. Milletvekiileri tim milletin temsilcisi olarak yasa yapmaktadur.
Anayasanin 80. maddesine gore, Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi tiyeleri, secildikleri
bolgeyi veya kendilerini secenleri degil, biitlin milleti temsil ederler. Anayasamizin
yasama yetkisini diizenleyen 7. maddesinin gerekc;esinde temsil esasi su sekilde
agtklanmaktadir: “Yasama yetkisi Tiirkive Buyuk ‘Millet Meclisi'nindir. Bu, niifusu
milyonlara varan modern devletlerde, demokrasi rejimini benimseyen siyasi rejimlerde
kaguulmaz bir durumdur, Ulkemizde ilk demokrasi deneyiminin 1876 Anayasasi’yla
bagladigim gormekteyiz. Bu Anayasa’nmn ongdrdiigii sinwrh demokrasi, ne yazik ki
uygulanamarmigtir. 1908 yilinda ikinci mesrutiyetin ilam ile Anayasa degi$tiri1mi$ ve
parlamenter demokratik dilzene gegilmistir. Ancak, bu ddnemde de Ittihat ve Terakki
Partisi’nin  ybtneticileri, demokrasinin gereklerine uymamislar, iilkeyi diktatoree
yonetmislerdir. Halkin kendi kaderini tayin ettigi Kurtulus Savas: dénemi gartlarinda, halk
iradesine ve temsile azami 6nem verilmis, Savag Tirkiye Biiyitk Millet Meclisi’nin
vonetiminde yapilmistir. Cumbhuriyet'in ilamyla demokrasi, Tirkiye Cumhuriyeti’nin
vazgegilmez bir ilkesi olarak kabul edilmistir. Bu siireq, 1946 yihinda ¢ok partili
demokratik yasama gecilmesiyle .amamlanrm@tlr 1960 ve 1980 yillarinda iki kez askeri
miidahaleyle Tiirkiye Biiyllk Millet Meclisi kapatilmis ve demokrasi kesintiye
ugratilmistir. Bu donemlerde askeri miidahaleyi arzulayanlar. arasinda baz Meclis
iiyelerinin de bulunmasi, demokrasi anlayigimizin gelismemis oldugunun gostergesidir.
Giiniimiizde bile askeri miidahale olasihi@1 sik sik giindeme gelebilmektedir. Bu durum,
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sistem Atina demokrasisi olarak da amlir. Atina demokrasisinde, teorik
olarak biitiin yurttaslar mecliste oy verme ve fikrini soyleme hakkina sahip
olmasina ragmen o giiniin kosullarinda kadinlar, kéleler ve o sehir devletinde
dogmamug olanlar bu haklara sahip degillerdi. Roma Imparatorlugu
déneminde uygulanan devlet sistemi, temsili demokrasiye yakin bir nitelik
tagimaktaydi. Demokratik haklar genellikle sosyal simf ayrimina gore
sekillenirdi ve “giic ya da iktidar” elitlerin elindeydi. Bununla birlikte, Eski
Hindistan'da bazi bolgelerde uygulanan sistemler de temsili demokrasiye
benzetlhr Roma Imparatorlugu ile paralel olarak, kast sisteminin varhg,
“glic”tin varlikl ve asil bir azinlifm elinde oldugu s6ylenebilir.

Ortacagda demokrasinin gelisme siireci icindeki en biiviik olay
Ingiltere’de kralin yetkilerini din adamlar1 ve halk adma smirlayan Magna
Carta Libertatum’un (Biiyllkk sozlesme) ilan edilmesidir. Bu belge
dogrultusunda ilk segimler 1265 yilinda yapilmistir. Fakat bu segimlere,
yapilan kisitlamalar sebebiyle, halkin ¢ok az bir boliimit katilabilmistir. Bu
doénemde pek c¢ok iilkede devlet yonetiminde zaman zaman demokrasiye
benzer uygulamalara rastlanmustir. Omnegin Italyan sehir devletlerinde,
Iskandinav {ilkelerinde, Irlanda’da ve degisik iilkelerdeki kiigiik otonom
bolgelerde se¢im yoluyla meclis olusturma gibi demokratik uygulama
ornekleri yagsanmigtir. Fakat hepsinde demokrasiye katilim erkek olma, belli
miktarda vergi verme gibi standartlarla kisitlanmistir. Bununla birlikte, 18.
ve 19. yiizyillarda demokrasi, Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi ve Fransiz
Insan ve Yurttas Haklari Bildirisi ile hizlica yiikselen bir deger haline
gelmistir. Bu yiizyillardan 6nce demokrasi, sadece kiiciik topluluklarda

uygulanabilgcek bir yonetim bigimi olarak goriilmesine ve dogrudan

demokrasi olarak tammlanmasina ragmen,” Amerika'min bu dénemde
uyguladigr sistem ilk liberal demokrasi modeli olarak goriilebilir. 1788
yiinda kabul edilen Amerikan anayasasi hikiimetlerin segimlerle
kurulmasin1 ve insan hak ve Ozglirliklerin korunmasmi amagliyordu.
Amerikan I¢ Savasi’nmn ardindan 1860’larda yapilan degisikliklerle kélelere
Gzgiirlitk ve oy verme hakk: tammnmasi ile demokrasinin gelisme siireci
igerisinde bir adim daha atilmis oldu. 1789 Fransiz Devrimi’nde ise bir
anayasa hazirlanarak iktidar halkin segecegi bir parlamento ile kral arasinda
paylastirildi. Ulusal Konvansiyon hiikiimeti yetiskin ve belli miktarda vergi
veren erkeklerin oylariyla segildi. Fakat ilerleyen yillarda Napolyon’un basa
gecmesiyle birlikte Fransa demokrasiden oldukea uzaklasti. Bununla birlikte
20. ylizyilda demokrasi hizli bir degisme ve gelisme gostermistir.

Yizyilin baslarinda, 1. Diinya Savasi’mm sonunda Avusturya-
Macaristan ve Osmanh Imparatorluklarmin yikilmasiyla birgok yeni
devletler kurulmustur. Bu devletlerin y6netimi, o déneme gore, demokratik

bazi cevreler tarafindan ‘bize 8zgli demokrasi’ kavramiyla agiklanmaktadir.
http://www.aof.anadolu.edu.tr/kitap/IOLTP/2293/unite04.pdf (13.08.-2008).
7" Manfred G. Schmidt, Demokrasi Kuramlarma Girig; gev. M. Emin Koktag, Ankara 2002.
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sayilabilecek uygulamalara sahne olmakla birlikte, 1929 yilmda ortaya ¢ikan
Biiyiik Buhran déneminde Avrupa, Latin Amerika ve Asya’da birgok iilkede
diktatorler ortaya ¢ikmstir. Ispanya, Italya, Almanya, Portekiz’de Fagist
diktatériiikler, Baltik' ve Balkan iilkelerinde, Kiiba, Brezilya, Japonya ve
Sovyet Rusya’da demokratik olmayan yonetimler iktidara gelmistir. Bu
sebeple 1930°lar Diktatdrler ¢ag: olarak nitelendirilir. II. Diinya Savasi’ndan
sonra sOmiirgecilik anlayist son bulmus ve tekrar birgok bagimsiz iilke
ortaya c¢ikmistir. Bununia birlikte demokratiklesme hareketleri Bati
Avrupa’da yogunlasmistir. Almanya ve Japonya'da diktatorlikler son
bulmustur. -

20. yiizyildaki en biiyiik ¢ekismelerden biri de demokratik olmayan
Sovyet Blogu iilkeleriyle Bati demokrasileri arasinda gergeklesen Soguk
Savas’ti. Komiinizmi yaymaya c¢alisan Sovyet Rusya ile diger demokrasi
cesitleri arasindan siyrilmus liberal demokrasiyi- yaymaya calisgan ABD
liderligindeki batt grubu arasindaki ¢ekisme 1989 yilinda son bulmustur.
Francis Fukuyama “Tarihin Sonu” adh makalesinde, Soguk Savasin
bitmesiyle artik liberal demokrasinin titm diinyada yayilacag: haberini verir.
Nitekim bu demokratiklesme siirecinin, yakin donemde Giircistan’daki Giil
Devrimi, Ukrayna’daki Turuncu Devrim ile devam ettigi diisiniilmektedir.
Bununla birlikte, 8 Agustos 2008’de Glircistan’in Giiney Osetya’ya
miidahalesi sonrasi Rusya’yla karg: karsiya gelmesi, iki tilke arasinda kisa
stireli bir savasin yasanmas: ve sonrasimnda ABD ve diger Bauli devletlerin
sert agiklamalariyla gelisen olaylarin demokratik yonetimlerin gelecegi
acisindan nasil bir sonu¢ verecegi ise, yeni bir Soguk Savag ve yeniden ¢ok-
kutuplu diinya tartigmalar: arasinda hala belirsizligini korumaktadir.

23, Dilzfd'arhlf

Dindarlik, beseri bir olgu olarak dinin, belirli bir zaman ve sartlarda
belli bir kisi, grup ya da toplum tarafindan yasanmasmi'® ifade etmektedir.
Baska bir ifadeyle o, “yaganan din”dir. Bununla birlikte dindarlik, ¢ok farkl
tanim, analiz ve agiklamalara imkan veren karmasik ve problematik bir
olgudur. Bu nedenle onu ¢esitli agilardan tanimlamaya c¢alisanlar, sonugta
belirli bir tanimda karar kilmakla birlikte, ulastiklar tanimin agik uglu ' ve
yeni yorumlara acik oldugunu belirtmektedirler.” Ashinda dinin sosyal
yasama aktariimis bigimi olan dindarlik,?® inang, ibadet, duygu, ilgi, hayal
giicii, diiglince, davramig ve kiiltiiriin cesitli bigimleri altnda yaganmaktadir.

' Unver Giinay, “Dindarligin Sosyolojisi”, Dindarligin Sosyo-Psikolojisi, ed. Unver Giinay,

Celaleddin Celik, Adana 2006, s. 22.

Giinay, “Dindarligin Sosyolojisi”, 5. 23-24.

Dindarlik olgusunun bireysel ve toplumsal olmak iizere iki temel boyutu 6ne gikmaktadir:
Bir taraftan dinin birey tarafindan algilanis1 ve yasanigi, diger taraftan ise dinin toplumsal
ve kurumsal diizeyde hayat bulmasidir.. Bu baglamda, Allport’un siniflamasindan

9
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Modem din bilimcileri dindarhigi bu anlamiyla mcelernek i¢in anahtar
bir kavram olarak “dini tecritbe” terimini gelistirmislerdir.*’ Bu gergevede
din sosyologlan da, dini tecritbenin bireysel veya toplumsal hayatta ya da.
tarihsel ve sosyo-kiiltiirel ortami iginde biiriindiigii ifade bigimlerini cesitli
acilardan kategorize etmigler ve din tariflerinde temel aldiklari kriterlere
gore birbirinden farkli tipolojiler ortaya koymuslardir. Omegin, bunlardan
Ch. Glock, dini hayatin gozlenebilir dort boyutu oldugunu ifade ederek bu
boyutlari: tecriibf, ritlialist, ideolojik ve konvensiyonel boyut olarak
siralamaktadir. Glock’un daha sonra Stark ile birlikte gergeklestirdigi
arastirmada, bireysel dini tecriibenin objektiflesen boyutlar1 bundan biraz
daha farkl: bir tasnife tabi tutulmustur. Bu yeni tasnife gore; herhangi bir
dini yasayism gozlemlenebilir olmasi, inang (belief), dini pratikler (pracnce)
tecriibe (experience), bilgi (knowledge) ve etkiler (consequences) boyutu™

olmak iizere bes. boyutta gerceklesmektedir. Stark ve Glock bu boyutlarin
kullanmimiyla ilgili baz1 oOnerilerde bulunmus ve inang boyutunun
Hristiyanlikta en 6nemli boyut oldugunu; bunu dini pratikler boyutunun
izledigini iddia etmislerdir® Bu cercevede, siibjektif dini hayatin
objektiflegen boyutlarini, kisaca sdyle tammlayabiliriz.

Dinin inan¢ boyutu ile, dindar insanin belli inang ilkelerini bilecegi
beklentisi ifade edilir. Clinkii, bir takim temel inanglara dayanmayan bir din
tasavvur edilemez. Bununla birlikte, bu inan¢ ilkelerinin muhteva ve
kapsamu sadece farkli dinlerde degil, aym dini gelenegin kendi i¢inde de
farkli olabilir. -Her din, inang ilkelerinden belli bir sistem kurar ve
mensuplarindan bunlart bilmelerini bekler.” # Islam s6z konusu oldugunda en
yalmn haliyle bir Miisliiman’in “Amentii”de formule edilen iman esaslanndan
haberdar olmasi beklenir. L

Dinin pratik (ibadet, ritiiel) boyutu, din mensuplannin  yerine
getirdikleri biitiin dini pratikleri igine alir. Cesitli-ayinler, t6renler, ritiieller,
seremoniler ve nihayet Islam’daki belli bash ibadetler bu gruba dahildir.
Aslinda, dinin bu iki boyutu birbiriyle ¢ok yakindan iligkilidir. Ctinkii, Islam
bilginleri iman ile amelin, yani Islam dininin inang ve ibadet boyutunun
birbirini tamamladigmi, ne imansiz amelin ve ne de amelsiz imanin tek
bagina bir anlam ifade etmedigini sdylemislerdir. Hatta bu konuda sikca
verilen drneklerden birinde, amelsiz iman meyvesiz agaca benzetilmektedir.

Dinin tecriibe (duygu) boyutu ile, dindar insanin inandig: dinin tecriibi
esaslarini, hayatinin her hangi bir déneminde ya da miitemadiyen yasadig: ve
kendi aleminde bu tecriibeye katildig: diigtiniiliir. Bu katilimin derecesi ve

hareketle dindarlift i¢sel ve digsal yonelim!i dindarlik olmak tizere iki boyutta incelemek
miimkiindiir. Gordon W. Allport, Birey ve Dini, ¢ev. Bilal Sambur, Ankara 2004.

Giinay, “Dindarligin Sosyolojisi”, s. 24.

Unver Gilinay, Dm Sosyolojisi (3. Baskl), istanbul 2000, s, 217.

Inger Furseth, Pal Repstad, Innoducnon to the Soczolog)z of Religion, USA, England,
2006, s. 25-29.

M. Emin Kéktas, Tiirkiye'de Dini Hayat (Izmzr Or negz) Istanbul 1993, s. 53.
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sekli bireysel ve dinsel farkliliklara gore degisebilir. Ancak, yine de her din
mensubunun bu duyguyu yasadig: kabul edilir. Dinin bu boyutu gogunlukla,
korku veya vecd hali, husu veyva mutluluk duygusu, ruhsal huzur veya ilahi
olanla yogun wvuslat gibi durumlarda goézlemlenebilir olur. Bireysel
dindarhgmn giighi UOatergelermden biri olan siibjektif dini tecriibeye, her din
belli bir deger atfeder.”

Dinin bilgi boyutu ile, biitlin dinlerin miintesiplerinden asgari diizeyde
de olsa bilmelerini istedigi temel inang¢ ilkelerinin ve kutsal metinlerinin
oldugu dusunulur Inan¢ objesi hakkinda bilgi edinmenin bir inancin kutsal
sayilmasi i¢in gerekli sartlardan birini olusturdugu diistniildiigiinde, bilgi ve
inang arasinda siki bir iliski oldugu goriiliir. Hakikaten de iman; akil, bilgi ve
diisiince temelinden yoksun olarak salt tanrinin hidayetiyle gerceklesen bir
durum degildir. Insanin iman esaslarma kars: takindig: her iki tutumun da
(inanma ya da inkar etme), isitme ve gérme yetileriyle beslenen diisiinme,
anlama e akll yurutme stirecleri -sonucunda ortaya c¢iktigi kabul
edilmektedir.”® Kur’an’m kendini tamimlamak igin sec,:tlgx kelimenin bile
bilgi temelli olmasi, onun dinin bu boyutuna verdigi 6nemi géstermektedir.

Dinin -etkileme boyutuna gelince, bu boyut diger dért boyuttan
farklidir. Ciinkt bu kategori ile birey olarak insanin, dini inang, pratik,
tecriibe ve bilgisinin biitiin diinyevi sonuglart 6zetlenmis olmaktadir. Bagka
bir ifadeyle, Insanlarm neyi yapmalar1 ya da neden kagmmalar ve hangi

zihniyete sahip olmalart gerektigini belirleyen dini metinlerin pratik

sonuglart burada goriilebilir. Dinin bu boyutu insan-Tann iliskisinden ¢ok
insanlar aras iligkilerde ortaya gikmaktadir,”’

Glock .ve Stark’m aymmina dayali olarak yukarida Gzetlemeye
cahstigimiz dini tecriibenin farkli tezahiirleri, gerek tilkemizde ve gerekse
bagka iilkelerde yapilan ¢ok sayida empirik arastirmaya konu olmug ve bu
sayede toplumun sosyo-kiiltiirel ve dini hayvati c¢esitli agilardan
betimlenmeye ve acgiklanmaya calisimistir.

2.4, Tutum ve Bile$enleri

Sosyal psikolojide-tutum, ¢ok genel anlamda, bireyin bir deger iceren
nesneler (veya konular) karsisindaki vaziyet aligini ifade eden bir kavramdir.
Bireyin davramslarinm tutumlan aracilifiyla. tanimlanabilmesi, anlasilabil-
mesi ve hatta 6nceden tahmin edilebilmesi (6ngoriilebilmesi) gerekir.”® Tu-

25

iy Miinir Kogtas, Universite Ogrenczlermde Dine Bakz; Ankara 1993 s. 13.

Ayrintih bilgi i¢in bkz. Ithami Giiler, “Kur’an’da Imanin ve Inkarin Ahlaki ve Biligsel
(Kognitif) Temelleri”, Islamiyat, Ocak-Mart 1998, C. 1, S. 1, 5. 7-24.

Koktas, Tiirkiye 'de Dini Hayat (Ezmir Ornegi), s. 54.

Barlas Tolan, Toplum Bilimlerine Giris, Aukara 1975, s. 354.
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tum ayni zamanda, belli sosyal degerler kargisinda, olumlu ya da olumsuz
tavir alma egilimidir.”’

Bununla birlikte, tutumlar karmagik bir yapiya sahiptir ve gesitli
bilesenlerden olugur. “Tutumlarin ii¢ bileseni vardir: Merkezi bilesen, bir
nesne ile ilgili goreli olarak devamli bir duygu’dur. Bu nesne bir insan, bir
grup (Ornegin 6grenciler), bir kurum (banka veya ordu gibi) veya somut bir
sey (din, egitim gibi) olabilir. Cogu davraniglanimiz gibi, tutumlarimiz da
ogrenme yoluyla kazanilmistir. Ashinda tutumlar, bir bireyin kazanilmis
kisilik 6zelliklerinin bir parcasidir ve diger kazanilmis kisilik 6zellikleri gibi
klasik veya edimsel kosullanma yoluyla ya da modelin g6zlenmesi ve taklit
sayesinde 6grenilmistir.

Duygunun yani sira, bir tutumun ¢ogu kez bir de bilissel (kognitif)
bileseni vardir. Biligsel bilegen, bireyin tutum nesnesi hakkindaki
inanclarindan olusur. Bir inang bir ifadenin kabul edilmesidir. Eger bir seye
iliskin olumsuz bir tutumumuz varsa, o sey hakkinda olumsuz inang veya
inanglarimiz da olacaktir. Bir inang “X kotiidir™ gibi genel bir ifade
olabilecegi gibi, “enflasyon yilksek vergilere yol acar” seklinde daha
Ozellestirilmis bir ifade de olabilir. Bir tutumun inan¢ y6nii ile duygu yoni
karsilikli olarak birbirlerini etkilerler. Bu bakimdan, tutumlarla inanclar
daima birlikte bulunurlar. Inang:lar tutumlarm duygusal yonlerine eslik eden
s6ze dokiilmiis ifadelerdir. - :

Bir tutumun ficiincii bileseni, davramigsal bilesen, vani duygu ve
kantya uygun hareket etme egilimidir. Insanlar su veya bu nedenle her
zaman duygularina uygun sekilde davranmaz veya davranamazlar, ancak
duygularasuygun hareket etme egilimi daima mevcuttur. Bu nedenle, ¢ogu *
zaman tutumlardan hareketle davramiglarin tahmin edilebilmesi miimkdiin
olur.”*® Davranis bileseni, tutumla ilgili her tiirlii davrams egilimini igine alr
ve boylece bireysel tutumun bagkalar: tarafindan da gozlenebilir olmasinin
yolunu acar.

Buraya kadar aktarmaya calisngumz bilgiler 1s18inda tutumlann, iyi
organize olmus-uzun stireli duygu, inang ve davranig egilimleri oldugunu
soyleyebiliriz. Bu egilimler, diger insanlar, gruplar, fikirleri, tilkelerin diger
yérelerini ya da nesneleri hedef alirlar. Bireyin hayat tecriibesi ve kognitif
diinyasina giren nesnelerin sayisi arttik¢a, tutumlarinda da bir artma goriiliir
ve onlan alg1 diinyasmm belirli raflarindan birine yerlestirme cabas: iginde
olur. Boylece, bireyin eylem ve davraruslan kaliplasarak ©nceden
kestirilebilir istikrarl bir yapiya kavusmaya baglar.*’

Bozkurt Gitveng, “Degerler, Tutumlar ve Davranislar”, Toplum Bilimlerinde Arasiirma ve
Ydntem, (Der: Rugen Keles), Ankara 1976, s. 27.

Clifford T. Morgan, Psikolojiye Girig (13. Baski), (¢ev. Hiisnil Arici ve digerleri), Ankara
_ 1999, 5. 363-364,

' David Krech-Richard S. Crutchfield, Sosyal Psikoloji, Teori ve Soruniar, Istanbul 1980,
s. 227,
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Tutum, insamn herhangi bir konu, durum veya sosyal sitliasyon
(uyaricilar) ile ilgili bilgi, inang, duygu ve davraniglarim diizenli bir gekilde
belirleme tarzi veya egilimi olduguna gore, bireyin her konuda oldugu gibi
dini konularda da bir takim tutumlar gelistirmesi kagmilmazdir. Dolayisiyla
insanlarin dini inan¢ ve pratiklerle ilgili olarak da birbirinden farkh
tutumlara sahip olmasi, lehte ve aleyhte tutum gelistirmesi beklenir.
Ornegin, bir kisi “din insana huzur ve mutluluk verir” seklinde bir inangla
dinin lehinde bir tutum gelistirebilir ve bu inancini yaymak igin bir gayret
icinde olabilir. Bir baskas: ise, “din insanlarin geri kalmasma sebep olur”
gibi bir inangla dinin aleyhine bir tutum gelistirmis olabilir. 32

Toplum i¢inde davramslarin nasil bir forma biiriineceklerini 6nceden
kestirebilmemize imkéin vermeleri agismdan bizim i¢in aydinlatict bilgiler
sunan tutumlarm Glgiilmesi ise, konumuz agisindan ayr bir 6nem
tasimaktadir. Tutumlar fiziksel bir boyuttan yoksun olduklar icin, baska bir
ifadeyle, soyut kavramlar olduklan igin, dlgiilmeleri oldukea giigtiir. Bundan
dolay1 tutumlar, dogrudan dl¢iilemezler. Bireylere her hangi bir tutum objesi
ya da nesnesi hakkinda bir soru yoneltildiginde, cogunlukla, tam ve kesin bir
cevap vermek yerine daha yiizeysel ve hatta yanlis ifadelerde bulunurlar. Bu
nedenle, bireylerin tutumlarini 6lgmek igin onlarm diisiinceleri, duygulan ve
tepki egilimleri hakkinda bilgi edinmek gerekir,”

Aslinda, yukarnidaki tanimlarindan da anlasilacagi gibi, tutum
bireyseldir. Yani, tek bir bireye aittir. Ancak, bir grup ya da toplum i¢inde
yer alan kisilerin tutumlan birlikte Olctildiiglinde, grup tutumundan séz
edilebilir ya da gesitli gruplarin tutumlar: birbiri ile karsilastirilabilir. Iste
tutumlar, bir sosyal grubun objelere kargi ortak egilimini meydana
getirdiginde, »yani sosyal davranigm arka planmi olusturdugunda,
sosvolojinin ilgi-alanina girmektedir. Boylece sosyal grubun ya da makro
diizeyde toplumun tutumlarindan s6z etmek miimkiin olur.**

Nitekim, bu aragtirmada, bu baglik altinda ve yukarida ifade edilen
genel bilgiler gercevesinde, aragtrmamiza katilan bireylerin sosyo-politik
tutumlar sirasiyla, muhafazakar dini tutum 6lcedi ve demokratik dini tutum
oleeginden elde edilen veriler cercevesinde degerlendirilecek ve boylece
farkli demografik niteliklere ve dindarlik algilarina sahip kigilere gore,
muhafazakar ve demokratik dini tuturrﬂarm Larkhlaslp farklilasmadig tespit
edilmeye calistlacaktir.

Katilimeilarin muhafazakér ve demokratik dini tutumlarina etki eden
faktorleri belirlemek amaciyla arastirmanin -bagimsiz degiskenleri olarak

2 Veysel Uysal, Din Psikolojisi A¢isiadan Dini Tutum, Davrans ve Sahsiyet Ozellikleri,

Istanbul 1996, s. 30. Dini tutumlar konusunda daha genis bilgi ve &rnekler igin bkz.
C. Daniel Batson ve Digerleri, Religion and Indzvzdual A Social-Psychological
Perspective, New York 1993, s, 18 vd.

Ezel Tavsancil, Tutumlarm Olg:zilmesz ve SPSS ile Veri Analizi, Ankara 2002, s. 101.

Zeki Arslantirk, Tayfun Amman, Sospolofi, Kavramlar, Kurumlar, Siiregler, Teoriler,
{stanbul 2000, s. 168.
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cinsiyet, simf, bolim, fakiilte, bolge olarak .dogum yeri, yerlesim birimi
olarak dogum yeri, sosyo-ekonomik diizey, barinma yeri, 6znel dindarlik
-algisi, dindarligim Tirkiye'de Ozgiirce yasayabilme diizeyi, genel olarak
hayattan memnun olma diizeyi, ekonomik olarak hayattan memnun olma
diizeyi, laiklik tamimi, 6znel kimlik algisi, siyasi parti tercihi ve dini cemaat
baglilig: faktorleri kullanilmustir.

3. Sayilt: ve Hipotezler

Arastirma, kuram ve uygulama biitiinliglinii saflama agisindan
asagidaki sayithlardan hareket etmektedir:

e Modemnlesmeyle birlikte mevcut sosyal yapmm belirledigi
geleneksel yasam bicimlerinde gdritlen koklil sekil ve icerik degisimlerine ve
yapisal farkliliklara ragmen; din, bir sosyal kategori olarak &grencilerin
kimlik ve kisiligini belirleme konusunda toplumsal davraniglarin
yonlendiren ve sekillendiren, olaylara kars1 tavir aligmmi belirleyen énemli bir
faktor olma 6zelligini siirdiirmektedir.

o Ulkemizin maruz kaldig: sanayilesme ve kentlesme siireclerine
parale] olarak teknolojik, endiistriyel ve kiiltiirel gelisme ve degismelerin
ortaya g¢ikardigi bireysellesme, rasyonellesme ve sekiilerlesme siireci, dini
hayati da derinden etkilemistir. Bu durum aragtirmamiza katilanlarin dini
inang, tutum, ‘deger ve davranislarinin yani sira sosyo-politik tutumlarma da
yanstyarak: tutum diizeyinde farklilagmalara yol agmaktadir.

e flahiyat Fakiiltelerinde alman Yiiksek Din Ogretimi, 6grencilerin
geleneksel din anlayislarinda belli §lgiilerde bir farklilasma, hayata ve
toplumsal olaylara daha hosgériili bakma, demokratik kisilik yapisin
kazanma ve belli olc¢lilerde objektif ve elestirel diistinebilme yetenegini
gelistirebilme gibi kazanunlar ortaya gikarmaktadir.

o Modernlesme, muhafazakirlik ve demokrasi iliskisi {izerine
kurulu kuramsal yaklagimin, 6meklem grubundaki katilimcilarin sosyo-
politik tutumlan ile dindarhiklari arasindaki etkilegimi a\,1klayacak giicte
oldugu kabul edilmisgtir.

e Arastumanin metodolojisi, arastirma problemini g¢ozecek ve
amacini gerceklestirecek giictedir.

e Arastirma drneklemi, evreni temsil edici niteliktedir.

Aragtirmada, “cinsiyet, smif, b6liim, fakiilte, bolge olarak dogum yeri,
yerlesim birimi olarak dogum yeri, ailenin aybik ortalama oelm (sosyo-
ekonomik diizey), . siyasi parti tercihi (6nce -2002 Milletvekili Genel
Secimleri- ve sonra -arastrmamm yapildign 2005 yili itibariyle-), oznel
kimlik ve dindarlik algisi, dindarhgmi Tirkiye’de ozglirce yasayabilme,
yasam doyumu ve Ozgiirliikler agisindan Tirkiye’deki hayattan memnun
olma diizeyi faktorti, laiklik tanmui, herhangi bir dini cemaate bagh olup
olmama durumu ve barmma yeri tiirli gibi degiskenlere gore katilimcilarin
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muhafazakir ve demokratik dini tutum diizeyleri farklilagmaktadir”
seklindeki temel hipotez test edilecektir. Aragtirmamn alt hipotezleri ise
sunlardir:

o Erkeklere gore kizlarin, muhafazakir dini tutum diizeyleri daha
yiiksek, demokratik dini tutum dtizeyleri ise daha diisiiktiir. '

e Birinci siuflara gore son smiflarin, muhafazakdr dini tutum
diizeyleri daha diisiik, demokratik dini tutum diizeyleri ise daha yiiksektir.

¢ DKAB Ogretmenligi Boliimii &grencilerinin, Ilahiyat Bélimii
Ogrencilerine goére muhafazakar dini tutum diizeyleri daha diiglik, demokratik
dini tutum diizeyleri ise daha yiiksektir.

e Fakiiltelere gore &grencilerin muhafazakar ve demokratik dini tutum
diizeylerinde 6nemli bir farklilagma yokur.

o Katilimcilarin. bélge olarak dofum yerlerine bagli olarak
muhafazakar ve demokratik dini tutum diizeyleri farklilagmaktadir.

o Katilimeilarin yerlesim birimi olarak dogum yerlerine bagh olarak
muhafazakar ve demokratik dini tutum diizeyleri farklilagmaktadir.

e Sosyo-ekonomik olarak iist tabakadaki katilimeilarn, alt ve orta
tabakadakilere gore muhafazakir dini tutum diizeyleri daha diisiik,
demokratik dini tutum diizeyleri ise daha yiiksektir.

¢ Barinma yeri faktoriine bagl olarak katilimcilanin sosyo-politik
tutumlar farklilagmaktadir. Barinma ihtiyacii dini cemaatlerin sundugu

-imkénlarla karsilayan §3rencilerin muhafazakir dini tutum diizeyler, aile,

arkadas ortamlarmda ve devlet yurtlarmda kalan ogrencilere gore daha
yiiksektir, :

® Slyasette dme Snem veren partller’ terc1h eden se¢men gruplarmimn
muhafazakr dini tutum diizeyleri, diger partileri destekleyenlere gore daha
yiiksek, demokratik dini tutum diizeyleri ise daha diisiiktir.

e Katilimeilarin  6znel kimlik algtlarma. gére demokratik ve
muhafazakér dini tutum diizeyleri farklilagmaktadir,

e Katihmcilarin 6znel dindarlik algilarina gére demokratik ve
muhafazakar dini tutum diizeyleri farklilagmaktadir.

o Katilimeilarmm yagam doyumu, dindarhigimi Tirkiye’de Ozgiirce
yasayabilme ve ozgiirliikkler agisindan Tiirkiye’deki hayattan memnun olma
diizeylerine iligkin - 6znel degerlendirmelerine gore muhafazakir ve
demokratik dini tutum diizeyleri farkllasmaktadir.

e Katilimeilarin laiklik tanimlarina gore muhafazakar ve demokratik
dini tutum diizeyleri farkhlagmaktadir.

e Katilimcilarin  herhangi bir dini cemaate bagh olup olmama
durumuna gore muhafazakdr ve demokratik dini tutum ' diizeyleri
farkhilagmaktadir. Bir dini cemaate mensup olan ogrencilerin cemaat
mensubu olmayan Ogrencilere gére muhafazakér dini tutum diizeyleri daha
yiiksek, demokratik dini tutum diizeyleri ise daha diisiiktiir.
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e Kendilerini “gok dindar” olarak tanimlayan katihmetlarin
muhafazakar dini tutum diizeyleri, dindarlar, dinle az ilgili olanlar ve dinle
hig ilgisi olmayanlara gére daha yiiksek, demokratik dini tutum diizeyleri ise
daha distiktiir.

4. Evren ve Orneklem

Arastirmanin her asamasinda elde edilen bulgular sosyal bilimlerde
aragtirma yontemlerine gore tasnif edilmistir. Arastirmada, incelenen bityiik
grubun biitiin 6zelliklerini temsil eden bir parcasmin belirli kurallara
uyularak secilmesi anlamina gelen drnekleme metodu kullanmitmistir. Ciinki,
genis bir toplulugu ilgilendiren bir meselenin, insanlarin hepsiyle gériismek
imkan dahilinde olmadif1 igin, butunu temsil eden bir Ornek iizerinde
aragtiriimasi zorunlu olmaktadir® Biitlin iizerinde ¢alismanin en biiyiik
glicligli arastirma igin gerekli kontrollerin saglanmasindaki engellerin
artmasidir.  Kiigitk k\'imeler tizerinde denetim kurmak daha kolaydir.
Aragtirmada amag¢ ¢ok veri toplamak degil, gecerli ve giivenilir veriler
toplamaktir. Bu bakimdan iyi belirlenmis kiigiik bir orneklem iizerinde
yapilan arastirma, genis bir evrende yapilandan daha iyi sonuglar verebilir.*®
Bu bakimdan evreni temsil giictine sahip bir 6rneklem segilerek, bu
orneklem aracigiyla ana kitlenin temsil giicii belirlenmeye caligilmistir.

Bu aragtirmanin evreni, Tirkiye ilahiyat fakiiltelerinde okuyan
Ogrencilerden olugmaktadir, Aragtirmanin yapildigi yil olan 2005 wvils
itibarivle Tiirkiye'de 23 ilahiyat fakiiltesi bulunmaktadir. Bu fakiiltelerden
2004-2005 Hgretim yilmda Din Kaltird Ogretmenhgl Boliimi de dahil 23
[lahiyat Fakiiltesi’nden 20 tanesine toplam 910 6grenci alnmistir.”” Bununla
birlikte flahiyat ve Ilkogretim DKAB 6gretmenligi Bokimlerinin birlikte
bulundugu fakiilte sayis1 .10°dur. Bu fakiilteler arasindan, omekleme
yonteminde yaygmn olarak kullanilan, ana kitlede yer alan mevcut
kategorilerin belli sinirlar dahilinde ¢rneklemde yer almas: ve incelenecek
olan toplam grubun bir ¢esit minyatiir modelinin olusturulmas: islemlerini
gerektiren “kota Orneklemesi” teknigi kullanilmistir. Aragtirma smurlan
icinde yer alan birimlerin genel nitelikleri dogrultusunda ana kitle, sosyo-
kiiltirel ve cografi yap:r farkhihiklarina gore, Dogu, Orta ve Bati Anadolu
Bolgesi olarak tiplestirilmis ve bu tiplerin yer aldigi tniversiteler kota
ornekleme tekniZi kullamlarak arastirma 6rneklemine dahil edilmistir. Daha
sonra ana Kitleyi temsﬂ ettigi diistiniilen minyatiir model, ana modeldeki
temsil oranlarma goére® % 95°lik giiven diizeyinde ve % 5’lik sapma ile
kiigtiltiilerek 558 kisilik bir érneklem grubu olusturulmustur. Arastirmanin
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Amiran Kurtkan Bilgiseven, Sosyal llimler Metodolojisi, Istanbul 1982, s. 203,

Niyazi Karasar, Bilimsel Aragtirma Yontemi (5. Baski), Ankara 1994, s. 111.
WWW.0SYIIL.ZOoV. tr/tercxhkxlavuzuh]ahlyatkontenjanlan (06.07.2008)

Minyatiir model ve ana model segimi konusunda bkz. Zeki Arslantiirk, Aragiirma Metod
ve Teknikleri (4. Basky), Istanbul 1999, s. 108-109,



158 , ’ . ~ Dr.lhsan GAPCIOGLU

temel problemlerini ve hipotezlerini test etmemize imkén saglayacak bilgi
toplama formu kota o6rneklemesi. teknifi ile arastirma birimlerine
uygulanmigtir.

5. Model, Yontem ve Teknikler

Sosyal bilimler metodolojisine iliskin yazilarda model kavrami farkh
sekillerde tammmlanmustir. Ornegin, Karasar'a gbre model, “arastirma
amacina uygun ve ekonomik olarak, verilerin toplanmasi ve
¢dziimlenebilmesi igin gerekli kogullanin diizenlenmesidir”. Bu durumda,
aragtirmanin - amacina uygun bir bicimde “tarama” veya “deneme”
tekniklerini kullanarak veri toplama ve analiz gerceklestirilir.*’ Model bazen,
bir teorinin bazi yonlerini temsil etme, bazen de teori kurmanin aract olarak
ele alimir. Diger bir ifadeyle model, heniiz tamamlanmamis, eksik teori
olarak tanimlanir. Buna gore teori insasinda “simniflama”, “tiplendirme”,
“olasilik™, “birlikte degisme” ve “islevsel model” olmak iizere bes farkh
model s6z konusudur.* a0

Bu aragtirmada, nicel ve nitel veriler toplanirken, tarama (betimleme)
modeli kullamilmigtir. Alan aragtirmalarinda, genellikle “standartlastiriimis
Oleme” araclan ile elde edilen nicel veriler, “iliski” ve “fark™ testlerine tabi
tutularak analiz edilebilir. [ligki analizi (korelasyon), iki degisken arasinda
iliski bulunup bulunmadigmin, iliskinin derecesinin, iligskinin anlamhi olup
olmadiZinin, bagimli degiskendeki varyans miktarinin, degiskenin yapisinin
belirlenmesi amaciyla yapilir. Fark analizi (t-testi, Anova) ise gruplar arsinda
farkhilik olup-olmadigmin, farkin buyuklugunun bulunan farkin anlaml1 olup
olmadigmin tespit ed11me51 amaciyla uygulanir.*!

Bu ardgtirmanin uygulamal boliimiinde ilahiyat fakiilteleri grencileri
arasinda sosyo-politik tutumlarin dindarlik diizeyleri ve sosyo-demografik
degiskenlere gére boyutlari, bu boyutlardaki tutumlarm bagimsiz
degiskenlere gore farklilasip farklilagmadifinin tespiti amaglanmigtir. Buna
gore aragtirmanin uygulamali kisminda “karsilastirmali tiirder iligkisel
tarama modeli”** tercih edilmistir.

S.1. Veri Toplama Araglarl.
Aragtirmada veri toplama araci olarak kullamilan anket formu ‘Kisisel

Bilgi Anketi’, ‘Muhafazakir Dini Tutum Olgegi’ ve ‘Demokratik Dini
Tutum Olgegi’ bélﬁmlerinden olugmaktadir., Formun hazirlanmasinda,
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Karasar, Bilimsel Aragtirma Yéntemi, s. 76.

Nan Lm Foundations of Social Research New York 1976, s. 42--36.

Ahmet Ona) Dindarhj Etkilesim ve Degisim, 1stanbul 2004, s. 29-30.

Yusuf Ziya Ozcan ve Ozden Ozbey, “Sosyolojide Arasnrma Metotlar”, Sosyolaj:ye Giris,
ed. Ihsan Sezal, Ankara 2002, s. 87.
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bilimsel aragtirma teknikleri ile ilgili calismalardan ve anket teknigi
kullanilarak yapilan aragtirmalardan yararlanilmig, uzman bilim adamlan ve
ilgililerin goriiglerine bagvurulmustur. Bu gergevede oncelikle katihmeilarin
demografik nitelikleri hakkinda bilgi edinmek ve bu bilgilerle tutum puanlan
arasindaki iliskiyi Olgebilmek i¢in ‘kisisel bilgi anketi’ olusturulmustur.
‘Kisisel Bilgi Anketi’nde arastimanin bagimli degiskenleri {izerinde etkili
olabilecegi distiniilen; fakiilte, sinif, boliim, cinsiyet, kimlik, bolge olarak
dogum veri, yerlesim birimi olarak dogum yeri, aylik ortalama gelir, genel
olarak hayattan memnun olma diizeyi, ekonomik olarak hayattan memnun
olma diizeyi, 2002 yil1 genel secimlerindeki ve su anki siyasi parti tercihi
gibi olgusal nitelikli sorulara yer verilmistir. Ayrica burada muhafazakér ve
demokratik dini tutumlar iizerinde etkili, 6nemli bir faktér olacag
diisiincesiyle katilimeilarin bireysel dindarlik algilarmni Slgen bir soruya da
yer verilmigtir. Daha sonra bu degiskenler muhafazakar dini tutum ol¢egi ve
demokratik dini tutum 6lgegi maddeleri ile aralarindaki iliskinin boyutlarim
ortaya ¢ikarmak amaciyla analize tabi tutulmustur.

Aragtirmanin ba}gmlh degiskeleri olan muhafazakir dini tutumlar
slgmek icin /ikert tipi* 24 maddeden ve demokratik dini tutumlar 8lgmek
icin ise 9 maddeden olusan iki farkhi 6lgek kullanilmustir. Bu odlgekler,
‘Muhafazakir Dini Tutum Olcegi® ve ‘Demokratik Dini Tutum Olcegi’
olarak isimlendirilmigtir. Olgeklerdeki her bir madde igin, ‘kesinlikle
katihyorum’, - ‘katiliyorum’, ‘kararsizim’, ‘katilmiyorum’ ve ‘kesinlikle
katilmiyorum’ olmak lizere bes segenek bulunmaktadir. Ankete kaulanlar,
muhafazakdr ya da demokratik dini tutumlannin derecelerini bu bes
segenekten birini igaretleyerek belirtmiglerdir.

Mubhafazakar dini tutum 6lgegi ve demokratik dini tutum Gleegi
maddelerinin puanlama isleminde, dlgegin i¢ tutarlilif dikkate alinarak ifade
bakimindan olumlu maddelerde ‘kesinlikle katiliyorum® segenegine 5,

# Qlgeklendirme, bir degiskenin yogunlugunun, yoniiniin, giiciiniin ya da diizeyinin

Slctilmesi iglemidir. Likert 6igekleri daha ¢ok tarama (survey) aragtirmalarinda kullanilir.
Bu o6lgek tirii, 1930°larda Rensis- Likert tarafindan kigilerin tutumlarinin siralama
diizeyinde olgtimiinii saglamak amaciyla gelistirilmigtir. Likert Slgekleri, roplamii-
oranlama ya da foplaml dlgekier olarak da bilinir. Ciinkt bu Slgek tiirtinde bir kiginin

. 8lgekteki puani, o kisinin verdigi yamtlarin sayisinin toplanmasiyla hesaplanir. Likert tipi
dlgeklerde, genellikle, insanlardan bir bildirime katilip katilmadiklarim belirtmeleri
istenir. W. Lawrence Neuman, Toplumsal Arastirma Yontemleri: Nitel ve Nicel
Yaklagimlar -I -, gev. Sedef Ozge, Istanbul 2006, s, 302-303. Likert 6lcegi hakkinda daha
genis bilgi igin bkz: Cigdem Kagitgibast, “Oleme ve Oleekleme”, Toplum Bilimlerinde
Arastirma ve Yontem (Der. Rugen Keles), Ankara 1976, s. 103-106; Nuri Bilgin, Sosyal
Psikoloji Sozliugii: Kavramlar, Yaklasimlar, Ankara 2003, s. 221,7222; Zeki Arslantiirk,
Arastirma Metod ve Teknikleri (4. Baski), Istanbul- 1999, s. 172,173; Gordon Marshall,
Sasyoloji Soz1iigl, (¢ev. Osman Akinhay ve Derya Komiircil), Ankara 1999, s. 458, 551,
557; Ali Baley, Sosyal Bilimlerde Aragtirma (3. Basky), Ankara 2001, s. 136-143. A. Ata
Tezbasaran, Likert Tipi Olgek Gelistirme Kilavuzu, Ankara 1996; Ayrica dlgek gelistirme
stiregleri ve gecerlik-giivenirlik ¢alismalarina iligkin bkz. Robert F. DeVellis, Scale
Development: Theory and Applications, Second Edition, Applied Social Research
Methods Series, Volume 26, California 2003, s. 27-102.
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‘katihyorum’ segenefine 4, ‘kararsizim’ segenegine 3, ‘katilmiyorum’
segenegine 2 ve ‘kesinlikle katilmiyorum’ segenegine 1 puan verilmistir.
Olgegin i¢ tutarhiligs dikkate alindiginda ifade bakimindan olumsuz gériilen
maddelerde ise ‘kesinlikle katilmtyorum’ se¢enegi 5, ‘katilmiyorum’
secenegi 4, ‘karasizim’ segenegi 3, ‘katiliyorum’ secenegi 2 ve ‘kesinlikle
katihyorum® segenefi 1 puan olarak degerlendirilmigtir. Arastirmaya
katilanlarin  isaretledikleri segeneklere gore puanlari  toplanarak,
“Muhafazakdr Dini Tutum Olgegi Toplam Puam” ve “Demokratik Dini
Tutum Olgegi Toplam Puam™ hesaplanmistir, Buna gére, muhafazakér dini
tutumm 6lgeginden almabilecek en yiksek puanin (24x5=120), en diisiik puan
ise (24x1=24) oldugu; demokratik dini tutum 6l¢eginden alinabilecek en
yitksek puann (9x5=45), en diigiik puann ise (9x1=9) oldugu gériilmiistiir.
Olgege, “kesinlikle katiliyorum”dan “kesinlikle katilmiyorum™ a giden 5°li
bir skalada verilen tepkiler, arastirmaya katilanlarm demografik nitelikleri
(kisisel bilgi anketindeki sorulara verdikleri cevaplar) ile birlikte
degerlendirilmistir. :

5.2. Veri Toplama Aracinin Dagitilmasi ve Toplanmasi

Anket formlarinin dagitilmas: iglemi 2005 yilmm mayis ve haziran
avlarinda gergeklestirilmistir.  Aragtrma  Orneklemi  gdz  Oniinde

bulundurularak 646 adet anket formu hazirlanmis ve 6rneklemi olusturan

birimlere Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesinde tarafirizdan, Atatiirk
Universitesi {lahiyat Fakiiltesinde Prof. Dr. Niyazi Usta ve Dog. Dr. Fazh
Polat’m, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesinde ise Prof. Dr. Zeki
Arslantiirk ve Arg. Gor, Halil Aydnalp’in yardimlanyla dagitilnustr. Anket
formlarindan592’sigeri toplanabilmis ve 34 tanesi eksik dolduruldugu igin
yeterli bulunmayarak degerlendirmeye alimmamistir. Biylece 558 adet anket
formunun gegerlik ve giivenirlik calismasi igin degerlendirmeye uygun
oldugu goriilmiistiir.

6. Muhafazakér Dini Tutum Olgeginin Gecerlik ve Giivenirligi

Olgme aracimn gegerligi, hazirlanan anketln ney1 olettigii ve hazirlanig
amacni ne diizeyde gergeklestirdigi anlamima gelir.** Olgme araciyla olgumu
amagclanan nitelik soyutlastikga, 6lgme isi zorlagmakta ve &lgiilen seyin
dlglim amacina hizmet edip etmeme durumu tehlikeye diismektedir. Bir
dlgek baska yonleriyle ne kadar yiiksek nitelige sahip olursa olsun istenilen
ozelligi baska ozelliklere kanstirmadan dlgmedikge basarili bir 6jgme araci

olarak degerlendirilemez. Omegm uzunluk. dl¢timiinde kullanilan bir 6lgek
agirhik dlgtimiinde kullamlamaz. Ozetle, bir dlgme aracimin gegerligi, Glgmek
istedigi ozelligi bir bagka 6zellige karigtirmadan, tam ve dogru bir bigimde

1d
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Tavsancl, Tutwmlarin Olgiilmesi ve SPSS ile Veri A;_mlizi, s.34.
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dlgmesine baghdir.” Olgme aracimn gilveni Iz i ise, Olcekteki biitiin

sorularmn birbirleriyle tutarliligim ve turdeghglm ifade. eder. Kisinin bir
olay ya da olguya iligkin bilgi, tutum ve davramislarmin, dlgme aracinda yer
alan sorulara verdii cevaplarm puan ya da skor degeri toplanarak
belirlendigi durumlarda yapilan giivenirlik analizinin amac, lgek
aorulannm birbirleriyle yakmhklarlnm derecesini ortaya ¢ikarmaktir.¥’
Giivenirligin hesaplanmas: i¢in degigik yontemler kullamilmakla birlikte
bunlardan en yaygm olani cronbach alfa i¢ tutarlilik katsayismm alinmasidir.
Cronbach alfa katsayisi, istatistik temelleri tutarli ve giivenirlik yapisi en
giiclii katsayidir.*® “Alfa katsayis: dlgekte yer alan k sorunun varyanslar
toplaminin genel varyansa uyarlanmast ile bulunan bir agirhikh standart
degisim ortalamasidir™.*

Tablo ']. Muhafazakﬁr Dini Tutum Olgegi KMO ve Barlett’s Testi
Sonuelari

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of .Samp]ing Adequacy

i

3842,374 |

!
i ..
i Bartlett’s Test of Sphericity Approx. Chi-Square }
L df j 276
Sig. I 000

Anket formlarmm toplanmasmin ardindan muhafazakar dini tutum ve
demokratik dini tutum &lceklerindeki maddelerin tek bir yapryr &lglip
dlgmedigini test etmek ve alt fakttrlerin neler oldugunu tespit etmek igin
faktor analizi uygulanmugtir. Analiz sonuglarinin  degerlendirilmesinde,
6lceklerde yer alan maddelerin faktor yiik degerlerinin asgari .30 olmas sarti
aranmig ve faktér yik degen 30’un altinda olan maddeler &lgekten
* cikarilmastir, :

Muhafazakar Dini Tutum Olgeginde .yer alan 24 madde temel
bilesenler metodu ile incelenerek faktor analizine tabi tutulmusg; sonuglarm
yorumlanabilir olup olmadigmna ise, Barlett Ki-Kare Testi sonuglan
incelenerek karar verilmistir (Barlett Ki-Kare: 3842,374; df: 276;

45

" Tavsancil, Tutumlarin Olgiilmesi ve SPSS ile Veri Analizi, s. 35.

Kazim Ozdamar, Paket Programlar lle Istansnksel Veri Analizi -I- (4. Baski), Eskisehir
2002, s. 662.

Ozdamar, Paket Programlar lle Istatistiksel Veri Analizi -I-, s. 663.

Tavsancil, Tutumlarin Olgiilmesi ve SPSS ile Veri Analizi, s. 152,

Ozdamar, Paket Programlar Ile Istatistiksel Veri Analizi -I-, s. 663. Ayrica giivenirlik
hesaplamalarinda kullanilan diger yontemler konusunda bkz. ézdamar Paket Programlar
Tle Istatistiksel Veri Analizi -I-, s. 663-669.
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p<.0.0001). Barlett testi sonuglar istatistiksel agidan anlamli oldugu lg:m
faktdr analizi sonugiarimin yorumlanabilir oldugu anlagiimistir.

Olgegin Kaiser-Meyer-Olkin katsayisi ise 0.87 olarak &lciilmiistiir.
Orneklemden elde edilen verilerin yeterligini saptamak amaciyla yapilan bu
testte elde edilen degerin 1’e yakinligi mspetmde Olgegin yeterligi
yiikselmektedir. KMO katsay131 1-0.90 arasinda ise, yeterlik en iist diizeyde;
0.90-0.80 arasmda cok 1yi; 0.70 ve 0.60’larda ise orta diizeyde gegerli kabul
edilmektedir.”® Muhafazakér Dini Tutum Olgegi maddeleri iizerinde yapilan
fakt6r analizinde elde edilen KMO katsayis1 6lgekten elde edilen verilerin
yiksek diizeyde gecerli oldugunu géstermektedir,

Table 2. Muhafazakir Dini Tutum Olcegi Faktor ve Madde
Analizi Sonuclar;

Birinci

Madde Faktor Madde
! No Yiik Toplam |
L_{ Muhafazakir Dlm Tutum Ol(;egl Degeri Korelasyunu
§ 1 : Turklye’de resmi mkah vamnda - 12 5555 i
i imam nikdh: da zorunlu olmahdir 0% I
i : | ,
) _Resmi nikah ancak dini nikahla | —_
! . birlikte gecerli olmalidir 93 237 ’
.3 ) Sﬁ',asette dine nem {féren pé;rfiyi 2 - ’
; “1 - destéklemek gerekir 276 o >084 i
4 Arkadaslartmm dindar olmast benim | ., 4974 i
| . igin onemlidir 67 024
i 5 ) Tl_xrlix;e *de alkollii .*g:kml.n satilmast o S66 5004
! uygun degildir 2 : I
| 6 ' Bankalar faizli sistemden o
~ armdiriimalidir 262 4942 i

7 | Her Misliman kadiun basmu |- ) - )
j Ortmesi gerekir =54 4840
8 Devlet y6netiminde dindar msanlar : | ;
i gorev yapmalidir : 547 4757 :
! 9 Siyasi partilerde dindar adéylan ) _"539 693
t desteklemek gerekir ! A |

S Tavsancil, Tutumlarmn Olgiilmesi ve SPSS ile Veri Analizi, s. 50.
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10 Ramazan ayinda teravih namazi
kilmak benim i¢in Snemlidir

11 Tiirkiye’de televizyonlarda
; miistehcen programlarin
yayinlanmast yasak‘ anrnahdlr

' 12 Namaz kdmayanlarm dini inanci
’ zayxftlr

P13 | Ramazan aymda alkoliu 1<;k1 sans} l
J engellenmelidir

14 Evlenecegim kisinin dindar olmasi
benim i¢in Snemlidir

1S . Ibadetleri yerine getirmeyenin
{ ' Miislimanh stiphelidir

16 Her Miisliman c¢ocugunu imam
i hatip lisesine géndermelidir

, 17 Namagzlarn farzlar: yaninda
stinnetlerini de kilmak gerekir

18 Tiirkiye’dé devlet dairelerinde kizlar |.
¢ ve kadmlarmn diz st etek giymeleri :

engellenmelidir

19 . Ug hafta iist iiste cuma namazi
i kilmayanlarin Miisliimanlig
stiphelidir

476

. 20 Kuran'in Arapgasint okumak daha

uygundur

474

P21 - Sakal birakmak Mﬁsliﬁnaﬁllgm
‘ » alametlerindendir

,467

22 Her Miislitman gocugunu ya.i
Kur’an kurslarina géndermelidir

23 Dindar olmayanlarla alig veris
yapmak uygun degildir

24 Sartlar degisse de dini hukumler

1 degismez

Cronbach’s Alpha: 0.88 _
Agiklanan Varyans: % 27
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Yukandak1 tabloda verilen “Muhafazakar Dini Tutum Olcegi” faktor
analizi’' sonuglan incelendiginde, maddelerin birinci faktor yiik degerlermm
.39 ile .61 arasinda degistigi goriilmektedir. Bu sonuca gore, maddelerin
birbiriyle yakmndan iliskili oldugunu ve amaglanan yapiyr Ol¢tigiinii
sOyleyebiliriz. Faki6riin tek basina acgikladigi varyans ise, % 27°dir. Diger
taraftan her maddenin katilimcilan ayut etme derecesini dlgmek amaciyla
yapilan madde analizi sonuglaria gore, madde-toplam korelasyonlarinin .34
ile .55 araliginda y1gldigi gozlenmektedir. Testin Cronbach Alfa i¢ tutarhk
katsayisi ise, 0.88 olarak hesaplanmigtir. Bu sonug, 6lgegin giivenirliginin bir
gostergesidir. Elde edilen bu bulgular birlikte degerlendirildiginde, 6lgme
aracinin gegerlik ve giivenirlik kriterlerine uygun oldugu séylenebilir.

Katilim diizeylerine gore ise, 6lcek maddeleri; $artlar degisse de dini
hitkiimler degismez (3,5841)’, ‘dindar olmayanlarla alis veris yapmak uygun
degildir (3,8156)’, ‘her Miisliman ¢ocufunu yaz Kur’an kurslarina
gondermelidir (3,0741)°, ‘sakal birakmak Miisliimanligin alametlerindendir
(3.1646)°, ‘Kuran’m Arapgasim okumak daha uygundur (3,2749)°, ‘ii¢ hafta
iist Giste cuma namazi kilmayanlarm Mislimanhg: stiphelidir (2,9186)’,
‘Tiirkiye'de devlet dairelerinde kizlar ve kadinlarin diz dstii etek giymeleri
engellenmelidir (2,6781)’, ‘namazlarin stinnetlerini de kiimak gerekir
(3,7957)’, ‘her Miisliiman ¢ocufunu imam hatip lisesine gondermelidir
(4,6004), . “ibadetleri yerine getirmeyenin Miislimanhift stiphelidir

(2,5841)°, ‘evlenecegim kiginin dindar olmasi benim i¢in Onemlidir

{3,7884)", ‘Ramazan aymnda alkollii icki satigi engellenmelidir (3,3400)’,
‘namaz kilmayanlarm dini inanci zayifur (3,6311)°, ‘Tirkiye'de
televizyonlarda miistehcen programlarin yaymlanmasi yasaklanmahdlr
(2,4557), ‘Ramazan aymda teravih namazi kilmak benim i¢in Snemlidir
(4,1826)’, ‘partilerde dindar adaylan desteklemek gerelqr (4,3852)’, ‘devlet
yonetiminde dindar insanlar gorev yapmalidir (3,0995)°, ‘her Musluman
kadmm bagmi Ortmesi gerekir (3,0036)°, ‘bankalar faizli sistemden
arindirilmahdir (4,4810)’, Tirkiye'de-alkollii ickinin satilmas: uygun degildir
(3,7233), ‘arkadaglarnmin dindar olmasi benim i¢in 6nemlidir (3,5443),
‘siyasette dine 6nem veren partiyi desteklemek gerekir (4,2441)°, ‘resmi
nikéh ancak dini nikéhla birlikte gecerli olmalidir (3,5497) ve ‘Tirkiye'de
resmi nikah yaninda imam nikahi da zorunlu olmalidir (4,1881)" seklinde
siralanmaktadir. Bu sonuglara goére, en yitksek tutum puanini, ‘her
Miisliiman ¢ocugunu imam hatip lisesine géndermelidir’ maddesinin aldig:
gériilmektedir. o S

' Fakwr analizi konusunda bkz. DeVelhs Scale Developmenz Theory and Applications,

s. 102-138.
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7. Demokratik Dini Tutum Olgeginin Gegerlik ve Giivenirligi

Tablo 3. Demokratik Dini Tutum Olgegi KMO ve Barlett’s Testi
Sonuc¢lan

Kéiser»Méjer-Olﬁh'M.eé.éilr_e-(;f. S;érﬁpﬁng Adeqﬁacy %

! 733
; Bartlett’s Test of Sphericity | Approx. Chi-Square ; 834_,.329_ __
: df | 36 ;
Sig, | 000 i
: | ,

Demokratlk Dini Tutum Olgeginde yer alan 9 madde temel bilesenler
metodu ile incelenerek faktor analizine tabi tutulmus; sonuglarn
yorumlanabilir olup olmadigina ise, Barlett Ki-Kare Testi sonuglarina
bakarak karar verilmistir (Barlett Ki-Kare: .834,529; df: 36; p<.0.0001).
Barlett testi sonuclar istatistiksel agidan anlamli oldugu i¢in faktor analizi
sonuglarmin  yorumlanabilir oldugu anlasilmistir.  Kaiser-Meyer-Olkin
katsayisi ise 0.73 olarak dlciilmiistiir. Yapilan fakt6r analizinde elde edilen
KMO katsayisi Glgekten elde edilen verilerin yiiksek diizeyde gecerli
oldugunu gostermektedir. Faktor analizi sonuglarina gore maddelerin yiik
degerleri tespit edilmis ve.birinci: faktér yik degeri .30’dan diisiik olan
maddeler olc;ekten cikarilmistir.

‘Tablo 4. Demokratik Dini Tutum Olgegi Faktir ve Madde Analizi
Sonuclan

. Madde | Birinci |
' No ' ' Faktor Madde
Yiik Toplam
Demokratik Dini Tutum Olcegl i Degeri Korelasyonu
1 Miisliiman olmayanlar 1cmde de | 762 5514 :
iyi insanlar vardir : !
2 * Dindar olmayanlar u;mde de 1y1 2 : 692 ) i 4733
msanlar vardir g :
3 Sosyal ve myasalva_lsgmda e%Ithk ] ) P
. ve adaleti her zaman ve herkese |; ,607 i ,4043
kars: gbzetmek gerekir i ;
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?r 4 Bahskav din mensubu insanlarla | R -
iliskiye de agik olunmalidir 67 359
L Tiirkiye’de dindar insanlar !

demokratik haklarinm bilincinde ,498 ,3453
. | olmahdir
: 6 Her Mthlslluman tilkesini 489 | 1602
— sevmelidir o
7 Dx?.blt.reysel dzgiirliige engel 441 2769
i degildir L
‘8 Siyasal soylemlerde din :
g " kullanilmamalidir f 406 2613 :
[ PEOATRSEa Py —
l'g Vergl vermek her Miisliiman’mn ’ 354 2327 |
' ayni zamanda dini bir gorev1d1r ’ — i

Cronbach’s 'leé 067
Aciklanan Varyans: % 31

Fakttir analizi sonuglari incelendiginde maddelerin birinci faktor yuk

maddelerm blrbmyle yakmdan 111§k1h oldugunu ve arnac;lanan yap1y1
Oletliginti  sOyleyebiliriz. Faktoriin tek bagma agikladig:i varyans ise,
%31°dir. Diger taraftan her maddenin katilimecilari ayirt etme derecesini
6lemek amac1yla yapilan madde analizi sonuglarina gére, madde-toplam
korelasyonlarinin™ .23 ile .55 arahginda yigildigi gozlenmektedir. Testin
Cronbach Alfa i¢ tutarhk katsayist ise, 0.67 olarak hesaplanmigtir. Bu sonug,
Oleegin giivenirlifinin bir g6stergesidir.
degerlendirildiginde, ol¢me aracimin gecerlik ve giivenirlik kriterlerine
uygun oldugu sdylenebilir.

Katiiim diizeylerine gore ise, dlgek maddelen
Miisliman’in dini bir gorevidir (4,7648)’,
kullanilmamahdir (4,5889)’,

Elde edilen bu bulgular birlikte

‘vergi vermek her
51yasa1 soylemlerde din

‘din bireysel oOzgiirliige engel degildir

(4,2855)’, *her Miisliiman . iilkesini sevmelidir (4,7469)’, ‘ Tiirkiye'de dindar

insanlar demokratik haklarmn bilincinde olmahdir (3,8366)’,

‘bagka din

mensubu insanlarla iliskiye de agik olunmahidir (4,3070)’, ‘sosyal ve siyasal
yasamda esitlik ve adaleti her zaman ve herkese kargi gdzetmek gerekir
(4,4829)’, ‘dindar olmayanlar iginde de iyi insanlar vardir (3,7935)° ve
‘Miisliman olmayanlar iginde de iyi insanlar vardir (4,4147) seklinde

siralanmaktadir. Bu durumda en yiksek tutum puanini,

‘vergi vermek her

Misliiman’mn aym zamanda dini bir gérevidir maddesi almaktadir.



Firat U. llahiyat Fakiiltesi Dergisi 14:1 (2009) : 167

8. Verilerin Analizi

Anket teknigi kullanilarak elde edilen veriler ham bilgiler olduklan
icin bu bilgilerin belirli metod ve teknikler kullanilarak islenmesi, baska bir
ifadeyle istatistiksel a¢idan anlamli hale getirilmesi gerekir. Arastirmamzda
toplanan verilerin ¢oziimlenmesinde, bilgisayar ortammda SPSS istatistiksel
paket programi kullanilmigtir.

Aragtirma verilerinin analizinde, t—testl Pearson korelasyon testl
varyans analizi (Anova) ve Lsd Post-hoc coklu karsilastuma testi>
kullanilmustir. Katilimeilarn cinsiyet, smmif ve boliimlerine gre muhafazakar
ve demokratik dini tutum Olgedi toplam puanlarinin belirlenmesinde, bu
degiskenlerin ¢rneklemi iki gruba ayirmasindan dolayi, iliskisiz gruplar t-
testi (Independent Sample t-test) kullamilmistir. S6z konusu degiskenler
disindaki diger parametreler icin ise tek boyutlu varyans analizi (Anova)
uygulanmigtir. Varyans analizi, oncelikle, bir degiskene ait ikiden fazla
grubun ortalamalar1 arasinda anlamli bir farkin ortaya cikip ¢ikmadigin
inceledikten sonra, aragtirlan gruplar arasinda istatistiksel agidan anlamli bir
farklilik varsa, bu farkin hangi kategoriler arasinda oldugunu tespit etmek
amactyla yapilmaktadir. Varyans analizi sonucunda ortalamalar arasinda
anlamli bir farklilik bulunmussa, hangi grup ortalamalarmmn birbirinden
farkl olduguna ¢oklu karsilagtirma yontemi ile bakilmaktadir, Arastirmada,
gruplar arasmnda yapilan ¢oklu karsilastirmalarda ortaya ¢ikan gruplar aras:
farklilagmalarin  kaynagmi belirlemek amaciyla Lsd Post-hoc ¢oklu
karsilastirma testleri kullamimigtir. Varyanslarin farkh ¢ikmasi durumunda
gruplar arasi farkin kaynagim tespit etmek ig¢in Dunnet's C testi;
varyanslarmn esitligi durumunda ise, s6z konusu farkin kaynagimi ortaya
cikarmak igin LSD c¢oklu karsilastirma testi kullanilmistir. Ayrica, bu
islemlerde anlamlilik diizeyi .05 olarak alinmis, ancak-.01 diizeyinde anlamls
olan farklar da belirtilmigtir.

9. Bulgular ve Yorum

“Ozel yontem ve teknikler kullanarak bir kiginin dindarhk diizeyini
kestirmeye (belirlemeye 3) ve varilan sonucu rakamsal degerlerle ifade etmeye
dindarlik 6lgme denir” > Diinyada ve tilkemizde dindarlik 6l¢me ¢ahismalari,
genellikle, gelistirilmis standart 6lgme araglari.vasitastyla yapiimaktadir. Bu
Oletimlerde anket (6l¢ek) tekniginin kulianimi, en ¢ok tercih edilen yontem
durumundadir. Kavram olarak dindarlik, bireysel diizeyde tespiti miimkiin
olgusal bir duruma karsilik gelmekle birlikte, i¢ ige gegmis ve birbirine

32 T.Test, Varyans Analizi (Anova) ve Pearsori Korelasyon testleri ile ilgili ayrintili bilgi
i¢in bkz. Delbert C. Miller, Neil J. Salkind, Handbook of Research Design and Social
Measurement, Sixth Edition, Sage Publications, California 2002, s. 387-407.

3 Onay, Dindarlik, Etkilesim ve Degisim, s. 45.
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eklemlenmis pek ¢ok siirecin bilinmesiyle anlagilabilecek karmagik bir
tammsal icerige sahiptir. Bu karmagik sitirecin anlagilabilmesi, oncelikle
kisilerin dindarlik konusunda kendi ifadelerine bagvurulmastyla miimkiindir.
Katilimcilara yoneltilen bireysel dindarlik degerlendirmeleri ya da
algilamalarma iliskin sorular, onlara sadece igeriden bir bakisla -kendi
kendilerine bir tiir i¢ gozlem yapma (ya da i¢goril) imkam saglamakla
kalmaz, aym zamanda digaridan bir gozlemcinin degerlendirmelerine de 151k
tutacak 6nemli veriler sunar. Bu durum, dindarlik olgusunun karmasik
dogasimin anlagilmasi ve agiklanmasi agismdan son derece Snemlidir.

Bu arastirmada da katithmecilarn dindarlik diizeyleri, kendi ifadeleri
esas almarak belirlenmistir. Bu gergevede katilimcilara, “kendinize dindarlik
bakimmdan (bes tiizerinden) ka¢ puan verirsiniz?” ve “dindarbifimizi
Tiirkiye’de  yasayabilme agisindan (bes fizerinden) kag puanla
degerlendirirsiniz?” seklinde iki soru y®neltilmistir. Omeklem grubu,
Tirkiye’de yitksek din 6gretimi alan ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinden
olustugu icin dznel dindarhk algilarinin 6nemli oldugu diisiiniilmistiir. Zira
arastirmada kullanilan iki 6lgekte dinin inang, pratik (ibadet, ritiiel), tecriibe
(duygu), biigi ve etki boyutlarna iligkin maddelere yer verilmistir. Boylece,
orneklem grubunun dmdarhg1 sosyo-politik tutumlar ekseninde incelenmis
olmaktadir.

9.1. Orneklem Grubunun Oznel Dmdarhk Algist Faktoriine Gore
Katlhmcﬂarm kendi. dindarlik degerlendlrmelerme gbre dagilimlan
Tablo 5’te venlmwtlr B

Tabio 5. (")rneklem Grubunﬁn Oznel Dindarhk Algisina Gore Da-
gilim

Oznel Dindarlk | N | - % !
i Algisi ) ’ )

1 R T S T —

2 I 63 | 11,3 t
T 60 T T 468 !

4 I 173 | 31,1 |

5 | 23 I 41
i ggapsxz . i || » ~V 2 ST " . B ,4 . '
| Toplam | 558 | 100
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Tablo 5’te gorildugi gibi, arastirmamiza katilan 37 (% 6.7) 6grenci
dindarlik bakimindan kendisine 1 (dindar degilim) puan verirken, 63 (%
11.3) ogrenci 2 (az dindarim), 260 (% 46.8) ogrenci 3 (orta diizeyde
dindarmm), 173 (% 31.1) 6grenci 4 (dindarim), 23 (% 4.1) 6grenci 5 (yiiksek
diizeyde dindarim) puan vermis, 2 (% 0.4) 6grenci ise bu soruyu cevapsiz
birakmayr tercih etmistir. Bu bulgu, O6meklem grubumuzun biiyik
gogunlugunun (% 77.9) kendisini ‘dindar’ olarak tanimlamay: tercih emgml
gostermektedir. Ayrica 6mneklemimizin yaklasik yarsi kendisini ‘orta
diizeyde dindar’ kabul etmektedir. Kendisini az dindar gorenlerle dindar
gérmeyenlerin toplam oram: % 18, karasizlarin orani ise, % 4.1°dir.
Katilimcilarin dindarhik diizeylerinin yiiksek ¢ikmasi, 6zelde aldiklan din
egitiminin, genelde ise, Tlirk toplumunun dindarhifa verdigi 6nemin yliksek
olmastyla agiklanabilir. Tiirk insani aglsmdan dini kimlik, sosyo-kiiltiirel
kimlik ve aidiyetin gok onemli bir bilesenidir.**

9.2. Ornekiem Grubunun Dindarhgim Tiirkiye’de Ozgiirce Yasa-
yabilme Faktériine Gore Dagilimm

Din dzgiirligliniin temel insan haklarindan biri oldugu cesitli uluslar ‘
arasi belgelerde tekrarlanmigtir. Bu tiir beyanlar, BM Evrensel Insan Haklan
Beyannamesinin 18. Maddesinde, Avrupa Giivenlik ve Igbirligi Teskilat:

Viyana Sonug¢ Belgesinin 16. Maddesinde, Amerikan Devletleri Orgiitii

Amerikan Insan Haklari Beyannamesinin 12. Maddesinde ve Avrupa
Konseyi Insan Haklarinin Korunma51 ve Temel Ozgiirlikler
Konvansiyonunun 9. Maddesinde bulunur.”> Bu maddelerde, genellikle,
kisinin bir dine sahip olma ya da kendi segtifi bir din ya da inanc
benimseme oOzgirliigiinti ihlal edici baskida bulunulamayacag: ifade
edilmekle birlikte, bazi durumlarda bu &zgiirlikklerin sinirlandirilabilecegi
belirtilir. Buna gore, din veya inanglar1 agiklama Oozgiirligi, kamu
gitvenligini, diizenini, saghgm ya da ahlfkini, - bagkalarmmn hak ve

% Veysel Uysal, “Dini Hayat ve Sahsi Ozellikler: Bir Alan Arastirmasi®, Din Egitimi

Arastirmalart Dergisi, 1995, S. 2, s. 170. 2007 yili baginda, Tiirkiye’nin yaklasik 3 bin
noktasinda toplam niifusu temsil ettigi diisiiniilen 47.958 kisiyle yapilan yliz yiize
goriigmeler yoluyla gergeklestirilen “toplumsal* yapr” -aragtirmasinda, insanlarn
- kendilerini tammlarken hangi unsurlara daha fazla. 6nem verdikleri sorulmustur. Bu
soruda katthmeilarin % 59.14’iniin Tiikiyeli kimligini 6n plana ¢ikardigl, % 42.11%inin
ise kendini bir din ya da mezhep aidiyeti ile tamimlamay1 tercih ettigi gdritlmigtiir.
http:/fwww.milliyet.com.tr/2007/03/23/guncel/agun.-html, 10.07.2008.

Ornegin, Insan haklari Evrensel Beyannamesmde vurgulanan haklari amag olmaktan
¢ikarip baglavxcx madde haline getiren BM Sivil ve Politik ‘Haklar Uluslararasi
Sézlesmesi’nin 18. Maddesi $oyledu’ SHerkesin diigiince, vicdan ve din 6zgiirligli hakk
olacaktir, Kiginin tercih ettifi inanig veya dine mensup olma veya o dine gegme
Gzgiirliigli; ve bireysel olarak veya bagkalar ile toplumsal diizeyde, alenen veya gizlice
ibadette, uygulamada ve ogretilerinde dininin veya inancimn gereklerini yerine getirme
bzgiirligti de bu hakkin kapsamundadir. Hi¢ kimse tercih ettigi inamig veya dini
benimseme  oOzgiirliigiine engel olacak zorlamalara maruz blrakllmayacaktlr Bkz.
htip://www.-uhdigm.adalet.gov.tr/bmsivilfiak htm, 11.08.2008.

35
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ozgiirliiklerini korumak amactyla zorunlu tedbirler alinarak kanunla
simirlandirilabilir. Bu gercevede, orneklem grubumuzun ~Tiirkiye’de dini
gerekleri ya'da dindarhig1 6zgiirce yasayabilme aglslndan beyanlar1 Tablo
6’da corulmektedxr

Tablo 6. Orneklem Grubunun Dindarhgm Tiirkiye’de Ozgiirce
Yasayabilme Faktoriine Gore Dagihmi

!I Dindarhﬁin} T

. Tirkiye’de Ozgiirce N i % ,
| Yasayabilme - ;
B | 60 | 108 .
2 | 136 | 24,5 :
3 T 36,3 k
t 4 [ R S * N

5 [ | 6,7 .
!“Cevapsm l o 2 i 4
. Toplam | 558 | 100 ;

Tablo 6 incelendiginde, aragtirmamiza katilan 60 (% 10.8) dgrenci
dindarligin . Tiirkiye’de ozgiirce yagayabllme acisindan kendisine 1 puan
venrken 136 (% 24.5). 6grencinin 2, 202 (% 36.3) &grencinin 3, 121 (%
21.8) ogrencmm 4,\37 (% 6.7) Ogrencinin 5 puan verdigi, 2 (% 0.4)
6grencinin ise bu soruyu cevapsiz birakmayi tercih ettigi gériilmektedir. Bu
bulgu, orneklem grubumuzdaki katilimcilarin dindarliklanini Tirkiye'de
bzglirce yasayabilme - agisindan - Kendilerini ‘orta  diizeyde 6zgir’
hissettiklerini géstermektedir (% 50.8). Bu konuda kendisini ¢ok fazla 6zgiir
hissetmeyenlerin orani % 31.3, son derece 6zgiir hissedenlerin orani ise, %
6.7°dir. Cinsiyetlere. gére dagilimda, kizlara gore erkeklerin dindarhigm:
yasayabilme ag:lsmdan Tiirkiye’de kendilerini daha Ozgir hissettikleri
goriilmektedir. Yapilan goriismelerde, erkek ve kiz 6grenciler arasindaki
tutum farkliligmmn 6nemli nedenlerinden birinin, fakiilte ortaminda kiz
ogrencilerin  kargilagtigi  bagortiisii  konusundaki kisitlamalar oldugu
anlagilmstir.

“Ilahiyat Fakiilteleri. Orneginde Sosyo-politik Tutumlar ve Dindarlik
Tligkisi” baglikl: bu aragtirmada, 6grencilerin sosyo-politik tutumlariyla dini
hayatin farkli boyutlarinda ifadesini bulan dindarliklar arasindaki iligkilerin
ve cesitli faktorlere gore ortaya glkan farkhlasmalann tespit edilerek, dini
hayatin sosyal sistem i¢indeki yeri ve onemmm saptanmast amaglanmistir.
Muhafazakar ve demokratik dini tutumlann 01n51yet sm1f boliim, fakiilte,
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boélge olarak dogum yeri, yerlesim birimi olarak dogum yeri, ailenin ayhk
ortalama geliri (sosyc-ekonomik diizey);: siyasi parti tercihi- (6nce -2002
Milletvekili Genel Segimleri- ve sonra -aragtirmamin yapildigi 2005 yili
itibariyle-), 6znel kimlik ve dindarhik algisi, dindarligimi Tirkiye’de 6zgiirce
yasayabilme, yagsam doyumu ve dzglirlitkler agisindan Tiirkiye’deki hayattan
memnun olma diizeyi faktori, laiklik tamimi, herhangi bir dini cemaate bagh
olup olmama durumu ve barinma yeri-tiirii gibi aragtirmanin temel bagimsiz
degiskenlerini olusturan faktérlere’ gore nasil bir farklilasmaya yol agtiginin
belirlenebilmesi i¢in kargilagtirmalarda kullamlmak amaciyla; sirasiyla
“muhafazakar dini wtum 6lgefi” ve “demokratik dini tutum-Olgegi’nden
olusan tutum &l¢ekleri geligtirilmistir.

Aragtirma bulgularina gére, sz konusu degiskenlerle, sosyo-politik ve
dini tutumlar arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farkhlagmanin ortaya
ciktign goritlmektedir. Muhafazakar ve demokratik dini tutum Olgekleri ile
aragtirmanm temel bagimsiz degiskenleri. arasinda tespit edilen bu
farkliliklara gore aragtirmada ulastifimiz sonuglari s6yle dzetleyebiliriz:

Cinsiyet degiskenine gore muhafazakar dini tutumlarda anlamli bir
farkhhk ortaya ¢ikmadigi halde, demokratik dini tutumlar agisindan kizlarn
daha olumlu bir yaklagim iginde olduklar: tespit edilmistir. Ayrica yapilan
goriismelerde de kizlarin demokratik dini tutumlarinin erkeklere gore daha
yiiksek oldugu goriilmiigtiir. Erkek ve kiz Ogrencilerin simiflara gore
dagilimma baktigimizda, son smfta okuyan Ogrenciler arasinda kizlarin
cogunlukta oldugu gériilmektedir. Orneklem grubumuzdaki erkeklerin %
38.7°si son simf 6frencisi iken, kizlarin % .61.3’1i son smif 6grencisidir.
Bununla birlikte, erkek ve kiz 6grencilerin muhafazakir ve demokratik dini
tutumlar1 arasinda g¢ok derin. ayriliklardan ziyade nispi farkhliklar oldugu
anlagilmaktadir. Cinsiyet faktoriine iligkin bulgulardan elde edilen bu
sonuglara gére, “Erkeklere gire kizlarin, muhafazakdr dini tutum diizeyleri
daha yiiksek, demokratik dini tutum diizeyleri ise daha diigiiktiir” seklindeki
hipotezimiz dogrulanmis olmaktadir. =

Arastirma bulgularma gére, muhafazakar ve demokratik dini tutumlar
tizerinde etkili olan faktorlerden birisi de fakiilte faktoriidiir. Ogrencilerin
muhafazakdr dini tutumlan arasinda istatistiksel agidan anlamhi bir
farklilasma goriilmemekle birlikte, betimsel diizeyde en yiksek -tutum
diizeyine Marmara Universitesi Ilah1yat Fakiiltesi 6grencilerinin, en diisiik
tutum diizeyine ise, Atatiirk Umversuem Ogrencilerinin sahip olduklan
anlagilmistir,  Bununla - " birlikte, Orneklem grubumuzdaki ilahiyat
fakiiltelerinde okuyan - ogrencxler arasmnda Atatiitk Universitesi [lahiyat
Fakiiltesi ©Ogrencilerinin’ demokratik dini tutum diizeyleri, Ankara:. ve
Marmara Universitesi Ilahiyat .. Fakiiltelerinde okuyan &grencilerin
demokratik dini tutum diizeylerine gore daha yiiksektir.- Demokratik dini
tutumlar agismdan en  dilgik- ‘diizeye, Marmara Universitesi {lahiyat
Fakiiltesinde okuyan ogrenciler sdhiptir. Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltésinde okuyan &grencilerin, demokratik dini tutum "diizeyinin ise,



IR

oM ) & )

172 Dr. ihsan GAPCIOGLU

Atatiitk Universitesi 6grencilerinin diizeyine yakin oldugu gériilmektedir.
Bu sonuglara gore, en yiiksek demokratik dini tutum &lgegi toplam puan
ortalamasina Atatiirk Universitesinde dgrenim géren 8grencilerin, en disik
demokratik dini- tutum O6lgegi toplam puan ortalamasina ise Marmara
Universitesinde 6grenim géren o6rencilerin  ulastigi  anlagilmaktadir.
Boylece, “Fakiiitelere gdre dgrencilerin muhafazakdr ve demokratik dini
tutum diizeylerinde onemli bir farklilagma yoktur” seklinde belirledigimiz
hipotezimiz kismen dogrulanmis olmaktadir. Zira 6grencilerin muhafazakar
dini tutum diizeyleri, istatistiksel agidan anlamhlik gostermedigi halde,
demokratik dini tutum diizeylerinde anlamli farklilasmanin ortaya ¢iktig:
tespit edilmigtir.

Muhafazakir ve demokratik dini tutumlarda simif fakttriine gore de
anlamli  bir farklilagma tespit edilmigtir. Buna gére, birinci simf
ogrencilerinin muhafazakar dini tutum diizeyleri, son simf §grencilerinin ise,
demokratik dini tutum diizeyleri daha yiiksektir. Bununla birlikte,
muhafazakdr dini tutumlarda ortaya cikan betimsel farklilifin istatistiksel
agidan anlamli oldugu, smiflara gére demokratik dini tutumlardaki farkliligin
ise istatistiksel agidan anlamli olmadigi anlagilmistir. Egitim diizeyindeki
niceliksel artis, 6grencilerin demokratik dini tutumlar1 tizerinde toplam
tutum puanlarini yitkseltici yonde bir etkide bulunurken; muhafazakar dini
tutumlar tizerinde tam tersine bir yonelim ortaya g¢ikartarak toplam tutum
puam ortalamalarim diistirmektedir, Egitim diizeyinin yiikselmesiyle birlikte,
bireylerin dini inang, tutum ve davramglarm belirleyen din anlaylslannda bir
gesitlenmenin meydana geldigi; tekil inang kaliplarmmn yerml cogul inang
degerlerine biraktip1 goriilmektedir. Bu siirete, aldig1 egitimin tiirline bagh

olarak bireyin biligsel, duyussal ve psiko-motor davramiglar gelismekte ve
bigimlenmektedir. Bu:anlamda egitim, bireyin zihniyet diinyasinda énemli
bir degisim fakiorii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Elbette bireyin kisiligi
tizerindeki biitiin sekillendirici etkilerin kaynag: egitim degildir. Egitimle
birlikte sosyo-kiiltiirel ¢evrenin olusturdugu etkiler de' 6nemlidir. Agirlikh
olarak kirsal yerlesim birimlerinden ilahiyat fakiiltelerine gelen dgrencilerin,
geldikleri ortamin degerleriyle donatilmig olarak sehre gelmeleri dogaldir.
Ancak son smifa kadar gegen siirede kendileri ile birlikte getirdikleri
muhafazakar degerlerin gehir degerleriyle etkilesime girmesi, bu etkilegimde
yeni degerlerin. ortaya ¢ikmasi ve dini yasamda defismelerin yasanmasi
kaginilmazdir, Nitekim yiiz yiize gériismelerde Ogrenciler, birinci siniftan
son simufa kadar din anlayiglarinda 6nemli degismeler meydana geldigini,
baslangictaki muhafazakar degerlerinin zamanla evrilerek daha demokratik
tutum ve degerlere doniistiigiinii belirtmiglerdir. Bu durumda, egitim
seviyesindeki artigm muhafazakdr dini degerlere bagliigin yerini daha
rasyonel ve bireysel nitelikleri afir basan bir dindarlik formunun almasina
katkida bulundugu ifade edilebilir. Ayrica egitim diizeylerindeki artisa bagh

olarak sosyo-politik tutumlarda modernlesme egilimi artmakta ve dini alanda
geleneksel tutumlarm yerini deaha demokratik, hoggorulu eslthk(;l ve.
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paylasimer tutumlar almaktadir. Arastirma verileri, bireysel farkhliklarina
ragmen, giiniimiiz iiniversite gengliZinin minyatiir bir modelini yansittigin
dusjindiiglimiiz 6rneklem grubumuz agisindan, egitimin déniistiiriicii etkisine
dair betimlemeye galistigimiz yukaridaki tablonun belirleyiciligini korumaya
devam ettigini gostermektedir. Arastirma desenimizin sekillenmesine etki
eden temel faktorlerden birisi olarak simif faktoriiniin ortaya c¢ikardigi bu
tablo, “Birinci siniflara gére son sumflarin, muhafazakdr dini tutum
diizeyleri daha diigiik, demokratik dini tutum diizeyleri ise daha yiiksektir"
seklinde belirledigimiz hipotezimizi desteklemektedir.

Aragtirma sonuglar, b6lim faktdrii agisindan da muhafazakir ve
demokratik dini tutumlarda anlamh farkhilasmalarin ortaya ¢iktigini
gostermektedir. Toplam dindarlik puanlari agisindan en yliksek muhafazakar
dini tutum puam ortalamasina Ilahiyat Boliimiinde okuyan &grencilerin, en
yliksek demokratik dini tutum puam ortalamasina ise, Ilkdgretim DKAB
Ogretmenligi Bolimil &grencilerinin ulastig anlagimaktadir. Buna gore
muhafazakir dini tutum diizeyleri agisindan en olumlu tutuma sahip
dgrencilerin ilahiyat béliimiinde; en olumsuz tutuma sahip 6grencilerin ise
[lkogretim DKAB  Ogretmenligi  Bélimiinde okuyanlar  oldugu
goriilmektedir. Bununla birlikte, muhafazakir dini tutumlar agisindan bu
sonucun istatistiksel diizeyde anlamli oldugu; demokratik dini tutumlar
agisindan ise, -anlamli ‘bir farkhilasmaya yansimadigi anlasilmigtir. Bu
sonuglara gore, “DKAB Ogretmenligi Bolimii égrencilerinin, [ahiyat
Boliimii dgrencilerine gore muhafazakdr dini tutum diizeyleri daha diisiik,
demokratik dini tutum diizeyleri ise daha yiiksekrir” seklinde belirledigimiz
hipotezimiz dogrulanmig olmaktadr.

Bolge olarak dogum vyeri faktorime gore, yurtdisi. dogumlu
dgrencilerin, Tiirkiye dogumlu katilimcilara gore muhafazakar dini tutum
puam ortalamalarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Demokratik dini
tutumlar agisindan ise, en yiiksek tutum puani ortalamasma Akdeniz Bolgesi
dogumlu @grencilerin, en diigiik tutum puani ortalamasina ise yurtdigi
dogumlu &grencilerin sahip oldugu goriilmektedir. Bu sonuglar arasinda
yabanci uyruklu o68rencilerin muhafazakir  dini tutumlar agisindan en
yliksek; demokratik dini tutumlar agisindan ise en diigiik puan ortalamasina
sahip olmalar dikkat .cekicidir. Omeklemimizde sadece 12 dgrenci yabanci
uyrukludur. - Bu-6grenciler genellikle Afganistan, Pakistan, Kirgizistan,
Azerbaycan . ve ~Makedonya gibi iilkelerden gelmektedir. Bu iilkeler
ekonomik ve: kiiltlirel gelismislik diizeyi olarak iilkemizin oldukga
gerisindedir; .- Henfiz koklii bir demokrasi tecriibesi yagsama imkéni
bulamayan s6z. konusu {ilkeler, bu durumun dogal bir sonucu olarak
vatandaslari:arasinda demokratik tutum ve davramiglarin gelisimine Onciilitk
edememektedir. Bu tablonun kiiltiiriin 6nemli bir bileseni olan dinin
anlagilma :bigimi > yoluyld :demokratik dini tutumlara da yansidig
anlasilmaktadir. Tiirkiye dogumlu 6grenciler arasinda,-en yiiksek demokratik
tutum puani ortalamasmna Akdeniz Bélgesi dogumlularim sahip olmasi ise,
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bolgenin kendine 6zgii sosyo-kiiltiirel yapisiyla agiklanabilir. Zira Akdeniz
Bolgesi, Tirkiye’nin en ¢ok yabanci turist ¢eken bolgesidir. Bu nedenle,
ozellikle turizmin yogun oldugu yaz aylarinda bolgenin niifusu, birkag katina
¢ikmaktadir. Turizm yoluyla farkh kiitiir dokulariyla etkilesime giren bdige
insami, bu siiregte, bir taraftan kendine 6zgii yerel kiiltiirel degerlerini
tanitma ve aktarma imkam bulurken, diger taraftan farkl kiiltiirel degerlerle
tanigmaktadir. Bu durum, gliniimiizde yogunlugu gittik¢e artan kiiresellesme
siirecinin hizlandirici etkisiyle birlesince, bolge insaninin degerlerinin
kiiltiirel kapalihgin belirledigi sirlarin digina tagarak, farkii kiiltiirlerle
etkilesime acik hale gelmesine yol agmaktadir. Farkh kiiltiirlere agilma, yerel
(6zgit) niteligini gelistirme ve evrensel olana a¢ilma konusunda kiiltiirlere
onemli firsatlar sunmaktadir. Akdeniz Bolgesi dzelinde yasanan kiltiirler
arasi etkilesimlerin, bdélge insammnin muhafazakdr dini degerlermin
demokratik degerlere dogru evrilmesinde Onemli bir doniistiiriici etmen
oldugu anlagiimaktadir. Bu bulgular, “Katilimciarin bolge olarak dogum
yerlerme bagh olarak muhqfazakdr ve demokratik dini tutum diizeyleri
Jarkhlagmaktadir” seklindeki hipotezimizi desteklemektedir.

Aragtirma bulgular incelendiginde, muhafazakér dini tutumlar ile
yerlesim birimi olarak dogum yerleri arasinda istatistiksel agidan anlaml bir
farklilagsma olmadig: halde, demokratik dini tutumlarin yerlesim birimlerine
gore farklilastign gorlilmektedir. Bulgular, iice dogumlu katilimecilarin
demokratik dini tutum ortalamalarmin en yiksek, belde dogumlu

. katihmecilarm - ortalamalarmm ise. en .diistik. oidugunu. gostermektedir. lige

dogumlu katilmcilarm demokratik dini tutum puan ortalamalarimn
digerlerine gore daha yiksek oldugu anlagilmaktadir. I dogumlu
kaulimeilarin” demokratik dini tutum puani ortalamasi metropol, belde ve
kéy dogumlu, katilmcilara gore daha yiiksek, ilge aogumlulara gbre daha
dusiktiir. K6y dogumilu katilimeilarm puan ortalamas: ise, Belde dogumlu
katihmeilar harig, diger biitiin yerlesim birimlerinde dogan katilimcilarin
ortalamasindan daha diigiikttir. VYerlesim biriminin sosyo-demografik
niteligine bagli olarak demokratik dini degerleri benimseme diizeylerinin
farkldastign goriilmektedir. Yerlesim biriminin ntifus yogunlugu arttikea,
demokratik dini tutum diizeylerinde de bir artig yasanmaktadir. Bu sonuglar
genel olarak degerlendirildiginde, kentsel yerlesim birimlerinde dogan ve
yasayanlarm kirsal kesimdekilere gore daha demokratik tutum ve davranislar
sergilemeleri beklenen bir durum oldugu sGylenebilir. Zira kent ortamlar,
kirsal yerlesim birimlerinde egemen olan yliiz yiize ve samimi iligkiler
yerine, kozmopolit ve anonim iliskilerin geligimine uygun bir zemin
olusturmaktadir. Kentlesmenin karakterize ettifi modern toplumda dinin
konumu, genellikle geleneksel toplumlardaki sosyal biitiinlesme yerine, dini
baghlik ve yasayis agisindan bir. ¢ogulculuk, kurumsallagmis geleneksel
dindarlikta gevseme, ilgisizlik, dindarlifin geleneksel tekil formuna karg: bir
tiir igsel elestiri ve nihayet inangsizhik gibi 6zelliklerin 6ne ¢ikisiyla birlikte
kokli bir degisime ugramaktadir. Bu degisimin bir sonucu olarak, birey ve
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toplum hayatinda egemen geleneksel dini degerler yerini daha demokratik ve
¢ogulcu degerlere’ birakmaktadir. Kentin toplumsal yasamimda demokratik
hak ve sorumluluklarmin daha g¢ok farkina varan birey, farkh kiiltiirel
etkilerin ydnlendirmesiyle dini degerler alaninda da bilgilenme ihtiyaci
hissetmekte ve kirsal kesimin anonim kiiltiiriinde yaygin kabul goren
hurafeci-geleneksel din anlayigindan gittikce uzaklagsmaktadir. Kent
ortaminda kirsal kesim koékenli din yorumunun cevaplamakta yetersiz
kaldig: soru ve sorunlarla karsilasan birey, yakin ¢evresinden baslayarak
egitim diizeyine, dini ilgi, yonelim ve beklentilerine uygun bir arayis i¢ine
girmektedir. Elbette bu arayigin her zaman beklenen neticeyi ortaya ¢ikardig:
soylenemez. Ancak, bireyin dini hayatindaki bu yeni durumun, dine
yaklasim konusunda oncekinden ¢ok farkli bir tutumu ve degisen din
anlayigina paralel bir déniligiimii beraberinde getirdiginde siiphe yoktur. Bu
agtklamalar is18inda, “Karnlimcilarm yerlesim birimi olarak dogum yerlerine
bagly olarak muhafazakdr ve demokratik dini rutum  diizeyleri
Jarkllasmakradir” seklindeki hipotezimizin dogrulandig1 anlasiimaktadir.
Aragtirma bulgulart aylik ortalama gelir degiskenine gore
incelendiginde, Orneklem grubumuzun dini tutumlarimin betimsel agidan
farklilagtigl, ancak bu durumun tutum puanlart arasmdaki istatistiksel
farklilasmaya yansmmadid: gériilmektedir. Betimsel farklilagmaya gore, alt
sosyo-ekonomik tabakadaki katthmcilarin, orta ve fist sosyo-ekonomik
tabakadakilere gore daha yiiksek muhafazakdr dini tutum puan
ortalamalarma sahip olduklari anlagilmaktadir. Katilimcilann sosyo-
ekonomik diizeyi yikseldikce muhafazakir dini tutumlarinda bir disis
yasanmaktadir. Bununia birlikte; alt sosyo-ekonomik tabakadaki
katihmcilarm demokratik dini tutum diizeylerinin, orta ve iist sosyo-
ekonomik tabakadakilere gore daha disiik oldugu tespit edilmistir.
Katilimeilarin . sosyo-ekonomik diizeyindeki yiikselise paralel olarak
demokratik dini tutumlarinda da bir artig yasanmaktadir. Ekonomik refah
diizeyindeki yiikselise bagli olarak bireysel 6zgiirliik egiliminin artmasi, din
alaninda geleneksel-hurafeci din anlayisindan modern-demokratik din
anlayigina dogru bir yoénelimi de beraberinde getirmektedir. Sosyo-ekonomik
tabakadaki degisimle Dbirlikte . ekonomik anlamda .temel yasamsal
ihtiyaglarini karsllama endisesinden uzaklasan birey, ihtiyaglar
hlyerarglsmdekl siralamada degisiklige giderek bilme, anlama, kendini

R

36 Maslow’un ihtiyaglar hiyerarsisine gore, temek 1ht|ya91ar bwolo_uk ve bedensel ihtiyaclar,
statil kazanma, - gitvenlikte olma, sevme-sevilme kendine saygidir. Ust diizey ihtiyaglar
ise, kendini gergeklegtirme, merakim giderme, bilmie. ve:anlamaive estetik gibi kisinin

“yaratici yeteneklerini gelistirmesine yardim eden giidiilerden, olusur. Maslow, ihtiyaglar
hiyerarsisini piramit modeliyle .anlatir. Kisi toplumda” yer edindikee ~ biyolojik
- intiyaglarimin yami sira, sayginlik, kendine giiven ve_statii gibi- ihtiyaglarin oldugu
piramidin tepesine dogru hareket eder. Maslow tiggeni olarak adlandmlan bu hiyerarsik
gelisim sistematigi, Herzberg’in ikili etmen, Alderfer’in &g ove' “Mc Clelland’in
. .ihtiyaglarm yonlendmlmesx teorisi ile birlikte en énemli motivasyon teorileri arasinda yer
alir. Maslow’un temel ihtiyaglarin ayrintili dzelliklerine iliskin agiklamalan ve ihtiyaglar
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gerceklestirme gibi daha kiltiirel, Ozellikle estetik ihtiyaglara dogru
yonelmektedir. Din, gii¢lii anlam ve estetik igerigiyle bireyin bu arayisinda
ugradigi en 6nemli duraklardan biri durumundadir. - Arastirmalar, sosyo-
ekonomik diizey olarak iist tabakada yer alan bireylerin dindarligin cesitli
boyutlarina yo6nelik tutumlarmin, ortanm iistli, orta, ortanin alti ve alt
tabakadakilere gore daha diigitk diizeyde oldugunu gostermektedir. Bu
sonuclar, “Sosyo-ekonomik olarak iist tabakadaki katilimeilarin, alt ve orta
tabakadakilere goére muhafazakdr dini tutum dizeyleri daha diisiik,
demokratik dini tutum diizeyleri ise daha yiiksektir” seklindeki hipotezimizi
desteklemektedir.

Ormneklem grubundaki 6grencilerin ikamet yerlerine gore sosyo-politik
tutumlar1 degerlendirildiginde, muhafazakar dini tutumlar agisindan anlamh
bir farklilagmanin yasandigi, buna karsin demokratik dini tutumlarda bir
farklilasmanmin var olmadig: anlagilmaktadir. Muhafazakar dini tutumlardaki
sdz konusu farklilasmanin arkadaslariyla beraber ikamet eden Ggrencilerle
cemaat evinde ya da yurdunda kalaniar arasinda ve cemaat evinde kalan
dgrenciler lehine oldugu géritlmektedir. Arastirmamizda, cemaat evinde ya
da yurdunda kaldigim belirten 6grencilerin barinma ihtiyacin aile ve arkadas
ortamlarmda ya da devlet yurtlarinda kalarak karsiladigmnt belirten
grencilere gére daha yiiksek muhafazakér dini tutumlara sahip olduklari,
bagka bir ifadeyle muhafazakir dini tutumlarin etkisinin en yogun oldugu

grubun cemaat evinde ya da yurdunda kalan &grencilerden olustugu tespit

edilmistir. Buradan hareketle cemaat ortamiarinin dgrencilerin muhafazakar
dini tutumlan tzerinde yonlendirici bir etkiye sahip oldugu sdylenebilir.
Cemaatlerin, yine onlar tarafindan saglanan imkanlaria barinma ihtiyacim
karsilayan 6grenciler lizerinde, ilahiyat egitiminin demokratik dini degerler
ekseninde donitigtiirdiig tespit edilen geleneksel dini degerlerin muhafazakar
degerler lehine geligimine uygun bir zemin olusturdugu anlagiimaktadir: Bu
venler “Barmma yeri faktoriine bagl olarak katiimcilarin sosyo-politik
tutumiart farklilagmaktady. Barinma ihtivacin dini cemaatlerin sundugu
imkédnlarla karsilayan Ggvencilerin muhafazakdr dini tutum diizeyleri, aile,
arkadas ortamlarinda ve devlet yurtlarinda kaian Ggrencilere gore daha
yiiksektir seklinde belirledigimiz hipotezimizi dogrulamaktadur.

Omeklem grubundaki katilmeilarin  siyasi  parti  tercihleri
incelendiginde, ~ sosyo-politik tutumlarm her iki grubunda da tutum
diizeyinde farklilagmalarin ortaya c¢iktifi goriilmektedir. Muhafazakér dini
tutumlart diizeyleri agisindan SP’li_segmenlerin, diger segmen gruplarima
gore muhafazakir dini tutum diizeyleri ¢ok daha yiiksek ve olumlu bir
egilime sahip oldugu anlasilmaktadir. Bu durumun, SP’nin siyasal
politikalarinda dine diger partilere gére daha fazla 6nem veren bir parti
olmasinin.  dofal .bir sonucu, . oldugu soylenebilir. Bununla birlikte,

siralamast konusunda ayrmul bilgi icin bkz. A. H. Maslow, “A Theory of Humar;
Motivation”, Psycholagical Review, (1943), 50, s. 370-396.
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ogrencilerin 2002 Genel Secimleri'nde kendilerini yakin hissettikleri
partilere gére dagilimlan incelendiginde, katihmecilarin biiyiik béliimiiniin
(%~ 72,7’sinin) kendisini SP’ye degil, daha liberal dini politikalar izleyen
AKP’ye yakin  hissettizgi goriilmektedir. AKP’yi, smrasiyla, tercih
belirtmeyenler -diger- (% 11.9), SP (% 9), MHP (% 4.9), BBP (% 0.9) ve
DSP (% 0.5) izlemektedir. SP’li segmenlerin bu dagilimda, AKP’lilerden ve
“diger” segenegini isaretleyen katilimcilardan daha diigiik, MHP’lilerden ise
daha yiiksek oranda temsil edildikleri goriilmektedir. Katilimeilarin siyasi
parti tercihleri demokratik dini tutumlar a¢isindan degerlendirildiginde ise,
MHP’li segmenlerin demokratik dini tutum diizeylerinin diger se¢men
gruplarma gore ¢ok daha yiiksek oldugu anlasilmaktadir. Bu sonug, MHP’li
segmen kitlesinin diger partilerdeki segmenlere gére daha demokratik dini
yonelimlere sahip oldugunun bir gostergesidir. Parti tercihi belirten
katilimeilar arasinda en diisiik demokratik dini tutum puan: ortalamasma ise
DSP’li ogrencilerin sahip oldugu goriilmektedir. DSP’li segmen kitlesinin
6rmeklem grubumuzdaki katilimcilar arasinda en diisitk demokratik dini
tutum diizeyini temsil etmesi, parti politikalar1 ve parti etiketindeki
“demokratik” nitelemesi ile ¢eligkili bir tablo ortaya gikarmaktadir. Bununla
birlikte, arastirma grubumuzda DSP’1i katilimcilarin sayica azligt (3 kisi), bu
partinin katiimeilar tarafindan bilingli bir tercih olarak belirtilmedigi,
dalginhkla ya da yanhghkla isaretlendigi izlenimi uyandirmaktadir. Bu
bulgular, “Siyasette dine Gnem veren partileri tercih eden segmen
gruplarmmin - muhafazakdr  dini.  tutum  diizeyleri,  diger  pariileri
destekleyenlere gire daha yiiksek, demokratik dini tutum diizeyleri ise daha
disiikriir” seklindeki hipotezimizi desteklemektedir.

Aragtirma bulgular1 6znel kimlik algis: faktoriine gore incelendiginde,
gerek muhafazakir gerekse demokratik dini tutumlar agisindan katilimeilar
arasinda istatistiksel diizeyde anlamli bir farkhilasmanmin oldugu
gorilmektedir. Muhafazakdr dini tutumlar agismdan s6z konusu
farkhilasmanin “liberal” gorighii katilimeilar ile “muhafazakdr Misliiman”,
“milliyet¢i muhafazakdr”, “muhafazakar demokrat”, “Islamci” ve “Diger”
kategorisinde yer alan katilmcilar arasinda oldugu anlagilmaktadir.
“Liberal” goriisli katthmecilarm muhafazakar dini tutum puan ortalamasi,
“muhafazakdr Miisliiman”, “milliyet¢i muhafazakdr”, “muhafazakar
demokrat”, “Islamec1” ve “diger” kategorisinde yer alan katiimecilarm
ortalamalarindan = daha  diigtiktiir. = “Liberal”  gorislii =~ &Zrenciler
muhafazakéirlara gore muhafazakér tutum Slgegine yonelik daha olumsuz bir
tutuma sahiptir. Orneklem grubumuzdaki grencilerin yaklasik yarisinin
kendisini “muhafazakar Miisliiman” (141 kisi) ve “muhafazakér demokrat”
(132 kisi) olarak tanimladigi goriilmektedir. Bu soruda en az tercih edilen
segenekler ise “liberal” (21 kisi) ve “Islamc1” (48 kisi) olmustur. Ayrica
soruya “diger” sec;eneglm igaretleyerek :cevap vermeyi tercih edenlerin
sayisiun 125 kl$1 ile en ¢ok isaretlenen. segenekler arasinda yer almasi ve
“diger™ segeneglm terc1h eden ogrencﬂerm aciklamalarinda “sadece
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Miisliiman” ve “Misliiman” g1b1 siyasi ya da sosyo-polmk a1d1yet1 degil,
dini aidiyet ve kimligi 6ne "¢ikaran ag:ﬂdamalarm cogunlukta olmam
kimligin sosyo-politik aidiyetle tammlanan igeriine bir tiir tepkiselligi ya da
kargt durugu ifade ettii gozlenmistir. Demokratik dini tutum diizeyleri
acisindan ise, “liberal” goriishi katihmeilar harig, diger biitiin kategorilerdeki
katihmeilar arasinda farklilasmalarin bulundugu anlagilmaktadir. Buna gore
kendilerini “muhafazakir Miisliiman” olarak tanimlayaniarla “milliyetei
muhafazakdr” ve “muhafazakdr demokrat” olarak tammlayanlar arasinda
istatistiksel ~ diizeyde anlamli  bir farkhlasma vardir. Milliyetgi
muhafazakarlar, muhafazakir Miisliimanlara ve Miisliman demokratlara
gbre bireysel ve toplumsal yagamda daha demokratik dini tutumlara sahiptir.
“Islamc1” gorishii katithmeilarm demokratik dini tutum puan ortalamasi,
“muhafazakdr Misliman®, “milliyet¢i muhafazakdr®, “muhafazakér
demokrat”, “liberal” ve “diger” kategorisinde yer alan katilimcilarin
ortalamalarindan daha disiiktiir. “Islmcr” gortigli  Ggrencilerin  diger
gruplardaki 68rencilere gore demokratik dini tutum diizeylerinin daha diisiik
oldugu anlasilmistir. Bu agilamalar, “Katilimcilarin dznel kimlik algilarina
gore demokratik ve muhafazakdr dini tutum diizeyleri farkhlasmaktadir”
seklindeki hipotezimizin gecerlifinin araghrma sonuclart tarafindan
onaylandigi anlamina gelmektedir.

Aragtirma verilerine gore Orneklem grubundaki &grencilerin -Gzne!
dindarhik algilan ile muhafazakdr dini tutum diizeyleri arasinda da
istatistiksel diizeyde anlamli farklilasma vardir.  Muhafazakér dini
tutumlardaki s6z konusu farkhilasmanin “orta diizeyde dindar”lar ile
“oldukca dindar”lar arasinda ve kendisini “oldukca dindar” gorenier lehine
gergeklestifi. anlasllmaktadlr Orneklem grubumuzda “oldukga dindar”
kategorisinde yer alan-katihmeilar, digerlerine gore daha muhafazakér dini
tutumlara sahiptir. “Yiiksek diizeyde dindar” oldugunu belirten katilimeilar
yerine kendisini “olduk¢a dindar” olarak nitelendiren katihmecilarm en
yitksek muhatfazakar dini tutum ortalamasina sahip olduklar gﬁrﬁlmektedir.
Omeklem grubumuzdaki katihmeilarin yaklasik yarisi kendisini.- “ortaya
diizeyde dindar” olarak tanimlamakta ve “oldukca dindar” gorenlerle birlikte
bu oran, % 77.9’a ¢ikmaktadir. Buna kargm, kendisini “yiiksek diizeyde
dindar” goren 23 katihmcinm 6meklem i¢indeki oram ise sadece % 4.1°dir.
Bu tablo, “olduk¢a dindar” kategorisindeki katilimeilaim “yiiksek diizeyde
dindar” katilimcilara gére daha yiiksek muhafazakar dini tutum puani
ortalamasina sahlp olmalarim bir lgiide ag:lklamaktadlr Zira omeklem
grubumuzun ¢ok biiyiik bolimii dindarlik diizeyi bakimindan kendisini
“orta” ya da “ortaya yakm” bir yerde gOrmektedir. Dolayisiyla bu
gruplardaki katilimcilarin 6meklemin geneli igindeki goriigleri agirhk
kazanmaktadir. Ayrica Orneklem grubundaki katlluncﬂar arasinda,
kiiltirlimiizden kaynaklanan bir algakgéniillilikle; “gercekte kimin daha
dindar oldugunu ancak Allah’m bilebilecegi”, “dindarlik diizeyi belirtmenin
bir Miisliiman’a yakigmayacag:” yoniinde bir kanaatinin yaygm kabul
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gordugu anlaslhmgtxr Katihmeilar arasinda “yitksek diizeyde dindar”
segenegini isaretleyenlerin sayica azhigi da bu sonucu dogrulamaktadir.
katilimeilarim demokratik dini tutumlarn ile 6znel dindarhk algilari arasinda
ise, istatistiksel anlamlilik ifade eden bir farklilasmaya rasﬂanmamlstlr. Bu
durum, “Katilimcilarin oznel dindarhk algilarina gore demokratik ve
muhafazakdr  dini  tutum  diizeyleri  farklhlagmakiadir”  seklindeki
hipotezimizin muhafazakdr dini tutumlarla ilgili bo6limine iligkin
Ongorimiizii desteklemekle birlikte, demokratik dini tutumlar diizeyinde
hipotezimiz dogrulanmamaktadir. Bu hipotezlerle aragtrma bulgularinin’
belirlediimiz difer hipotezleri de genel anlamda destekleyici sonuglar
" ortaya ¢ikardifn goriilmektedir.

10. Sonuc¢

. Arastirmamiza katilanlarin kigisel ve yoresel farkliliklarina ragmen,
ilke genelinde yasanan hizhi sosyo-kiiltiirel degisim™ siirecinden gesitli
diizeylerde etkilendikleri ve gerek muhafazakar ve gerekse demokratik dini
tutumlarmmda, siddet ve yogunlugu deZisken de olsa, bir farkhilagmanin
yasanmakta oldugu  goritimektedir. Glinimtiz Tirk  toplumunda
rasyonellesme, bireysellesme, sekiilerlesme, modernlesme ve politik
muhafazakérlasma stireglerine bagl olarak -ortaya ¢ikan bu degismeler,
bireyin zihniyet diinyasin: sekillendiren deger yargilarini da etkilemektedir.
Sonugta, dini, ahlaki, kiiltiirel ve toplumsal degerlerin algilanig ve yasanis
bigimlerinde oldufu gibi geleneksel norm ve deerlerde de degisme ve
farklilagsmalar yasanmaktadir. Ulke genelinde yasanan bu siiregten gesitli
diizeylerde etkilenmekle birlikte ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin kimlik ve
kisiligini belirleyen baskin motifin, geleneksel deger yargilar1 oldugu;
ogrencilerin dini tutumlarmndaki baskin egilimin “muhafazakarlagma”
yoniinde gerceklestigi anlagilmaktadir. Ancak soz konusu tutum ve
degerlerde bireysel ve toplumsal faktorlere bagli, bir olglide zorunlu
degismelerin yasandigi da bir gercektir. Bilindigi gibi muhafazakarlik,
kiiltiirtin  geleneksel kodlarinin muhafazas: - anlaminda Snemli bir islevi
yerine getirmektedir. Ancak bir taraftan geleneksel kiiltiir kodiarim
muhafaza ederken, diger taraftan modern kiiltiiriin islevsellestirdigi kiiltiir
kodlarim1 benimsemek, toplum dinamizmi ve yasanan ¢agda anakronizme
diismemek agisidan gnemli goriimmektedir. Bu cergevede ilahiyat fakiiltesi
ogrencilerinin, muhafazakar eglhmler yaninda, modern kiiltiirel egilimlerden
de etkilendigi ve sergiledikleri sosyo-politik tutumlarda her iki kiiltiiriin
baskin motiflerini kigiliklerinde tasidiklar1 gézlenmistir.

Ttirkiye’nin tarim toplumundan sanayi toplumuna ya da geleneksel
toplumdan modermn topluma evrilen yapisinda, toplumun gelecekteki
aydmlan olarak 6nemli bir misyonu yiiklenmeye talip olan iiniversite
gencligi, tlkemizin kendine 6zgil tarihsel ve “sosyo-kiiltiirel kosullarinda
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gelisen geleneksel-modern dikotomisinin ure‘mgl ,ku]turel agmazlarim
yonlendirmesi altindadir. Kiiresellesme siirecinin etkisini. ‘her gegen giin
biraz daha fazla hissettirmesiyle birlikte, geleneksel kiiltiir ve degerler
alaninda yasanan kirilma, g:ozulme ve erozyonlarm tilkemiz dinj hayatinda
da algisal diizeyde bir alt-tist olusu ve yeni arayislart beraberinde getirdigi
gozlenmektedir. Elbette dini hayat s6z konusu oldufunda ilahiyat fakiiltesi
ogrencilerinin {ilke genelinde yasanan bu siiregten etkilenmemesi
distiniilemez. Her gegen giin artan niifus potansiyeli ve dinamik geng
niifusuyla Tiirkiye’nin bu potansiyelini en verimli bigimde degerlendirmesi
gerekir. Bu gercevede genel olarak egitimin ve 6zelde {iniversite egitiminin
sadece niceliksel olarak degil, aym: zamanda niteliksel olarak da
etkinlestirilmesinin 6nemi ortadadir. Bu ¢ercevede, bir taraftan sayilar hizh
bir bicimde artan yeni {iniversitelerin altyapi ve eZitim sorunlarinm
halledilmesi i¢in gereken imkénlarla donatilmalarina oncehk verilmesi; diger
taraftan mevcut {iniversite ve bdlimlerin her acidan daha nitelikli hale
getirilmesi gerekir. Sonug olarak, iilkemizde son zamanlara kadar, siyaset ve
dinle ilgili yaklasim ve ¢oziimlemelerde dindarligin gogunlukla bir degisken
olarak beklenen diizeyde ele alinmadigi disiintildiigiinde, bu arastirmanin,
din ve siyasetle ilgili mevcut sorunlarin ¢éziimlenmesine yonelik cesitli
sosyal politikalarin gelistirilmesine simirli da olsa bir katla saglayacagim
umut ediyoruz.





