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Ozet

Bu calismada, 1960l yillarda arastir-
macilar tarafindan ortaya konan en-
formasyon toplumu projeleri ile ayni
dénemde ortaya cikan “hacker”’lar
ve “hacker’lann suca yonelis neden-
leri Uzerinde durulmaktadir. Calisma-
da, enformasyon projeleri ve ona kar-
sihik sunulan elestiriler ortaya konula-
rak, “hacker’lann eylemlerinin enfor-
masyon toplumu projelerine yénelik bir
elestiriyi iclerinde barindinp barnndir-
madiklan sorusu arastinimistir. Kapsami
bu sekilde belirlenmis olan calismada,
“"hacker”lara iliskin yasal dizenleme-
ler ise, konu disi birakilmustir.
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Abstract

In this study, we dwelled on the sub-
ject that contains information society
projects, the hackers and the causes
of the hacker’s guilt. We aimed fo
analyse, if the hacker’s actions have
got a reaction to the information so-
ciety or not, by discussing the infor-
mation projects and the critics about
the projects. Also we didn’t include
the legal regulations about the hack-
ers.
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Girig

Bu calismada, 1960’lt yillarda arastirmacilar
tarafindan ortaya konan enformasyon top-
lumu projeleri ile bu tartigmalarla es zaman-
da ortaya ¢tkan “hacker”lar ve “hacker”larin
suca yonelis nedenleri tizerinde durulmakta-
dir. Calismada, enformasyon toplumu pro-
jeleri ve ona karsilik sunulan elestiriler or-
taya konulmakta, ardindan da “hacker”larin
eylemlerinin enformasyon toplumu proje-
leri ile iliskisi kurularak, bu eylemlerin yeni
toplum projesinin vaatlerine karst bir eles-
tiriyi iglerinde barindirip barindirmadikla-
11 tartistlmaktadir. Kapsami, bu sekilde be-
liflenmis olan calisgmada, “hacket”lara ilis-
kin yasal dizenlemeler ise, konu digt bira-
kilmustir.

Enformasyon Toplumu Projeleri
ve Bu Projelere Yoneltilen
Elestiriler

1960’ yillarin basinda, ekonomik degerlen-
dirmelerin; sanayi, tarim ve hizmetler sek-
totlerinin yani sira enformasyon ile Sl¢tl-
meye baslandigi gorilmektedir. O glinler-
de, ABD ve diger tlkelerde yapilan calisma-
larla, enformasyon sektériiniin ekonomile-
re olan katkisi desteklenmis ve bu calisma-
larla enformasyonun ekonomi tzerinde iti-
ci bir glict oldugu yoniindeki 6nerme glic-
lendirilmistir. Bu projelerde, endustri top-
lumundaki mal Gretiminin ve agir sanayinin
egemen oldugu fabrika diizeninin yerini, bil-
gisayar sistem analizleri, arastirma gelistirme
gibi profesyonel hizmetler ile egitim, saglik
gibi sosyal hizmetlerin alacagy; enformasyon
toplumunun stratejik kaynaginin bilgi olup,
el sanatlart ve makine teknolojisinin yerini,
entelektiiel teknolojiye birakacagt diisiincesi
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hakimdir'. Bu yeni toplum tasariminda ayti-
ca, simdiki zaman vurgusunun bir yana bira-
kilip, gelecegin planlanmast isine girisilecegi,
dogaya ve fabrikalasmis dogaya karst oyna-
nan oyunlarin terk edilip, kisiler arasi oyun-
larin oynanacag, gelenekeilik ve ekonomik
gelisme kavramlarin da yerini teorik bilginin
kodifikasyonuna birakaca@t bir diizen 6ng6-
rilmektedir (Bozkurt, 2000: 46).

Enformasyon toplumu tzerine ¢aligan-
lar, yeni iletisim teknolojilerinin® gelisimini,
uygarligin yayilmasinin sembolii olarak g6-
rerek (Goker, 2001: 13), biyik 6nem atfet-
misler, 6yle ki iletisim teknolojilerinin diin-
yay1 ortak duyularin paylasildigi bir mekana
cevirecegi goriistini dahi savunmusglardir®.

! Bir baska deyisle, sanayi toplumunda dinamo
gbrevini, buharli makinelerin Gstlenmis olmasin-
daki gibi, enformasyon toplumunda da bu gére-
vi, mikro teknolojilere dayali olarak telekomiini-
kasyon, bilgisayar ve uydu sistemleri yiiklenmis-
tir (Dolgun, 2005: 245).

% Yeni iletisim teknolojileti; genellikle mikro is-
lemcilerin kullanilmast sonucu bilgisayar yete-
nekleri olan kullanicilar veya kullaniciyla enfor-
masyon arasinda karsilikli etkilesime izin veren
veya karsiliklt etkilesimi artiran iletisgim tekno-
lojileri olarak tanimlamaktadir (Geray, 1994: 6).

> Enformasyon toplumunda, yeni bir cemaat-
lesme anlayisinin egemen olacagl séylenmis-
tir. Cografi sinirlamalardan soyutlanmis olan bu
yeni cemaatlesme olgusu, buytk 6lciide iletisimi-
nin performansina baglidir. Bu ylizden iletisim
araclarinin mevecut merkezi yapisi, bu olusumun
gelismesini ertelemektedir. Bilgisayar teknolojisi-
nin geleneksel iletisim teknolojisiyle birlesmeye
baglamasi bu anlamda 6nem tagir. Diger bir de-
yisle; bilgisayar teknolojisi sadece mevcut ileti-
sim teknolojisinin verimini arttirict bir katalizor
olarak 6nemlidir. Toplumda giderek yogunluk
kazanmaya baslayan 6zerklik ve demokratikles-
me talepleri, ancak demokratik iletisimle gercek-
lesebilir ve bilgisayar teknolojisi iletisimde de-
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Tletisim ve bilgisayar teknolojilerinin bir ara-
ya gelmesi tizerine kurulu olacagt distint-
len enformasyonun toplumunun, diger top-
lum tiirlerine bu 6zelligi nedeniyle ciddi bir
fark yaratacagi belirtilmistir. Arastirmacilar
da, enformasyonun,; tiketilmeyen, devredil-
meyen, goriinmeyen ve biriken bir kaynak
olmast nedeniyle mekanik ¢agin yarattg
sorunlara ¢6ziim olacagt diisincesi hakim-
dir. Bu g6riise sahip olna isimlerden biri
de Marshall McLuhan’dir. Yazar, elektro-
nik cagt bitln insanlik ailesini tek bir “ki-
resel kabile” icine kapatan bir dénem ola-
rak tanimlamistir. McLuhan, mekanik ¢agin,
kulagin buyili dunyastyla, géziin tarafsiz
dinyasint ayirdigint ve kabile degerlerinden
kopmus bireyi karsimiza cikardigini, daha
sonra meydana getirilen elektro-manyetik
kesiflerin ise butun insani iliskilerde esza-
manl alani yeniden yarattigint ve artik in-
san ailesinin “kiresel bir kéy” kosullart
altinda,“kabile davullartyla ¢inlayan tek bir
blzlismus uzayda” yasadigint belirtmekte-
dir. Enformasyon sektériiniin sézel ve ku-
lak kiltird yayginlastiracagini ve bu sekil-
de mekanik ¢agin sartlari icinde dezavantajli
konumda olanlarin, yeni dénemde avantaj-
i konuma yiikselecegini ifade eden McLu-
han, yeni dénemde bilme strecinin kolek-
tif olarak herkese ulasacagini vurgulamis-
tir. Insanin biitiin isinin; refahint saglayacak
olan enformasyon hareketliligi sonucu, 6g-
renmek ve bilmek olacagini belirten yazar,
besinlerin herkesce toplanabildigi ilkel top-
lumlarda nasil bir esitlik varsa, iletisim ve
enformasyon ¢aginda da benzeri bir esitli-
gin hikim strecegini ifade etmistir (McLu-
han, 2007: 17, 34; aktaran Geray, 1994: 78).

Enformasyon toplumu projeleri tizerin-

mokratiklesmenin teknik ve ekonomik olurlugu
icin 6nkosuldur (Komisyon, 1995: 66). Ayrintilt
bilgi i¢cin bkz. Alemdar ve Erdogan, 1998: 145.
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de yurttilen tartismalarda, tzerinde duru-
lan diger bir konu da, gelismemis olan tlke-
lerin kalkinmasina faydali olacagt diisiincesi-
dir. Yeni iletisim teknolojilerinin kullanilma-
st sonucunda, gelismis tlkeletle, gelismemis
tlkeler arasindaki farklarin ortadan kalkip,
esitsizliklerin giderilecegi ileri siirtilmekte-
dir. Gelismekte olan tlkeler ile gelismisler
arasindaki dengesizliklerin; enformasyonun
uretilmesi, islenmesi ve ulasilmasi strecle-
rindeki dengesizliklere baglayan arastirma-
cilar; enformasyonun niifusun farkls taleple-
rini verimli olarak karsilayabilmek icin ire-
tim faktérlerine uygulanmasinin, enformas-
yon sektOrini buyuterek, tretim faktorle-
rinin kapasitesini ve eklenen degerleri art-
tiracagini ve eklenen degerlerin yeni servet-
ler yaratip, bunun da daha verimli ve esit
olarak dagitilacagi acitklamasini getirmisler-
dir. Bu g6riistin destekeilerinden biri olan
Alvin Toffler, yazilarinda bilginin ekono-
mik biiylimenin anahtari oldugunu ve 21.
yuzyil itibariyle bilgiye dayali teknolojile-
rin, kaba kuvvete dayali teknolojilerin yeri-
ni alacagina sasirilmamast gerektigini belirt-
mistir. Yazar, bilgisayarlara ve enformasyo-
na dayali ¢ok ileri iretim tekniklerinin diin-
ya pazatlarina hakim olacagini, bu yeni sis-
temin gii¢c kaymalarina yol acacagint ve Oyle
ki giic iliskilerinin ve gli¢c dengelerinin yeni-
den bi¢imlendigi bir siirecte gelismekte olan
tlkelerin de bir cogunu, geleneksel ekono-
mik stratejilerini silip atmaya zorlayacagint
ifade etmektedir. Bireysel ve kamusal dizey-
de, yeni micadele alaninin bilgiyi ve ileti-
sim araglarint kontrol etmek oldugunu be-
lirten yazar; tiikenmeyen bir kaynak olma-
st nedeniyle kuvvet ve paradan ¢ok farkli ya-
pist olan bilginin, giic oyununun kurallati-
nt degistirebilecegine inanmaktadir. Clnkd
yazara gore bilgi, servet ve siddetten fark-
Ii olarak zayif ve yoksullarin da sahip olabi-
lecegi bir seydir ve bitiin glic kaynaklarinin



arasinda en demokratik olanidir. Bu da onu
glgcliilere karst strtip giden bir tehdit haline
getirmektedir (Toffler, 1992: 24, 25, 33, 35).
Ozetle, bilginin iktidar oldugu diisiincesin-
den hareketle, yeni iletisim teknolojileti yo-
luyla, bilginin paylasiminin bir bakima ikti-
datin da paylasilacagt anlamina gelecegi ve
genis anlamda bir siyasal katilimin saglana-
cag1 dustincesi 6ne ¢tkmaktadir?.

Enformasyon toplumuna y6neltilen
elestiriler, genellikle yeni dénemde gelismis
tlkeler ile gelismemis tilkeler arasinda esit-
sizliklerin ortadan kalkacag goriisii tizerin-
de toplanmistir. Enformasyon bollugunun
olacagi ve herkesin istedigi bilgiye ulasabile-
cegi bir ortamin gelismis teknolojik bir alt-
yapi gerektirdigi ve gelismekte olan tilkelerin
bu alanda birikimlerinin yetersiz olusu géz
ontine alindiginda, ¢izilen bu iyimser tablo-
nun pek de miimkiin olamayacagi, 6zellikle
de Batt tlkelerindeki mevcut teknolojilerin
satin alinmast ya da kiralanmast yoluyla edi-
nilmesinin de bagimliik iliskisinin devamina
yol acacagi ortaya konulmustur. Arastirma-
cilar, enformasyonun piyasadaki diger mal-
lardan farkli oldugu gorisiine de itiraz et-
mektedirler. Ayrica, enformasyonun mal ve
hizmetlerden ¢ok fazla bir farklilik goster-
mediginin ve enformasyona da pazarda sa-
tilan diger mallarda oldugu gibi, parast yete-
nin sahip olabileceginin ve neyin enformas-
yon olarak pazarlanacaginin da, pazarda en
fazla parayi yatiranlarca belirleneceginin al-
tint ¢izmektedirler. Enformasyona erisebil-
me ve kullanabilmenin 6ntindeki bu tarz
engellerin, iktidar paylasilabilecegi olasiligi-
ni zayiflattigina ve ekonomik ve siyasi belit-
leyiciliklerin egemen oldugu bu alanda giic
iliskilerini degistirmenin zorluguna da isaret
etmislerdir. Oya Tokg6z’tin de altint ¢izdi-

*Bu konuda bilgi icin bkn: Geray,1994: 95.
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g1 gibi, enformasyon dagilimi Gizerinde bir
dengesizlik mevcuttur. Enformasyon akta-
rimi gelismis iilkelerden gelismemis tilkele-
re dogru olmaktadir. Bu tek yonli akss, ni-
telik ve nicelik yontinden gelismekte olan ve
az gelismis tlkelere dogru olmakta ve do-
layisiyla ekonomik ve teknolojik bakimdan
var olan dengesizlik, bilginin diinya tizerin-
de serbestce dolasmasina engel olmakta-
dir (1994: 85). Bir bagka deyisle, yeni tek-
nolojiler enformasyon toplumu teorisyenle-
rinin iddia ettikleri gibi nétr, saf ve tarafsiz
degillerdir ve egemenlik iliskileri icerisinde
ele alinmast gerekmektedirler. Enformas-
yon teorisyenleri, yeni iletisim teknolojileti-
nin ortaya ctkisindaki kapitalist iliskileri g6z
ard1 ederek, aslinda yalnizca sanal bir 6zgur-
lik sunmaktadir. Gergekte ise; bu teknoloji-
lerin kisisel yasamin tiim islevlerini gézetim
altinda tutma ya da insanligt resit olmayan
bireylere déntstirme hedefi icinde oldugu
gorilmektedir. Bir “nimet” olmanin yanin-
da, bir “tehlike” olarak da beliren bu tekno-
lojiler; kiiresel anlamda egemen kesimlerin
insanlig1 kontrol altinda tutan araglaridir. Bu
teknolojiler sayesinde, insanlarin evden ¢tk-
masina gerek kalmayacak ve gerekli tum is-
lemler tek bir arag ile birkac tusa basarak ev-
den yapilabilecektir. Béylece insanlar, bilgi-
sayarda televizyon seyredebilir ya da banka-
cilik islemleri ile 6demelerini evden yapabi-
lir hale gelmislerdir. Bunlara ek olarak, in-
ternet aractligiyla sanal alemde tiim diinyayt
dolasabilme ve diinya tzerindeki gesitli ma-
gazalardan aligveris etme, sanal topluluklar
icinde sayisiz grupla iletisime gecme ve sos-
yallesme vb. gibi baska imkanlar1 da bulun-
maktadir. Giindelik ve zorunlu gereksinim-
leri birka¢ tusa basarak, internet tizerinden
karsilayabilme imkani, ev merkezli bir din-
yanin kapilarint da aralamaktadir. Insanlarin
panoptik bir isleyis dogrultusunda kapalt ve
belli bir mekan i¢ine kendi rizalartyla hapse-



derek, rahatca gbzetim altinda tutma hedefi,
iktidarlarin tiim zamanlardaki baslica hayal-
lerinden biri olmustur (Dolgun, 2005: 115-
117,170). Bilgisayar ve internetin yayginlas-
mast ile bitrlikte de, bu isteklerini daha rahat
hayata gecirmisler, eskiden belirli bir grup
ve alan Uzerinde etkin olabilirlerken, bu sis-
temler yoluyla etki alanlarini genisletmisler,
gozetleme pratiklerini sistemli bir hale ge-
tirmislerdir.

Hacker kavramu tizerinde durmaya geg-
meden evvel, son olarak 1990’1arda tekrar
alevlenen ve “ikinci kusak enformasyon
toplumu tartismalari” olarak adlandirilan
gorislere bakildiginda, birinci kusak tartis-
malardan ¢ok farkli bir argiimana sahip ol-
madigint gérmekteyiz. Bu yaklasimda da te-
mel olarak, internet teknolojilerinin kulla-
nildigt etkilesimli iletisim aglarinin toplum-
sal yasamda belitleyici olmast amactnin gii-
duldigi; egitimden sagliga, ticaretten dev-
let/yurttas iliskisine dek uzanan bir yelpaze-
de geleneksel iletisim yollarinin yerini, ileti-
sim aglarinin almasinin hedeflendigi bir ta-
sarimin ortaya kondugu gérilmektedir. En-
formasyon toplumunun 6nemli oldugunun
vurgulandigt bu tartismalarda, bu projenin
etkisinin, ilerlemeci degisimler icin yeni fir-
satlar yaratmast ve sosyal dayanismayt ko-
ruyarak, bazt olumsuz etkileri yumugatma-
y1 amaglamasindan geldigi ifade edilmekte-
dir. Uzun dénemde, ekonomik ve sosyal so-
runlarina ¢éziim olacag disiiniilen enfor-
masyon toplumu projeleri gelecege yonelik
olumlu bir bakis tasimaktadir. Enformas-
yon yollari, birbirine baglanmis gelismis ag-
lar, genel elektronik hizmetler ve telematik
uygulamalari, enformasyon teknolojilerinin
kullanimint tesvik etmek, basit hizmetleri
saglamak, uygun diizenleyici cevre olustur-
mak, yeni teknolojiler tizerinde egitim ger-
ceklestirmek, endustriyel ve teknik perfor-
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manst gelistirmek bu projeler kapsaminda-
dir. Bu projeler dogrultusunda ana hedef;
bilgi toplumlart olusturma yolunda ¢aba
gbsterilmesi ve her bireyin erisim imkant1 ya-
kalamast, boylece daha ¢ok insanin teknolo-
ji tzerinden yayilan bilgileri toplamasi ola-
rak belirmektedir. Tkinci kusak enformas-
yon tartismalarinda tizerinde durulan bir di-
ger nokta da; yeni enformasyon ve iletisgim
teknolojilerinin hem sosyal birlesmeyi sagla-
yacagl, hem de dislanmanin tstesinden gel-
meyi bagaracag diisiincesidir. Bir bagka de-
yisle, yeni yaklasim kullanictya odaklanarak,
erisebilme yeteneginden ve erisim imkanla-
r1 gibi sorunlardan kaynaklanan toplumsal
dislanmaya ¢6ziim getirebilecektir (Geray,
2001:62-63).

Bu tartismalara yoneltilen elestiriler ise;
oncelikle toplumsal dislanmishklarin tste-
sinden gelinecegi diistiincesinedir. Bu yénde
bir actklama yapilmis olmasina karsin, han-
gi gruplarin dislandigt ve neden dislandi-
&1 sorulart cercevesinde soruna yaklasiima-
dig1, dislanmanin mekanizmalari ve sonug-
larinin neler oldugunun bilinmeden hareket
edildigi ve bu ve buna benzer gruplarin dar-
ligina ya da genisligine iliskin stnirin dahi ne
kadar oldugunun belirtilmedigi ve bireylerin
dislanmighk derecelerinin dikkate alinma-
dig1 belirtilmektedir. Ozetle; bu gruplarin
katithminin saglanacagi belirtilmekte, fakat
¢ogu ckonomik temelli olan bu sorunlarin
nasil tizerinden gelinecegi yolunda bir agtk-
lama yapilmamaktadir. Yoneltilen bir diger
elestiri ise; enformasyon projelerinin bir an-
lamda “gercek” amacint ortaya koymakta-
dir. Bu gériise gbre; sayilart cok da fazla ol-
mayan merkez iilkelerin iletisim aglarint kul-
lanarak, gelismekte olan tlkelerin gelir di-
zeyi gérece ylksek kesimlerine ve is ¢evrele-
rine yeni mal ve hizmetler yaninda en genis
anlamda enformasyon ekonomisinin malla-



rin1 (donanim, yazilim, iletisim hizmetleri ve
her turli icerikler, uygulamalat) pazarlaya-
bilecegi bir uluslararast dlizen yaratma egi-
liminde olduklat: ifade edilmektedir (Geray,
2001: 62-63).

Enformasyon toplumu projeleri ve bu
projelere yoneltilen elestiriler, 6zetle bu se-
kildedir. Bu noktadan sonra, enformasyon
toplumu tasarimeilarinin ortaya koyduklari
bilginin erisilebilirligi tezini, kendilerine ¢1-
kis noktast yapmus, bir suclu tipi olan “hac-
ker” tizerinde durulacaktir. Enformasyon
toplumunun, iletisim ve bilgisayar teknolo-
jileri iizerine kurulu dinyasini, sahip olduk-
lar1 teknik bilgi ve beceri ile zotlayan, en-
formasyon toplumu savunucularinin ideali-
ze ettikleri diinyanin, pratikteki aksaklikla-
rint bir sekilde eylemleri ile ortaya koyarak,
bir anlamda sorgulamaya acan bu kisilerin
yasamlarina ve felsefelerine bakarak, enfor-
masyon toplumunun bir bagka yiizii ortaya
konulmaya calisilacaktur.

Enformasyon Toplumunun
Suclulari: “Hacker”lar

Bir bilgisayar sucu olan “hacking” tzerinde
durmadan evvel, genel anlamda bilgisayar
suglart kavramina bakilmasi gerekmektedir.
Bilgisayar suglart; izinsiz bir sekilde bir bel-
genin kopyalanmasi, bir bilgiye izinsiz giris
yapilmasi, bir bilginin ¢alinmasi ve kullanil-
masl, bilgisayara tuzak ya da arka kapt yer-
lestirilmesi, belgelerin okunmasi ya da degis-
tirilmesi, viriisler yollanmasi v.b. suglari kap-
samaktadir®. Yapilan ¢alismalar, glintimtizde

> Bir kaynakta bu tarz bilgisayar suglari, “siber
uzay icindeki veri otoyollarinda ‘anarsist egilim-
lerin’ ifadesi olarak illegal bir yontemi ifade
eden Dbilgisayar korsanligi” olarak yorumlan-

maktadir (Dolgun, 2005: 135).
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bilgisayar suclarinin giderek arttigini goster-
mektedir. En cok “hacker”t barindiran l-
kenin Tsrail olarak belirlendigi bu arastirma-
larda Tsrail’i; Hong Kong, Tayland, Giiney
Kore, Fransa, Malezya, Polonya, Tayvan ve
Danimarka izlemektedir. Bilgisayar suglati-
nin verdigi zararlar, buylk rakamlarla telaf-
fuz edilmekte, buna karsin halen bilgisayar
givenlikleri istenilen seviyelere getirileme-
mektedir (Atict ve Giimiis, 2009).

Bir banka soygununa gére, daha az ya-
kalanma riskinin bulunmast nedeniyle, daha
avantajli olarak gortlen bilgisayar suglari-
nin; internetin yayginlasmast ile birlikte art-
151 séylenmektedir. FBI'in yaptigt aciklama-
da, her bes bilgisayardan dérdiine sizildig
bildirilmekte ve suglularin %85 ila %90 ora-
ninda yakalanamadigt bildirilmektedir. Bu
durumun ise, emniyet birimlerine dayal bir
eksiklikten ziyade; sistemi saldirtya ugrayan-
larin, miisteri, calisan ve ortaklarinin giiven-
lerini yitirme korkusu nedeniyle saklanma-
sindan kaynaklandigi gésterilmektedir (Rus-
sell, 1995: 3)°.

Bilgisayarlara yapilan saldirilart su baslik-
lar altinda toplamak miimkiindiir: Ilki askeri
ve gelismis bilgisayarlara casus/ajanlar tara-
findan yapilan saldirilar; ikincisi is yetlerine
rakipleri tarafindan yapilan saldirdar; Ggtin-

¢ Sistem yaziliminda izinsiz kullanimlara im-
kan taniyan “zayif noktalar” yoluyla, bilgi-
sayarlara sizarak sistem icindeki sifreleri ¢6-
zen ya da bu sifreleri yeniden olusturan bilgi-
sayar korsanlart; ilk dénemlerde, bilgisayar tek-
nolojisine hakimiyetlerini ispatlamak amacty-
la NASA,NSA,Pentagon’un Optimis Veri Ban-
kast, Avrupa Uzay Dairesi, Avrupa Nikleer
Arastirmalar Merkezi, Fransa Atom Dairesi ,
Almanya’da Ramstein Hava Ussii ve bu gibi
stratejik kurumlart hedef olarak secerken, bu-
ralarda kayith olan askeri raporlar ile ¢ok gizli
belgeleri de ele gecirmislerdir (Russell, 1995:3).



cusi banka ve diger finans kurumlarinin
profesyonel suclular tarafindan hedeflen-
mesi; dordiinctisti hikiimetin ya da 6nem-
li sirketlerin teroristlerin hedefi olmast; so-
nuncusu da herhangi bir sirket calisanlari
ya da eski calisanlar tarafindan hedeflemesi.
Bilgisayar suclulari ise; Gi¢ baslkta incelen-
mektedir: Bilgisayar1 ¢Okerten “cracker”lar,
suclular ve yikicilar. “Cracker”lar mevcut
diizen duyduklart sikintt ve entelektiiel mey-
dan okumanin bir Grinidirler. Cogu geng-
lerden olusan “cracker”lar, butiin sistemle-
ri kirmada bagarilidirlar, sanal diinyada “Ro-
bin Hood” gibi davranarak, sistemin seytani
kotl John’a karst adalet dogruluk ve 6zgtr-
luk icin savastiklarina inanan “cracket”lar,
son yillarda bu misyonlarindan uzaklas-
muslar ve belli bir tcret karsiliginda inter-
net tzerinden kredi kartlarinin numaralari-
nin calinmast isini, biyiik bir sektdr haline
getirmislerdir. Suglular ise, ekonomik ya da
siyasi bir kazan¢ pesindedirler. Yikicilar, bir
sekilde kendilerini k6t hissetmis olan kisi-
lerdir. Tepkilerini gizli bir sekilde ve zekaya
dayalt vermeyi tercih eden bu kisiler; dos-
yalara, bilgilere ve daha bir strii seye zarar
vermekteditler (Russell, 1995:11-12; 62-64).

Hacker kavrami ise, yaygin telekomiini-
kasyon imkanlarindan faydalanarak, yabanct
bilgisayarlara girmeyi hobi ve /veya meslek
edinen bilgisayar diigklinlerine verilen isim
olarak tanimlanmaktadir (KKoch ve Sperber,
1996: 12). Bir baska kaynakta’ ise, hacker;
“bilgisayar ve habetlesme teknolojileri ko-
nusunda bilgi sahibi olan, bilgisayar prog-
ramlama alaninda standardin tizerinde be-
ceriye sahip bulunan ve boylece ileri diizey-
de yazilimlar gelistiren kisi” olarak agiklan-
maktadir. Sportif ve biiyiik bir heyecan, bu-
yik bir teknik merak ve istekle inanilmaz

" Tanim, tr.wikipediaorg/wiki/Hacker-28k ad-
resinden alinmustir.
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elektronik basarilar elde etmek (1996:13)
olarak da aciklanan kavramin tanimlarinda,
gerceklestirilen eylem her ne kadar bir sug
olarak ifade edilmese de; giniimiizde pek
cok tlkenin yasal diizenlemeleri bu eylemi
bir “su¢” olarak nitelemekte ve buna yone-
lik yasal tedbirler almaktadir®.

Insa edici yanlart ile diger bilgisayar suc-
lularindan, Szellikle de yikict olarak nitelen-
dirilen “cracker”lardan ayrilan “hacker”larin
eylemlerinin ana karakteristikleri ise; basit-
lik, hakimiyet (Gstiinlik) ve kanuna aykuri-
lik olarak cizilmektedir. Bu karakteristikleri
tek kelime ile acacak olursak; basitlik, eyle-
min basit, fakat bir o kadar da etkileyici ol-
masy; hakimiyet (Ustiinlik) eylemin sofisti-
ke bir teknik bilgiyi gerektirmesi, son ola-
rak kanuna aykirilik da, eylemin kurallara
kars1 bir tavir olusandan kaynaklanmaktadir
(Taylor, 1999: 15). Gorildugi gibi, enfor-
masyon toplumu tasarimcilarinin bireylere
iliskin koymus olduklari bilgisayar okur ya-
zarlig1 ve bilgiye erisimde yeterli teknik bil-
giye sahip olma hedefi, hacker tipolojisi ile
ortismekte, bir baska deyisle enformasyon
toplumunun birey icin tasarladigt biling di-
zeyinin bu genglerde ortaya c¢iktugt goril-
mektedir. Bununla beraber, serbestlik slo-
gant ile tinlenmis olan enformasyon toplu-
munun, isleyiste farklilik sergilemesi, biling
diizeyi ve teknik yeterliligi oldukea gelismis
olan bu kisilerin tatmin olamamasina yol a¢-
mis ve bu nedenle bilgiye erisimin etrafinda-
ki engelleri kirmak icin kanunsuzlugu dahi
gbze almislardir.

1993 yiinda Hamburg’da diizenle-
nen iletisim kongresinde konusan Kaos
Bilgisayar Kulub@’niin eski bagkani Stef-
fen Wernéry’in, “artik bilgiye diinya capin-

8 Ayrintili bilgi icin bkz. Mungo ve Clough,
1999: 56-57; 88-89; 73-74.



da ulasmak miumkin. Biz bastan beri za-
ten bunu savunuyorduk” (KKoch ve Sperber,
1996: 38-39) seklindeki sézleri ile ¢ogu hac-
ker eyleminin amacini net bir bicimde or-
taya koymakta idi. Aragtirmacilar da, hac-
ker eylemlerini degerlendirirken, bilgisayar
yeraltt dinyasinin; egemenlige karst bilingli
bir direnise sahip oldugunu, gizlilige tepkiyi
icinde barindirdigini (aktaran Taylor, 1999:
167) ve en 6nemlisi de teknolojiyi, devle-
tin ve endustrinin denetiminden &zgurles-
tirmeye (Mungo ve Clough, 1999:19) calis-
tigint ifade etmislerdir. Hacker eylemlerinin,
Ozellikle de bu son hedefi olduk¢a anlamli-
dir. Bu saldirlarin, tasarlanan toplum bi¢im-
lerinde, vaat edilenden uzak bir bicimde bil-
ginin hareketliliginin tek yonli akisinin ha-
len kirtlamamis olmasina; baski, kontrol ve
gbzetimin, yeni iletisim teknolojileri ile bit-
likte daha da yayginlastigt gercegine yonelik
bir tepki olarak goriilmesi ve bu eylemlerin
bu tarz kurgulanmis anlatilara karst bir ita-
atsizlik olarak degerlendirilmesi gerektigi-
ne bizleri inandirmustir.

“Hacker”larin erisim serbestligi konu-
sunda giristikleri bu ideolojik miicadele, be-
raberinde bir etiklerinin de olmasini getir-
mistir. Steven Levy, hacker etigini su s6z-
ler ile ortaya koymaktadir: “Bilgisayarla-
ra erisim ve diinyanin isleyisi hakkinda size
bir sey 6gretebilecek herhangi bir sey sinir-
siz ve tam olmalidir. Bu kanaat, basit ola-
rak “bak ama dokunma” anlamina gelen
bir etik kodunu ima ettigi ifade olunmakta-
dir. Bu etik koda gére, “hacker”lar; bilgi-
sayarlara veya bilgisayar sebekelerine ceza-
dan muaf olarak sizabilirlerdi, ne var ki dos-
yalari veya programlari kurcalamamalart ge-
rekmekte idi”. Pratikte ise, bu etik kodun
islemedigini belirten Levy; “hacker’larin
kendilerini sistemin yararli bir parcast ola-
rak gérmelerine ragmen, tasarim hatalarini
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ve glvenlik kusurlarint kesfetmek ve belit-
li bir bilgisayara sizilmis oldugunu gostet-
me dirtistne kapildiklarini ve bunun da
onlart kanit birakmaya ittigini ve boylelik-
le etik kodu gérmezlikten gelerek, kurcala-
ma isteginin muzir ve tahrip edici hale d6-
nistiigu ifade etmektedir (aktaran Mungo
ve Clough, 1999: 78). Etik kodlarin ¢ignen-
mesi, zaman icerisinde “hacker”larin mis-
yonlarint g6z ardi ederek, hareket etmeleri-
ne yol a¢cmis; bu da eylemlerinin bir direnis
olma 6zelligini zaman icinde kaybetmesine
neden olmustur. Gergekten de, farkl ku-
sak “hacker”lara bakildiginda, birbitlerin-
den farkl ¢ikis noktalart ve amaglari oldugu
gorillmektedir. Ornegin; “hacker”lara ilham
kaynagi olan “phreaker”lar, yalnizca telefon
sirketlerinin sistemlerine girerek, bedava ko-
nusma yapmaya calisan gérme 6ziirli geng-
lerdir ve bu gengler, ailelerine ylik olmamak,
uzaktaki arkadaslari ile istedikleri kadar bag-
lant1 kurabilmek i¢in bu eyleme girismisler-
dir. “Phreaker”larin amaci, sistemlerin ih-
tiyact olan herkes tarafindan istenildigi 6l-
cude kullanilabilmesidit’. Bu durumu, ikin-
ci kusak enformasyon projeleri icerisinde
yer alan toplumsal dislanmislari dahil etme
planinin, ironik bir sonucu olarak okumak
mumkundur. Su nokta mutlaka belirtilmeli-
dir ki; bu ifadelerin felsefi bir mesrulastirma
olarak okumasinin yapilmasinin mimkin

? Bazi aragtirmacilarca “phreaking”’in Amerika’da
o stralar yiikselen radikal hareket olarak goriilen
astr1 sol ugtaki devrimciler tarafindan da benim-
sendigi eklenmekte ve bir araya gelen bu grup-
larinin hepsinin de karst kiltirin parcast ol-
dugunun altt ¢izilmektedir (Mungo ve Clough,
1999: 21, 38) Zaten bu karst kiltiiriin parcala-
11 direnislerini sadece telefon gériismeleri ile si-
nirlt tutmayacaklar, zaman ilerledikce ve 6zellik-
lede teknoloji gelistikce verilerin erisilmezligini
hedef alacaklar, sertivenlerine “hacker” sifati ile
devam edeceklerdir.



oldugu kadar, bilgisayar saldirilarinin sade-
ce sistemi ¢alistiran seye iliskin basit bir me-
raktan ya da yapilabilir mi diye duyulan he-
yecandan kaynaklanabilecegi de akilda tu-
tulmalidir.

Heyecanlt ve meraklt gencgler diye nite-
lenebilecek olan bu kisilerin ortak 6zellikle-
ri; okulla problem yasamalari, bilgisayar or-
tamt disinda saglikli arkadaghklar kurama-
yislari, bilimkurgu romanlarina olan dus-
kiinliikleri, sistemlerin sanildigi kadar gi-
vende olmadigini géstermeye iliskin heye-
can duymalanidir.’. Bu tarz “hacker” Ot-
neklerinin ¢ogunun ailelerinin hediye ettigi
bilgisayarlara yeni donanmmlar eklemek is-
teyen heyecanlt ve meraklt tipler oldugu "
ve bir sisteme girebilmenin heyecanin, on-
lar1 bu noktaya stiriikledigi séylenebilir. Di-
ger “hacker”lar arasinda taninir hale gelme-
nin 6nemli 6l¢lide motive ettigi bu faaliyet-
ler, aslinda bir anlamda belitli bir gruba da-
hil olma, benimsenme, takdir edilme gibi er-

1 Tnternet sitelerinin birinde yer alan bir baba-
nin, diger ailelerin dikkatini ¢ekmek icin yayin-
ladigt “oglunuz bir hacker m1” bagliklt yazida
da, “hacker”liga baglayan bir kisideki degisim-
ler siralanmakta, boylelikle “hacker”larin karak-
teristiklerine isaret edilmektedir: “internet hiz-
met saglayicisini degistirmek istiyorsa, ortak kul-
lanimlt  bilgisayarlarda kuruldugu bagkalarinca
hatirlanmayan programlar bulunuyorsa, yeni
bir donanim pesinde ise, “hacking”e yonelik
yayinlart takip ediyorsa, bilgisayar basinda ¢ok
uzun bir siire gegiriyorsa, sinirli, astk suratlt ve
hir¢in biri haline déntistyorsa; bir kisinin  g6-
rintiminde degisiklik meydana gelmisse (sarkik
bol pantolon, patlak renkli tisértler, saglart dik
dik hatta bazi boyalarla parlatilmis), okul egiti-
minde zotlantyorsa...” (Gibbons, 2001)

" Diinya ¢apinda taninmus hacker, Kevin Mit-
nick bir réportajinda; “hacker” eylemlere yone-
lis nedenini sadece “merak” olarak aciklamistir
(Ortiirk,2008).
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genlik déneminde ortaya ¢ikan hislerin tat-
min edilmesi olarak aciklanmaktadir.

“Bilgisayara ve uyusturucuya bagim-
i genc bir sihirbaz” olarak nitelenen Mic-
hael Riconosciuto adlt bir “hacket”in ya-
samit oldukea ilginctir. CIAde calistig soy-
lenen bu gencin daha 10 yasinda iken tek-
nik konularda basarili oldugu belirtilmek-
te ve bu yeteneginden en biyiik zarar da
yasadigt semtin biitiin telefon hatlarint bir-
birine baglamast nedeniyle “Ma Bell” isim-
li telefon sirketinin gordiigii sGylenmekte-
dir. Yillar gectikce, Michael’in da farklilasti-
ginun belirtildigi yazida; “hacker”n, 60’lt yil-
larin hippie hareketinden etkilendigi, bu s1-
rada LSD benzeri yapay uyusturucular kul-
lanmaya basladig1 ve hatta kendi laboratua-
rint kurdugu, fakat sonunda polis tarafindan
yakalandigt aktarilmaktadir (Koch ve Sper-
ber, 1996: 88). Verilen bu hayat hikayesin-
de, diger hacker yasamlari ile 6rtiisen nokta-
larin ilki, gencin teknoloji konusundaki ye-
tenegidir, gercekten de pek ¢cok hacker icin
egitim alaninda basarilt olamasalar da, tek-
nolojiyle baglantili alanlarda 6dul alma gibi
basarilarin altina imza attiklari bilinmekte-
dir, diger bir nokta ise, “hacker”larin ¢ogu-
nun uyusturucu bagimlist olmalardir, bu ya-
pilan eylemin yapisindan gelen bir 6zelliktir,
saatlerce bilgisayar basinda kalabilmek icin
uyarict ilaclara ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu
ilaglar, “hacker”lara bir bagka masraf kapi-
st olusturmakta, 6yle ki, bu ilaglart almak
i¢in para temin etmek i¢in bilgisayar yolu ile
baska yasa dist islere karismakta ve bu bir
kisir déngiiye doniismektedir. Biitin bunla-
ra ragmen, “hacker”larin ¢ogu, eylemlerini
bir “yaraticilik ya da ustalik” olarak g&rme-
ye devam etmektedirler. Bu disinceye sa-
hip olan “R” kod adli hacker, kendisi ile ya-
pilan bir gérismede, “hack”lemenin bir bil-
gisayara girmekten, daha fazla bir sey oldu-



gunu ve teknolojinin umuldugundan farkl
bir sekilde kullanilmasinin bir yaraticilik ol-
dugunu ifade etmektedir (Taylor,1999:16).
Bu yondeki goriisti bir bagka “hacker” da
belirtmekte, telefonun gbriisme aracindan
Ote bir sey oldugunu, telefonun sonsuz bir
santraller ve baglantilar agina, telefonlara,
baska bilgisayatlara, birbirine bagl telefon
sistemlerinden ve veri aktarim baglantila-
rindan olusan uluslar arasi bir nizama aci-
lan gbkytziindeki elektronik bir otoyol agi-
na benzedigini ifade etmekteditr. “Fry Guy”
adli bir baska “hacker”in da, “hack”leme
isleminin bir parcast olan bazi numaralara
ulagmak icin karsidaki operatorii kandirma-
nin insanlart tanimak ve ona gére bir strate-
ji gelistirmek adina bir ustalik gerektirdigine
isaret ettigini gérmekteyiz (Mungo ve Clo-
ugh, 1999: 11,14).

Son olarak, “hacker”lik basta da belirtil-
digi gibi, sadece genglerin bir oyunu, hobisi
ya da eylemi degildir, htikiimetlerin ve onla-
ra baglt gizli servislerin de bazi yollar gelis-
tirerek, genclerinkinden farkli amag ve ni-
yetlerle bilgisayarlara sizdiklart bilinmekte-
dir. Gizli servislerin bazi 6zel programlar
sayesinde bilgisayar programi satist yoluyla
hedeflenen yerlerdeki bilgisayarlara girdik-
leri bir anlamda bilgisayar tizerinden hedef-
lerini izledikleri belirtilmektedir. Gelistiril-
mis bu programlar sayesinde kisiler hakkin-
da ayrintilt bilgi sunulabildigi, hatta bunun-
la ilintili diger dosyalarla baglant kurabil-
menin mimkiin olmast nedeniyle uyusturu-
cu madde veya silah tacirleri, siyasi muha-
lifler veya rejim diismanlari hakkinda bilgi
toplama ya da siirekli gézetleme imkani bu-
lundugu ifade edilmektedir. Bu aciklamalar-
daki kontrol ve baskt unsuru, enformasyo-
nun mevcut dizeni degistirebilecek, 6zgtir-
lestirici nitelikte bir yoni oldugu diisiincesi-
ni kirmakta, aksine enformasyonun kont-
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roli yoluyla mevcut diizenin kendi glct-
ni pekistirdigi hatta arttirdigt gérilmek-
tedir. Bir bagka deyisle, teknolojik tstiinli-
ge sahip olan tlkeler, enformasyonu kont-
rol edebilme giiclerini diinya tzerinde ha-
kimiyetlerini stirdtrebilmek icin kullanmak-
tadirlar. Resmi “hacker”lik olarak adlandiri-
lan bu tiir bilgi sizmalarinin, bliylk hedefle-
ti arasinda hiikiimetler, uluslararasi teskilat-
lar, aragtirma kurumlati ve yabanci sirketler
yer almaktadir. Yakalanma riskinin az oldu-
gu bu tir “hack”lemeler arasinda, ABD’nin
Sovyetler Birligi hakkinda bu yolla birinci el
enformasyon saglamasi, FBI ve CIA’in Vi-
etnam Savast karsitlarint izlemesi, Israil’in
Filistin’e yonelik izleme programlari ve
daha bunun gibi pek cok 6rnek yer almak-
tadir (Koch ve Sperber,1996: 85, 209, 223).
Son yillarda bu durum &ylesi bir hal almis-
tir ki; gelismis tlkelerin istihbarat sistemle-
rinin diinya tzerindeki hicbir bilgiyi kagit-
mamaktaditlar, bu nedenle de artik veri giz-
liligi bunun da 6tesinde 6zel hayatin gizli-
ligi diye bir seyin kalmamaktadir.

Sonug¢

Enformasyon projelerinin ileti stirmus oldu-
gu bilginin serbestce dolagiminin mimkiin-
lugi tezine karsilik olarak, bu projeletle ayni
dénemde toplumda yayilan hacker eylemle-
rinin enformasyon toplumu ile olan iligki-
leri g6z 6ntne alindiginda, farkli yorumlar
yapmak miimkindiir. Tlk olarak, “hacker”lik
olarak adlandirilan bu eylemlerin aslinda bil-
gisayar teknolojisine olan bagimli insanlarin
farkli farkli sebeplerden dolayi, bagka bilgi-
sayatlara sizmalarina isaret eder. Buradaki
“farkll” s6zcugt “hacker”’larin enformas-
yon toplumu projelerine karst bir elegtiriyi
de beraberinde getiriyor mu sorusuna veri-
lecek yanitt da belirlemektedir. Bir bilgisaya-
ra girmenin para kazanmaktan, uluslararasi



casusluga kadar ya da entelektiiel bir mey-
dan okumadan, basit bir meraka kadar ¢ok
saytda amact bulunmaktadir. Bu amaca y6-
nelik eylemler, enformasyon toplumunun
getirmis oldugu bilgisayara dayali toplumla-
rin dayattigt bilgisayar okur yazarligina yapi-
lan vurgunun bir su¢a déniisebilecegine isa-
ret etmekte, fakat eylemlerin bir kismi ken-
di icinde bir enformasyon toplumu elestiri-
si olabilecek bir nitelik tagimamaktaditlar.
Ote yandan bir grup hacker ise, farklt bir bi-
cimde dogrudan serbest bilgi akisint ve bil-
gi iktidarinin paylasimint hedef alarak, bil-
ginin dagilimindaki esitsizlikleri g6stermeyi
hedeflemektedir. Enformasyon toplumu ta-
sarimcilart her ne kadar aksini sGyleseler de,
giic dengelerinin yeni iletisim teknolojile-
t1 kanaliyla farklilagsmasinin pek de gercekei
olmadigi ortadadir. Iste bu noktada bahset-
tigimiz bir grup hacker, bu gercekten yola
cikarak sistemin baski ve kontrol araclarin-
dan birini etkisiz hale getirmeye, sistem ta-
rafindan dislanan kesimlerin kendi alanlarint
olusturabileceklerini kanitlamaya calismak-
tadir. Kisaca, bu nedenlerden otiirii elekt-
ronik ortamda sivil bir itaatsizlik'* sergileye-
rek, toplumu da bir anlamda sistemin gegil-
mezligi yanilgisindan kurtarmaya ugrasmak-
tadirlar. Boylelikle de, bireyler ve devletler
tzerinde olusturulmaya calisilan gbzetim
tekniklerinin en biylik halkast olan bilgisa-
yar ayaginda miicadele ederek, sanal ortam-
da alternatif yasamlar olusturmaktaditlar.
Yoénetenlerin yonetilenler tzerinde kurdu-
gu hakimiyeti gostererek, enformasyon tek-
nolojilerinin ideolojik yanina actk bir sekilde
vurgu yapan hacker hareketi, bu yéniyle en-
formasyon toplumu anlayisint sorgulanmast
gerekliligine isaret etmektedir.

2Bu deyisin orijinal sahibi Dog. Dr. Hiiseyin
Koésedir. Ayrintili bilgi icin bkz. (Kése, 2009).

silm

55

Kaynakga

Alemdar, Korkmaz ve Irfan FErdogan
(1998). Baslangicindan Giiniimiize Tletisim
Kuram ve Arastirmalart. Ankara : MY Ya-
yinlart.

Atict Binyamin ve Cetin Gumis (2009).
“Sanal Ortamda Gergek Tehditler; Siber
Teror- 47, turk.internet.com/habet/yazi-
goster.php3ryaziid= 8841-39k. 22.05.2009.

Bozkurt, Veysel (2000). Enformasyon Top-
lumu ve Tirkiye. 3. Basim. Istanbul: Sistem
Yayincilik.

Dolgun, Ugur (2005). Enformasyon Toplu-
mundan Go6zetim Toplumuna. 21. Yiizyilda
Gozetim, Toplumsal Denetim ve Tktidar
Tliskileri....Bursa: Ekin Kitabevi.

Geray, Haluk (1994). Yeni {letisim Teknolo-
jileri. Ankara: Kilicarslan Matbaacilik.

Geray, Haluk (2001). “Glinaydin G-8: Say1-
sal Esitsizligi Kapatma Girisimi ve Turkiye
Deneyimi”, Kiiltiir ve Tletisim 4/1 : 62- 85.

Gibbons, Reginald T. (2001) “Is Your Son
A Computer Hacket”, http // www. happ-
yhacket. org /define.shtml/.02. 12. 2001.

Koch Egmont R. ve Jochen Sperber (1996).
Bilgi Mafyasi / Gizli Servisler Bilgisayar Ca-
suslugu ve Yeni Bilgi Karteli. Cev.Kaan
Okten, Istanbul: Sarmal Yayinevi.

Komisyon (1995). Enformasyon Toplumu
ve Bgitim Sistemlerine Etkileri Turk Egi-
tim Sistemi A¢isindan Yakin Gelecegin De-
getlendirmesi. Ankara: Milli Egitim Bakan-
lig1 Yayinlar1.

Kose, Huseyin (2009). “ ‘Hacker” Sézci-
gine Gegerli Bir Tanim Arayist”, http://
bianet.org/ biamag/ medya/ 114249-hac-
ket/sozcugune/gecerli/bir/tanim/aray1-
s1.02.05.2009.



McLuhan, Marshall (2007). Gutenberg Ga-
laksisi. Tipografik Insanin Olusumu.2.baski.
Cev: Giill Cagali Giiven, Istanbul : Yapi
Kredi Yayinlart.

Mungo Paul ve Bryan Clough (1999). Sifi-
ra Dogru-Veri Suglart ve Bilgisayar Yer alti
Diinyast. Cev: Emel Kurma, Istanbul: Tle-
tisim Yayinevi .

Opztiirk,Selim(2008).“Efsane hacker Mit-
nick ile cok 6zel roportaj”, www. chip. com.

Tr /konu /FEfsane-hacker-mitnickile--cok-
Ozel -r6portaj.24.08.2008.

Russell, Deborah (der.) (1995). Computer
Crime (Table of Contents) - A Crime Figh-
ters Handbook. CA: O ° Reilly and Associ-

sil

56

ates , Inc.

Taylor Paul A. (1999). Hackers (Crime In
The Digital Sublime). London and New-
york: Routledge (Taylor and Francis Gro-

up).
Toffler, Alvin (1992).Yeni Gigler, Yeni

Soklar. Cev: Belkis Coraket, Istanbul: Altin
Kitaplar Yayimnevi.

Tokgbz, Oya (1994) .Temel Gazetecilik.
Ankara : Imge Yayinevi.

Torenli, Nurcan (2004). Enformasyon Top-
lumu ve Kiresellesme Stirecinde Tturkiye.
Ankara, Bilim ve Sanat Yayinlari.

tr.wikipediaorg/wiki/Hacker-28k.





