/

bilig

GUZ 2014 / SAYI 71
147-168

Ata Govsudov'un ferman Romaninda
Milli Kimligin Yeniden Insasi Siirecinde
Milli Kiiltiir Unsurlan

Salim Conoglu”
0z
Tiirkmenlerin Rus hikimiyetine boyun egmek zorunda kal-
diklar1 Géktepe Savaglary; ulusal biling ve millet kimligi ka-
zanma noktasinda énemli donemeglerin agilmasina katk: sag-
lamistir. Géktepe Savaslari, bu trajediyi yakindan yasayan top-
lumsal hayau incitici sonuglar igeriyor olsa da, milli kimlige ve
tarihi hafizaya gii¢ vermis ve bu iki diisiinceyi beslemistir.
Sanatginin, diinyay: degistirmek ve doniistiirmek gibi bir isle-
vinin oldugu bilinmektedir. Ozellikle milletin ve devletin ¢6-
ziiliis donemlerinde, sanatin her bigimi, yeni bir diinyanin ta-
savvuru icin énemli bir rol iistlenir. Yazar, bir anlamda yalniz-
liga itilen toplumun vicdanidir. Tiirkmen yazar Ata Govsu-
dov’da, Goktepe Savast ve sonrasi devri edebi bir metinde or-
taya koyarak, milli ruhu, ortak kimligi harekete gecirmeye ve
yeniden insa etmeye calismistir. Bu makalede de Ata Govsu-
dov'un Ferman romanindan hareketle, milli kimligin yeniden
ingast siirecinde milli kiiltiir unsurlarinin nasil kullanildigt or-
taya konulmaya calisilacakur.

Anahtar Kelimeler
Ferman, Goktepe Savaglari, Ata Gogudov, milli kimlik, kiiltiir

Aciklama ve Sorun

Tirkmen topraklarinda 1879 ve 1881 yillarinda meydana gelen ve Gokte-
pe Savaglart olarak adlandirilan tarihi gercek, Tiirkmenistan icin bir do-
niim noktastdir. Tiirkmen boylarinin bir araya gelerek Ruslara kargi ulusal
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bir direnis baglatmalarinin simgesel ifadesi olan Goktepe Savaglari, bagim-
sizlik icin verilen bir varolus miicadelesinin de adidir. Bu tarihi aralikta
Ruslara kargt biiyiik bir bagimsizlik miicadelesi verilmis, ancak “Géktepe
Kalesi’nin diismesiyle birlikte birkag ay daha direnislerini siirdiiren Tiirk-
men beyleri sonunda Rus hakimiyetine boyun egmek zorunda kalmislar-
dir” (Necef-Berdiyev 2003: 277). Tiirkmen tarihinde 6nemli bir yeri olan
ve Tirkmenistan’da Rus hakimiyetinin baglamasina sebep olan Géktepe
Savaglari, sadece Tiirkmenistan icin degil biitiin Orta Asya icin bir déne-
min sonu ve yeni bir ddnemin baglangici olmustur:

Goktepe’nin diismesi ile Ashabad, Merv isgal edildi ve Ruslar Afganis-
tan’a sarkmaya bagladilar. Tiirkistan’daki bu Rus basarilarinin baslica
sebebi, onlara karsi mukavemeti teskilatlandiracak kuvvetli bir Tiirk
devletinin bulunmayist idi. O siralarda Tiirkistan’in ahalisi Kazak, Kir-
giz, Karakalpak, Tirkmen topluluklart birbirleriyle miicadele iginde
zaafa diismiislerdi. Tiirkistan halkinin miihim bir kismi1 modern Rus
silahlarina karst duracak durumda degildiler (Devlet 1999: 40-41).

Yukaridaki satirlardan da anlagildigs gibi, Goktepe Savaslari sonucunda
Tirkmenistan Ruslar tarafindan isgal edilmis ve boylece Tiirkmenlerin
bagimsiz yasami sona ermistir. Ote yandan, bu savasin sonuglari Ruslarin
Orta Asya’yr isgalini kolaylastirmada onemli bir etken olmugtur. Ancak
savag sonrasinda Tirkmenler -her ne kadar Rus idaresi altina girmis olsalar
da- Géktepe’'nin; aydinlanma hareketleri, ulusal biling ve millet kimligi
kazanma noktasinda Tiirkmenistan’da 6nemli donemeglerin agilmasina
katk: sagladig1 da gozden uzak tutulmamalidir. Bir bagka ifadeyle, Goktepe
trajedisi, bu trajediyi yasayan toplumsal hayat incitici ac1 sonuglar igeriyor
olsa da, milli kimlige ve tarihi hafizaya gii¢ vermis ve bu iki disiinceyi
beslemistir.

Baoylesi olumsuz siyasi ve toplumsal sartlar igerisinde, milleti meydana
getiren bireylerin geg¢misteki parlak devirlerinin farkina vararak, icinde
bulunduklari zor durumlarin tstesinden gelebilmeleri igin; destan ruhu
tagtyan bir sair veya yazarin, bu agir ve dzgiirliikleri bogan sikintili havay:
ifade etmesi, bunu yazili bir metin haline getirmesi gerekir. Milletin, bii-
yik gecmisindeki dinamikleri fark etmesi, onlar1 benimseyip yiiceltmesi
biraz da buna baglidir. Bir edebi metindeki moral degerlerin en temel
amaci, milletin kendini sevmesini ve kendine giivenmesini saglamakur.
Ruslarin Tiirkmenistan’t isgaliyle baslayan siiregte aydinlar ve halk, mazi-
ye, geleneklere ve efsanevi hayata ilgi duymugslardir. Bu sartlar icerisinde
destan, mit ve diger triinler yardimiyla yeniden bir kimlik ingasi siireci
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baglamigtir. Bu edebi ve siyasi inga, bir taraftan milli kimligi yeniden kur-
gularken; diger taraftan da yaganan acilari hafiflermektedir.

Sanatginin, diinyayr degistirmek ve doniistiirmek gibi bir islevinin oldugu
bilinmektedir. Ozellikle milletin ve devletin ¢oziiliis donemlerinde, sanatin
her bi¢imi, yeni bir diinyanin tasavvuru ve yaratilmast icin bir rol Gstlenir.
Yazar, bir anlamda yalnizliga itilen toplumun vicdanidir. Tiirkmen yazar
Ata Govsudov da, Tiirkmenlerin Rus hikimiyetine boyun egmek zorunda
kaldiklart Goktepe Savasi ve sonrast devri edebi bir metinde ortaya koya-
rak Tirkmenlerin, ge¢misten kaynaklanan yarauciligini yeniden ¢agdas bir
destan metni haline getirmeye, halkin, 6zgiirliikleri bogan sikinuli havanin
tistesinden gelebilmesi i¢in milli ruhu, ortak kimligi harekete gecirmeye ve
yeniden inga etmeye ¢alismistir. Bu makalede de, Ata Govsudov'un Fer-
man romanindan hareketle, gecmis ve bugiin baglaminda milli kimliginin
yeniden ingast siirecinde milli kiiltiir unsurlarinin nasil kullanildigs ortaya
konulmaya caligilacakuir.

Edebiyatin Kiiltiirel Kimligi Yeniden insasi

Milletlerin tarihinde, tizerinden yiizyillar gecse de unutulmayan, milli
hafizada varligini siirdiiren 6nemli olaylar vardir. Bu olaylar asirlar boyu
milli hafizada yagar ve bir siire sonra nazma dékiilerek destan haline gelir.
Tirkmen tarihinde de Tirkmenistan’da Rus hakimiyetinin baglamasina
yol acan Goktepe Savaglart ve Géktepe Kalesi'nde yasanan biiyiik trajedi,
milli hafizada, kiiltiirel bellekte bugiine kadar varligini devam ettirmis
onemli hadiselerden biridir. I. Goktepe Savaglari’'nda Ruslari geri piiskiir-
ten Tirkmenler, II. Goktepe Savaslar’'nda Ruslarin kale surlarinin altina
dinamit yerlestirmesiyle maglup olurlar. Kale diser ve Goktepe’de tam
anlamiyla bir vahset yasanir. Sonugta, tarihleri boyunca hiir yasamus
Tirkmenler, Rus hakimiyeti altina girerler:

Turkmenler, Goktepe kalesini onarmiglar ve tam bir savunma plani
uygulamaya karar vermislerdi. Ancak Ruslar kale surlarinin altuna di-
namitler yerlestirip, havaya ugurunca, yakin savas bekleyen Tiirkmenler
bu yeni teknoloji karsisinda yenildiler. Skobelev’in emri ile kalede tam
bir vahset yasandi. Tiirkmenler biiyitk zayiat vererek (6500 asker,
30.000 civarinda ¢ocuk, kadin ve yasl insan) teslim oldular. Ocak
1881°de, biitiin tarihleri boyunca hiir yasayan Tiirkmenler, Rus penge-
sine diistiiler (Tiirkmen 1999: 385-416).

Carlik ve onu izleyen Sovyet déneminde bu trajedi tizerine konusulmasi
yasaklanmig ve deyim yerindeyse Sovyetler Birligi'nin yikiligina kadar bu
onemli olay “ideolojinin agir pengesi’nde mahkiim olmustur. Bu duruma
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ragmen Orazov’'un deyimiyle Sovyetler Birligi yikilana kadar Gokeepe,
halkin hafizasindan silinmemistir (1996: 234). Bu da olduke¢a dogaldir.
Ciinki kisinin icinde yasadigi diinyada yitip gitmemesi icin 6ncelikle ta-
rihselligini saglayan bellek mek4nlarina tutunmasi; bu mekénlarin aracili-
giyla ge¢misiyle bag kurmasi ve bugiinii anlamlandirirken onlardan yarar-
lanmast gerekir: “Kisinin varligint devam ettirmesini saglayan bellek
mekanlar1 kendisiyle temasa gecildiginde 6leni dirilen, kisinin ayaga kalk-
masint ve cevresini anlamlandirmasini saglayan bir yasam alanidir”

(Korkmaz 2008: 30-31).

Millet hayatina ait biitin birikimi icerisinde barindiran ve saklayan
mekénlar, hem kimligin korunmasinda hem de toplumsal bilincin saglam-
lastirilmasinda 6nemli gérevler iistlenirler. “Igine yerlesen maddi nesneler-
den ayri, mutlak bir kendilik olarak gériilmemesi gereken” (Urry 1995:
96) bu mekanlar, yasanan zamani anlamli kilan, millet hayatinin siireklili-
gini saglayan koruyucu siginaklardir. Sovyet cografyasinda gerek Carlik
gerekse Stalin déneminde bu tip mekanlar1 halkin zihninden tamamuiyla
silme ve ortadan kaldirma yolunun tercih edilmis olmasi, kolektif kimligin
pargalarinin yok edilerek, milleti millet yapan unsurlar agindirilmast anla-
mina da gelmektedir.

Bu anlamda Tiirkmenlerin mazisini, kiiltiiriinii ve varolus macerasini tem-
sil eden bir bellek mekani olan Goktepe Kalesi ve bu kalede yasanan traje-
di de kisa siirede Tirkmen Edebiyat’nda karsilik bulmugtur. Tirkmen
sanatgilar, halkin hafizasinda biitiin canliligiyla yasayan bu olay: eserlerin-
de dile getirirken; gegmislerine bagli, tarih ve edebiyatlarint yasatan millet-
lerin zaman zaman biiyiik trajedilere maruz kalsalar da er ge¢ hiirriyetleri-
ne kavusup tarih sahnesinde hak ettikleri yeri alabilecekleri, bunun i¢in de
bu tip bellek mekanlarinin milli hafizada canli ve dinamik tutulmasi gerek-
tigini vurgulamaya caligmiglardur.

Ferman romani da, ¢agdas Tiirkmen edebiyatinin giglii yazarlarindan biri
olan Ata Govsudov’un, Sovyet idaresinin, Tirkmenlere Goktepe Savast
hakkinda konusmay: yasakladiklari bir donemde kaleme alinan romanla-
rindan biridir.! Romanda, Tiirkmen tarihinde 6nemli bir yeri olan ve
Tiirkmenistan’da Rus hakimiyetini baslatan Goktepe Savaglari, bu savasin
felsefl boyutlari ve Tiirkmen kimligi tizerindeki etkileri ortaya koyulmaya
caligtlmigtir. 1989 yilinda Askabat’ta yayinlanan roman iki boliimdiir.
Birinci boliimde Tiirkmen tarihinde unutulmayan 6nemli olaylardan biri
olan ve izleri halkin hafizasindan bugiine kadar silinmemis Goktepe Kale-
si’nin kusatldig1 devir anlatilmaktadir. Bu tarihi aralik, Tiirkmen halkinin
1917 Bolsevik Ihtilali’nden 6nceki hayatini igine almakta ve devrin sosyal
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ve siyasi iliskilerini gozler oniine sermektedir. Ikinci bsliim ise Tiirkmen
stirgiinlerin Sibirya’dan déniisii ile baslamakta ve 1917 Bolsevik Ihtilali ve
sonrasinda olan olaylar1 konu etmektedir.

Romanda sadece tarihi ve siyasi ge¢misi degil, gogebe bir hayat siiren
Tirkmenlerin bozkir kiiltiiriine ait pek ¢ok bilgiyi bulmak miimkiindiir.
Savastan once sozlii gelenekte hala canliligini siirdiiren masallar, efsaneler,
rivayetler, halk hekimligine dair inanglar, ¢adir kiiltiirtine dair bir takim
gelenekler, romanin zengin bir goriiniim arz etmesini saglamaktadir. Sézii
edilen bu unsurlar, bireylere bir araya gelme ve millet olma 6zelligi kazan-
diran ortak degerlerdir ve bu unsurlar: kiiltiir kavrami gercevesinde deger-
lendirmek gerekir. Kiiltiir, Ziya Gokalp’in da ifade ettigi gibi, bir milletin
dini, ahlaki, hukuki, muakalevi (akl}), bedii, lisani, iktisadi ve fenni hayat-
larinin dhenkdar bir mecmuasidir (Gokalp 2007: 190). Bir bagka ifadeyle,
bu unsurlar bir milletin hayatini, gelecegini ve ideallerini ifade ederler. Bu
ifadelerin yazili bir metin haline gelmesi, milli hafizay1 meydana getirir.
Milli hafiza, Gékalp’in “bir milletin ahenkli bir mecmuasidir” dedigi un-
surlarin nesilden nesile aktarilmasidir.

Kiiltiirih meydana getiren unsurlar, toplumu olusturan bireylerin millet-
lesme asamasina ulagmalarinin yani sira, ayni zamanda milli bir kimlige
sahip olmalarini da saglar. Késeoglu’nun ifadesiyle, Kimlik veya milli kim-
lik ise, milli kiiltiiriin ferdi ve toplumsal planda ortaya ¢ikan iislabu, kisiyi
ve toplumu farklilagtiran, en yakinlarindan baglayarak diger benzerlerinden
ayiran Ozelliklerdir (1997: 19-20). Bu farkliliklar, en genis ifadesi ile yaga-
ma bigimindeki &zellikler ve kendine, kisiye, topluma mahsus oluslardir.
Bu diisiinceden hareketle, kiiltiiriin milletleri ayakta tuttugunu, milletlerin
gelecegine yon verdigini ve onlara zorluklart asmada dayanma giicii kazan-
dirdigint soyleyebiliriz. Diger yandan, kiiltiirel degerlerden kopuk olan
milletlerin veya kitlelerin olgunlasamayacag: ve yasadiklari toplum yapisi-
nin dengeli olamayacag) da tartugsilmaz bir gergekeir.

Milli suur ise, yukarida bahsedilen ortak degerlerin bireylerce kabul gorerek
bir biling halini almasidir. Bir baska deyisle: “millet fertlerinin her birinin
veya biiyiik bir cogunlugunun kendisini “miisterek kabuller diinyasi” i¢inde
gormesi veya ifade etmesi; ferdi benlik, kimlik ve kisiliginin -kendi o6zel
rengini kaybetmeden- milli benlik, kimlik ve kisilik potasinda yogrulup
hakiki sentezine ulagmasidir” (Cetisli 1999: 203). Toplumlar ortak bir
biling haline getirdikleri bu degerleri koruyabildikleri siirece millet olarak
varliklarini, var olma yolundaki miicadelelerini sonsuza dek devam ettirebi-
lirler. Aksi takdirde bu degerleri kaybeden milletlerin yok olma tehlikesiyle
kargt karstya gelmeleri ve bir siirii haline gelmeleri kaginilmazdir.
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Topluma millet olma vasfini kazandiran ortak degerler manzumesini giiclii
kilmanin en 6nemli yollarindan birisi edebiyatur. Edebiyat, diinii bugiine,
bugiinii gelecege baglamanin en etkili yoludur. Ata Govsudov’'un Ferman
romani, “Edebiyaun Kiiltiirel Kimligi Yeniden Insasi” baglaminda deger-
lendirildiginde; milli kimligin, milli kiltiiriin ve milli suurun temellerinin
gosterildigini, bu kimlige ve kiiltiire yaslanarak var olmanin yollarinin isaret
edildigini goriiriiz. Yazarin ¢ikis noktast, milletin, varolusundan itibaren,
icerisinde yasadig1 diinyaya tutunmasini saglayan, toplumsal ve bireysel
anlamda biitiin kazanimlarimizin siginag olan ortak degerlerdir. Yazar, bu
ortak degerlerin canlanmasi ve yeniden hayat bulmasi i¢in tarihin ve milli
kiiltiiriin zengin bir kaynak oldugunu géstermeye ¢aligmakeadir.

Kolcu’nun Cengiz Aytmatov'un romanlarinda milli kiltiir unsurlarinin
kullanilisina iliskin yapug: degerlendirmeleri, Ferman romant icin de tek-
rarlamak miimkiindiir: “Ala Geyik efsanesi veya kesik bas motifi tek basina
bir edebi metinden &teye gitmez ve bu hikayelerin benzerlerini varisi oldu-
gumuz zengin kiiltiir diinyasinin igerisinde kolaylikla bulmak miimkiin-
diir. Fakat semboller ve istiareler diinyasinda biitiin bu unsurlar bir 6ze
doniis metni haline gelir” (Kolcu 2002: 1999). Bu durum, kaybedilen
insant ve insani birikimi arama ve yeniden ortaya koyma noktasinda
onemli bir ¢aba olarak degerlendirilmelidir.

Milli Kiiltiir: Toplumsal Bellegin Miilkii

Jusdanis bir milletin millet olabilmesi i¢in iki seye ihtiyact oldugunu soy-
ler: “Sinirlarini genisletmek ve kendi edebiyatini yaratmak” (1998: 76). Bu
ifade, kiiltiirel kimliklerin yeniden insasinda, edebiyatin bu insa siirecine
katkisi anlamina da gelmeketedir. Millf kiiltiir, toplumsal bellegin miilkiiy-
se ve insanlarin duyarliligina etki ederek, toplumsal bir mutabakat olus-
turmada bir arag olarak kullanilacaksa, bu etkilemenin edebiyatin katkisiy-
la olacag: agiktir. Toplumsal ve bireysel anlamdaki tiim kazanimlarin ortak
ifadesi olan milli kiiltiir, bu anlamda bireysel kimlikleri daha biiyiik bir
birlige baglar. Bu baglantiyr saglayan sey, edebiyattir. Edebiyatin milli
kimligi insa siirecindeki katkisi, 6zellikle milletin ¢6ziiliis devirlerinde daha
belirgindir. Daha 6nce de ifade edildigi gibi, Goktepe Savaslari, Tiirkmen
toplumunda aci sonuglari igeren bir travma yasatmis olsa da, aydinlanma
hareketleri, ulusal bilin¢ ve millet kimligi kazanma noktasinda Tiirkmen
toplumuna 6nemli katkilar saglamisur. Ruslarin sadece Tiirkmenistan’t
degil biitiin Orta Asya’y: isgaliyle baslayan siirecte aydinlar ve halk, mazi-
ye, geleneklere ve efsanevi hayata ilgi duymugslardir. Bu sartlar icerisinde
destan, mit ve diger triinler yardimiyla yeniden bir kimlik ingas: siireci
baglamistir. Ata Govsudov'un da Tirkmen halk edebiyatun: iyi bildigi,
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Kéroglu destanini ve Tiirkmen masallarint yayinlayarak bu konuda maka-
leler ve incelemeler yazdig1 gozden uzak tutulmamalidir.

Romanda agik bir sekilde dile getirildigi tizere, yerlesik hayattan ziyade gocebe
bir yasam bicimini benimsemis olan Tiirkmenler, kimliklerini, soy baglarina
ve sabit olmayan yerlesim birlikteliklerine dayandirmuglardir. Bu baglamda,
Ferman romany; ¢olityle, gogebe diizeniyle, hayatta kalmak icin verilen miica-
deleleriyle ve bu miicadeleler icerisinde kimlik bulma cabalariyla, Ttirkmen
kiiltiirtiniin el kitabt olarak yazilmus intibai uyandirmakeadir. Romana damga-
sint vuran ¢ol, kendine mahsus kimligi, canlilig1 olan bir kahraman gibidir.
Roman, yagarken ayakta kalmaya ¢alisan insanlarin destani miicadelesini orta-
ya koyar. Coliin kendi igerisinde kurallari vardir ve siirekli yer degistiren in-
sanlarin hayat denilen oyunu bu kurallara gére oynamas: ve ayakta kalmast
gerekir. Romanda cadirindan disart ¢ikmadan kadin ve gocuklarin arasinda
oturanlarin horlanmasi ve bu insanlara 6nemli konularda danigilmamast ve
goriisiilmemesi de hayat denilen kuralin kendi kurallarina gére oynanmasi
zorunlulugundan kaynaklanmaktadir. Yazara gore, eger cadirin en giizel koge-
sinde cevher bir kili¢ asili degilse, hele bir de ¢adirin hemen 6niinde kigneyen
heybetli bir atin yoksa hélihazirda var olanlarin hi¢bir 6nemi yoktur. Bu 6zel-
likteki insanlar bir sohbet sirasinda gayri ihtyari giilimseseler, en yakinlart
bile, “Sen git de otunu bi¢” diye onunla alay ederler.

Gogebe Tirkmenlerin hayatuni gergege uygun tasvirlerle anlatan yazar,
romanda tarihi gergeklerin yani sira bozkir ve gogebe kiiltiire dair pek gok
unsuru da bir araya getirir. Yazarin, Sovyet ideolojisinin zirvede oldugu bir
dénemde yasanan hayati, bu hayati var eden orf, adet ve gelenekleri ortaya
koymasi ve kendi kiiltiir mirasinin pesine diismesi anlamlidir. Yazarin bu
cabasi, yasanan 6nemli hadiseler karsisinda mensubu oldugu milletin varo-
lus kaynaklarinin farkina vararak kendisini bulmasina hizmet edecektir.

Gogebe Kiiltiiriin Vazgecilmez Unsuru Hayvanlar

Ferman romaninda gogebe/bozkir hayati igerisinde hayvanlar, en az insan-
lar kadar 6n plandadir. Hayvanlar, eserde dile getirilen kiiltiirel mirasin
onemli bir parcast oldugu i¢in, yazar, insanlarla hayvanlarin yasamak zo-
runda olduklart ortak kaderi dile getirmeye ¢alismisur. Ciinkii bozkirda
gecen yiizlerce yillik yasantiya sadece insanlar degil, ayni zamanda hayvan-
lar da taniklik etmistir. Ferman romaninda bu distiniis baglaminda upk:
bir roman kahramani gibi vakanin en 6nemli unsuru olan hayvan atur. At,
kiltiriin ve kiiltiire bagl olarak edebiyatn koklii istiare unsurlarindan
birisidir. Bazen cesaretin ve giiciin, bazen hayatun alegorisi olarak kulla-
nilmis, bazen de sadece bu duygu ve durumlar icin bir benzetme unsuru
olmugtur. Aun iradesine hi¢ kimse dizgin vuramaz. O, isterse binicisini
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yardan ugurur ve yine isterse Hz. Ali’yi sirtina alir ve bir dagdan bir daga
atlar. Ancak hi¢ kimse ona zorla bir sey yaptiramaz. Bu iradeyi taniyanlar,
onun kisnemesiyle ne dedigini anlarlar. Yani kahraman binicisine gelecek
belalari at, kisneyerek haber verecektir. Bu haber kesindir ve atin asla yan-
list yokeur.?

Ferman romaninda miistakil bir bolime konu olmus Grrgus, seceresi olan
bir atur. Kir kus anlamina gelen Girgus, Ovezmurat Batr'in en biiyiik
yardimaisidir. Girgus, romanda Tiirk kiltirtinden gelen “kahramanin en
biiyiik dostu olan at” gérevini iistlenmistir. Bu gorevinin {izerinde ayrica
atn bir vasfi daha vardir. Girgug’un bu ozelligi tamamen simgeseldir. Gir-
gus, hem Ovezmurat Batir'in hem de onun sahsinda biitiin Tiirkmenlerin
ozgiirliigiinii temsil eder. Ovezmurat Baur, sik sik at1 ile kendini 6zdesles-
tirir. Onu kendisi gibi goriir: “Onun bu diinyada en ¢ok énem verdigi
seylerden biri atiydi. ‘Malim bagim’ diyerek atini kendiyle denk tutard:.
Auna kendisinden bagkasini bindirmez, bakimini da yine kendisi yapard:”
(Govsudov 2008: 442). Ovemurat Batir'in Girgus'a dair diisiinceleri ayni
zamanda atiyla kendi arasinda kurdugu aidiyet bilincine de vurgu yapmak-
tadir. Ramazan Korkmaz'in tespitiyle at ve insan arasindaki bu yakinlik:
“birbirini ihlal etmeyen birlikteliklerin dogurdugu gizemli iletisim ag,
onlari derin bir yapida birbirine dontstiiren etkenlerin basinda gelir”
(2008: 47).

Basindan pek ok felaket gecen Ovezmurat Batir her seferinde kendisinin,
segme hakki olmayan bir kul ya da bir kéle oldugunu disiiniir. Yapug:
cetin miicadelelere ragmen 6zgiirliigiine kavusamayan Ovezmurat Baur,
auni ozgurlik timsali olarak goriir. Kendisini kole olarak goérdiigiinden
aunin bagina da ayni1 kaderin gelmesini istemez. Aunin da kendisi gibi kéle
olmasina izin vermez. Bu yiizden onu korumak amaciyla her seyi goze alur.

Aun simgesel kullanildiginin en 6nemli delili, Ruslarla isbirligi yapan Hal
Molla ve Ruslarin Girgus'u ele gecirme arzulariyla ortaya konulur. Hal
Molla ve isbirligi yaptigi Ruslar savasta kullanabilecekleri yetenekli atlar
arar. Hal Molla, Ruslara kefil olur. Onlara obalarindaki en iyi atun Girgus
oldugunu sdyler. Fakat asil plani, Ruslart kullanarak au ele geirmektir.
Hal Molla, bir yolunu bulup at1 Ruslara kaptirmadan kendisi sahiplene-
cektir. Korkmaz'in tespitine gére “Bu tiir hayvan 6ykiileri, yasamin kara
giiciniin ne kadar merhametsiz, anlayissiz ve sz dinlemez oldugunu gos-
termektedir. Insan akli, bas edemedigi sorunlari, dogaya uygun bir bigim-
de ¢ozmek yerine, dogaya karsi yeni suglar igleyerek daha da karmagik ve
coziilemez bir hale getirmektedir” (2008: 2). Boylece hem Carlik Rusya-
st'na hem de Hal Molla’ya yenilen Ovezmurat Batir atini onlara vermek
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istemez. Bunu namus meselesi yapar. Ciinkii at1 onun 6zgiirliigidiir. Sayet
aunt elinden alirlarsa, 6zgiirlagiinii elinden alacaklarini diistiniir. Bunun
icin auni saklamaya karar verir. Au, torunu Ferman vasitastyla uzun bir
yolculuga cikarir. Ferman’a gidecegi yerleri ve konuk olacaklar insanlar
anlatir. Ferman yola gikar. Uzun siire saklanir. Ovezmurat Batir'in arkada-
st Kani Baur’in daglarin tepesindeki gizli siginaginda saklanir. Siginaga ilk
geldiginde Ovezmurat Batur'in eski dostu Kani Batir, bu giizel ve yetenekli
at1, hemen tanir. At da Kani Baur’t tanimustir. Yazar, bu yolculukta Gir-
gus’un insani vasiflarindan s6z eder. Bunlardan birincisi insanlari tanimast,
ikincisi ise diismanin kim ve nerede oldugunu bilmesidir.

Ferman, yolda, au ele gecirmek isteyen adamlarin takibine ugrar. Pusuya
distriiliir ama Ferman, pusuya distiriildtigiinii anlamaz. Girgus, bu du-
rumu fark eder. Hatta adamlarin bulundugunu tarafa gitmek istemez.
Ferman, adamlarin tizerine au stirdtigiinde, at adimlarini zorla atar: “Fer-
man, en son yokustan inip, ¢esmenin goze basina dogru y6neldi. Diinya-
dan habersizdi. Ama Girgus pusuya yatan adamlarin varligint hissetti,
onlarin atlarinin kokusunu aldi. Bu yiizden kisneyerek kulaklarini diki.
One dogru goniillii goniilsiiz adim attr... Seni avlamak icin taslarin ara-
sinda yatiyorlar. Bunlarin pusuya yatmast hayra alamet degil, diyerek sahi-
bine durumu haber vermeye calisiyordu Girgus ama dili yoktu” (Govsu-
dov 2008: 463). Aun ne yapmak istedigini anlamayan Ferman, tuzaga
diser. Bu tuzaktan Girgug'un yardimiyla kurtulur.

Hal Molla ve Ruslar Girgus’u tiim ¢abalarina ragmen ele geciremezler.
Fakat aradan bir siire gectikten sonra Oraz Serdar, Girgus'u Ovezmurat
Baur'in elinden alir. Bu Ovezmurat Baur’a gok agir gelir. Diinyast yikil-
mistir. Ne yapacagini bilemez. Tiirkmenistan’da devrim ilan edildikten
sonra Ovezmurat Batir atina yeniden kavusur: “Ovezmurat Batir atint
gordii, at da sahibini goriince kisnemeye basladi. Ama aun toynaklar
diismiis, tiiyleri kirlenmisti. Onun bu kétii durumunu goren Ovezmurat
Baur atinin boynuna aularak, alnini oksayip aglamaya bagladi” (Govsudov
2008: 523). Aun bahadirin elinden alinmasi, Kéroglu'nun kiratinin Bolu
Beyi tarafindan bir keloglana caldirilmasini akla getirmektedir. Atsiz kalan
Koroglu, kolu kanadi kirilmis bir sekilde giinlerce aglar. At, daha sonra
Kéroglu'na yine keloglan tarafindan geri getirilir (Kaplan 1973: 164-223).

Yazar, hayvanlarin diinyasindaki bu zenginligi géz ardi etmeyerek topragi
tek basina degil, onun iizerinde yasayan her seyle ve onlarin hafizasiyla
birlikte diistindtigiinti gostermektedir. At, Tiirkmen toplumunun diinya
ile iligkisini/iletisimini saglayan simge bir degerdir. Girgus, Ttirkmen top-
lumunun kiiltirel kimligini kuran bellek degerlerine de bu anlamda gon-
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derme yapar. Girgus'un gerek sahibi Ovezmurat Baur, gerekse Tiirkmen
toplumuyla bu derece 6zdeslesmesi, Tiirk destan gelenegini tislubunu da
akla getirir. Turk destanlarinda da kahramanlik icin 6ne aulan yigitler
atlartyla 6zdeslestirilirler.

Kiiltiirel ve Toplumsal Anlamda Bir Siginak Olarak Mekan

Insanla mekan arasinda varolugsal bir iliski vardir. Dogdugumuz, hayau-
mizi gecirdigimiz mekAnlar, hayatin icerisinde biitiin tecriibelerimizi, duy-
gularimizi, digiincelerimizi olgunlastirir ve bizi hayat karsisinda daha di-
rengli héle getirir. Diger yandan, mekénin “bulundugumuz yeri” gésteren
onemli bir ozellige sahip oldugu da ortadadir. Bu baglamda i¢inde yasadi-
gimiz diinyayr anlamlandiran genelde sehirlerin ve 6zelde mekénla-
rin/evlerin sadece ahsap veya tas binalardan meydana geldigini distinmek
dogru degildir. Iginde yasadigimiz, soluk alip verdigimiz mekanlar, bizi
koruma ve kollama gorevlerinin yani sira ayni zamanda kiiltiirel ve top-
lumsal anlamda tiim kazanimlarimiza bir barinak ve siginak olma gorevi
de tstlenirler. Bu mekanlar, tzerinde yasadigimiz topraklarin tarihine
bizden once taniklik etmis ve bu tanikligi bizden sonra da siirdiirmeye
devam edecek, yalnizca anilarimizin degil, unuttuklarimizin da iginde
barindigs birer hafiza mekanlaridr.

Mekén insanlarin iriini oldugu kadar insanlar da mekinin triintdir
aslinda. Alig’in tespitiyle, toplumsal yap1 ve iliskiler mekani anlamlandir-
mamizt etkilerken, mekani kavrayiglarimiz da toplumsal olani anlamlan-
dirma bigimlerimizi etkiler (Alis 2003: 23).

Ferman romaninda ana mekin Goktepe Kalesi’dir. Goktepe Kalesi sadece
Gokreepe Savaslar’nin simgesel bir ifadesi degildir. Ayni zamanda bir hayat
alanidir. Kiltiirti yapan, tastyan ve devam ettiren insanlar bu kale igerisinde
yasarlar. Bu gercevede Goktepe, yazarin ge¢misiyle bag kurarken yararlan-
dig1, Tiirkmenlerin mazisini, kiiltiiriinii ve tarih icerisinde varolus macera-
sini temsil eden bir bellek mekinidir. Bu mekin, millete ait birikimin ve
kimligin korunmasinin yaninda kiiltiirii, otoriter bir devlete karsi direnile-
cek bir alan haline getirme noktasinda da 6nemli bir gérev tistlenmistir. Bu
noktada Tiirkmenler icin Goktepe, tarihselligi kavramanin énemli bir ifa-
desidir. Ata Govsudov, bu mekén ve mekan icerisinde yasanan insani iligki-
lerin ortaya koydugu ortak degerler araciligiyla milletine ait yarauci giicii ve
atalarinin sesini bugiine tagimis ve milletinin gelecekteki yarauglar: igin
onlara yol gdsterme gabasi icerisine girmistir. Goktepe Kalesi'nde manzara,
mimari Tiirkmenlere aittir. Onlarla kurulmus, onlarla beraber olmustur.
Kalenin bu anlamda Tiirkmenlere ait biitiin birikimi ifade eden bir unsur
olmasi, millet olmasini saglayan kolektif bilince de isaret eder.
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Goktepe Kalesi disinda Ferman romaninda dile getirilen mekanlar, gele-
neksel ve milli bir hayatin yasandig1 ve geleneksel birikimin heniiz yozlag-
madig yillara aittir. Konar-gocer hayat tarz1 icinde kolay kurulan ve kolay
taginan barinaklara ihtiyag duyan gogerler icin bu sartlar1 yerine en iyi
getirebilecek yasam alanlari ¢adirlardir. Béyle bir yasam tarzi igerisinde, bu
tarzin tastyicist olarak degerlendirilebilecegimiz cadir, ¢adir kiiltiiriine dair
kavram ve gelenekler de eserde onemli bir yer tutmaktadir. Konar-gocer
hayat tarz1 iginde insanlar kolay nakledilen, ¢cabuk kurulabilen barinaklara
ihtiya¢ duymuslardir. Ancak c¢adir, sadece insanlarin yagamin siirdiirdiigii
bir yasam alani olarak degil, ayni zamanda biitiin canliligiyla yasanan gele-
neksel ve mahalli hayata asil sicakligini veren degerlerin koklestigi bir
mekan/yuva olarak da degerlendirilir. Sézii edilen sicaklig1 saglayan, insan-
lar arasindaki dayanigma ve paylasim duygularini her daim canli ve zinde
tutan, ¢adir hayatudir. Ancak romanin sonlarinda kolhozlarin kurulmastyla
birlikte yavas yavas kendisini gdstermeye baslayan kentlesme siireci, reji-
min 6nerdigi bir yasam bicimi olarak kendisini gdsterir. Bu sisteme tabi
olmak ayni zamanda yukarida dile getirilen degerlerden de bir kopusu, bir
gocli ifade eder. Yikilan, ortadan kaldirilan sadece ¢adir degil ayni zaman-
da bir milletin asirlardir bir arada yagamasini saglayan bir hayat tarzidur.
Clinkii yazara gore gogebe bozkir kiiltiirii ve hayat tarzi igerisinde ¢adir,
insanoglunun buldugu en kullaniglt ve en rahat barinma unsuru olma
ozelligini halen korumakeadir.

Misafir Agirlamamin Seref ve Onuru

Romanda kiiltiirel anlamda en gbze carpan unsurlardan birisi, misafirper-
verliktir. Bu durumun 6nemi pek ¢ok atasoziiyle de desteklenmistir.
Tirkmen toplumunda misafir hi¢bir zaman kendisini yabanci olarak his-
setmez. Ciinkii Ttirkmenlere gore yabanci ya da tanidik, misafiri agrla-
mak seref ve onurdur. Gelen misafir en giizel yerde agirlanir, en giizel
yemekler pisirilir ve gelen misafir evin asil sakinlerinden kesinlikle ayirt
edilmez. Misafirperverlik, toplumda kabul gérmenin en 6nemli yolarindan
birisidir. Romanda gegen misafirperverlikle ilgili pratik ve uygulamalar,
misafirperverligin en 6nemli hasletlerden biri oldugu Dede Korkut kitabini
ve kahramanlarini akla getirmektedir: “Konug1 gelmeyen kara ivler yikilsa

yig” (Ergin 1997: 74).

Ferman romaninda Ovezmurat Batir'in arkadaslarindan birinin hanin
gazabina ugramasi lizerine hana goyle karst ¢ikilir: “Sana hiirmet edip saygt
gosteriyoruz. Ama biz dostumuzu atamizdan da kiymetli sayariz. ‘Mihman
atandan ulu.” Sozii bos yere soylenilmemistir han aga” (Govsudov 2008:
64). Misafirin illa tanidik bildik olmasi gerekmez. Ovezmurat Batr'in esir
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ettigi insanlari yasadig1 obaya getirmesinin ardindan obaya gelen yabanci
bir kadin Ovezmurat Batir’a misafir olur. Buna ragmen hal hatr sorularak
yemek yedirilir ve misafirligin gerekleri yerine getirilir. Bu bir Tiirkmen
adetidir: “Yola ¢ikan kisinin gitmeye niyetlendigi kalenin adamlari, kendi-
lerine gelen misafirin namusunu kendi namuslari sayarak onun yakinlarini
stkinti, kaygi ve keder i¢cinde birakmiyorlardi” (Govsudov 2008: 115).

Yagma ve Arqis

Yagma, kahramanlik ve cesaretin gosterildigi bir gelenektir. Ttirkmenler
hem ge¢miste hem de romanda dile getirilen donemde sik sik yagmaya
giderler. Diigmani sindirmeye ya da ganimet elde etmeye yarayan yagma,
onlarin kahramanlarini ve cesaretlerini gosteren bir gelenektir. Bu durum,
“atli-gd¢ebe bir medeniyetin unsurlarinin hayat karsisinda almig olduklar:
tavrr gdstermesi agisindan” da (Kaplan 1985: 13) 6nemlidir. Romanda
sozii gecen bu gelenek kendi igerisinde belli uygulamalara sahiptir. Yagma-
ya gidecek olan serdar 6nce uygun bir zaman kestirir, daha sonra ne zaman
gidilecegini sadece giivendigi adamlara gizlice sdyler ve bir anda obadan
ctkilarak toplanilir, yemin edilir ve yagmaya gidilir.

Tiirkmenlerin 6nemli ge¢im kaynaklarindan biri de kervan ticareti olarak
adlandirabilecegimiz argisur. Argistan sadece bu isi yapan insanlar degil,
ayni zamanda bu ticaretin yapildig yerlesim bélgeleri de kazang saglamak-
tadir. Tipki devletlerde oldugu gibi kervan ticaretinin yapildig1 giizergihla-
1t ele geciren insanlar da argistan ozellikle ekonomik anlamda ¢ikar sagla-
miglardir. O dénemin tacirleri {ilkenin dért bir yanina giderek Ttirkmenis-
tan’a mal getirir. Hatta bazi haydutlar bu kervanlar1 yagmalayarak gelir
saglar. Romanda Ovezmurat Batir'in dostu Aman Batir’in Mari taraflarina
argisa giden bir kervana katulmasi ve geri doniiste hanin askerleri tarafin-
dan sugsuz yere esir edildiginde Ovez Murat Batir ve arkadaglari tarafindan
kurtarilmasi dile getirilmektedir: “Bundan bes, alt1 yil 6nce bu yigit, Mar:
taraflarina argisa giden kervanlara kaulmigti. Ticareti bitirip, tahillarini
alip gelirlerken, yolda bu yigit bir bahtsizliga dugar oldu. Ticaret kervani
Ahal bolgesine vardiginda, oralarda dolasan hanin askerlerinden birkag
atli, kervana rast geldi. Iste Aman Baur’s 6liimden kurtaran lic atly, Ovez-
murat batr, Kani Batir ve onarlin arkadagiydi” (Govsudov 2008: 64).

Halk Hekimligi

Akman’in ifadesiyle, ubbin gelismedigi ¢aglarda, insanlarin kendi 6zel ¢aba-
lariyla hastaliklar tedavi etme yontemi, halk hekimligi olarak kabul edilir.
Halk, mevcut hastalig; tedavi icin ¢esitli pratiklere baslangigtan beri siirekli
bagvurmustur. Bunlar, bitkilerden ilag yapmak, yatirlari ziyaret etmek, mus-
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ka yazmak veya bir ocakliya goriinmek seklinde tezahiir etmektedir (2007:
393). Bu baglamda, romanda halk hekimligine dair inanglarin da dile get-
rildigi goriilmektedir. Halk hekimligi Tiirkmenlerin gogebe bir toplum
olmasindan ve tabiatt ¢ok iyi tanimalarindan otiirii gelismistir. Romanda da
ifade edildigi gibi, yaralar1 tedavi etmede ve kiriklari, agrilart iyilestirmede
mumya denilen ve sarp yamaglarda bulunan kara, gok renkli bir bitki kulla-
nilir. Romanda Kant Baur bunu Ferman’a s6yle anlatur: “Kiriklar icin, agri
icin sifadir. Bir tavugun ayagini ezip onu covene sarip havaya firlatsan, yere
distinceye kadar kurik iyilesir derler” (Govsudov 2008: 484).

Ata Yurdu icin Kahramanlik

Insan, sadece hayatini devam ettirebilmek icin degil ayni zamanda mensu-
bu bulundugu milletin devamliligini saglayabilmek icin de miicadele et-
mek zorundadir. Ozellikle millet ve milli degerler igin yapilan miicadeleler,
birer kahramanlik olarak kabul edilir. Modern yurtseverlik dilinin antik
¢aglarin mirasi tizerine kuruldugundan s6z eden Viroli'ye gore, antik yurt-
severlik dinsel bir duygudur ve iilke sozii terrapatria’yt (baba yurdu/ata
yurdu) vurgular. Her kisinin ata yurdu o kisinin ydresel ya da milli dininin
kutsal gordiigii toprak pargasi, atalarindan arta kalanlarin barindigs, ruhla-
rinin dolasu@y yurttur. O kisinin kiiciik ata yurdu mezariyla ve ocagiyla
aile cevresidir; biiylik ata yurdu, prytaneum’u ve kahramanlariyla, dinle
sinurlari ¢izilen kutsal cevresi ve toprak parcastyla sehirdir. Ata yurdu tanri-
larin ve atalarin oturdugu ve tapinmayla kutsanan kutsal bir topraker
(1995: 29). Toprak, insan, ata yurdu ve kiiltiir arasindaki anlamli iligkiye
vurgu yapan bu ciimlelerden; insanlari topraga baglayan seyin doganin
gizli bagi oldugu anlasilmaktadir. Adi-gdcebe hayat tarzinin en onemli
gereklerinden biri de yurdun tehlikeye diistiigii zamanlarda her aileden bir
atlinin silahiyla savasa gitmesi ve savasta giiciine gore mutlaka kahramanlik
sergilemek zorunda olmasidir. Eger kisi savastan kagar ve saklanirsa, yigitce
carpismazsa, toplumun lanetlemesine, diglamasina maruz kalir. Alnina
vurulan namert damgasi da hayati boyunca alninda bir leke olarak kalir.
Ovezmurat Baur soyle der: “Namuslu yigidin 6liimii bir kez olur. Namus-
suzlugu ve dalkavuklugu aligkanlik haline getirmis hainler ise her giin yiiz
kez oliir yiiz kez dirilirler” (Govsudov 2008: 2006).

Toprak ve Su Paylasim

Yerlesik hayattan ziyade, hareketli ve gécebe bir hayatu benimseyen Ttirk-
menler, bu ylizden iizerinde yasadiklari topragin sahibi olamamuglardir.
Toprak ve su gibi ortak faydalanilacak nesnelere tireler, koyler ortak ol-
muslardir. Ferman romaninda bu durumu gosteren zengin 6rnekler bu-
lunmaktadir. Bunlardan biri, Tiirkmenlerin topraktan ve sudan faydalan-
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ma noktasinda “sanagik” adi verilen su ve toprak paylastirma usuliinii uy-
gulamis olmalaridir. Ancak bu paylastrmanin da kendine gére kurallart
bulunmaktadir. Sanagik yapilacak obanin ileri gelenleri yani serdar, bey ve
din adamlar1 oncelikli haklara sahiptir. Onlar genellikle kalabalik aileler-
den meydana gelirler. Aile fertleri ¢ok olan kisiler sanagiktan bityiik pay
alirlar. Sanagikin temel kurali aile i¢indeki erkek sayisidir. Bir ailede erkek
ne kadar fazla olursa o kadar biiyiik yer su hakk: elde eder. Bunun icin
obadaki oncelikli gruplar, ¢ok evlilik ile aile fertlerini dolaysiyla erkek
sayisint artirarak fazla pay sahibi olamaya caligirlar. Bunu da bagarirlar
(Gokgimen 2007: 312-313).

Bu paylasim modelinin uygulamada haksizliklara sebep olmast da roman
kahramanlar: tarafindan elestirilir:

Mesela, siirekli kendisine baskasina vermek igin bir kanal su alan Mu-
hammed Murat Ahun, herhangi bir yarim kanaldan icen Rahmanveli
Hoca gibilere farkli tesir ediyordu. Kendi suyunu ¢ogaltmak icin ogul-
larini, uzak yakin akrabalarini iki {i¢ sefer evlendirip, gen¢ ¢ocuklarina
dek nisanlayip, neslini ¢ogaltmaya can atan, insanlarin ¢ogundan bir-
ka¢ misli su alan Arslan Bey, Seyitmurat Bey gibilere daha farkls tesir
ediyordu. Biricik olgunu evlendiremeyen Demirci gibi gariplere ise
baska tesir ediyordu (Govsudov 2008: 333).

Tarihe ve Gelenege Yonelme

Millet hayatunin tehlikeye diistiigii durumlarda hamasi duygularin biiyiik
gorevleri ve dnemleri oldugu bilinmektedir. Bu yiizden bu heyecanin teza-
hiirlerinin yaziya gecirilerek muhafaza edilmesinin ya da zamana gére yeni
sekil ve tarzlarda ele alinmasinin sayisiz faydalart da bulunmaktadir (Yetis
1978: 52). Ata Govsudov’in sik sik bu duygular dile getirecek bir birikimi
metne yerlestirdigi goriilmektedir. Tarihe/gelenege bu anlamda yonelme
sadece bir kagis ya da bir mazi hasreti olarak degerlendirilmemelidir. Yazar,
romaniyla milletine ait degerleri ortaya koyarak toplumun dinamiklerini
yeniden harekete gegirme arzusu icindedir. Romanda Kéroglu, Mahtum-
kulu, Keymir K8y gibi isimlere sik stk vurgu yapmasi da bunu gostermek-
tedir.

Mircea Eliade, mitlerin, efsanelerin, destanlarin, kisilerin tarih icerisindeki
yerini kavradigr kiltiirel bellek mekanlari olduguna vurgu yapar (1993:
12). Ata Govsudov'da, hem Tiirkmen kiiltiir gelenegindeki bu malzemeyi
kullanarak hem de gelenekteki 6nemli metinlere gonderme yaparak, sikin-
ult zamanlar;, bu malzemenin ortaya koydugu enerjiyle agmaya caligir.
Yazar, daha romanin baginda Goéktepe Kalesinden bahsederken Kérog-
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lu’na vurgu yapar. Ciinkii Kéroglu Tiirkmenler icin bagimsizlik ve dzgiir-
lik sembolidiir. Kéroglu; rengi, kokusu, kahramanligiyla Tiirkmenlerin
biitiin tarihini igerir. Diger taraftan Kéroglu, Tiirkmenlerin Rus y6neti-
mine karst baskaldirisinin da simgesi durumundadir: “Oyle ki kaleye bir
kus gelse kanadi koparilir, kulan gelse toynags kirilirdi.. Kale sanki tstiin-
den higbir kusun u¢amayacags, kapisindan bir devin bile gecemeyecegi bir
yere benziyordu. Ustelik “Ne!” denilse, yetmis bes kapisinin her birinden
yiiz bin demir zirthli Kéroglu, kilicint styirip ¢ikacak gibi de gururluydu.”
(Govsudov 2008: 9).

Goktepe Kalesi’nin yigitleri Ruslara karsi carpismaya giderken, yigitlerden
biri “Savas bizim i¢in toy-bayram”dir diyerek yigitlerin iginde taninmig
aydimcilardan ikisini adini sayar ve yigitler, Kéroglu'nun yigidik ve au
hakkindaki aydimlarini séylemeye baglarlar:

Arap at1 girse meydana,

Biyiik dagin bagini gozler.

Kog yigit girse meydana,
Dérdiini yikip, besinciyi gozler.

Gutlumurat ile Ovezmurat Batr'da kendi aralarinda konusurken, vatani
koruma tizerinde dururlar. Biyiik Tirkmen destan kahramani Keymir-
kor’tin bir séziinii ornek verirler: “Keymirkor babamizin sdyledigi bir s6z
vardir: “Seninle birlik oldu mu, yurdunu koruyor mu, yiiregi sana hainlik
etmeden seninle bir atiyor mu, iste o adam senden biridir” demistir.”
Gutmumurat da, Keymir Babamizin sozleriyle isaret ettigi adamlardan
biridir” (Govsudov 2008: 181). Roman kahramanlari bu sozii alint yapa-
rak, insanlara nasil giivenilecegi konusunu degerlendirirler. Birlik olma,
yurdu koruma ve hainlik etmeme {izerine vurgu yaparlar.

Siirlerinde vatanseverlik ve kahramanliktan bahseden, Tiirkmenlere milli
gururu astlamaya calisan XVIIL. ylizyll Tirkmen sairi Mahtumkulu,
Tirkmen boylart arasindaki ¢ekismelerin bitmesi icin bityiik ¢aba goster-
mis ve “Teke, Yomut, Goklen, Yazir, Alili, Bir devlete hizmet etsek besi-
miz” diyerek Tiirkmen birliginin, beraberliginin temeli atarak, halkini bir
araya gelmeye davet etmigtir. Biray'in ifadesiyle, Mahtumkulu sadece
Tirkmenlerin biiytik bir sairi degil ayni zamanda yasadigt devirden bugii-
ne kadarki ideal bir Tiirkmen tipine, daha 18. asirda temsilcilik etmis
olmasidir (Biray 1992: 13). Romanda yazar, kahramanlardan birinin silah-
sizken yakalanmasi {izerine Mahtumkulu’ndan bir alintt yapar:

“Yigidin olmasa silahi-ati,
Bunu agikga bilin yoktur gayreti” (Govsudov 2008: 276).
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Sozlii Kiiltiir Miras1

Kiltiiriin gelecege aktarilmasinda sozli kiltiiriin katkisinin ne denli bii-
yiik oldugu yadsinamaz bir gercektir. Sozlii kiiltiir; yazi 6ncesi toplum
hayatnin etkinliklerinin olustugu bilgi, teknoloji ve tecriibe ile isin akta-
rildigy, iligkilerin ve kurumlarin belirginlestigi, diizenin isledigi, iletisim
dilinde sabit anlatum bigimlerinin ortaya ¢ikugi ve kendilerine 6zgii igerik
kazandiklart estetik anlayisin ve bunun yansimalarinin bilinmeyen ve ilgili
agtklamalarin inang ve ahlak normlarinin olusturdugu ortam “sézlii or-
tam” olarak tanimlanmaktadir (Yildirim 1998: 95). Insanoglu, yasamint
devam ettirebilmesi igin gerekli olan tecriibelerini, trettigi degerleri sozlia
kiiltiir araciligryla kendisinden sonraya aktarmis ve yasadigi siirece de bu
killtiirden yararlanmistur. Ancak bu miras, yaziya gecildikten sonra da
onemini kaybetmez. “Kelimeler, yiiksek sesle, sozlii ortamda soyleniyor-
muscasina kagida dokiilmistiir: Sozli kaliplarla diisiinme ve anlatum bici-
mi, bilincimize ve bilingdisina derinden isledigi icin, insanin eli kalem
tutar tutmaz yok olamaz.” (Ong 1995: 40-41). Kalem tutmaya baslayan
insan eliyle kagida dokiilen bu malzeme bir anlamda insanin tarihsellik
icerisinde yagsama tutunmasini ve ayakta kalmasini saglayacakur.

Kaya’ya gore, halk degerlerinden yola ¢ikarak yeni iiriinler ortaya koyma
gelenegi sanatta cagdas gercekeilik anlayisinin 6nemli unsurlarindan biri-
dir. Tiirk edebiyatinda da pek ¢ok romanci ve sairin {iriinlerinin, halk
motiflerinden yola ¢ikilarak giincel bir yorumla yeniden yarauldigina tanik
olunmaktadir (1993: 41). Cok zengin bir sozlii kiiltiir ge¢misine sahip
oldugu bilinen Tirkmen Edebiyat’'nin da bu paydan nasibini almamas:
elbette diisiiniilemez. Ata Govsudov’'un Ferman adli eserinde de halk kiil-
tiiriine ait malzemeleri bulmak miimkiindiir. Eserde kullanilan bu malze-
menin, esere daha tabii bir goriintii verdigi soylenebilir.

Insanligin durmadan devam eden hayati, hep istikbale yonelik oldugu
halde, yeni nesillerin hayat kaynagi ve mirasinin gegmisin tecriibeleri ol-
dugu inkar edilemez bir gergektir. Bu mirasa siki siki sarilmanin bozulmay:
engelledigi de bilinmektedir. Edebi nevilerde bu malzemelerin kullanilma-
st, islenilmesi Tiirkmenlerin milli mirasinin, geleneklerinin, edebiyatinin
korunarak bir sonraki nesle aktarilmasinda dnemli bir yer tutmaktadir.
Burada sunu da vurgulamak gerekir ki, Koroglu, Mahtumkulu, ve Gékte-
pe, Tiirkmenlerin milli hafizalarinin ve yazarin eserlerinin temel metnini
teskil eden 6nemli bir kiiltiir mirasidir. Bu baglamda, eserde atasézii ve
deyimlerin ¢oklugu dikkati ¢eker. Bu durumun "Her halk kendi kiiltiirii-
nii, kendi dilini, folklorunu kullanmakla biiyiik olur.”diistincesiyle ilgili
oldugu aciktr. Mesela insanlarin zor durumlarinda onlardan yararlanmay:
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distinenler i¢in “Halk aglayacak olsa domuz tepeye ¢ikar” denilir. “Misafir
atadan ulu” misafirin herkesten 6nemli oldugunu vurgular. Tiirkmenlerin
ata verdigi 6nem “At adamun kanadidir” s6ziinde ifadesini bulur. Millete
hainlik edenler, “Yurdu iyi bilen yagmalar” séziiyle anlaulir. “Diismanin
yoksa baba dostun da mi yok?” tanidik bildik insanlarin diigmanligina
vurgu yapar. Sik sik yer degistirenler “Gocenimi yel bilir konanimi el bi-
lir, “Cagrilan yere erinme ¢agrilmayan yerde goriinme”, dostluk ve diis-
manlik, “Cimri zenginlere varacagina coémert daglara var”, hainlerden
yardim isteyecegine daglara sigin anlamini tagir.

Bunlarin yaninda bizim giinliik hayatta agina oldugumuz deyimler de goze
carpar: Soziinii yere disiirmek, yiiziine kara ¢calmak, eken de yok diken de,

vb. gibi.

Halk bilgeliginin triinti sozlerde vardir: “hainlik eden yavas yavas elden
giinden gizlenir, insan igine ¢ikacak yiizii olmaz”, “Aatalardan kalan iyi
niyetli ¢6ziimler mutlaka vardir”, “Hal Molla’nin gelecegini seytan 6nce-
den bilmis olsaydi, diinyaya gelmekten vazgeger, cehennemde kalmak icin
Huda’ya dilekge verirdi”, “seytan seni elinden tutup, cehennemden iceri
atttktan sonra goreceklerin hicbir ise yaramaz”, “adam yerin altunda yilan
agzini agsa onu bilmek istiyor”, “bir sugtan yigit 6lmez”, “mal sahibinin
goziinden su iger”, “halk onaylarsa atini kes” vb. gibi.

Sonug

Sonug olarak, Ferman romani Tiirkmen Edebiyati’nin giiclii yazarlarindan
biri olan Ata Govsudov’un, Sovyetler Birligi ddneminde Goktepe Savaslart
hakkinda konugmanin bile yasaklandigi bir dénemde kaleme alinmig
onemli romanlarindan birisidir. Romanda Tiirkmenistan’da Rus hakimi-
yetinin baglamasina sebep olan Géktepe Savaslari, bu savagin felsefi boyut-
lart ve Tiirkmen kimligi tizerindeki etkileri ortaya konulmaya ¢aligiimistir.
Yazar, Sovyet ideolojisinin giiclenmeye basladigi bir dénemde tizerinde
konugulmasi yasak bir konuya deginmistir. Bu anlamda yazarin iki biiyiik
basarist vardir. Ilki, sorumluluklarinin bilincinde bir aydin olarak, vatan
topraklarina yabanc bir dilsmanin isgal icin girdigi gercegini gorerek, bu
durumu kalbinde saklamamasi, ikinci ise halkinin merdigi, yasami, orf,
adet ve gelenekleri ve savas tekniginden hareket ederek Tiirkmen’in gergek
kimligini ortaya koymasidir. Tiirkmenistan’da II. Diinya Savasi yillarina
kadar iki 6nemli olayin oldugu bilinmektedir. Bunlardan ilki Goktepe
Savaglari olarak bilinen tarihi gercek, digeri de 1917 yilindan itibaren
Tirkmen topraklarina hikim olan Sovyet ideolojisidir. Bilindigi gibi
Tirkmen Edebiyati’'nda hatta tiim Sovyetlerin hayatinda ikinci tarihi ger-
ceklik 6n plana ge¢mistir. Sovyet ideolojisinin farkinda olan Ata Govsu-
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dov, bu gercegi soylenildigi gibi degil, kendi bildigi gibi romanlastirmustur.
Romanda gogebe bir hayat siiren Tiirkmenlerin, yasadiklari hayat tarzina
ait pek ¢ok zengin bilgiyi bir arada bulmak miimkiindiir. Sézlii gelenekte
hala canliligini siirdiiren masallar, rivayetler, halk hekimligine dair inanig-
lar, hayvanlar, ¢adir kiiltiiriine dair bir takim gelenekler, romanin zengin
bir goriiniim arz etmesini saglamaktadir. Yazarin bu zengin birikimi,
onemli olaylarin yasandig aralikta dile getirmesi anlamlidir. Bu dénemde
ideolojik, sosyal, siyasi ve ekonomik degisimlerin de tesiriyle Tiirkmen
toplumunun zor zamanlar yasadig agikur. Yazar eliyle kigida dokiilen bu
malzeme, edebiyatn, kiiltiirel kimliklerin yeniden insa edilmesinde, karsi-
lagilan zorluklarin agilmasinda ne derece 6nemli bir rol oynadigini goster-
mektedir. Eserde yazarin Tiirkmen milli gururunu yasatmak ve yiikselt-
mek icin gosterdigi ¢aba, kiiltiiriin otoriter bir devlete kargt direnis alani
yaratarak, her tiirli haktan mahrum kalindiginda gii¢ kazanmaya nasil
destek olacaginin da bir gostergesidir.

Agiklamalar

' Yazar hakkinda bk.
http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/11766,atagovsudovpdf.pdf:0

* Eski Tiirk defin geleneklerinde 6zellikle han ve han soyundan gelenlerin definleri sira-
sinda defnedilen kisinin silahlari, giysileri, kap kacaklari, atlari onlarla birlikte defnedil-
mistir. Bu uygulama, eski Tiirklerdeki bu diinyada her neye ihtiya¢ duyuluyorsa dteki
diinyada da onlara ihtiyag duyulacagi inancina dayanmakeadir. Ayrica, han ve han so-
yundan gelenlerin ruhlarinin kendileriyle birlikte defnedilen atlarina binerek Tanr1 kati-
na, yani cennete yiikseleceklerine inanilmistir. fleriki dénemlerde, atlarin defnedilmedi-
gi, 6len kisinin ardindan kurban edildigi, derisi, kemikleri ve kafasinin mezar tizerine
birakildigt gdzlemlenmistir. Ayrica, eski Tiirk gelenekleriyle giiniimiiz Sibirya Tiirkleri-
nin geleneklerinde &len kisinin bir at tizerine bindirildigi ve dolagtirildigt da bilinen bir
husustur. Eski Tiirklerin mezara defnedilen atlara binerek Tanri katina, yani Cennete
yiikselecegi inanci, giiniimiizde kurban edilen hayvanin sirtina binilerek Sirat Képrii-
si’'nil gegme inancina déniiserek giiniimiize kadar devam etmistir. Ayrica, Hz. Muham-
med’in goge, yani Tanrt katina “Burak” adi verilen bir binite, Sibirya Samanlarinin da
yine “Parak” ad1 verilen bir binite binerek gége yiikseldiklerine dair inanct da bu ¢erge-
vede yorumlamak gerekmektedir.
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The Elements of National Culture Used in
the Reconstruction of National Identity
in Ata Govsudov's Novel, Ferman

Salim Conoglu”

Abstract

The Goktepe Wars, in which the Turkmens were forced to
submit to Russian rule, contributed greatly to their acquisi-
tion of national consciousness and identity. Despite their
painful results, the Goktepe Wars also served significantly to
strengthen national identity and historical memory.

The artist is known to have a function of changing and trans-
forming the world. Especially at times of the disintegration of
the nation and the state, any form of art plays a crucial
role for a new vision of the World. The author, in a sense, is
the conscience of the society that has been pushed to solitude.
The Turkmen writer, Ata Govsudov, has similarly tried to
mobilize and reconstructa national spirit and a com-
mon identity by depicting the Goktepe War and its after-
math. This article focuses on Ata Govsudov's novel, Ferman
in order to explore how elements of national culture are used
in the reconstruction of national identity.

Keywords
Ferman, Goktepe Wars, Ata Govsudov, national identity, cul-
ture
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AneMeHTbl HaLMOHa/IbHOW KyNbTypbl B
npoLecce BO3POXAEHMS HALMOHaIbHOW
NOEHTUYHOCTU B poMaHe «PepmaH» ATa
['oBLIYAOBa

Canum YoHorny'

AHHOTauMA

BoiiHbl T[okTenme, B pe3y/nbTaTe KOTOPbIX TYPKMEHbI Oblan
BbIHYX/€EHbI NOAUNHUTLCS POCCUW, CTa/IM BaXKHBLIMW MNOBOPOTHBLIMM
co6bITVSIMU B Aene (HOPMMPOBaHUS HaLOHaIbHOTO CaMOCO3HaHUs
1 HalMOHaNbHOW MAEHTUYHOCTU TYPKMEHOB. XOTS BOMHbI TOKTene
BK/IOYAKOT B Cebsfi M Tparnyeckme AN O6LIECTBEHHON >KM3HU
MOCNeACTBYS, OHU NPUAAAN CUY HALMOHAIbHON MAEHTUYHOCTM 1
WCTOPUYECKON NamaTW Hapoda W BHecnM 6onblIOW BKMag B
pasBuTWeE 3TUX ABYX UAEN.

MN3BECTHO, YTO XYAOXHMK 06nagaeT (YHKUMEA W3MEeHEHUS U
TpaHchopMupoBaHus Mupa. OCO6eHHO B NEPEIOMHbIE /11 HALWK
1 rocyfapcTaa neprogbl Bce OPMbl MCKYCCTBA UMPat0T BaXHYHO
ponb B (hOPMMPOBaHUM HOBOTO BUAEHWS| Mu1pa. B onpepeneHHOM
CMbICNle, aBTOp SIBMSETCS COBECTHbIO 0OLUECTBa, 0OpEYeHHbI Ha
0AMHOYeCTBO. TYPKMEHCKUIA nucatens ATta [T0BLIYAOB ONMCbIBas
B CBOEM NIMTepaTypHOM MOBECTBOBaHUM Mepuoj BOH okTene u
MOCNEBOEHHbIA NepWof, CTPEMUTCS MOOMN30BaTb M BO3POAUTb
HaLMOHaNbHYH0 AEHTUYHOCTb. B 3TOI cTaTbe Ha OCHOBE aHanu3a
pomaHa «®epmaH» ATa [T0BLIYA0Ba UCCNEA0BAHO MCMOJb30BaHME
3/1EMEHTOB HaLMOHa/IbHOM Ky/NbTypbl B MPOLIECCE BO3POXKAEHUS
HaLMOHabHON MAEHTUYHOCTY.
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