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TURKIYE’DE KURT SORUNUNUN ¢OZUMU AMACIYLA YURUTULEN “¢OzUM
SURECI”NDE OLUSAN ALGI VE ORTAK TANIMLAMA SORUNU: GUMUSHANE VE
SIRNAK KARSILASTIRMASI
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0z
Kiirt meselesi, kurulusundan bugiine Tiirkiye’nin ¢oziilemeyen en Onemli sorunlardan birisidir.
Benimsenen politikalar sorunu ¢dzemedigi gibi daha da derinlestirmis ve ciddi toplumsal kirilmalara neden
olmustur. Boylece bu sorun 1980’lerde terdriin kaynagi haline gelmistir. 1984’°ten beri catigmay1 temel bir strateji
olarak benimseyen 6rgiit 1999°da Abdullah Ocalan’in yakalanmasiyla silahli ¢atismaya son verme ve siyasal alan
olusturma stratejisine daha istekli olmustur. Ayn1 zamanda 2000°’1i yillarla birlikte Tiirkiye’de meydana gelen

siyasal degisim, Kiirt sorununa bakig1 da degistirmistir. Devlet, Kiirt sorununun demokratik yollarla ¢oziilebilmesi

i¢in yeni bir siire¢ baglatmustir.

Farkli isimlerle ifade edilmesine ragmen son olarak “¢coziim siireci” adiyla yiiriitiilen bu siire¢ toplumda
farkl algilara neden olmustur. Bu arastirma, 7 Haziran 2015 Milletvekili Genel Se¢imi 6ncesinde Giimiishane ve
Sirnak’ta yasayan vatandaslarin ¢6ziim siireci ile ilgili algilarini ele almaktadir. Arastirmada anket yontemi
kullanilarak toplam 550 kisiyle goriisiilmiistiir. Yapilan faktor analizi ile ¢6ziim siirecinin bes ayr1 baslikta

CLENT3

tanimlanabilecegi ortaya konmustur. Bunlar, “olumlayic1 bakis”, “devlete doniik endise”, “fiili Kiirt siyasetine

CLINT3

doniik endise”, “olumsuzlayan bakis” ve “basarisizlik algisi”dir. Ayrica arastirmada Giimiighane ve Sirnak arasinda

bolgesel bir farklilik olsa da, genel olarak ¢oziim siireci ile ilgili olumlu bir alginin oldugu sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye, ¢oziim siireci, Kiirt sorunu, PKK, teror.

COMMON DEFINING PROBLEM AND PERCEPTION ABOUT “SOLUTION PROCESS”
CONDUCTED ON THE PURPOSE OF SOLVING OF THE KURDISH ISSUE IN TURKEY:
GUMUSHANE AND SIRNAK COMPARISON

ABSTRACT

Kurdish 1ssue is one of the most important problems which Turkey could not solve from its foundation
till today. Policies which are implemented don’t solve and further deepen the 1ssue. Additionally these policies
cause serious social separations. Thus, This Issue becomes a basic reason of terror in the 1980s. After Abdullah
Ocalan was captured in 1999, PKK which has adopted armed struggle as a basic strategy since 1984 has become

more willing for strategy of termination of armed conflict and formation of political atmosphere. However, Political
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transformation in Turkey in the 2000s has altered the government’s approach to the Kurdish issue. Then, the

government has begun a new process so that Kurdish 1ssue can be solved through peaceful method.

Although it is expressed with several titles, this process which is finally called as “solution process”
causes different perceptions. The paper deals with perceptions related “solution process” of citizens in Glimiigshane
and Sirnak before parliamentary election on 7 Jun 2015. A total of 550 people were interviewed with survey method
in the study. The paper reveals that “solution process” can be defined within different titles. These are “affirmative
view”, “doubt directed to the government”, and “doubt directed to the de facto Kurdish politics”, and “negative
view” and “failure perception”. However the paper concludes that there is generally a positive perception about

“solution process” although it has differentness between Glimiighane and Sirnak
Key Words: Turkey, solution process, Kurdish issue, PKK, terror.
Giris

Osmanli Devleti sonrasinda kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin en 6nemli devlet
politikalarindan birisi de, tiim toplumu ulusal bir kimlige sahip kilmakti. Ancak bu
politika kurulusundan itibaren Tiirkiye’de etnik ve inang temelli ¢esitli sorunlarin
¢tkmasina neden olmustur. Ozellikle 1980°li yillar sonrasinda “Kiirt realitesi” ya da
“Kiirt Sorunu” gibi ifadelerle devleti yonetenler tarafindan da dile getirilen,
Tiirkiye’nin Gilineydogu Bolgesi’nde merkezilesen ve etnik temelde dinamiklerini
bulan sorun; Tiirkiye’deki barigi, huzuru ve giivenligi tehdit eden bir olgu olarak uzun
yillardan beri miicadele edilen bir alan olmustur. Bu sorun yaklagik kirk yildan beri
teror eylemlerine sebep olmaktadir. Dolayistyla sorunun ya da neden oldugu terdriin

ulusal ve uluslararasi alanda tanimlanmasi karmasik bir durumu ortaya ¢ikarmistir.

Terdr ve terérizm kavramlar i¢in ortak bir tanima ulasmak oldukca zordur
(Gul, 2012: 7; Onay, 2009: 49). Tanimlardaki farklilasmanin temel nedenini
anlayabilmek i¢in uluslararasi iligkiler basta olmak iizere sosyal, siyasal, ekonomik ve

kiiltiirel kosullarin degerlendirilmesi gerekmektedir.

Terorle ilgili nesnel bir tanim ortaya konmak istenirse, basit oldugu kadar zor
bir istir. Terdr taniminin basit olan kismi, ulusal ve devlet temelinde yapilabilecek
tanimlamayla ilgilidir. Zor olani ise, uluslararasi alanda yapilabilecek bir teror
tanimidir. Clinkii bir devlet kendi igindeki olaylara doniik olarak terdr ya da olmadigi
seklinde kolaylikla bir tanimlama yapabilirken; uluslararasi alanda bir olayin terdr ya
da olmadigi konusunda ortak bir kanaatin olusabilmesi zor olmaktadir (Ayhan,

2015:119). Konu baglaminda resmi metinlere bakmak gerekirse, Resmi Gazete’de
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12/04/1991 tarihinde yayimlanan 3713 Sayili Kanunun 1. Maddesinde teror su sekilde
tanimlanmaktadir:
“Teror; cebir ve siddet kullanarak; baski, korkutma, yildirma, sindirme veya tehdit
yontemlerinden biriyle, Anayasada belirtilen Cumhuriyetin niteliklerini, siyasi, hukuki,
sosyal, laik, ekonomik diizeni degistirmek, Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez
biitinliigiinii bozmak, Tiirk Devletinin ve Cumhuriyetin varligini tehlikeye diisiirmek,
Devlet otoritesini zaafa ugratmak veya yikmak veya ele gegirmek, temel hak ve
hiirriyetleri yok etmek, Devletin i¢ ve dis giivenligini, kamu diizenini veya genel sagligi
bozmak amaciyla bir 6rgiite mensup kisi veya kisiler tarafindan girisilecek her tiirlii sug¢
teskil eden eylemlerdir.”

Terorizm ise, terér yontemlerini siyasi bir amagla orgiitli, sistemli ve siirekli
olarak kullanan bir stratejiyi ifade etmektedir (Giil, 2012: 9). Diger bir ifadeyle
terorizm (Onay, 2009: 49):

“yildirma, korkutma, sistemli bir sekilde siddet kullanimi, sindirme veya tehdit
yontemlerinden biri ile devletin varligini tehlikeye diisiirmek, devlet otoritesini zaafa
ugratmak veya yikmak, ele gecirmek, temel hak ve hiirriyetleri yok etmek, devletin i¢ ve
dis gilivenligini, kamu diizenini veya genel sagligi bozmak amaciyla bir orgiit catisi
altinda biraraya gelen kisiler tarafindan bireysel ya da kitlesel olarak diizenlenen her tiirli
eylem olarak tanimlanabilir.”

Bu calisma 35 yili agkin bir siiredir terdr ve terdrizme sebep olan Tiirkiye nin
Gilineydogu’sunda etnik temelli bir sorunun ¢6ziimiine doniik olarak devletin baslatmis
oldugu ¢oziim siirecinin vatandaglar tarafindan nasil algilandigini ve bu siirecin nasil
tanimlandigini ele almaktadir. Dolayisiyla ¢oziim siirecinde izlenen politikanin nasil
karsilik buldugunun ortaya konmasi agisindan 6nem tasimaktadir. Bu kapsamda
¢Oziim siirecinin devam ettigi 7 Haziran 2015 Milletvekili Genel Secimi 6ncesinde bir

arastirma yapilmistir.
1. PKK Ve Boliicii Kiirt Siyasal Hareketine Genel Bir Bakis

Osmanli’dan Tiirkiye’ye kalan sorunlardan birisi de Kiirt sorunudur. Ancak
Cumbhuriyet doneminde ¢oziilmesi gereken bu sorun uzun bir siire yok sayilmistir.
Dolayistyla bu durum sorunun daha da derinlesmesine neden olmustur (Saygin, 2009:

53).
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Tiirkiye tarihine bakildiginda 1806 ve 1912 yillar1 arasinda araliklarla 12 Kiirt
isyan1 yasanmustir. Cumhuriyet déneminde ise 1924 ve 1940 yillarin1 kapsayan
donemde 24 Kiirt isyant olmustur. 1950’lerden sonra asiretlerin ileri gelenleri,
medrese kokenli din gorevlileri gibi niifuzlu insanlardan olusan yasgh kusak, Kiirt
milliyet¢iligini benimserken iiniversitelerde okuyan Giineydogu Anadolu Bolgesi
genglik kesimi de radikal sol orgiitlerin igerisinde yer almiglardir. Daha sonrasinda
Kiirt milliyetciligi ve Marksist-Leninist diisiincenin sentezinden olusan yeni bir akim
dogmus ve bunlar Dogu Devrimei Kiiltiir Ocaklarini (DDKO) kurmuslardir. 1970
askeri muhtirasi ile birlikte bu ocaklar kapatilmis ve tiyeleri dagitilmistir. Bu siirecte
bu hareketi benimseyenler ¢esitli sol orgiitler biinyesinde yer almislardir (Giil, 2012:
109-110).

Cumbhuriyetin ilk yillarindan itibaren ¢éziilememis bir konu olan Kiirt sorunu
ilerleyen zamanlarda daha da derinlesmistir. Ciinkii Cumhuriyetin ilk yillarinda bir
ulus yaratma projesi nedeniyle Tirkiye’de her tiirli dinsel ve etnik temeller yok
saytlmistir. 1920 ve 1930 yillart aras1 Tiirk Ulusunun ingasi agisindan son derece
onemlidir. Bu donemdeki Tiirklestirme politikalar1 Kiirt ulusal kimliginin de
uluslagsmasma neden olmustur. 1925°te Seyh Sait Isyamnin askeri yontemlerle
bastirilmast Tirkiye’nin dogu bdlgelerinde sikiyonetimin yerlesmesine Onciiliik
etmistir. 1930’lu yillarda zorunlu gocler baslatilmistir. 1946°da ¢ok partili hayata
gecisle birlikte Kiirt siyasal hayati agisindan da yeni bir donem baslamistir. Ancak asil
onemli dénem 1960’lardir. Bu donemde 6nemli orandaki Kiirt niifus, dogu illerinden
bati illerine go¢ etmistir. Buralarda edinilen egitim, ekonomik kazanim ve olusan yeni
smiflarla birlikte sosyalist diisiinceye dahil olan Kiirt gengleri, sinif temelli siyasal
anlayigtan etnik temelli siyasal kabulleri benimsemeye baslamislardir. Bununla
birlikte 1971 Mubhtiras1 sonrasinda ortaya c¢ikan yeni kisitlar ve devamindaki 80

darbesi ayrilik¢1 Kiirt siyasetini daha da beslemistir (Arakon, 2010: 176-180).

(Coziilemeyen Kiirt sorunu 1970’lerde terdrii ve siddeti benimseyen bir orgiitiin
temellerinin atilmasina sebep olmustur. Bu adim, 1974 yilinda Ankara’da Abdullah
Ocalan ve arkadaslar1 tarafindan atilmistir. Bu siirecte gesitli drgiitlenmeler icerisinde
yer alan Abdullah Ocalan 1978 yilinda Diyarbakir’in Lice Ilgesi Fis kdyiinde
gerceklesen bir toplant: ile Kiirdistan Isci Partisini (PKK) kurmustur. Orgiitiin temel
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amac1, Dogu ve Giineydogu Anadolu Bélgesini Tiirkiye’den ayirarak Iran, Irak ve
Suriye topraklar1 tizerinde bagimsiz bir Kiirdistan devleti kurmaktir (Ceylan, 2012:
293-294; Giil, 2012: 110-11).

12 Eyliil 1980 darbesi 6ncesinde Abdullah Ocalan ve orgiitiin 6nde gelen
liderleri Suriye’ye ge¢mistir. Burada Suriye istihbarat birimlerinin araciligiyla Filistin
Halk Kurtulus Partisi Cephesi ile iliskiler kurmuslardir. Filistin 6rgiitii Liibnan-Bekaa
Vadisi’nde PKK’ya yer vermistir. Buras1 PKK’nin bir egitim kampina doniismiis ve
PKK elemanlar1 bu kampta egitilmislerdir. 1983 yilinda Suriye’nin de yardimu ile
Kiirdistan Demokratik Partisi Bagkan1 Mesut Barzani ile anlagsmis ve elemanlarinin bir
kismin1 Kuzey Irak’a gegirmislerdir. Burada da egitim kamplari olusturulmustur. Bu
stiregcten sonra Tirkiye’ye karsi silahli miicadeleyi baglatmislardir. Tiirkiye’ye gecen
teror orgiliti PKK elemanlar1 15 Agustos 1984 giinii Eruh ve Semdinli ilgelerine
saldirmislardir. Boylece 80°1i yillara kadar bir kimlik sorunu olarak ¢6ziilememis olan
Kiirt sorunu bu yillardan itibaren PKK’nin golgesi ve himayesi altina girmis ve daha
¢oziilemez bir hal almistir (Altun, 2013: 64). Dolayisiyla fiili Kiirt siyasal hareketinin
toplumsal talepleri 1980’lerde degisime ugramistir. Bu donemde toplumsal talebin
kazanilmasi i¢in etnik siddet, bir yontem olarak benimsenmistir. Boylece 6zerklik ve

ayrilik talepleri ortaya ¢ikmustir (Arakon, 2010: 180).

PKK, eylemlerine bagladigi ilk donemlerde koylerde etkinlik saglamaya
calismis ve ozellikle buralardaki issiz genglere odaklanmistir. Daha sonra bolgedeki
asiret agalarina yonelmistir. Ilk zamanlar devletten yana tavir alan asiret agalari
zamanla baskilarin da etkisiyle drgiitiin yaninda yer almaya baslamislardir. Orgiit, ilk
donemde ciddi bir halk destegi alamamistir. Bunun en O6nemli nedeni, Orgiitiin
Marksist sOylemlere sahip olmasidir. Hatta bunlari kabul ettirmek i¢in halka ciddi
baskilarda bulunmustur (Isik, 2011:132).

1990’11 yillara gelindiginde kitle gosterileri ve olaylari ile Giineydogu Anadolu
Bolgesi’nde bulunan bazi sehirlerdeki toplumsal kitle olaylarini yonlendirip provoke
eden Orgiit bu donemden itibaren siyasi faaliyetlere agirlik vermeye baslamistir (Kuzu,
2009: 131). Bu donemde meslek kuruluslari, demokratik kitle orgiitleri ve sendikalara

sizmaya ¢alismistir (Ekinci, 2011: 70).
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Abdullah Ocalan 1999°da yakalanarak Tiirkiye’ye getirilmistir. Bu nedenle
1999 yili &rgiit i¢in yeni bir dénemin baslangicidir. Orgiit, bu dénemde silahl
miicadeleye son verdigini agiklamistir. Boylece “bagimsiz Kiirdistan” fikrinden
vazgecilmistir. Yeni talep ise, igerigi acik¢a ortaya konamamis olan demokratik bir
konfederasyondur (Arakon, 2010: 183). Ancak yeni talebin toplumsal olarak nasil
karsilanacagi konusunda ciddi ayrigmalar s6z konusudur. Ciinkii gegen ¢atisma
siirecinde toplumun ¢esitli kesimlerinde ¢ok ciddi kayiplar ve toplumsal agidan 6nemli
kirilmalar yaganmistir. Maddi kayiplar bir tarafa PKK terdr eylemlerinde 4472 sivil
hayatin1 kaybetmis ve 5620 sivil yaralanmistir. Bu donemde 3874 asker, 1225 kdy
korucusu ve 247 polis memuru sehit olmustur. Ayrica 8178 asker, 1665 kdy korucusu

ve 909 polis de yaralanmistir (Tekin, 2013: 212-213).

Silahli eylemlerini 2000’11 yillarla birlikte siyasal alana tagimak isteyen orgiit,
ozellikle ideolojik egitime 6nem vermistir. Bu amacla ¢ogunlukla Irak’in Kuzeyinde
bulunan kamplarda iiyelerine orgiitiin felsefesi ve ideolojisine agirlik veren egitimler
diizenlemistir (Ozkan ve Ozdemir, 2014: 52). Orgiit bu sdylem, strateji ve yapisal
degisikligi hayata gecirmek amaciyla KCK yapilanmasini hayata gecirmistir.
PKK/KCK yapist bir yandan siddet eylemleriyle hem bolge halkina hem de devlete
gliclii oldugu imajin1 verirken, diger yandan siyasallagsma ¢abalarina devam ederek
ikili bir strateji izlemistir (Ozeren vd., 2012: 60). Bu ¢ift ayakli stratejinin bir geregi
olarak PKK/KCK’nin organize ettigi siyaset akademileri dnemlidir. Bu akademiler,
yeri geldiginde siddet igerikli eylemler gerceklestirmede; yeri geldiginde de
demokratik cercevede topluluklari etkileyebilen, harekete gecirebilen idealist kadrolar
yetistirmede 6nemli gorevler iistlenmistir (Ozkan ve Ozdemir, 2014: 58). Tiim bu
stirecin siyasal aktorii olarak DTP, BDP ve HDP gibi siyasal partiler araciligiyla

siyasallagsma siirecine mesruiyet kazandirmaya calismistir.

Kisaca ifade edildiginde, yaklasik 40 yildan beri devam eden, 1990’11 ve
2000’11 yillarla birlikte etkinligi artan, PKK ve PKK’nin golgesinde gelisen fiili Kiirt
siyasal hareketi iki ayr1 donemle siniflandirilabilir. lki, drgiitiin ilk silahl eylemini
gerceklestirdigi 1984 yilindan 1999 yilina kadar cografi alan kazanma stratejisi;
ikincisi ise 2000’1i yillarin basindan itibaren psikolojik alan kazanma stratejisidir

(Ozeren vd., 2012: 60). Abdullah Ocalan tarafindan yapilan smiflama ise, bu doniisiim
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siirecini daha ayrintili agiklamaktadir. Ocalan, PKK nin yiiriittiigii miicadeleyi tarihsel
olarak 1973-1983 aras1 hazirlik, 1983-1993 aras1 silahli miicadele, 1994-2010 arasi
ulusal ve uluslararas1 diizeyde gerceklesen diplomatik aktivitelerden olusan uzlagma,
2010 ve sonrasi ise stratejik hamle olmak iizere dort doneme aywrmistir. Ocalan’in
yaptig1 bu siiflamaya gore stratejik hamle donemi, Kiirtlerin varligini ve 6zgiirliigiinii
koruyan ve devam ettiren biitiin halkin bir savasi olarak demokratik 6zerkligin ilanin1
ifade etmektedir (Unal, 2013:423). Devletin konuyla ilgili olarak son dénemdeki
yaklagimi agisindan bakildiginda ise, 2009 yilindan itibaren adi 6nce “Kiirt agilim1”,
“demokratik acilim”, “milli birlik projesi” ve “¢dziim siireci gibi isimlerle tanimlanan
yeni politika ile Kiirt tarafi, Kiirt kimligi etrafinda sekillenen siyasi, dilsel ve kiiltiirel
haklarin taninmas1 yoniinde umutlanirken; Tiirk tarafi, PKK’ya imtiyaz verilecegi ve
tilkenin boliinecegi yoniinde endiselere sahip olmustur (Arakon, 2010: 186-187). Bu
donemde, devletin genel politikasinin demokratik haklar baglaminda fiili Kiirt siyasal
hareketiyle yiiriitiilecek miizakerelerle entegrasyonun gili¢lendirilmesi oldugu
sOylenebilir. Ancak 2015’in ikinci yarisinda baslayan yeni catisma donemi, ¢oziim
stirecini bitirdigi gibi, devletin politikasinda da ciddi bir degisime neden olmustur.
Ocalan, orgiit ve fiili Kiirt siyaseti devre dis1 birakarak silahli gruplara ve bunlarmn
siyasal tabanina doniik koklii bir miicadele, Kiirt vatandaglar i¢in ise yeni bir

demokratiklesme donemi baslatildig1 devlet tarafindan ilan edilmistir.
2. Arastirma Sorulari

Doénemin basbakani Recep Tayyip Erdogan’in 2005 yilinda Diyarbakir’daki
konusmasinda “Kiirt sorunu” ifadesini kullanmasiyla birlikte, bazi zamanlar ¢ok ciddi
toplumsal kirtlmalarin yasandigi bazi zamanlar da unutuldugu, ancak Cumhuriyetin
kurulusundan beri var olan Tiirkiye’deki Kiirt meselesinde yeni bir donem baglamistir.
Ozellikle son 35 yillik siiregte gergeklesen catisma ddneminin yarattigi toplumsal
kirtlmalara ragmen, acilardan yorulan vatandaslarin bu déneme onemli bir destek
verdigi s0ylenebilir. Hem Tiirkiye’nin batisinda hem de bolgede yasayan vatandaslar
siirecin basarili olmasini biiyiik ¢cogunlukla istemislerdir. Ancak bu destege ragmen
siregle ilgili farkli okuma ve algillarin oldugu da bir gergektir. Siirecin 1yi

anlasilabilmesi agisindan bu arastirma, ¢éziim siireci ile ilgili farkli okuma ve algilar

e-gifder, CiltNVolume:4, Sayi/Number:1, Mart/March 2016 egifder.gumushane.edu.tr



25

Turkiye’de kirt sorununun ¢éziimi amaciyla...

ortaya koymaya calismistir. Bu kapsamda arasgtirmanin sorulart su sekilde

belirlenmistir:

e Coziim siireci Tirkiye’deki farkli toplumsal kesimler tarafindan nasil
algilanmaktadir?

e Cozlim siireci fiili Kiirt siyasetine kars1 goriise sahip olan toplumsal kesimler
tarafindan nasil algilanmaktadir?

e Cozlim siireci fiili Kiirt siyasetine destek veren toplumsal kesimler tarafindan
nasil algilanmaktadir?

e Coziim siireci algisinda demografik 6zelliklere gore bir fark olugsmakta midir?

e Coziim siireci algisinda bireyin siyasal durusuna bagli olarak bir fark olugsmakta

mudir?
3. Metodoloji
3.1. Arastirmanin Uygulanmasi Ve Orneklem

Kiirt sorununun ¢oziimii adina Tiirkiye tarihinde atilmis en 6nemli adimlardan
biri olan “¢oziim siireci” ile ilgili toplumun farkli kesimlerinde olusan alginin
tanimlanmast amaciyla bu arastirma yapilmistir. Cesitli isimler altinda baslatilan,
zaman zaman kesintiye ugrayan ancak toplumun énemli bir kesiminin destek verdigi
¢ozlim stireci 2015°e gelindiginde, Tiirkiye nin i¢inde bulundugu siyasal ¢atisma ve
belirsizligin de etkisiyle yeni bir doneme girmistir. Bu donem ¢6ziim siireci ile ilgili
belirsizligin ve kuskularin arttig1 bir donem olmustur. Dolayisiyla ¢6ziim siireci ile
ilgili iki farkli okumanin olabilecegi benzer demografik olgiitlere sahip iki farkli

sehirde (Giimiishane — Sirnak) bir arastirma yapilmistir.

Arastirmada tesadiifi 6orneklem yontemi ile Giimiishane’de 250, Sirnak’ta 300
vatandagla yliz-ylize goriisiilmiistiir. Sirnak’ta daha fazla kisiyle goriisiilmesinin
nedeni, giivenilirlik gerekgesiyle riskli cevaplarin daha fazla olabilecegi diisiincesidir.
Dolayisiyla giivenilirlik gerekgesi ile analize tabi tutulan katilimer sayisi

Gilimiigshane’de 240°a, Sirnak’ta ise 276 ya diisiirilmiistiir.
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3.2. Veri Toplama Araglari

Verilerin toplanmasi amaciyla bir anket formu hazirlanmistir. Bu form, iki
boliimden olugmaktadir. Birinci boliim, ¢ézliim siireci ile ilgili alg1 ve tanimlamanin
tespiti amaciyla 34 maddeyi igeren bir 6lgekten olusmaktadir. Olgekteki her bir madde
icin 5°1i Likert Olgegi kullanilmistir. Anket formunun ikinci boliimii arastirmaya
katilanlarin sosyo-demografik 6zelliklerinin ve siyasal tercihlerinin belirlenmesine

doniik sorulardan olugsmaktadir.
3.3. Verilerin Analizi ve Kullanilan Testler

Arastirmada elde edilen veriler SPSS programi ile analiz edilmistir. Caligmada
betimleyici istatistik, ortalama, faktor, anova, T-testi ve glivenilirlik analizleri
kullanilmistir. Arastirmaya katilanlarin ¢oziim siireci ile ilgili algilarinin ortaya
konmas1 amaciyla kesfedici faktdr analizi yapilmistir. 50 kisilik bir grupta
gerceklestirilen On test sonrasinda uygulanan arastirmada faktor yliklenme
degerlerinde yiizde 15’in alt1 dikkate alinmamustir. Bu tercih, faktorlerde yer alan
yargilar arasindaki iliskinin daha belirgin bir bicimde ortaya konabilmesi ig¢in
yapilmistir. Analizler, Gimiishane ve Sirnak’ta elde edilen toplam veriler, Giimiigshane

verileri ve Sirnak verileri olmak {izere ii¢ grupta gerceklestirilmistir.
4. Bulgular ve Yorumlar
4.1. Betimleyici istatistikler

Arastirmaya katilanlarla ilgili betimleyici istatistikler hem Sirnak hem de
Glimiigshane arastirmasi kapsaminda ayri1 ayri verilmistir. Sirnak’ta arastirmaya
katilanlarin yiizde 19,7’si 22 yasinda, ylizde 21,2’si 23-26 yasinda, yiizde 21,5’1 27-
30 yasinda, yiizde 23’1 31-39 yasinda ve yiizde 14,6’s1 40-70 yasindadir. Ailelerinin
ortalama aylik gelir diizeyini 100-400TL olarak belirtenler yiizde 5, 401-1000TL
olarak belirtenler yiizde 23,4, 1001-1600 TL olarak belirtenler yiizde 21,6, 1601-3000
TL olarak belirtenler yiizde 39,4, 3001-10000TL olarak belirtenler ise yiizde 10,6
seklinde gerceklesmistir. Sirnak’ta arasgtirmaya katilanlarin egitim durumlarina
bakildiginda; ilkokul yiizde 9,8, ortaokul ytlizde 10,9, lise ylizde 36,2, liniversite yiizde
37,7, lisanstistii egitim diizeyi yiizde 4’tiir ve soruyu cevapsiz birakanlar yilizde 1,4 tiir.

Arastirmaya katilanlarin mesleklerine gore yiizdelik dagilimlari ele alindiginda ise
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esnaf ylizde 16,7, is¢i yiizde 15,2, memur yiizde 15,6, ¢ift¢i ylizde 3,3, 6zel sektor
calisani1 yiizde 14,5, ev hanimi yiizde 6,5, d6grenci yiizde 17,4, issiz yiizde 5.4; ilgili

soruyu diger veya cevapsiz birakanlar ise yiizde 5,4 tir.

Arastirmaya Sirnak’ta katilanlarin siyasal goriisleri ele alindiginda; “sosyal
demokrat” yiizde 18,8, “demokrat” yiizde 18,8, muhafazakar yiizde 16,3, “Islamc1”
yiizde 12, sol yiizde 6,5, “milliyet¢i” yiizde 5,4, liberal yiizde 1,8, diger yiizde 12,7 ve
soruyu cevapsiz birakanlar yiizde 7,6’dir. Katilimeilara 7 Haziran 2015 Milletvekili
Genel Seciminde hangi partiye oy verecekleri soruldugunda; yiizde 69,6’s1 HDP,
yiizde 12’si AK Parti, Yiizde 1,1 CHP, yilizde 1,1, MHP, yiizde 15,1 diger ve yiizde

1,1 cevapsiz secenegini igaretlemistir.

Glimiishane’de gerceklestirilen arastirmada katilimcilarin yiizde 19,8°1 18-24,
yiizde 21,1°1 25-29, yiizde 25,7°s1 30-35, yiizde 19’u 36-45 ve ylizde 14,3’ 46-70
yagindadir. Ailesinin gelirini 650-1050 TL olarak belirtenler yiizde 20, 1051-1750 TL
olarak belirtenler yiizde 20, 1751-2500 TL olarak belirtenler yiizde 25,5, 2501-3500
TL olarak belirtenler yiizde 18,2, 3501-25000 TL olarak belirtenler yiizde 16,4 olarak
gerceklesmistir. Katilimcilarin egitim durumlar1 dikkate alindiginda yiizde 7,9’u
ilkokul, ylizde 7,9°u ortaokul, yiizde 31,7’si lise, yiizde 45,81 iiniversite ve yiizde
4,6’s1 lisansiistii egitime sahiptir. Bu soruyu cevapsiz birakanlar ylizde 2,1°dir.
Gilimiighane’de arastirmaya katilanlarin meslekleri ele alindiginda ise; yiizde 19,2’si
esnaf, ylizde 16,7’si isci, yiizde 14,2’si memur, yiizde 2,51 ¢ift¢i, yiizde 21,31 6zel
sektor calisani, ylizde 1,31 ev hanimi, yiizde 9,6’s1 6grenci, yiizde 6,3’ igsiz ve ylizde

9,2’si diger grubundadir.

Arastirmaya Gilimiishane’den katilanlarin siyasal goriisleri incelendiginde;
yiizde 32,5°1 “milliyetci”, yiizde 16,3’ “muhafazakar”, yiizde 12,5°1 “Islamci1”, yiizde
10,8’ “demokrat”, yiizde 8,8’i “sosyal demokrat”, yiizde 7,5’i “sol”, yiizde 2,1’
“liberal” ve 9,6’s1 diger ve cevapsizdir. Arastirmaya katilanlarin yiizde 29,6’s1 AK
Parti’ye, yiizde 30,4’ MHP’ye, yiizde 10,8’1 CHP’ye, yiizde 5’1 HDP’ye ve yiizde
21,7’si diger partilere oy verecegini belirtmistir. Bu soruyu cevapsiz birakanlar ytlizde

2,5 olarak gerceklesmistir.
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4.2. ¢oziim Siireci ile ilgili Tanimlanan Faktorler

Kokii 1970’lere dayanan ancak silahli eylemlerine 80°1i yillarin ilk yarisinda
baslayan PKK (Kiirdistan Is¢i Partisi) ile Kiirt etnik temeli gergevesinde gelisen
ayriliker siyasetin 2000’11 yillarda geldigi nokta itibariyle terdr ve sivil eylemlerinin
birbiri i¢ine gegtigi bir doneme girilmistir. Bu siirec tarihsel olarak ¢ok daha dnceleri
ortaya ¢ikmis olmasina ragmen, devletin PKK terorii ve bu baglamda gelisen Kiirt
sorunu cergevesindeki ¢oziim politikasinin degismesiyle birlikte yeni bir yaklasim
ortaya konmustur. Sorunun ¢oziimii agisindan devlet, fiili Kiirt siyaseti ve PKK
arasindaki iligkilerde yeni bir donem ortaya cikmistir. Yaklasik 35 yillik terdr
eylemleri siireci, bu konu ile ilgili toplumsal olarak ¢ok keskin ayrigmalar1 meydana
getirmistir. Dolayisiyla 2005°te Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakant Recep Tayyip
Erdogan’in Diyarbakir’da yaptigi konusmada “Kiirt sorunundan” bahsetmesiyle
baslayan yeni donem, toplumun 6nemli bir kesimi tarafindan destek bulmasina ragmen

99 ¢¢

farkli okuma bigimlerini de beraberinde getirmistir. Bu nedenle “Kiirt agilim1” “milli
birlik ve kardeslik projesi” ve sonunda “¢oziim siireci” olarak isimlendirilen bu siire¢
toplum hafizasinda farkl algilart dogurmustur. Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu siyasal
durumun da etkisiyle 7 Haziran 2015’te gerceklestirilen Milletvekili Genel Se¢imi
oncesinde ¢oziim siireci ile ilgili belirsizlikler daha da yiikselmis ve toplumun bu
anlamdaki endisesi st seviyelere ulagmistir. Bu bakimdan 7 Haziran 2015 Milletvekili
Se¢imi dncesinde genel olarak siyasal durusu bakimindan farkli oldugu diisiiniilen iKi

sehirde (Gilimiishane, Sirnak) ¢oziim siirecinin yarattifi algi ve bu siirecin nasil

tanimlandiginin ortaya konmasi amaciyla bu arastirma yapilmistir.

Sirnak ve Gilimiishane 6zelinde ayr1 ayr1 yapilan ve her iki ilden elde edilen
verilerin tamami {izerinde gergeklestirilen analizlerde; faktor siralarmin, faktor
yiiklerinin ve faktorlerde yer alan yargilarin ortalama ve siralamalarinin degismesine

ragmen, ¢oOziim siirecinin ayn1 alt faktdrlerle tanimlanabilecegi goriilmiistiir.

Faktore tabi tutulan maddeler ile ana grup arasinda her ii¢ analiz agisindan da
(Glimiishane, Sirnak ve Toplam Veri) anlamli bir fark (p=,000) bulunmaktadir.
Gergeklestirilen analizde ¢oziim siireci ile ilgili 34 maddede gelistirilen 6l¢egin toplam
27 maddesinin faktorlere ayrilabilecegi goriilmiistiir. Toplam veriler kapsaminda

gerceklestirilen analizde faktorlerin Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) 6rneklem yeterliligi
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Olciitii 0,903 olarak gergceklesmis ve toplam varyansin yiizde 65,038’1 agiklanmigtir
(Tablo 2). Swrnak o6zelinde gerceklestirilen analizde faktorlerin KMO o6rneklem
yeterliligi Olgitii 0,875, toplam agiklanan varyans yiizde 60,435°tir (Tablo 4).
Glimiishane 6zelinde yapilan analizde ise KMO orneklem yeterliligi olgiitii 0,902
olarak gerceklesirken; toplam varyansin yiizde 69,915°i aciklanmistir (Tablo 6).
Analizlerde gergeklesen KMO o6rneklem yeterliligi Olgiitleri ¢ok iyi olarak kabul
edilebilecek bir degeri ifade etmektedir (Kalayci, 2006: 322). Aciklanan varyans orani
ise sosyal bilimler agisindan oldukga yiiksek olarak kabul edilebilecek bir degerdir.

4.2.1. Toplam Verilerin Ortaya Cikardigi C6ziim Siireci Algisi

Toplam katilimcilardan (Giimiishane ve Sirnak) elde edilen veriler
dogrultusunda yapilan analizde 9 maddeden olusan ilk faktdr “olumlayict bakis”
olarak isimlendirilmistir. Coziim siireci ile ilgili olumlu yargilarin yer aldigi bu
faktorde en yiiksek faktor yiikii 0,846, en diisiik faktor yiikii ise 0,615 olarak tespit
edilmistir. Faktérde yer alan yargilarin genel ortalamasi 3,431°dir (Tablo 1). Bu
bakimdan arastirmaya katilanlarin faktorde yer alan yargilarla ilgili goriisleri genel
olarak “katiliyorum” seklindedir. Toplam varyansin yiizde 21,519’unun agiklandigi
“olumlayict bakis” faktoriinde giivenilirlik degeri (0=,920 ) yiiksek diizeyde
gerceklesmistir (Tablo 2).

Tablo 1. Toplam Katilimcilar Uzerinden Céziim Siireci ile ilgili Tanimlanan Faktérler

MADDELER F. Yukii
Yargilar AO | ss |1 ]2]3]a]s

Olumlayici Bakig
Refahimizi artiracak bir projedir 3,512 | 1,441 |,846 -,172(-,181
Basaril olursa Glineydogu And. Bolgesi’nin kalkinmasi kolaylasir 3,567 | 1,473 | ,829 -,157
Basarili olmasi Turkiye'nin butinliGgind saglamasi igin yeterlidir 3,615 | 1,483 |,778 -,176|-,226(,180
Basarili olursa bolgedeki issizligi azaltir 3,374 | 1,437 |,770 -,177
F?I’kl.l. et.nlk kokene.rtnensup kesimlerin baris ve huzur icinde yasadig 3,629 | 1,408 |, 736 _197]-217| 203
bir Tlirkiye yaratabilir.
ITurkiye tarihindeki en 6nemli kalkinma projesidir 3,174 | 1,516 |,708 -,163
[Teror olaylarinin bitmesini saglayacaktir 3,238 | 1,496 |,699 -,188(,216
B?garlll olmasi Glineydogu Anadolu Bélgesi'ndeki glivenlik sorununu 3,343 | 1,433 | 632 225
cozer
Tlrkiye'nin bolinmesi igin yuritilen bir proje degildir 3,433 | 1,463 | ,615 -,217
Devlete Doniik Endise
Cumhurbaskani Kirt sorununun ¢éziimiinde yeterince samimi degil | 2,986 | 1,579 ,835
iktidar partisi Kiirt sorununun ¢dziimiinde yeterince samimi degil 3,095 | 1,526 ,821
Kirt sorununun ¢éziimiinde devlete glivenmiyorum 2,988 | 1,579 ,802
(;E)z?r’rlsurecmdekl esit vatandaslik sdylemlerinin lafta kalacagini 2,858 | 1,440 726
diisiinliyorum.
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Hikimetin gizli hesaplarinin oldugunu digtintyorum. 2,980 | 1,515 ,657 ,165
Cozim sureci Kirtleri sindirme projesidir. 2,448 | 1,393 ,609
Fiili Kiirt Siyasetine Doniik Endise
Coziim siirecinde Abdullah Ocalan’i samimi bulmuyorum. 3,122 | 1,642 |-,233 ,906
Cozim surecinde PKK'yl samimi bulmuyorum 3,104 | 1,657 |-,245 ,898
Cozim siurecinde HDP'yi samimi bulmuyorum 3,118 | 1,661 |-,199 ,897
Cozim surecinde HDP, PKK ve Abdullah Ocalan’in gizli hesaplari 3,073 | 1,577 |- 244 759
vardir
Olumsuzlayan Bakis
ileride kurulacak bir Kiirt devletinin ilk adimlarindan biridir. 2,846 | 1,479 |-,311 ,799
Abdullah Ocalan'in serbest birakilmasini saglayacak bir projedir 3,003 | 1,445 ,161 ,792
PKK'nin mesrulastiriimasina déniik bir projedir 2,598 | 1,466 |-,252 ,187(,695
Kimlikler Gizerinden i¢ savasl harekete gecirmektedir 2,485 | 1,443 |-,339 ,260(,640
Ulkeyi bélmeye doniik bir projedir 2,242 | 1,413 |-,467 ,212(,569 |-,159
Basarisizlik Endisesi
::lsi?nsu olursa devletin kati glivenlik tedbirleri yeniden giindeme 3,526 | 1,343 | 208 _182 832
Basarisiz olursa faili meghul cinayetler yeniden baslar 3,308 | 1,390 |,217|,234 ,708
Toplum hayatl icin glivenlik problemi ekonomik problemlerden daha 3,755 | 1,409 | 201 660
onemlidir
Tablo 2. Toplam Katilimcilar igin Faktorler ve Glvenilirlik Degerleri
Faktorler Ozdeger (Eigenvalues) \Varyans C. Alpha
Olumlayica Bakis 5,810 21,519 ,920
Devlete Doniik Endise 3,532 13,080 ,848
Fiili Kiirt Siyasetine Doniik Endise 3,456 12,799 ,927
Olumsuzlayan Bakig 2,832 10,489 ,839
Bagsarisizlik Endigesi 1,931 7,151 ,684
Total 65,038| ,579
KMO Measure of Sampling Adequacy : ,903
Bartlett’s Test of Sphericity : X2= 8469,771; df : 351; p=,000

Devlete ve hiikiimete kars1 endiselerin dile getirildigi yargilarin yer aldig1 ve
6 maddeden olusan ikinci faktor “devlete doniik endise” olarak isimlendirilmistir. En
yiiksek faktor yiikiiniin 0,835, en diisiik faktor yiikiiniin ise 0,639 olarak gerceklestigi
tespit edilmis (Tablo 1), “devlete doniik endise” faktoriinde toplam varyansin yiizde
13,080’1 agiklanmig ve giivenilirlik degeri ise (o) 0,848 olarak gerceklesmistir (Tablo
2). “Devlete doniik endise” tanimlamasinda yer alan yargilarin ortalamasi (2,892) ise,
genel olarak “katilmiyorum” ve “kararsizim” arasinda gergeklestigi goriilmektedir

(Tablo 1).

Toplam veriler lizerinden yapilan analizde tiglincii faktor “fiili Kiirt siyasetine
doniik endise” olarak adlandirilmistir. Bu faktérde bulunan yargilar HDP, Abdullah
Ocalan ve PKK iizerinden siirecle ilgili kanaatleri belirtmektedir. Ozdegeri 2,832 olan
faktorde toplam varyansin yiizde 12,799 agiklanmis ve giivenilirlik degeri (a)) 0,927
olarak gerceklesmistir (Tablo 2). En yiiksek faktor yiikii 0,906, en diisiik faktor yiiki
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ise 0,759’dur. Yargilarla ilgili olarak tespit edilen genel ortalama (3,104) ise genel

olarak “katiliyorum” ve “kararsizim” diizeyinde bir anlam1 ifade etmektedir (Tablo 1).

Coziim stireci ile ilgili olumsuz degerlendirmelerin yer aldig1 yargilardan
olusan ve dordiincii sirada yer alan faktor “olumsuzlayan bakis” olarak
isimlendirilmistir. Toplam varyansin yiizde 10,489 unun agiklandigi bu faktoriin 6z
degeri 2,832, giivenilirligi ise (o) 0,839 olarak gergeklesmistir (Tablo 2).
“Olumsuzlayan bakis” faktoriindeki en yiiksek faktor yiikii 0,799, en disiik faktor
yiki ise 0,569 olmustur. Faktorde yer alan yargilara ait genel ortalamanin (2,634)

“katilmama” ve “kararsizlik” diizeyinde gerceklestigi sdylenebilir (Tablo 1).

Toplam veriler iizerinden gerceklestirilen analizde besinci ve son faktor
“basarisizlik endisesi” olarak adlandirilmistir. Bu faktoérde yer alan yargilar, ¢oziim
siirecinin basarisiz olmast durumunda ortaya cikabilecek olumsuzluklar1 ifade
etmektedir. Giivenilirlik degeri (o) 0,684 ve 6z degeri 1,931 olarak gergeklesen
faktorde toplam varyansin yilizde 7,151’1 agiklanmistir (Tablo 2). En yiiksek faktor
yiikii 0,832 olurken, en diisiik faktor yiikii 0,660 olmustur. Ayrica bu faktérde yer alan
yargilarin genel ortalamasi (3,529) burada ifade edilen goriislere aragtirmaya

katilanlarin ¢ogunlukla katildiklarin1 gostermektedir (Tablo 1).

Calismada faktor yiikklenme oranlar1 olarak yiizde 15°ten diisiik olanlar
dikkate alinmamistir. Bu baglamda faktorler arasinda olusan iligkiler
degerlendirildiginde Onemli tespitler ortaya konmaktadir. “Olumlayict bakis”
faktoriinde yer alan yargilarin “fiili Kiirt siyasetine doniik endise”, “olumsuzlayici
bakis” ve “basarisizlik endisesi” faktorleri ile yiizde 15 ve daha yukarisindaki
yiikklenme oranlar1 bakimindan iliskili olduklar1 goriilmiistiir. “Olumlayic1 faktor”
acisindan gerceklesen bu iliski “fiili Kiirt siyasetine doniik endise” ve “olumsuzlayici
bakis” faktorleri ile arasinda negatif yonde gergeklesirken; “basarisizlik endisesi” ile
pozitif yonlii olmustur. Céziim siirecini olumlayici bir bakigla degerlendirenlerin bu
goriiglerinde meydana gelecek bir artig, “olumsuzlayici bakis”a ve “fiili Kiirt
siyasetine doniik endise”ye katilim durumunu azaltmaktadir. Diger bir anlatimla
¢Oziim siirecini olumlu olarak degerlendirenlerin bu goriislerinde meydana gelecek bir
artis “olumsuz bakis” ve “fiili Kiirt siyasetine doniik endise”’yi azaltmaktadir. Bununla

birlikte olumlayict bakiga sahip olanlar basarisizlik endisesine de sahiptirler. Ciinkii
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¢oziim siireci ile ilgili olumlayici bakisa destegin artmasi, siiregle ilgili basarisizlik
riski endisesini de artirmaktadir. “Olumlayici1 bakis” agisindan diger 6nemli bir ¢ikti
ise, stireci olumlu olarak degerlendirenlerin devlete doniik endiseleri bakimindan bir
ilgilerinin olmadiginin goriilmesidir. Faktorlerde yer alan yargilarin ortalama
degerlerine bakildiginda (Tablo 1), “devlete doniik endise” diizeyinde daha ¢ok
kararsizliktan katilmama yoniine dogru bir ilerleyis goriiliirken; “fiili Kiirt siyasetine
doniik endise” diizeyi agisindan Kararsizliktan katilma durumuna dogru bir yonelim

sOz konusudur.

“Devlete doniik endise” faktori ile olumsuzlayan bir goriis olarak siirecin
Abdullah Ocalan’in serbest birakilmasimi saglayacak bir proje oldugu goriisii ve
siirecin basarisiz olmast durumunda faili mechul cinayetlerin yeniden giindeme
gelecegi diisiincesi arasinda pozitif bir iligki bulunmaktadir. Diger bir ifadeyle ¢6ziim
siirecinde devlete doniik endisenin artmasi durumunda Abdullah Ocalan’in serbest
birakilmasi ve siirecin basarisiz olmasiyla birlikte faili meghul cinayetlerin yeniden

giindeme gelebilecegi goriislerine olan destek de artmaktadir.

“Fiili Kiirt siyasetine doniik endige” faktorii ile “olumlayict bakig” ve
“devletin kat1 giivenlik tedbirlerini yeniden giindeme getirecegi seklindeki goriis
arasinda negatif yonlii bir iliski s6z konusudur. “Olumsuzlayan bakis” agisindan ise
pozitif yonlii bir iliski vardir. Dolayisiyla “fiili Kiirt siyasetine doniik endise”
diizeyinde meydana gelecek bir artis siirecle ilgili olumsuzlayan bakis1 da

giiclendirmektedir. Buna karsin olumlayict bakisa ve devletin sert glivenlik tedbirleri

alacagi goriistine destegi azaltmaktadir.

“Olumsuzlayan bakis” ile “olumlayici bakis” arasinda negatif yonlii bir iliski
goriiliirken, diger faktorler arasinda herhangi bir ilgi diizeyi bulunamamistir.
“Basarisizlik endisesi” agisindan bakildiginda ise, genel olarak “olumlayan bakis”la
arasinda pozitif yonlii bir iliski goriiliirken “devlete doniik endise” faktorii igerisinde
yer alan “hiikiimetin gizli hesaplarinin oldugunu diisiinliyorum” yargisi ile pozitif,
“lilkeyi bolmeye doniik bir projedir” yargisi ile de negatif bir iliski s6z konusudur.
Basarisizlik endisesi tastyanlar bu siirecin devleti bdlmeye doniik bir proje olmadigini
sOyliiyorlar. Endise diizeylerinde meydana gelebilecek bir artis devletin boliinecegi

diistincesini zayiflatirken, hiikiimete olan kaygiy1 da artirmaktadir.
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Sirnak’ta yapilan arastirma verileri dogrultusunda yapilan faktoér analizinde

belirlenen ilk faktor toplam verilerde oldugu gibi 9 yargidan olusan “olumlayici bakis”

faktoriidiir. Faktoriin giivenilirlik degeri (a=,901) oldukea yiiksektir. Ozdegeri 5,306

olan faktorde toplam varyansin yiizde 19,651°1 agiklanmistir (Tablo 4). “Olumlayici

bakis” faktoriiniin en yliksek faktor yiikii 0,835, en diisiik faktor yiikii ise 0,534 tiir.

Faktorde yer alan yargilarin genel ortalamasina (3,684) bakildiginda yaklasik olarak

“katiliyorum” diizeyinde oldugu sOylenebilir (Tablo 3). Diger bir ifadeyle arastirmaya

katilanlarin bu faktorde yer alan yargilara, ¢ok yiiksek olmamakla birlikte, katildig

ifade edilebilir.

Tablo 3. Sirnak Orneklemi Uzerinden Céziim Siireci ile ilgili Tanimlanan Faktérler

MADDELER F. Yukii
Yargilar Ao |ss | 1 [ 2] 3] a]s

Olumlayici Bakig
Refahimizi artiracak bir projedir 3,792|1,376 | ,835 | -,196
Basarili olursa bolgedeki issizligi azaltir 3,738|1,338| ,824 ,172
Basaril olursa Glineydogu And. Bol. Kalkinmasi kolaylasir 3,825|1,416| ,806 | -,208 | ,151
Basarili olmasi Turkiye’nin batunligind saglamasi igin yeterlidir {3,912|1,403| ,750 | -,201 ,274
[TUrkiye'nin bolinmesi igin yuritilen bir proje degildir 3,574|1,488| ,649 | -,155 -,180
[Turkiye tarihindeki en 6nemli kalkinma projesidir 3,560|1,467 | ,644 ,168 ,154
Farkli e;tnl!< k(?.ke'ne mensup‘k'e5|mler|n baris ve huzur iginde 3,883|1,372| ,636 | -,270 331
yasadigi bir Tiirkiye yaratabilir
Teror olaylarinin bitmesini saglayacaktir 3,469|1,509 | ,622 -,172 | ,297
B?§ar|I| olmasi Gilineydogu And. B6l.’deki glivenlik sorununu 3,407|1,477| 534 | -176 271
cOzer
Fiili Kiirt Siyasetine Doniik Endise
COzim suirecinde HDP'yi samimi bulmuyorum 2,367|1,629| -,185 | ,876
C6ziim siirecinde Abdullah Ocalan't samimi bulmuyorum 2,323|1,556| -,232 | ,869
Cozim surecinde PKK'y1r samimi bulmuyorum 2,298|1,539| -,268 | ,858
\(;?::um stirecinde HDP, PKK ve Abdullah Ocalan'in gizli hesaplar 2,490|1,497 | 231 | 747 180
Devlete Doniik Endise
iktidar partisi Kiirt sorununun ¢dziimiinde yeterince samimi degil | 3,229 1,545 ,806
CuThurba§kan| Kirt sorununun ¢oziimiinde yeterince samimi 3,141| 1,618 _154 ,800
degil
Kdrt sorununun ¢dziimiinde devlete giivenmiyorum 3,116|1,612 ,762
C(:.jz.[.]rr?.s(jrecinde esit vatandaslik sdylemlerinin lafta kalacagini 2,049|1,496 694
dlsiniyorum
Hikimetin gizli hesaplarinin oldugunu disiniyorum 3,032(1,521 ,651 ,262
COzUm sureci Kirtleri sindirme projesidir 2,505|1,420 ,630
Olumsuzlayan Bakig
ileride kurulacak bir Kiirt devletinin ilk adimlarindan biridir 2,905|1,459|-,177 ,763
Abdullah Ocalan’in serbest birakilmasini saglayacak bir projedir |3,138|1,357 | ,186 ,668
PKK'nin mesrulastiriimasina doéniik bir projedir 2,370/1,380| -,212 | ,215 ,631
Kimlikler Gizerinden i¢ savasl harekete gegirmektedir 2,290(1,443 | -,248 | ,369 ,496
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Ulkeyi bélmeye déniik bir projedir 1,985(1,350( -,382 | ,278 | ,443 | -,261
Basarisizlik Endisesi
Basarisiz olursa devletin kati glivenlik tedbirleri yeniden 3,672/1,373| 264 |-236 801

glindeme gelir

Basarisiz olursa faili meghul cinayetler yeniden baglar 3,374|1,404 | ,335 ,273 ,649

IToplum hayati igin glivenlik problemi ekonomik problemlerden

4aha dnemlidir 3,683|1,481| ,241 ,600

Tablo 4. Sirnak Orneklemi igin Faktérler ve Giivenilirlik Degerleri

Faktorler Ozdeger (Eigenvalues) \Varyans C. Alpha
Olumlayici Bakig 5,306 19,651 ,901
Fiili Kurt Siyasetine Doniik Endise 3,482 12,895 ,908
Devlete Doniik Endise 3,401 12,596 ,830
Olumsuzlayan Bakig 2,095 7,761 ,684
Basarisizlik Endisesi 2,034 7,532 ,700
Total 60,435 ,654
KMO Measure of Sampling Adequacy :,875

Bartlett’s Test of Sphericity : X?= 3899,378; df : 351; p=,000

Ikinci sirada belirlenen ve “fiili Kiirt siyasetine doniik endise” olarak
tanimlanan faktor dort yargidan olusmaktadir. Toplam varyansin yiizde 12, 895’inin
aciklandigr “fiilli Kiirt siyasetine doniik endigse” faktoriiniin 6z degeri 3,482,
giivenilirlik degeri ise (o) 0,908’dir (Tablo 4). Faktorde yer alan yagilarin en yiiksek
faktor yiikii 0,876 olarak gerceklesirken, en diisiik faktor yiikii ise 0,747 olmustur. Bu
faktor altinda yer alan yargilarin genel ortalamasina bakildiginda (2,369), Sirnak’taki
halkin fiili Kiirt siyasetine olan endiselerinin kararsizlik durumundan katilmama

yoniinde oldugu sdylenebilir (Tablo 3).

Uglincii faktor “devlete doniik endise” seklinde isimlendirilmistir.  Altt
maddenin yer aldig1 ve toplam varyansin ylizde 12,596’sinin agiklandig: faktdrde 6z
deger 3,401, giivenilirlik degeri ise (a) 0,830 olarak gerceklesmistir (Tablo 4).
Faktorde yer alan yargilarin genel ortalamasi (2,995) arastirmaya katilanlarin bu
faktore katilm durumunun kararsizlik ve katilmama yoniinde oldugunu
gostermektedir. Faktordeki en yiiksek yiiklenme orani 0,806, en diisiik yiiklenme orani
ise 0,630’dur.

Dordiincii faktér “olumsuzlayan bakis” olarak tanimlanmistir. Bu faktorde
toplam bes yargi bulunmaktadir. Faktoriin 6z degeri 2,095, giivenilirlik degeri ise (a)

0,684°tlir. Toplam varyansin ylizde 7,761’1 aciklanmistir (Tablo 4). “Olumsuzlayan
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bakis” faktoriindeki en yiiksek faktor yiikii 0,763, en diisiik faktor yiikii 0,443 tiir.
Faktorde yer alan yargilarin genel ortalamasi ise 2,537 olarak gergceklesmistir (Tablo
3). Dolayisiyla bu durum Sirnak’taki halkin ¢6ziim siireci agisindan olusabilecek
olumsuzlama algisina genellikle katilmadigi ya da kararsiz oldugu seklinde

yorumlanabilir.

Besinci ve son faktor ise ¢oziim siirecinin basarisiz olmasi ihtimaliyle birlikte
olusan endisenin ifade edildigi yargilar1 iceren ve ‘“basarisizlik endisesi” olarak
tanimlanan faktordiir. Gergeklesen en yiiksek faktor yiikii 0,801, en diisiik faktor ytiki
ise 0,600°diir. Faktoriin genel ortalamasi (3,576), arastirmaya katilanlarin yaklasik
olarak bu faktorde yer alan yargilara katildigimi gostermektedir (Tablo 3). Faktoriin
6zdegeri 2,034 ve giivenilirligi (o) 0,700°diir. Ayrica toplam varyansin yiizde 7,532’si
aciklanmustir (Tablo 4).

Sirnak’taki verilere bagli olarak belirlenen faktorler arasinda yapilan
incelemede onemli tespitlere ulasilmaktadir. Oncelikle dikkat c¢eken husus,
“olumlayic1 bakig” ile “fiili Kiirt siyasetine doniik endise” ve “olumsuzlayan bakis”
arasinda negatif yonlii bir yliklenmenin oldugudur. Buna karsin “olumlayici bakis” ile
“basarisizlik endisesi” arasinda pozitif yonli bir yiikklenme s6z konusudur. Ayrica
Devlete doniik endise agisindan herhangi bir yiiklenme iliskisi goriilememistir (Tablo
3). Daha agik bir anlatimla, Sirnak’ta ¢6ziim siirecini olumlayan bir yaklagimla
degerlendirenler, “devlete doniik endise” konusunda herhangi bir ilgi diizeyine sahip
degildirler. Bu durum Sirnak’ta aragtirmaya katilanlarin ¢6ztiim siireci ile ilgili olumlu
degerlendirmelerine bagli olarak “olumsuzlayan bakis” ve “fiili Kiirt siyasetine doniik
endise” konusundaki goriislerinde degisim olabilecegini gostermektedir. Coziim
stireci ile ilgili olumlayan goriislerinde bir artis yasandiginda olumsuzlayan
gortslerinde ve fiili Kiirt siyasetine doniik endiselerinde bir azalma goriilebilecektir.
Ayrica olumlayan diisiincede olabilecek bir artis basarisizlik endisesini de

artirmaktadir.

“Fiili Kiirt siyasetine doniik endige” faktorii ile “olumsuzlayan bakis” arasinda
pozitif bir iliski goriiliirken “olumlayan bakis”, Cumhurbaskaninin Kiirt sorununun
¢Oziimiinde yeterince samimi olmadig seklindeki goriis ve sliregte basarisiz

olundugunda devletin kati giivenlik tedbirleri alacagi endisesi arasinda negatif yonlii
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bir iligki s6z konusudur. Dolayisiyla fiili Kiirt siyasetine doniik kaygilarda bir artig
meydana geldiginde olumlayan bakista, Cumhurbagkaninin bu konuda samimi
olmadig1 seklindeki goriiste ve basarisizlik durumunda devletin sert giivenlik tedbirleri

alacagi konusundaki inangta bir azalma meydana gelebilecektir.

“Devlete doniik endise” faktorii ile en 6nemli ve pozitif yonlii iliskili olan goriis
“basarisizlik endisesi” altinda tanimlanmis olan siirecin basarisiz olmasi durumunda
faili meghul cinayetlerin yeniden baslayabilecegi endisesidir. Diger bir ifadeyle
devlete duyulan endisede bir artis gerceklesirse faili mechul cinayetlerin yeniden

baslayacagi algisi da yiikselmektedir.

Sirnak’taki verilerle gerceklestirilen analizde dordiincii faktor olan
“olumsuzlayan bakis” ile “olumlayici bakis” arasinda genel olarak negatif yonlii bir
iliski s6z konusuyken, “¢dziim siirecinde HDP, PKK ve Abdullah Ocalan’m gizli
hesaplar1 var” diisiincesi ile pozitif yonli bir iliski bulunmaktadir. Dolayisiyla ¢oziim
stireci ile ilgili olumsuzlayan algida ger¢eklesebilecek bir yiikselis ayn1 zamanda HDP,

PKK ve Abdullah Ocalan’la ilgili endiseyi de artirabilecektir.

Siiregle 1ilgili basarisizlik kaygist bakimindan yapilan degerlendirmede
“basarisizlik endisesi” ile “olumlayic1 bakis” ve “hiikiimetin gizli hesaplarinin
oldugunu diistiniiyorum” seklindeki goriis arasinda pozitif yonlii bir iliski bulunurken,
“lilkeyi bolmeye doniik bir projedir” goriisii acisindan ise negatif yonlii bir iliski
vardir. Bu bakimdan arastirmaya katilanlarda ¢6zlim siirecinin basarisizlik riski
algisinda ortaya ¢ikabilecek bir artig, hiikiimete doniik endiseyi artirabilmesine karsin

¢Ozilim siirecinin iilkeyi bolen bir proje oldugu konusundaki goriisii azaltmaktadir.
4.2.3. Giimiighane Verilerine Dayali C6ziim Siireci Algisi

Coziim siirecinin olusturdugu algiya dontik olarak Giimiishane’de elde edilen
veriler baglaminda yapilan analizde hem toplam verilerde hem de Sirnak’taki verilerde
oldugu gibi ayn faktor dagiliminin gerceklestigi goriilmiistiir. Bu baglamda belirlenen
ilk faktér “olumlayict bakis” olarak tanimlanmistir. Toplam varyansin yiizde
24,327’sinin ag¢iklandig1 faktoriin 6z degeri 6,568, giivenilirligi ise (a) 0,931°dir
(Tablo 6). Bu gruptaki en yiiksek faktor yiikii 0,818, en diistik faktor yiikii ise 0,570°tir.
Faktorde yer alan dokuz yargmin genel ortalamasi (3,142), Giimiishane Halkinin

e-gifder, CiltNVolume:4, Sayi/Number:1, Mart/March 2016 egifder.gumushane.edu.tr



Turkiye’de kirt sorununun ¢éziimi amaciyla...

37

¢ozlim stireci ile ilgili kararsiz ya da diisiik de olsa olumlu bir kanaate sahip oldugunu

gostermektedir (Tablo 5).

Tablo 6. Giimiishane Orneklemi Uzerinden Cdziim Siireci ile ilgili Tanimlanan

Faktorler

MADDELER

Yargilar

A.O | SS

F. Yuikii

1 [ 2] 3] 4a]s

Olumlayici Bakis

Basarili olursa Glineydogu And. B6l.'nin kalkinmasi kolaylasir 3,270|1,485| ,818 -,164

Refahimizi artiracak bir projedir 3,191|1,450| ,817 |-,232 | -,245

Farkh e;tn|!< kc.>.ke.ne mensup.k.e5|mler|n baris ve huzur icinde 3,337|1,395| ,791 | - 189 | - 280

yasadigi bir Tiirkiye yaratabilir

Basarili olmasi Tlirkiye'nin biitlnligini saglamasi icin yeterlidir |3,275|1,502| ,772 -,305

Terdr olaylarinin bitmesini saglayacaktir. 2,975|1,440| ,753 | -,156 | -,214 ,185
Bf}§ar||| olmasi Glineydogu And. Bol.’ndeki glivenlik sorununu 3,270| 1,380 ,730 -200 203
cozer

Basarili olursa bolgedeki issizligi azaltir 2,958|1,437| ,727

[Turkiye tarihindeki en 6nemli kalkinma projesidir 2,733|1,453| ,699 | -,207

ITUrkiye'nin bolinmesi igin ylratilen bir proje degildir 3,270|1,419| ,570 | -,173 | -,296

Devlete Doniik Endise

Kirt sorununun ¢6ziimiinde devlete glivenmiyorum 2,841|1,530| -,207 | ,820

g:glhurbaskanl Kdrt sorununun ¢éziimiinde yeterince samimi 2,808| 1,518 -,408 | 785

C?zgr’n"surecmde esit vatandaslik sdylemlerinin lafta kalacagini 2,754|1,369 | - 154 | 739

dlsiniyorum

iktidar partisi Kiirt sorununun ¢dziimiinde yeterince samimi degil |2,941|1,493 | -,437 | ,733

Cozim sureci Kirtleri sindirme projesidir 2,383|1,361 ,613 | ,226

Hikimetin gizli hesaplarinin oldugunu diistinliyorum 2,920(1,507|-,349 | ,575 | ,198
Olumsuzlayan Bakis

Abdullah Ocalan’in serbest birakilmasini saglayacak bir projedir |2,850|1,528| -,401 | ,239 | ,783

ileride kurulacak bir Kuirt devletinin ilk adimlarindan biridir 2,779|1,502 | -,500 | ,261 | ,757

Kimlikler Gizerinden i¢ savasl harekete gegirmektedir 2,708 (1,413 |-,415| ,260 | ,753

PKK’nin megrulastiriimasina donik bir projedir 2,858(1,521|-,290 | ,217 | ,750 -,179
Ulkeyi bélmeye déniik bir projedir 2,537|1,428|-,490 | ,293 | ,624

Fiili Kiirt Siyasetine Doniik Endise

C6ziim siirecinde Abdullah Ocalan’t samimi bulmuyorum 4,037 1,204 ,924
Cozim surecinde PKK’yl samimi bulmuyorum 4,029(1,258 ,919
Cozim siurecinde HDP’yi samimi bulmuyorum 3,979|1,225 ,910
\(;?::um stirecinde HDP, PKK ve Abdullah Ocalan’in gizli hesaplari 3,741|1,393 | -, 207 667
Bagsarisizlik Endisesi

Bf\sarlsu qur.sa devletin kati giivenlik tedbirleri yeniden 3,3581,292 870
giindeme gelir

Basarisiz olursa faili meghul cinayetler yeniden baslar 3,233(1,373 ,204 | -,253 ,743
TopIurn hayfat! icin glivenlik problemi ekonomik problemlerden 3,837|1,320| 195 222 | 634
daha 6nemlidir

Tablo 5. Giimiishane Orneklemi icin Faktérler ve Giivenilirlik Degerleri

Faktorler Ozdeger (Eigenvalues) \Varyans C. Alpha

Olumlayici Bakig 6,568 24,327 ,931
Devlete Doniik Endise 3,717 13,766 ,867
Olumsuzlayan Bakig 3,431 12,706 ,935
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Fiili Kiirt Siyasetine Doniik Endise 3,119 11,551 ,885
Basarisizlik Endisesi 1,908 7,065 ,669
Total 69,415 ,526)

KMO Measure of Sampling Adequacy :,902
Bartlett’s Test of Sphericity : X2= 4934,185; df : 351; p=,000

fkinci faktor “devlete doniik endise” olarak adlandirilmistir. Bu faktorde
toplam varyansin yiizde 13,766’s1 agiklanmaktadir. Glivenilirlik degeri (o) 0,867 olan
“devlete doniik endise” faktoriiniin 6z degeri 3,717°dir (Tablo 6). Faktdrde yer alan
yargilarin genel ortalamasi 2,774’tiir. Bu ortalama aragtirmaya katilanlarin ¢oziim
siirecinde devlete doniik endiselerinin olmadigi ya da bu konuda kararsiz kaldiklar
seklinde yorumlanabilir. Faktor grubunda yer alan en yiiksek faktor yiikii 0,820 olarak
gerceklesirken en diisiik faktor yiikii 0,575 olmustur (Tablo 5).

Glimiishane verileriyle gerceklestirilen analizde ticlincii faktor “olumsuzlayan
bakis” olarak gerceklesmistir. Faktor grubunda yer alan yargilarin genel ortalamasi
2,746’tir. Bu bakimdan Giimiishane’de aragtirmaya katilanlarin genel olarak siireci
olumsuz algilamadiklar1 soylenebilir. Bu faktorde gergeklesen en yiiksek faktor yiikii
0,783, en diisiik faktor yiikii ise 0,624 tiir (Tablo 5). “Olumsuzlayan bakis” faktoriinde
toplam varyansin yilizde 12,706’s1 agiklanmistir. Ayrica faktoriin 6z degeri 3,431,
giivenilirlik degeri (at) 0,935’tir (Tablo 6).

“Fiili Kiirt Siyasetine doniik endise” Gilimiishane verilerinde ortaya g¢ikan
dordiincii faktordiir. Toplam varyansin yiizde 11,551inin aciklandig1 bu faktoriin 6z
degeri 3,119 ve giivenilirligi (o) 0,885 olarak gergeklesmistir (Tablo 6). Faktor
grubunda en yiiksek yigi1lma degeri 0,924, en diisiik yi1g1lma degeri ise 0,667 olmustur.
Faktoriin genel ortalamasi (3,946) ise Giimiishane halkinin fiili Kiirt siyasetine karsi

endiseli oldugunu gostermektedir (Tablo 5).

Besinci ve son faktor “basarisizlik endigesi”’dir. Cozlim siirecinin basarisiz
olmas1 durumunda ortaya cikabilecek risklerin ifade edildigi onermelerden olusan bu
faktoriin genel ortalamasi 3,476’dir. Dolayisiyla Giimiishane halki ¢oziim siireci
acisindan basarisizlik endigesine sahiptir. Ayrica bu faktérde gergceklesen en yiiksek
faktor yiiki 0,870, en diistik faktor yiiki ise 0,634°tiir (Tablo 5). Faktorde agiklanan
toplam varyans yiizde 7,065 olurken, 6z deger 1,908, giivenilirlik ise (a) 0,669 dur.
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Gumiishane verileri ile belirlenen ¢éziim siireci algisi ile ilgili faktorlerin
aralarinda yiizde 15 ve iizeri yliklenme durumu agisindan gergeklesen iliskiler ele
alindiginda; “olumlayan bakis” ile “devlete doniik endise”, “olumsuzlayan bakis” ve
HDP, PKK ve Abdullah Ocalan’in gizli hesaplarinin oldugu gériisii arasinda negatif
yonlii bir iliski gerceklesirken, giivenlik probleminin ekonomik problemlerden daha
onemli oldugu goriisii arasinda pozitif yonlii bir yiiklenme olusmustur. Buna gore
¢Ozlim stirecini olumlu algilama diizeyinde gerceklesecek bir artisin bu siirecin
olumsuz algilanmasini, devlete karsi olabilecek kuskuyu, ve HDP, PKK ve Abdullah
Ocalan’in gizli hesaplarinin oldugu goriisiinii azaltacag sdylenebilir. Ayrica ¢oziim
stirecini olumlu degerlendirenlerin goriislerinde meydana gelecek pekisme durumunda

giivenlik probleminin ekonomiden daha Onemli oldugu goriisiine olan inang

yiikselecektir.

“Devlete doniik endise” algist ile ¢oziim siirecini olumsuzlayan algi ve faili
mechul cinayetlerin yeniden baglayacagi algisi arasinda pozitif yonli bir iliski
bulunmaktadir. Bu bakimdan devlete doniik olarak beslenen endise duygusunda
meydana gelebilecek bir artig, olumsuzlayan yaklasima ve faili meghul cinayetlerin
yeniden baslayacagi goriisiine alan destegi de artiracaktir. Arastirmada bu faktor
grubunda yer alan yargilarin ortalamasi arastirmaya katilanlarin bu yargiya genel
olarak katilmadigin1 gostermektedir. Dolayisiyla bu gorisle ilgili katilmama yoniinde
meydana gelebilecek bir pekisme, olumsuzluk algisina olan katilmama diizeyini de
yiikseltecektir. “Devlete doniik endise”nin aksine “olumsuzlayan bakis”ta meydana
gelebilecek bir artis, siire¢ basarisiz olursa faili meghul cinayetlerin yeniden
baslayacag1 goriisiine olan destegi azaltmaktadir. Ciinkli olumsuzlayan bakis ile bu

goriis arasinda negatif yonlii bir iligki bulunmustur.

“Fiili Kiirt siyasetine doniik endise” ile giivenlik probleminin ekonomik
sorunlardan daha 6nemli oldugu goriisii arasinda pozitif yonlii bir iliski bulunurken
diger faktorler agisindan herhangi bir ilgi diizeyi goriilememistir. Bu nedenle fiili Kiirt
siyasetine olan kaygilar artig gosterirse giivenlik problemini ekonomik problemlere

kars1 6nceleme algis1 da yiikselecektir.
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4.3. Coziim Siireci Algisinda Sosyo-Demografik Degiskenlere Dayali Farklar

Arastirmada ¢6ziim siireci algis1 ile ilgili tamimlarin sosyo-demografik
degiskenlere bagli olarak olusturdugu farklarin tespiti amaciyla toplam veriler
tizerinden analizler yapilmistir. Bu nedenle arastirmada ortaya konan ¢éziim siireci

algilariyla arastirmaya katilanlarin sosyo-demografik 6zellikleri karsilagtirilmistir.

Arastirmaya katilanlarin gelir diizeyleri ile “devlete doniik endise” (df=4; F=
4,484, p=,001) ve “fiili Kiirt siyasetine doniik endise” (df=4; F=4,343; p=,002) algis1
arasinda anlamli bir fark olusurken; “olumlayict bakis”, olumsuzlayan bakis” ve
“basarisizlik endisesi” arasinda anlamli bir fark (p>,05) bulunamamistir. Buna gore
“devlete doniik endise™ algis1 gelir diizeyi ylikseldikce azalis gosterirken “fiili Kiirt
siyasetine doniik endige” algisi ise gelir diizeyindeki artisa gore yiikselmistir (EK-1).
Dolayisiyla gelir diizeyi mesru siyasal yapi ile teror golgesindeki siyasal anlayis
arasinda bir fark olusturmaktadir. Coziim siireci algisinda gelir diizeyi diistiikce mesru
siyasal yapiya tepki artarken, teroér ve devlete karsi miicadele baglaminda gelisen
siyasal anlayisa destek artmaktadir. Bu bakimdan bireyin gelir diizeyinin iilke
biitiinliigli acisindan énemli bir unsur oldugu soylenebilir. Arastirmaya katilanlarin
egitim durumlar ile “olumlayict bakis” (df=4; F=3,079; p=,016) ve “devlete doniik
endise” (df=4; F=4,482; p=,000) arasinda anlamli bir fark bulunurken; “fiili Kiirt
siyasetine doniik endise”, “olumsuzlayan bakis” ve “risk endisesi” algisi arasinda
anlamli bir fark (p>,05) olusmamustir. Egitim diizeyleri arasinda oranl bir artis ya da
azalis gerceklesmemistir. Ancak ¢6ziim siirecini olumlu bir bakisla degerlendirenler
lise mezunlarinda en iist ortalamaya (3,667) sahip olurken, en diisiik ortalama (3,283)
liniversite mezunlarinda gerceklesmistir. “Devlete doniik endise” algisinda ise en
yiiksek ortalamaya (3,353) ortaokul mezunlarinda, en diisiik ortalamaya (2,386) ise
lisansiistii egitime sahip olanlarda ulasilmistir. Genel olarak bakildiginda egitim

diizeyi yiikseldik¢e devlete doniik endisenin azaldig1 sdylenebilir.

Arastirmaya Sirnak’ta katilanlar ile Giimiishane’de katilanlar arasinda yapilan
analizde, ¢6ziim siireci ile ilgili olumlayici bir bakisa sahip olanlar (df= 514; F=4,576;
p=,000), devlete kars1 endiseye sahip olanlar (df=514; F=,000; p=,026), fiili Kiirt
siyasetine endise duyanlar (df= 514; F=27,385; p=,000) ve olumsuz bir bakisa sahip
olanlar (df= 513; F=64,231; p=,037) ile arastirmanin yapildigi sehirler arasinda
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anlamli bir fark olusurken; “basarisizlik riski” algisinda anlamli bir fark (p>,050)
bulunamamistir. Ortalamalara bakildiginda Sirnak’tan arastirmaya katilanlar (3,689)
Gilimiishane’den katilanlara (3,149) gore daha yliksek bir ortalama ile ¢6zlim siirecine
kars1 olumlu bir alg1 beslemektedirler. Devlete dontik endise algis1 agisindan Sirnak’ta
daha yiiksek bir ortalama (2,997) gergeklesirken Gilimiishane’de daha diisiik bir
ortalama (2,775) meydana gelmistir. Fiili Kiirt siyasetine duyulan endise bakimindan
Gilimiishane’de yiiksek bir ortalama deger (3,946) olusurken, Sirnak’ta ¢ok daha diisiik
bir ortalama (2,368) ger¢eklesmistir. Olumsuzlayan goriis agisindan ise
Glmiishane’de 2,746, Sirnak’ta ise 2,538 ortalama degeri olugsmustur. Bu sonuglar
ortalamalar bakimindan yiiksek farklar olusmasa da, Sirnak’taki vatandaglarin ¢6ziim
stirecine kars1 daha olumlu bir algiya sahip olduklarini, birbirine daha yakin oranlarda
devlete ya da fiili Kiirt siyasetine endise duyduklarini gdstermektedir. Buna karsin
Guimiishane’deki vatandaslarin devlete doniik endiseleri diisiik olmasina ragmen fiili
Kiirt siyasetiyle ilgili oldukca yiiksek diizeyde endiseye sahip olduklar1 goriilmektedir.
Bu bakimdan terorii fiilen yasayan bolge halkinin ¢oziim siirecindeki taraflara olan

inancinin ve bu siireci algilayisinin daha olumlu oldugu sdylenebilir.
4.4. Coziim Siireci Algisinda Siyasal Goriis Ve Siyasal Davraniga Dayali Farklar

Siyasal goriigler baglaminda yapilan analizde; ¢6ziim stirecini olumlayan goriis
(df=8; F=8,245; p=,000), “devlete doniik endise” (df= 8; F=6,823; p=,000), “fiili Kiirt
siyasetine doniik endise” (df= 8; F=10,403; p=,000) ve “olumsuzlayan bakis” (df= 8;
F=5,256; p=,000) ile arastirmaya katilanlarin siyasal goriisleri arasinda anlamli bir fark

olusmustur.

Muhafazakar, liberal ve demokrat goriiste olanlar ¢oziim siireci ile ilgili
milliyetci, sosyal demokrat, sol ve Islamcilara oranla daha olumlu bir algiya
sahiptirler. En yiiksek olumlu bakis kendisini muhafazakar olarak tanimlayanlarda
gerceklesmistir (Ek-2). Bu durum, muhafazakar kavraminin batidaki anlami1 agisindan
Tiirkiye’deki muhafazakarlik algisindaki farki ortaya koyan énemli bir sonug olarak
yorumlanabilir. Diger bir ifadeyle, yaklagik 40 yildir devam eden bir sorunun
bitirilmesi i¢in taraflar acisindan kabul edilmesi gii¢ fikirlerin giindeme geldigi
stirecte, muhafazakarlarin daha yiiksek bir destek vermesi bu kavramin Tiirkiye

siyasetindeki karsilig1 agisindan 6nemlidir.
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Kendisini sol, sosyal demokrat ve milliyetci olarak tanimlayanlar muhafazakar,
demokrat, liberal ve Islamci1 olarak tanimlayanlara gére daha yiiksek oranlarda ¢dziim
siirecinde devlete kars1 endise duymaktadirlar. Devlete en az endise duyan goriis grubu
muhafazakarlarda gerceklesirken, en yiiksek endise kendisini sol olarak

tanimlayanlarda gergeklesmistir (Ek-2).

Milliyetgi, liberal, muhafazakar, demokrat ve Islamcilarm fiili Kiirt siyasetine
duyduklar1 endise sol ve sosyal demokratlara gore daha yiiksek oranlardadir. Fiili Kiirt
siyasetine kars1 en yiiksek oranda endise duyan grup milliyetgiler olurken, en diisiik
endise duyan grup ise sol gorlise sahip olanlarda meydana gelmistir (Ek-2).
Dolayisiyla sol goriis ¢ercevesinde kendilerini tanimlayanlarin fiili Kiirt siyasetini
daha yiiksek oranlarda destekledikleri goriilmektedir. Bu durum HDP’nin siyasal
cizgisi acisindan anlamli bir sonuctur. Ayni sekilde muhafazakar, liberal ve
demokratlarin ise hiikiimeti destekler pozisyonda olmalar1 iktidar olan partilerin

kapsayicilik 6zellikleriyle anlamli bir durumu ortaya koymaktadir.

(Coziim stireci ile ilgili olumsuzlayan bir bakisa sahip olanlar ele alindiginda;
milliyetcilerin 6nemli bir farkla bu siirece olumsuz yaklastiklarini gostermektedir.
“Olumsuzlayan bakis” agisindan en diisiik ortalamanin ise liberallerde goriilmesi (Ek-

2) anlaml1 bir sonug olarak degerlendirilebilir.

Arastirmanin 7 Haziran 2015 Milletvekili Genel Se¢iminin hemen Oncesinde
yapilmasi1 nedeniyle katilimcilarin bu se¢imde hangi partiye oy verecekleri ile ¢oziim
stireci algis1 karsilagtirtlmistir. Yapilan analizde; “olumlayan bakis” (df=5; F=24,574;
p=,000), “devlete doniik endise” (df= 5; F=21,931; p=,000), “fiili Kiirt siyasetine
doniik endise” (df= 5; F=57,548; p=,000), “olumsuzlayan bakis” (df=5; F=22,379;
p=,000) ve “basarisizlik endisesi” (df= 5; F=2,247; p=,000) ile oy verilecek parti
arasinda anlaml bir fark olusmustur. Coziim siirecine karsi en yiiksek olumlayici algi,
AK Parti’ye oy vereceklerde gerceklesirken; en diisiik olumlayict algi, MHP’ye oy
vereceklerde olusmustur. “Devlete doniik endise” orani, en yliksek CHP’ye, en diisiik
ise AK Parti’ye oy vereceklerde meydana gelmistir. “Fiili Kiirt siyasetine doniik
endise” en yiiksek oranda CHP’ye, en diisik oranda HDP’ye oy vereceklerde
gorilmiistiir. En yiiksek diizeyde ¢6zlim siirecini “olumsuzlayan bakisa” sahip olanlar

MHP’ye, en diisiikk olumsuzlayan bakisa sahip olanlar ise AK Parti’ye oy verecegini
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sOylemistir. “Basarisizlik riski” algisi en yliksek oranda CHP’ye, en diisiik oranda ise
MHP’ye oy vereceklerde goriilmiistiir (Ek-3). AK Parti ve HDP’ye oy verecegini
sOyleyenler ¢6ziim siirecine karst daha olumlu bir algiya sahiptirler. Ancak AK
Parti’ye oy verecegini sOyleyen segmenlerin devlete doniik endiseleri digerlerine gore
olduk¢a diisiikken, HDP’ye oy vereceklerin endiseleri daha yiiksek diizeydedir.
Bununla birlikte AK Parti’ye oy vereceklerin “fiili Kiirt siyasetine duyduklar1 endise”
HDP’ye oy vereceklerin “devlete doniik endise”lerinden daha yiiksektir. Bu durum
devletin ve dolayisiyla hiikiimetin hem AK Parti se¢meni ilizerinde hem de HDP
secmeni lizerinde siiregle ilgili olarak HDP ile kiyaslandiginda daha olumlu bir algi

yarattig1 seklinde yorumlanabilir.
Sonug¢

Arastirmada gerceklestirilen faktor analizleri her ti¢ analiz verisi (Glimiishane,
Sirnak ve Toplam) agisindan da ayni yargilardan olusan gruplar faktor olarak ortaya
cikarmigtir. Coziim stireci ile ilgili Glimiishane’de, Sirnak’ta ve her iki ilde yapilan
arastirmada elde edilen verilerin toplaminin kullanilmasiyla birlikte yapilan analizde
ayni ana gruplar olusmustur. Bu, ¢oziim siireci ile ilgili algi gruplarini ortaya
koymaktadir. Gruplar icerisinde yer alan yargilar, aragtirmanimn yapildigi 6rnekleme
gore faktor yiikleri ve ortalamalari bakimindan farkliliklar gostermesine ragmen ayni
grupta toplanmistir. Dolayisiyla arastirmada ortaya konan faktorler “olumlayici
bakis”, “devlete doniik endige”, “fiili Kiirt siyasetine doniik endise”, “olumsuzlayan

bakis” ve “basarisizlik endisesi” seklinde tanimlanmistir. Bu tanimlar, ¢6ziim siireci

ile ilgili alg1 ve tanimi1 ortaya koymaktadir.

Faktorlerle 1ilgili gergeklesen genel ortalamalar hem Sirnak’ta hem de
Glimiighane’de arastirmaya katilanlarin ¢6ziim siireci ile ilgili olumlu bir algiya sahip
olduklarin1 gostermistir. Ancak bu olumlu algilama Sirnak’ta daha yliksektir.
Gilimiishane’de ¢6ziim siirecinde devlete duyulan endise Sirnak’a gore daha diisiiktiir.
Ancak aralarinda 6nemli bir farkin olmadigi séylenebilir. Dolayisiyla Sirnak’ta
devlete duyulan endisenin daha ¢ok kararsizlik boyutunda oldugu belirtilebilir. Buna
karsin Sirnak’ta fiili Kiirt siyasetine endise duyulmadigi ancak Giimiishane’de bu
endisenin oldukga yiiksek oldugu séylenebilir. Dolayisiyla ¢oziim siirecinde devletin

yiiriittiigii politikanin her iki taraf agisindan da fiili Kiirt siyasetine gore daha gecerlilik
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tagidig1 soylenebilir. Bagska bir ifadeyle terorii bizzat yasayan vatandaslar bu siirecin

desteklenmesi ve her iki tarafa inan¢ konusunda daha istekli goriiniiyorlar.

Her ti¢ veri grubunda da ¢6ziim siirecine olumlu bir bakisla yaklasanlar arttik¢a
stirecle ilgili kaygi ve endise de azalmaktadir. Siiregle ilgili olumlu alg1 diizeyi
yiikseldikg¢e toplam veriler ve Sirnak verileri agisindan olumsuzlayan algi ve fiili Kiirt
Siyasetine doniik endise algis1 azalmaktadir. Glimiishane verilerinde ise olumlayici
alg1 arttikca hem fiili Kiirt siyasetine doniik algi, hem olumsuzlayan algi hem de
devlete doniik endise azalmaktadir. Dolayisiyla olumlayict bakis ile devlete kars
duyulan endise arasinda Sirnak’ta herhangi bir iliski bulunmazken, Giimiishane’de
olusmustur. Bu bakimdan olumlayici bakisla ilgili olarak ortaya konabilecek en 6nemli
sonucun her iki grup agisindan da olumluluk algisinin artmasina bagli olarak korku,
endise ve olumsuzluk algisinin azaldig1 sdylenebilir. Bu durum birbirine giiven
duygusunu kaybetmis taraflarin uzlastirilmas: siirecinde taraflarin birbirlerine
duyduklar1 hislerden daha Onemlisinin siirece karsi bakisin olumlulastirilmasi

oldugunu gostermektedir.

Aragtirmanin ortaya koydugu sonuclardan biri de gerek Sirnak’ta, gerek
Gilimiishane’de ve gerekse her ikisinin toplami olarak elde edilen verilerde devlete
doniik endisenin artmasiyla birlikte faili mechul cinayetlerin glindeme gelecegi
algisinin yiikselmesidir. Buna ilave olarak Giimiishane’de bu endise diizeyinde

meydana gelebilecek bir artisin olumsuzlayan bakisi da artirdigi sonucuna varilmastir.

Fiili Kiirt siyasetine duyulan endise arttifinda hem toplam veriler agisindan
hem de Sirnak verileri agisindan olumsuzlayici bakis da artmaktadir. Ancak her iki
veri grubunda da bu endisenin artis gosterme ihtimaline dayali olarak devletin sert
tedbirler alacag goriisii azalmaktadir. Bu sonug fiili Kiirt siyasetinin neden olabilecegi
risklere ragmen Ozellikle Sirnak’tan aragtirmaya katilanlarin devletin kat1 tedbirlere
donilis yapmayacagi algisina sahip oldugunu gostermektedir. Diger bir ifadeyle
Sirnak’taki  vatandaslar  devletin  kat1  gilivenlik  tedbirleri almayacagini
diisiinmektedirler. Gilimiishane’de ise fiili Kiirt siyasetine doniik endisenin artig
gostermesi, giivenligin iilke i¢in ekonomiden daha onemli oldugu diislincesini

desteklemektedir.
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Glimiishane’de siirecle ilgili “olumsuzlayan bakis” arttikca faili meghul
cinayetlerin yeniden baglayabilecegi algisi azalmaktadir. Buna karsin Sirnak’ta
olumsuzlayan algida meydana gelebilecek bir artis HDP, PKK ve Ocalan’a olan
endiseyi artirmaktadir. Dolayisiyla Sirnak’ta olumsuzlama algisinin devlete doniik
endise algisi acisindan ters yonlii bir iliski ortaya koymamasi devletin olusturdugu

giiven agisindan 6nemlidir.

Sosyo-demografik ozellikler baglaminda ¢oziim siireci algisinda ortaya ¢ikan
farkliliklar ele alindiginda en 6nemli sonucun gelir ve egitim diizeylerine bagl
farklilagsma oldugu sdylenebilir. Gelir diizeyi, siiregle ilgili olarak devletin politikas1
ile fiilli Kiirt siyasetinin {drettigi politikanin algilanmasinda anlamli bir fark
olusturmaktadir. Gelir diizeyi diistiik¢e devletin politikasina olan endise artarken, fiili
Kiirt siyasetine olan endise azalmaktadir. Gelir diizeyi yiikseldiginde ise devlete olan
endise azalmakta, fiili Kiirt siyasetine olan endise artmaktadir. Dolayisiyla gelir
diizeyinin iilke biitiinliigl acisindan 6nemli bir etken oldugu sdylenebilir. Clinkii gelir
diizeyi diistiikce devlete olan tepki artmakta ve Orgiitiin giidiimiindeki siyasal kabuller
daha gegerlilik kazanmaktadir. Buna karsin gelir diizeyi yiikseldik¢e devlete olan
giiven daha artmakta ve fiili Kiirt siyasetine olan destek azalmaktadir. Buna ilave
olarak egitim diizeyi yiikseldik¢e genellikle devlete olan endise de azalmaktadir. Bu
sonug¢ ¢oziim siirecinin basartya ulagsmasinda ekonomiye ve egitime doniik adimlarin

Oonemini ortaya koymaktadir.

Arastirmanin 6nemli sonuglardan biri de arastirmaya katilanlarin siyasal
tercihlerine bagli olarak ¢6ziim stireci algilarindaki degisimdir. Bu farki ortaya koyan
alg1 ¢oziim siirecine karst olumlu ve olumsuz bakistir. Cozlim siirecini olumlu bir
bakisla degerlendirenler kendilerini daha ¢ok muhafazakar, liberal ve demokrat olarak
tanimlamiglardir. Basta milliyet¢i olmak iizere kendisini sosyal demokrat, sol ve
Islamer gibi goriislerle kendisini tanimlayanlar ise siirece karsi olumsuz bir bakisa
sahip olmuglardir. Bu sonug Tiirkiye’deki “muhafazakar” kavrami taniminin batidaki
anlamindan farklilastigini gostermektedir. Ciinkii yaklasik 35 yildir devam eden
catigsma siirecinde ¢ok ciddi toplumsal kirilmalar yasanmasina ragmen Kiirt sorununun

¢Ozlimii ile ilgili atilan adima muhafazakarlarin liberal ve demokratlarla birlikte
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yikksek diizeyde destek vermesi muhafazakar kavraminin batidaki anlami ile

celismektedir.

Sirnak ve Giimiishane’de yapilan bu arastirmada 6zellikle devlete doniik endise
ve fiili Kiirt siyasetine olan endise bakimindan her iki bolgede farkli algilarin oldugu
goriilmiistiir. Dolayisiyla devletin terdriin yasandigi bolgede fiili Kiirt siyasetine gore
irettigi politika ile ilgili daha ¢ok endise kaynagi olmasi siirecte kendisini bdlge
halkina yeterince anlatamadigi seklinde yorumlanabilir. 7 Haziran 2015 Milletvekili
Se¢imi sonrasinda Kiirt sorunu ile ilgili devletin ortaya attig1 ve muhatap olarak bolge
halkinin dikkate alinacagini vurgulayan yeni yaklasimin basarili olabilmesi i¢in
iretilecek politikanin  halkta endise yaratmamasi gerekmektedir. Bu nedenle
karsiliklilik ilkesinin esas alindig1 iki yonlii iletisim stratejisiyle hareket edilmelidir.
Ayrica ortaya konan politikanin yarattigir algiyr 6lgen arastirmalarla da bu siireg

yonlendirilmeli ve desteklenmelidir.
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EKLER
Ek-1
Gelir Diizeyi ve Coziim Siireci Algisi
N AO SS Minimum | Maximum
Devlete Diniik 100-1000 104 3,1907 1,02014 83 5,00
Endise
s 1040-1750 TL 98 3,0391 1,16699 ,67 5,00
1800-2400 TL 89 2,8858 1,15377 1,00 5,00
2500-4250 TL 110 2,6864 1,08171 1,00 5,00
4500-25000 TL 37 2,5090 ,92708 1,00 4,33
Total 438 2,9106 1,10775 ,67 5,00
Doniik Endise
1040-1750 TL 98 3,0485 1,56420 1,00 5,00
1800-2400 TL 89 3,2781 1,32204 1,00 5,00
2500-4250 TL 110 3,4364 1,40463 |75 5,00
4500-25000 TL 37 3,8041 1,12752 1,00 5,00
Total 438 3,2095 1,44233 ,75 5,00
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Ek-2
Siyasal Goriis ve Faktorler
95% Confidence Interval
for Mean
Std. Std. Lower Upper Minimu | Maximu
N Mean Deviation Error Bound Bound m m

olumlayici.bakis cevapsiz 28| 3,9325 ,68982 | ,13036 3,6651 4,2000 2,22 4,89

ZZ‘;‘: Zlkrat 73| 3,2053| 1,21465| ,14216 3,0119 3,5787 1,00 5,00

muhafazakar 84 | 3,8492 ,98443 | ,10741 3,6356 4,0628 1,11 5,00

demokrat 78 | 3,5484 1,06036 | ,12006 3,3094 3,7875 1,00 5,00

liberal 10| 3,7111 ,96467 | ,30506 3,0210 4,4012 1,89 5,00

sol 36| 3,4630 1,13420| ,18903 3,0792 3,8467 1,00 5,00

islamci 63| 3,4674 1,21604 | ,15321 3,1611 3,7736 1,00 5,00

milliyetci 93| 2,7109 1,06676 | ,11062 2,4912 2,9306 1,00 5,00

diger 51| 3,7146 1,08554 | ,15201 3,4093 4,0199 1,00 5,00

Total 516 | 3,4352 1,14244 | ,05029 3,3364 3,5340 1,00 5,00

Devlete.donuk.endis cevapsiz 28| 3,3512 ,80295 | ,15174 3,0398 3,6625 1,33 5,00
e Sosyal

demokrat 73| 3,1872 1,11005| ,12992 2,9282 3,4462 ,83 5,00

muhafazakar 84| 2,3333 1,04612 | ,11414 2,1063 2,5604 1,00 5,00

demokrat 78 | 2,9338 1,10435| ,12504 2,6848 3,1828 1,00 5,00

liberal 10| 2,7833 1,44882 | ,45816 1,7469 3,8198 1,00 5,00

sol 36| 3,4167 1,10805 | ,18468 3,0418 3,7916 1,00 5,00

islamci 63| 2,5608 ,97012 | ,12222 2,3165 2,8052 ,67 5,00

milliyetci 93| 3,1577 1,02043 | ,10581 2,9476 3,3679 ,83 5,00

diger 51| 2,6699 1,36727 | ,19146 2,2854 3,0545 ,83 5,00

Total 516 | 2,8941 1,13633 | ,05002 2,7958 2,9923 ,67 5,00

Fiili.Kurt.Siyasetine.  cevapsiz 28 | 2,1071 1,25172 | ,23655 1,6218 2,5925 1,00 4,75
Donuk.Endise Sosyal

demokrat 73| 2,8425 1,52611| ,17862 2,4864 3,1985 1,00 5,00

muhafazakar 84 | 3,4375 1,28057 | ,13972 3,1596 3,7154 1,00 5,00

demokrat 78 | 3,0064 1,51506 | ,17155 2,6648 3,3480 ,75 5,00

liberal 10| 3,7500 1,30171| ,41164 2,8188 4,6812 1,00 5,00

sol 36| 2,5972 1,62049 | ,27008 2,0489 3,1455 1,00 5,00

islamci 63| 3,0476 1,32505 | ,16694 2,7139 3,3813 1,00 5,00

milliyetci 93| 3,9785 1,13232 | ,11742 3,7453 4,2117 1,00 5,00

diger 51| 2,3186 1,49923 | ,20993 1,8970 2,7403 1,00 5,00

Total 516 | 3,1027 1,48016 | ,06516 2,9747 3,2307 ,75 5,00

Olumsuzlayici.bakis  cevapsiz 28 | 2,3429 ,75789 | ,14323 2,0490 2,6367 1,00 3,80

ZZ:: 2'krat 73| 2,5507| 1,00888 | ,12861 2,2943 2,8071 80| 500

muhafazakar 84 2,3833 1,09510 | ,11948 2,1457 2,6210 1,00 5,00

demokrat 78 | 2,5308 1,00535| ,11383 2,3041 2,7574 1,00 5,00

liberal 10| 1,9600 ,64498 | ,20396 1,4986 2,4214 1,00 3,00

sol 36| 2,6389 1,28803 | ,21467 2,2031 3,0747 1,00 5,00

islamci 62| 2,4774 1,12227 | ,14253 2,1924 2,7624 ,40 5,00

milliyetci 93| 3,2495 1,23100 | ,12765 2,9959 3,5030 1,00 5,00

diger 51| 2,6941 ,99467 | ,13928 2,4144 2,9739 ,80 5,00

Total 515| 2,6353 1,13126 | ,04985 2,5374 2,7333 ,40 5,00
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Faktorler ve 7 Haziran 2015 Milletvekili Genel Se¢cimlerinde Oy Verilecek Parti

95% Confidence Interval

for Mean
Std. Std. Lower Upper Minimu | Maximu
N Mean Deviation Error Bound Bound m m

olumlayici.bakis cevapsiz 9| 3,4938 ,76196 | ,25399 2,9081 4,0795 2,11 4,44
AK Parti 104 | 3,9177 ,88171| ,08646 3,7463 4,0892 1,44 5,00

CHP 291 2,7050 1,06585 ,19792 2,2996 3,1104 1,00 5,00

MHP 76| 2,4211 ,99253 | ,11385 2,1942 2,6479 1,00 5,00

HDP 204 | 3,6830 1,09960 | ,07699 3,5312 3,8348 1,00 5,00

Diger 94| 3,4031 1,06661 | ,11001 3,1846 3,6215 1,00 5,00

Total 516 | 3,4352 1,14244 | ,05029 3,3364 3,5340 1,00 5,00

Devlete.donuk.endi cevapsiz 9| 2,8889 ,54645 | ,18215 2,4688 3,3089 2,00 3,67
se AK Parti 104 | 2,0353 ,97810 | ,09591 1,8450 2,2255 ,67 5,00
CHP 29| 3,7874 ,83083 | ,15428 3,4713 4,1034 1,67 5,00

MHP 76 | 3,2215 ,88627 | ,10166 3,0190 3,4240 1,00 5,00

HDP 204 | 3,1087 1,18038 | ,08264 2,9457 3,2716 ,83 5,00

Diger 94| 2,8387 ,95772 | ,09878 2,6425 3,0348 ,83 5,00

Total 516 | 2,8941 1,13633 | ,05002 2,7958 2,9923 ,67 5,00

Fiili.Kurt.Siyasetine. cevapsiz 9| 3,9167 ,91001 | ,30334 3,2172 4,6162 2,50 5,00
Donuk.Endise AK Parti 104 | 3,6899 1,08693 | ,10658 3,4785 3,9013 1,00 5,00
CHP 29| 4,2069 ,84004 | ,15599 3,8874 4,5264 2,00 5,00

MHP 76 | 4,1546 ,98147 | ,11258 3,9303 4,3789 ,75 5,00

HDP 204 | 2,0380 1,35510 | ,09488 1,8509 2,2251 1,00 5,00

Diger 94 | 3,4947 1,17431 ,12112 3,2542 3,7352 1,00 5,00

Total 516 | 3,1027 1,48016 | ,06516 2,9747 3,2307 ,75 5,00

Olumsuzlayici.bakis cevapsiz 9| 2,9778 ,75130 | ,25043 2,4003 3,5553 1,80 4,00
AK Parti 104 | 2,0346 ,98629 | ,09671 1,8428 2,2264 1,00 5,00

CHP 29| 3,3241 1,20406 | ,22359 2,8661 3,7821 1,00 5,00

MHP 76| 3,5368 1,15387 | ,13236 3,2732 3,8005 1,00 5,00

HDP 203 | 2,4877 ,96657 | ,06784 2,3539 2,6214 ,80 5,00

Diger 94 | 2,6447 1,06444 ,10979 2,4267 2,8627 ,40 5,00

Total 515| 2,6353 1,13126 | ,04985 2,5374 2,7333 ,40 5,00

basarisizlik.endisesi cevapsiz 9| 3,4444 ,52705 | ,17568 3,0393 3,8496 2,67 4,00
AK Parti 104 | 3,7468 ,93649 | ,09183 3,5647 3,9289 1,00 5,00

CHP 29| 3,8621 1,10021 | ,20430 3,4436 4,2806 1,33 5,00

MHP 76 | 3,2939 1,03561 | ,11879 3,0572 3,5305 1,00 5,00

HDP 204 | 3,5033 1,18995 | ,08331 3,3390 3,6675 ,33 5,00

Diger 94| 3,4610 1,01023 | ,10420 3,2541 3,6679 1,00 5,00

Total 516 | 3,5329 1,08137 | ,04760 3,4394 3,6265 ,33 5,00
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