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Salient Language Properties of Turkish Works Attributed to Haci1 Bektas Veli
Fatih Numan KUCUKBALLI*

Oz

Tiirk-islam tarihinde 6nemli izler birakan, Anadolu’da Siinni olmayan topluluklar tarafindan
pir kabul edilen Hac1 Bektas Veli'ye atfedilen eser sayisi yedidir. Bu eserler icerisinde Makilit
Arapca; Kitdbu'l-Fevdid ve Makilit-1 Gaybiyye ve Kelimat-1 Ayniyye Farscadir. A. Gélpmarli, onun
Tiirkge Sathiyye adl iki sayfalik bir eseri oldugundan bahsetmis, ancak yeri hakkinda bilgi
vermemistir. Besmele Tefsiri ve Fatiha Tefsiri adl1 eserlerinin dili Ttirkcedir. Bu alt1 eserin yaninda
bir de Nasihatler'inin oldugu varsayilmaktadir. Hac1 Bektas’a atfedilen yedi eser iginde sadece
Makalatin ona ait olduguna kesin goziiyle bakilmaktadir. Diger eserlerin Haci Bektas’a ait olup
olmadig1 konusunda belirsizlik bulunmaktadir.

Besmele Tefsiri tizerinde Hamiye Duran, Fatiha Tefsiri tizerindeyse Hiiseyin Ozcan galismustir.
Dili Turkge olan bu iki eserle ilgili yapilan ¢alismalarda dil 6zelliklerine ¢ok az deginilmistir.
Calismamizda so6z konusu bu iki eserin dil ozellikleri ses bilgisi, sekil bilgisi ve soz varligi
agisindan ele alinmustir. Elde edilen bulgular Eski Anadolu Tiirkcesinin genel dil 6zellikleriyle
karsilastirilmistir. Daha sonra donemine gore farklilasan ya da nadir kullamilan dil 6zellikleri
ortaya konmustur. Ayrica dil 6zelliklerinden hareketle s6z konusu iki eserin Haci1 Bektas
Veli'ye aitligi hususuna ipucu aranmustir.

Anahtar Kelimeler: Hac1 Bektas Veli, Fatiha Tefsiri, Besmele Tefsiri, dil 6zellikleri.
Abstract

The number of works attributed to Hac1 Bektas Veli, who left important traces in Turkish-
Islamic history and was accepted as a pir (spiritual guide) by non-Sunni communities in
Anatolia, is seven. Among these works, Makdldt is in Arabic; Kitdbu'l-Fevdid and Makalit-1
Gaybiyye ve Kelimat-1 Ayniyye are Persian. A. Golpinarli mentioned that he had a two-page work
called Sathiyye in Turkish but did not give any information about its location. The language of
his works named Besmele Tefsiri and Fatiha Tefsiri is Turkish. It is assumed that besides these six
works, there is also Nasihatler. Among the seven works attributed to Haci Bektas, only Makalat
is regarded as certain to belong to him. There is uncertainty about whether the other works
belong to Hac1 Bektas or not.
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Hamiye Duran worked on Besmele Tefsiri and Hiiseyin Ozcan on Fatiha Tefsiri. In the studies on
these two works, the language of which is Turkish, language features have been mentioned
very little. In our study, the language features of these two works are discussed in terms of
phonetics, morphology, and vocabulary. The findings were compared with the general
language features of Old Anatolian Turkish. Later, language properties that differed according
to the period or that were rarely used were revealed. In addition, based on the language
features, a clue was sought about the belonging of the two works in question to Hac1 Bektas
Veli.

Keywords: Hac1 Bektas Veli, Besmele Tefsiri, Fatiha Tefsiri, language features.

Giris

Tasavvuf tarihimizin 6nemli temsilcileri arasinda yer alan Haci Bektas Veli'nin
hayatiyla ilgili bilgilere biri tarihi digeri menkibevi olmak tizere iki farkli mecradan
ulasilabilmektedir. Yeniceri Ocagi'nin ve Bektasiligin piri kabul edilen boylesine 6nemli bir
sahsiyetin gercek yasamina tarihi kaynaklarda ¢ok az yer verilmistir. Stinni olmayan Ttirk
topluluklar: arasindaki anlatilarda da Hac1 Bektas Veli'ye tarihi kisiliginin aksine insantistii
vasiflar yiiklenerek ayri bir kutsiyet atfedilmistir. Bu durum onun hayatiyla ilgili gercek

bilgilere ulasmay1 biisbtitiin zorlastirmistir. Dolayisiyla dogdugu yer ve yasadigi tarihlerle
ilgili kesin veriler elde etmek mtimkiin olmamustir.

Arastirmacilarin mevcut kaynaklardan ulastiklar1 genel kaniya gore Haci Bektas
Veli, 1209°da Horasan bolgesinde Nisabur'da dogmus, 1270'te Sulucakarahoyiik’te
(guntimiizde Nevsehir'e bagli Hacibektas ilcesi) olmustiir (Cosan, 1971, s. XXIV;
Giindogdu, 2007, s. 61). Orta Asya’da Yesevi mektebinde yetistigi ve Cengiz istilasi
zamaninda Yesevi ya da Haydari dervisi olarak Anadolu’ya geldigi kabul edilmektedir
(Ocak, 1996, s. 455). Tarihi sahsiyetiyle ilgili ilk bilgiler Elvan Celebi (6l. 1359) ve
Asikpasazade’den (5. 1484) ogrenilmektedir. O bilgilere gore Haci Bektas, Dogu’dan
gelmis ve kardesi Mentes’le birlikte Babai Isyanmi’min énciilerinden olan Baba Ilyas
Horasani'nin ¢evresinde bulunmuslardir. Kardesi, donemin en 6nemli olaylarindan Babai
[syani'na katilmis ve Selguklu kuvvetleri tarafindan 1240 yilinda 6ldiirilmiistiir. Bu isyana
Hac1 Bektas'in katilmadig diistintilmektedir (Melikoff, 1999, s. 92-93). Ancak onun, fiilen
s0z konusu isyana katilmasa da isyan liderine yakin olmasindan 6tiirli isyandan sonra
baslatilan takibattan kurtulmak icin izini kaybettirdigi ve daha sonra Sulucakarahdytiik’te
ortaya ¢ikt1g1 belirtilmistir (Ocak, 1996, s. 456). Gozlerden uzak bir beldeyi tercih etmesinin
sebebi, isyanlardan sonra Selguklularmn Stinni olmayan topluluklar tizerindeki baskilarmin
artmasina baglanmaktadir. Boylesine kiigiik bir beldede, onemli kiiltiir merkezlerinden
oldukca uzakta dmriinti tamamlayan Hac1 Bektas'in sagliginda devrin ulemasi tarafindan
¢ok bilinmedigi ve asil sohretini 6liimiinden sonra buldugu varsayilmaktadir (Ocak, 1996,
s. 456). Cunkii Hac1 Bektas Veli'nin kendi yasadigr donemdeki eserlerde hayatiyla ilgili
higbir ize rastlanmamuistir. Gergek hayati hakkinda fazla bilgi olmasa da 6zellikle Stinni
olmayan Tiurk topluluklar1 arasinda onunla ilgili menkibevi anlatilar kusaktan kusaga
aktarila gelmistir.

Tiirk-Islam tarihinde 6nemli izler birakan, Anadolu’da gayri Stinni topluluklar
tarafindan pir kabul edilen Hac1 Bektas Veli'ye atfedilen eser sayis1 yedidir. Bu eserlerin en
meshuru Arapga olarak kaleme alinan Makalit tir. Makildt'in ona aidiyetine kesin goziiyle
bakilmaktadir. Diger eserlerin aitligi hususu ise heniiz ispatlanamamustir. Bu eserlerden
Makalat-1 Gaybiyye ve Kelimat-1 Ayniyye ile Kitabu'l-Fevaid'in dili Farscadir. Abdiilbaki
Golpmarli, onun iki sayfalik Tiirkce bir Sathiyye adli eseri oldugundan bahsetmis, ancak
yeri hakkinda bilgi vermemistir (Gtizel, 2002, s. 40-42; Kesikhali, 2017, s. 138-149). Ayrica
Esat Cosan, Hacibektas ilgesi Halk Kiittiphanesi 29 numarada kayitli olan Dedemoglu
tarafindan yazilan Akdid-i Tarikat'm devaminda Haci Bektas’a ait nasihatlerin oldugunu
sOylemistir. Bu nasihatlerin Hac1 Bektas’a aidiyetinin baska delillere muhta¢ oldugunu
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ayrica belirtmistir (1971, s. XLI). Hac1 Bektas Veli'ye atfedilen Besmele Tefsiri ve Fatiha Tefsiri
adli iki eser daha bulunmaktadir. Tiirkce olan bu iki eserin dil 6zellikleri ¢alismamizin asil
konusunu olusturmaktadir.

Besmele Tefsiri'nin su ana kadar 30 varaklik tek ntishasi bilinmektedir. Bu ntisha
Manisa Kitiiphanesi'nde Kitab-1 Tefsir-i Besmele Ma'a Makalat-1 Haci Bektas adiyla 3536
numarada kayithdir. H 827/ M 1423 yilinda Cafer bin Hasan tarafindan istinsah edilmistir.
Her varakta 11 satir bulunmakta olup harekeli bir metindir. Besmele Tefsiri’yle ilgili ilk yaym
1985 yilinda Siikrii Sardag tarafindan yapilmustir. Ancak bu yaym aslna uygun ceviri
yazidan ziyade genel bir terctime goriintimiindedir (Duran, 2014, s. 29-30). 2005 yilinda
Hamiye Duran, Hac: Bektas Veli Arastirma Dergisi'nin 33. sayisinda alan arastirmalarina
uygun bir sekilde ceviri yazili metni yayimlamistir. 2007 yilinda yine Hamiye Duran
tipkibasim, Tiirkiye Tiirkcesine ceviri ve kiictik bir sozliik ekleyerek genisletilmis bir yayin
yapmustir. Bu makalede, en giincel yayin olmasi dolayisiyla Hamiye Duran’mn son
calismasinin 2014 yili baskist esas alinmustir. Eserde tipkibasimin yer almasi, dil
ozelliklerinin ortaya konmasinda biiytik kolayliklar saglamistir.

Fatiha Tefsiri'nin ise biri Ingiltere’de British Museum Library’de (16 varak) digeri de
Stileymaniye Kiittiphanesi'nde (7 varak) olmak tizere iki niishasi vardir. Niishalarin
istinsah tarihleri bilinmemektedir. Ingiltere niishast Makalat ile bir arada istinsah edilmistir
(Ozcan, 2008, s. 40-41). Her iki niishanin karsilagtirmali olarak ceviri yazili metni 2008
yilinda Hiiseyin Ozcan tarafindan Milli Folklor Dergisi'nin 20. sayisinda yayimlanmustir.
Igili makalede tipkibasim yer almamaktadir. Bizim alismarmizda Fatiha Tefsiri’yle ilgili bu
yayin esas almmustir.

Besmele Tefsiri ve Fatiha Tefisiri'nin Makalit ile istinsah edilmesi, eserlerin Hac1 Bektas
Veli'ye aidiyeti konusuna onemli delil olarak gosterilebilir. Ancak her iki eserde de
dogrudan Haci Bektas kaydi olmadig: i¢in baska delillere ihtiya¢ duyulmaktadir. Hiiseyin
Ozcan, igerik ve anlatim tarzi bakimindan bu eserlerin genel bir kargilastirmasini yapmis
ve Oonemli benzerliklere dikkat cekmistir (2010, s. 189-200). Soz konusu eserlerle ilgili
yapilan yaymnlarda dil ozellikleri tizerinde ayrintili durulmamuistir. Besmele Tefsiri'nde
Hamiye Duran genel bir sozliikkge vermis, Fatiha Tefsirinde de Hiiseyin Ozcan Eski
Anadolu Tirkcesi doneminin karakteristik bazi dil ©zelliklerine birka¢ madde ile
deginmistir.

Bu calismada Besmele Tefsiri ve Fatiha Tefisirinin dil ozellikleri ele almmuistirl.
Ozellikle eserlerin, Eski Anadolu Tiirkcesi déneminin genel ozelliklerinden farklilik
gosteren dil hususlar: tizerinde yogunlasilmistir. Burada soz konusu eserlerin donemin
genel ozelliklerine gore ne olctide farklilik gosterdigini ortaya koymak hedeflenmistir.
Ayrica eldeki ipuglarindan hareketle eserlerin yazildigr donem bakimindan Haci Bektas
Veli'ye ait olup olamayacagi hususuna da delil aranmistir. Eserlerin dikkat ¢eken dil
ozellikleri ses bilgisi, sekil bilgisi ve séz varli§ bakimmdan ti¢ boliimde ele alinmistir.

1. Ses Bilgisiyle Ilgili Dikkat Ceken Ozellikler
1.1. -a- ~ -1-

Fatiha Tefsiri' nde dokun- fiili tokan- ~ tokin- olarak iki farkli sekilde yazilmistir. Benzer
climlelerde kullanildiklar1 icin her iki fonetik varyant arasinda anlamsal agidan fark
olmadig dustintilmektedir. Fatiha Tefsiri'nde tokan- fiili dort kez, tokin- fiili ise iki kez
kullanilmuastir.

1 Dil 6zelliklerinin incelendigi boliimde ornekler verilirken Besmele Tefsiri icin BT, Fatiha Tefsiri igin ise FT
kisaltmalar1 kullanilmastir.
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Ciin yazdum bundan bir nur sigradi ‘arsa tokandi iki pare oldi. “Yazdigim zaman,
bundan bir nur sicrads, arsa degdi, iki parca oldu.” (FT/9b)

Ciin yazdum benden bir nur sicradi ‘arsa tokindi. “Yazdigim zaman, bundan bir nur
sigrads, arsa degdi.” (FT/10Db)

1.2. -b->-v- ~ -g-

Eski Tiirkce doneminde kulabuz~kulavuz “kilavuz” (Nasilov vd., 2016, s. 494)
seklinde kaydedilen kelimenin Fatiha Tefisiri'nde kilavuzla-~ kulaguzla- tiiremis sekilleri
tespit edilmistir.

“Ihdine’s-sirata’l-miistakime” ya'ni bizi togri yola kulaguzla, “Sirata’l-lezine” sol
kisileriin yohna kilavuzla. “‘Thdine’s-sirata’l-miistakime’, yani bizi dogru yola ilet. ‘Sirata’l-
lezine” su kisilerin yoluna ilet.” (FT/6a)

1.3. -i->-ii-, -1->-u-

Besmele Tefsiri ve Fatiha Tefsiri adli eserlerde bil- ve birak- fiillerindeki diiz-dar
tinltiler, /b/ dudak tinstiztintin etkisiyle yuvarlaklasmuistir.

Eytdi “ya levh ben sum biiliiriim ki Hak Ta’ala yiri yaratdi. “Dedi ki “Ya levh, ben sunu
bilirim ki Allah yeri yaratt.”” (FT/9a)

Diin yarusindan girii biiti depti yiizin koy: burakdi. “Gece yarisindan sonra putu tepti
ve yliziikoyun birakti.” (BT/22b)

14.y-> O-

Besmele Tefsiri'nde yildiz ve yildirim kelimelerinin basindaki /y-/ sesinin duistiigi
gorulmusttir. Guintimtizde Azerbaycan Tirkgesinde ve Azerbaycan Tiirkgesi etkisinin
gorildiigii Dogu Anadolu agizlarinda sik karsilasilan kelime basi /y-/ sesinin diismesi
dikkat cekicidir.

Bir giin savmi‘am fiistinde dururdum ilduzlar haline i‘tibar kiluridum. “Bir giin
ibadethanemde oturuyordum, ibretle yildizlara bakiyordum.” (BT/10a)

Bir nige kisi tldurum sakdug: gibi gegeler. “Bir nice kisi y1ldirim ¢aktig1 gibi gecsinler.”
(BT/15a)

1.5. Arapca Alint1 Kelimelerde Ek Uyumsuzlugu

Besmele Tefsiri ve Fatiha Tefsirinde on tinliilti baz1 Arapca kelimelerin, art tnlilii
ekler aldiklar1 gortilmistiir. Alint1 kelimelere art tnlilt ekler getirme temaydiilii, Bati
Tiirkgesi disinda kalan Harezm-Kipcak sahasinda ve Klasik Oncesi Donem Cagatay
Tiurkgesinde rastlanmakla birlikte asil olarak Klasik Cagatay Tiirkgesi doneminde
yayginlasmistir (Eraslan, 1970, s. 113). J. Eckmann, Cagatay Tiirkcesinde /i/ veya /i/
seslerini ihtiva eden Arapca ve Farsca alint1 kelimelerin art tinliilti ekler almasinin genel bir
kural oldugunu soylemistir (2005, s. 28). Musa Duman, icinde /g/, / g/, /k/, /k/ Uinstizleri
bulunan eklerden yola c¢ikarak Eski Anadolu Tirkcesi donemine ait baz1 metinlerde ek
uyumsuzlugu ihtiva eden Ornekleri incelemistir. Duman s6z konusu calismasinda su
sonuglara ulasmistir: “1. Hem Tiirkce hem de alint1 kelimelerde uyumsuz kelimeleri delil
sayarak bu durumu eserin veya devrenin genel 6zelligi gibi almak mtimkiin degildir. 2.
Uyumsuz ekler alan Tiirkce kelimelerle birlikte alint1 kelimeleri belli agiz katmanlarmin
veya bolgelerinin soyleyis ornekleri olarak kabul etmek gerekir.” (2004, s. 63). Haci
Bektas'in eserlerinde goriilen asagidaki ek uyumsuzlugu drnekleri Dogu Tiirkgesi etkisi ya
da donemin agiz 6zelligi olarak degerlendirilebilir.
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taksirlig1 (FT/13a), garibliga (BT/9b), gariblikda (BT/9b), Rahimligim (BT/9b), halimligim
(BT/9b), taksirligin (BT/10b), gazilik (BT/14b), hiyanetligr (BT/24b) kiymetsizligin (BT/6a).

2. Sekil Bilgisiyle Ilgili Dikkat Ceken Ozellikler
2.1. +dIn Ayrilma Hali Eki

Eski Anadolu Tiirkcesi doneminin karakteristik ayrilma hali eki +dAn’dir. +dIn eki
ise Dogu Tiirkcesine has bir ¢zelliktir. Eski Anadolu Tiirkcesinde +dIn ekinin dydin
kelimesinde kaliplasmis olarak kullanildig1 bilinmektedir. Besmele Tefsiri'nde ti¢ yerde +dIn
eki tespit edilmistir. Her tigli de yaya edatindan 6nce kullanilmstir.

Havof ve reca manzarlarin tevekkiil ve ma ‘rifet dewizi ve sabiir baggesindin yana agsun.

“Riza ve teslim, korku ve timit ytizlerini tevekkiil ve marifet deniziyle, sabir bahgesinden
yana agsin.” (BT/24b)

Yusuf gonli bizden Zelithadin yana meyl eyledi gibi oldi. Yusuf'un gonlii bizden,
Zeliha’dan yana meyleder gibi oldu.” (BT/ 28a)

Zebaniler tisiip tamudin yana siiriyeler. “Zebaniler toplanip cehennemden yana
surtikleyeler.” (BT/8a)

2.2. Zamir Kaynakl Birinci Teklik Sahis Ekinin Kullanimi

Besmele Tefsiri'nde zamir kaynakl birinci teklik sahis eki, -Am, -In, -m, -vAn olarak
dort farkl sekilde karsimiza gikmaktadir. Bunlar arasinda eskicil bir sekil olan -vAn ekinin
metinde yaygin kullanimi dikkat cekicidir.

-vAn: Zeynep Korkmaz bu ekin, ¢cogunlukla Tunyukuk ve Yenisey Yazitlarinda
gortilen ben kisi zamirinin b>v ses degisimine ugray1p onliik-artlik uyumuna uydurulmus
bicimi oldugunu ve o6zellikle Eski Anadolu Turkgesinin ilk donem metinlerinde g¢ok
kullanildigini soylemistir (2005, s. 120).

Iy kullarum mahlitk sizi kovd: ise ben daévet kilurvam, bunlar arturdiyisa ben kabiil
kilurvan, bular sizden yiiz dondiirdiyise ben size rahmet kilurvan. “Ey kullarim, (taptiginiz)
mahluk sizi kovdu ise ben davet ederim. Bunlar alikoyduysa ben kabul ederim. Bunlar
sizden yiiz donduirdiiyse ben size rahmet ederim.” (BT/5a)

Ol kulligin unutsa ben Tanriligum unutmasvan. “O kullugunu unutsa ben Tanriligimi
unutmam.” (BT/8a)

Imdi us kocalduk éliimiin yakin geldi bir kez “kulvan” dimek senden, dort yiiz yil ‘Gmiir
icinde gectirdiigiin kiifri yiiziine getiirmemek benden. “Simdi ise kocadik, 6liim zamani geldi,
dersen, bir kez kulunum demek senden, dort yiiz yillik 6mriinde isledigin giinahlar:
yliztine vurmamak benden”, dedi. (BT/8a)

Hak Taeéala ol canlara buyurdr us ben sizi yurdunuzdan aywrurvan sizi garibliga
viribirven. “Hak Taala, onlara; ‘Ben sizi yurdunuzdan ayrip gariplige (baska bir yere)
gonderiyorum.” (BT/9b),

Eyitdi: Seksen yasumdavan diikeli ‘Omriim icinde bir kez hatirum hogs oldi. “Dedi ki:
‘Seksen yasimdayim, biitiin 6mriim icinde bir kez hatirim hos oldu.” (BT/10a)

Ly comerd peygamber ne kadar iimmetiini sen severisen bin sence ben severven. “Ey comert
peygamber, sen immetini sen ne kadar seversen, ben senden bin kat daha fazla severim.”
(BT/2b)
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-Am: Eski Anadolu Tiirkcesi doneminde yukarida aciklanan zamir kaynakli birinci
sahis -vAn ekinin, iyelik kaynakli birinci sahis eki -m’nin etkisi sonucu -vAm sekli de ortaya
cikmistir. Bu -vAm’1n basindaki v- sesinin diismesiyle -Am eki olusmustur (Korkmaz, 2005,
s. 120-121). Hac1 Bektas Veli'ye atfedilen eserlerde -Am ekinin kullanim1 yaygin degildir.

Ya Miisa ol tas sentiy hakkunda ariliguna tanuklik verdi ol tasi birkag giin kendiiziinde
gotiirgil kim ol taslari illa bunlara bela kilaram. “Ey Musa, o tas senin temizligine sahit oldu.
O tas1 birkag giin tizerinde tas1 ki ben taslari illa bunlara bela kilarim.” (BT /11a)

-In: Zeynep Korkmaz, bu ekin, -vAn ekinin basindaki v- sesinin diismesi ve
biinyesindeki genis tinliintin daralmasi sonucu ortaya ¢iktigini soylemistir. Ayrica -In
ekinin ilk dénem Eski Anadolu metinlerinde az, son doénem metinlerinde ise c¢okca
kullanildigini eklemistir (2005, s. 121).

Oriinde bas yire korin kademiinde kurbanlar kilurin bir kez senden dilek dilediigiim
yokdur, bu kez dilerven. “Oniinde yere bag korum. Ayaginda kurbanlar keserim. Bir kez bile
senden dilek dilemedim. Bu kez diliyorum.” (BT/22b)

Tanr: Taéald Nitha hitab kildi, eyitdi: Ya Nih nigiin inlersin. Nith eydiir [lahi ‘Glemi kiifiir
dutupdurur, munis bulamazin. “Tanr1 Teala, Nuh'a hitap etti: “Ya Nuh, nigin inlersin?” Nuh
‘Ey Allah’im alemi kiiftir doldurmus, dost bulamiyorum.” (BT/28b)

-m: Incelenen eserlerde bu ek genellikle -A istek ekinden sonra gelmektedir. Zeynep
Korkmaz bu ekin ortaya ¢ikmasini “bu durum -a/-e ile kurulan kiplerin ve kelimelerin ses
yapilarindan gelen bir kisaltma zorunluluguna ve bagh bulundugu gibi, -am/-em sahis
eklerinin -m iyelik ekinden gelme sahis eki etkisinde kalarak gecirdigi yeni bir degisim
evresinin de anlatimidir” seklinde agiklamistir (2005, s. 121).

Ya laéin Yiusuf ne var oglanisa anun atasinuy dedesiniiy yiizi suy: bereketinde anm zinadan
kurtaram girii Miirsel peygamber kilam seni hor tamuya koyam am sad u¢maga viribiyem. “Ey
lanetli, gen¢ Yusuf'u dedesinin ytiizii suyu bereketiyle zinadan kurtarayim. Onu tekrar
Miirsel peygamber yapayim. Seni her seyi yok eden cehenneme, onu ise mutluluk veren
cennete gondereyim.” (BT /29a)

Ne kadar kat sucunuz dahi varisa geciirem. “Ne kadar ¢ok giinahiniz varsa affedeyim.”
(BT/9Db)

2.3. Zamir Kaynakl1 Birinci Cokluk Sahis Ekinin Kullanimi

Zamir kaynakl birinci ¢cokluk sahis ekinin -vUz ve -Uz sekilleri tespit edilmistir. Bu
ekler arasinda daha eskicil olan -vUz eki genellikle istek eki -A’dan sonra kullanilmistir.

-vUz: Bu ek de tipki birinci teklik sahis ekindeki gibi birinci ¢cokluk sahis zamirinde
goriilen b>v degisimiyle (biz>vUz) ortaya ¢ikmistir. Ek basindaki v- dis-dudak sesinden
dolay1 ekin buinyesindeki diiz-dar tinlti yuvarlaklasmistir (Korkmaz, 2005, s. 121).

Halife ol ‘Araba eydiir zihi garib yemis getiirdiin bize dedi. Bunuy siikranesi bir kezden
yetiirmeyeviiz meger birkac kez gelesin alasin. Yiiz bin akge virdi ol dért act hiyarigiin. “Halife
Arap’a ‘Bize ne kadar garip (bilinmedik) yemis getirdin. Bunun siikranesini bir defada sana
veremeyiz. Birkag kez gel ve degerini al.” dedi. Dort ac1 hiyar icin yiiz bin akge verdi.”
(BT/5b)

Insaallahu kim miiradlar defterinde mahriim olmayavuz. “Ingallah herkesin iyiliklerinin

yazildig1 defterden mahrum olmayiz.” (BT/6a)

-Uz: -vUz ekinin bagindaki v- sesinin erimesiyle ortaya ¢ikan bir ektir. Genellikle son
sesi tinstizle biten kelime ve kiplere gelmektedir (Korkmaz, 2005, s. 121).

Sana taparuz, senden yardim dileriiz. “Sana tapariz, senden yardim dileriz.” (FT/6a)
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2.4. Genis Zaman Olumsuzluk veya Sifat-fiil Eki -mAs ~ -mAz Sekillerinin
Karisik Kullanim

Besmele Tefsirinde -mAs ve -mAz karisik kullanilmistir. Eski Anadolu Turkgesi
doneminde ekin -mAs sekline ¢ok nadir rastlanmaktadir. Metindeki kullanimi da Dogu
Turkgesi etkisine ya da agiz 6zelliklerinin metinlere yansimasima baglanabilir. Nitekim
Dogu Tiirkgesi 6zelliklerinin bolca yer aldig1 karisik dilli eserlerden olan Behgetii’l-Haddik'te
-mAs ekinin 6rneklerinin mevcut olmasi bu duruma delil olarak gosterilebilir2.

-mAs ekiyle ilgili 6rnekler: Feristeler eydiirler iy utanmas mahliklar icinde gecmes
oldunuz Hakk dergalina geldiiniiz. (O vakit) melekler “Ey utanmazlar, yaratilmislar icinde
degeriniz kalmadig: vakit Hak dergahina geldiniz.” derler. (BT /4b)

Bir giin tevbe hiwyarmuy tohmu eline giriir, am pesimanhk yerinde eker, g6z yasiyla
suvarurisa utanmadin ol yaramas tevbesin inen3 ragbetlii metaé sanup ol bi-¢iin hazretine elediir.
“Bir giin bir “tovbe” hiyarinin tohumu onlarin eline gecti. Onu pismanlik yerine ektiler.
Gozyastyla suladilar. Utanmadan o ise yaramaz tovbelerini iyi bir meta sanip O emsalsiz
Tanr1'ya getirdiler.” (BT /6a)

Ol kulligin unutsa ben Tayriligum unutmasvan. “O kullugunu unutsa ben Tanriligimi
unutmam.”

Ant uyudur, kendii uyumas, anlar: bekler. “Onu uyutur, kendi uyumaz, onlar1 bekler.”
(BT/8a)

Yusuf eydiir bilmesven. “Yusuf der ‘bilmem.”” (BT/12a)

-mAz ekiyle ilgili ornekler: Ol gariblikda eger goniil virmeyiib yurdunuzi
unutmazsanuz benim niirum sevgiisin bekleyiib tistiime diinyay: ihtiyar kilmazsanuz... “O
gariplikte (diinyada) iken oraya goniil vermeyip yurdunuzu unutmazsaniz, benim
nurumun sevgisini bekleyip benim nurumun yerine diinyay1 tercih etmezseniz. (BT /9b)

Eyitdi nice kim 1lduzlar ahsamdan togar irteye degin uyakmaz. Bunlar dak: ahsamdan
irteye degin taeat mesgul olsunlar eger ani kilmazlarisa ay gibi diiniiy bir bahsin taeatila
gectirsiinler eger ant dahi kilmazlarisa giines gibi diin dulip rahat i¢inde olsunlar. “Dedi ki “Nasil
yildizlar aksamdan dogar, ertesi giine kadar batmazsa, onlar da aksamdan ertesi giine
kadar ibadetle mesgul olsunlar. Eger tyle yapmazlarsa ay gibi gecenin bir boltimiinii ibadet
ile gecirsinler. Eger onu da yapmazlarsa giines gibi gece batip rahat etsinler.”” (BT/14a)

2.5. -mls¢A Zarf-Fiil Eki

-mls sifat-fiil eki tizerine +¢A esitlik hali ekinin getirilmesiyle olusan bu zarf-fiil
yapist -miscasina, -mig gibi anlamlartyla karsilanabilir. Giirer Giilsevin, standart Tiirkiye
Turkgcesinde -mls¢A ekini birlesik zarf-fiil ekleri arasinda gostermistir (2000, s. 130). Bu ek,
Fatiha Tefsiri'nde bes, Besmele Tefsiri'nde de iki olmak tizere toplam yedi kez kullanilmistir.
Tarihi Oguz Tiirkgesi metinleri icin oldukca sira dist olan bu ekin, Behgetii’l-Haddik fi
Mev’izati’l-Haldik'te de Orneginin olmasi oldukca dikkat cekicidir.t Cagatay Tiirkcesi

2 Behgetii’l-Haddik'te -mAs ekiyle ilgili birkag 6rnek: bakmas men (119b/18,20), bakmas ersery (119b/21), kdérmes (96b/6),
kérmes miisen (81a/14) (Canpolat, 2018).

3 Bu kelime metnin yeni harfli yayminda “iken” okunmustur. “Cok” anlamindaki bu kelimenin okunusuyla
ilgili yaygin kanaat iyen seklinde olmasidir.

4 Behgetii’l-Haddik 'teki ornek su sekildedir: “Yine soninda orug bir kiin orug dutgil, diikelin dutmisca miizd @
sevab bulasin. (12a/3)” (Canpolat, 2018, s. 48).
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doneminin onemli eserlerinden olan Sibicabi'nin cevirdigi Giilistan Terciimesi'nde -mlscA
ekinin iki 6rnegi tespit edilmistir> (Ergene, 2017, s. 194).

Kim ki bu kirk iki harti okisa kirk iki yil mikdar Hak te’aldya ‘ibadet itmisge sevab bula.
“Kim ki bu kirk iki harfi okusa, kirk iki y1l boyunca Allah’a ibadet etmis gibi sevap bulsun.”
(FT/14a)

Kim bu seksen harti okisa seksen yil oru¢ tutmugga sevab bula. “Kim seksen harfi okusa,
seksen y1l orug tutmus gibi sevap bulsun.” (FT/14a)

Bismi’llahi ‘r-rahmani r-rah im okurisa dogru i‘tikad birle Tevrit’i, Incil’i, Zebiir’s, Furkdn’1
okumisga sevab virem dahi bunlarunila ta‘at kilmigga sevab virem. “Bismillahirrahmanirrahim,
derse; Tevrat'i, Incili, Zebur'u, Kur'an’t okumuscasma ve bunlarla ibadet etmiscesine
sevap vereyim. (BT/15b)

2.6. +1AyIn Ekinin Kullanimi

+]AyIn eki, Eski Anadolu Tirkgesi doneminde genellikle ya dogrudan isimler
tizerine gelerek ya da zamirlere +cllAyln seklinde eklenerek gibi, benzer ve zaman
anlamlarmi karsilamistir. Bu kullanimlariyla yapim eki olarak goriilebilir. Zeynep
Korkmaz ekin, Eski Anadolu metinlerinde -DUk sifat-fiil eki ve tictincii teklik sahis iyelik
ekinden sonra kullanildig1 6rnekler tespit etmistir. Bu 6rneklerde ekin “-inca, -1r ... -irmaz”
anlamlarmi karsiladigini belirtmistir (2011, s. 71). Korkmaz'in tespit ettigi ornekler su
sekildedir:

Andan Siileyman Paga’y1 Tarakc: Yinicesi'ne gonderiip varduginlayin 6liir.
Kagan deve anmy tazesin yise 1sirduginlayin 6liir.

+]AyIn ekinin gekim eki gibi bu kullanimlar1 Eski Anadolu Tiirkcesi dénemi igin
sira dis1 sayilabilir. Tiirkiye Tiirkcesi agizlarinda oldukca yayginlasmustir. S6z konusu
yapinin Besmele Tefsiri'nde bir 6rnegi tespit edilmistir. Bu 6rnekte de anlami “-inca, -1r ... -
irmaz” seklindedir.

Fazlin gordiiginleyin diikelin eydiverdi. “Fazlini goriir gormez hepsini soyleyiverdi.”
(BT/18b)

3. Soz Varligiyla Ilgili Dikkat Ceken Ozellikler

Besmele Tefsiri ve Fatiha Tefsiri adl1 eserlerde Eski Anadolu Tiirkcesi donemine has
cok sayida kelimeye rastlanmaktadir. Bu kelimelerden bazilar1 su sekildedir:

alacuk “gocebe cadir” (B1/20b), ansuzda “ansizin” (BT/6a), appag “bembeyaz” (FT/3a),
ayruk “baska” (BT/22a), azgun “sapkin” (FT/6b), belinle- “korku ile birden sicramak” (BT/3b), biti
“amel defteri” (BT/15a), bog “boh¢a” (BT/7b), danla- “sasirmak” (BT/5b), degstir- “degistirmek”
(BT/2b), delim “cok, ziyade” (BT/15b), dutruk “odun” (BT/11b), diikeli “hepsi, tamanu” (BT/3a),
egin “sirt, arka” (BT/21a), etmek “ekmek” (B1/16a), genez “kolay” (BT/15a), goyindiir- “yakmak”
(BT/11b), igli “hastalikli, dertli” (BT/10b), is “sahip” (B1/1b), kanki “hangi” (BT/2a), kari-
“ihtiyarlamak” (BT/22a), keleci “soz” (BT/27a), kigir- “cagirmak” (BT/3a), kulaguzla- “yol
gostermek” (FT/6a), kulmaslik “aldaticilik” (BT/8a), od “ates” (BT/20b), oku- “cagirmak” (BT/24a),
soyindiir- “sondiirmek” (BT/20b), suvar- “sulamak” (BT/6a), ses- “¢ozmek” (BT/7b), tansuk
“sagsilacak” (BT/17a), u¢gmak “cennet” (BT/18b), ugrt “lrsiz” (BT/7a), uyak- “giines, ay icin
batmak, qurup etmek” (BT/14a), iir- “tiflemek” (BT/12a), tisen- “cam sikilmak” (BT/11b), viribi-
“gondermek” (BT/8a), yaktulu “1s1kl1, nurlu” (B1/15a), yalavag “peygamber” (BT/8a), yavlak “pek,
cok” (BT/ 16a), yavuz “kéti” (BT/10b).

5 Giilistan Terciimesindeki 6rnekler su sekildedir: “Uzasa nége kesilmisce bolur ol maémur.” (54/6). “Olmisce
habaseti artar.” (93a/7)
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Yukaridaki kelimeler haricinde oldukca dikkat cekici kelimeler de wvardir.
Bunlardan bazilar1 Tarama Sézliigii’nde yer almazken bazilari ise sadece bir ya da iki tanikla
Tarama Sozliigii' nde kendisine yer bulabilmistir. S6z konusu kelimeler asagidaki gibidir:

3.1. apsur-: diisinmek

Bu kelime Tarama Sézliigii’nde yoktur. Tirkiye Turkgesi agizlarinin s6z varligin
kapsayan Derleme Sozliigii'nde ansirmak “1. séylemek, demek, anmak, soz konusu etmek: Bu lafi
baskasina angirma. 2. anlamak, bilmek.” anlamlariyla kayithdir (Ttirk Dil Kurumu [TDK], C. I,
2009, s. 280). Azerbaycan Turkcesinde ansir- “anlamak, bir seyin ne oldugunu, neye isaret
ettigini kavramak; yeni bilgileri eskileriyle bir araya getirerek sonug niteliginde baska bir bilgi
edinmek, idrak etmek, belirlemek, ne oldugunu bilmek” (Altayli, 2018, s. 182) ve Tiirkmen
Turkgesinde ansir- “1. anlamak, 2. Isitmek, 3. fark etmek, se¢gmek” (Talat Tekin vd., 1995, s. 31)
sekillerinde tespit edilmistir. Dolayisiyla Besmele Tefsiri'nde iki yerde gecen bu kelime,
Cagdas Oguz lehcelerindeki sekillerin en eski tanig1 olarak goriilebilir.

Yusufun gokcekligin,gorkliiligin yigitligin gordiiy, makam-1 halvet olup bulusdugin
gordiin, biziim ‘inayetiimizi fazlumuzi anuy hakkinda nite aysurmaduy? “Yusuf'un giizelligini,
gengligini gordiin. Bir araya gelip bulustuklarmi goérdiin. Bizim onun hakkindaki
inayetimizi ni¢in diistinmedin?” (BT/28b-29a)

‘Izzet-i hitab geldi kim “asileriin diikeli ‘aybin gordiin biziim ‘indyetimiiz anlarun hakkinda
vardugin ani nitesi aysurmaduy? “Kudretli bir hitap geldi: *Asilerin biittin ayiplarmi gordiin.
Onlar icin bizim gayretimizin oldugunu nigin diistinmedin?” (BT /29b)

3.2. asaklik: algak gontilliiltik

Asak “algak, asag1” (TDK, C. I, 1995, s. 262) kelimesi tizerine +lik eki getirilerek
olusturulan bu kelime, Tarama Sézliigii’'nde asaklik “algak goniilliiliik, tevazu” seklinde iki
ornekle taniklanmistir (TDK, C. I, 1995, s. 263). Taniklar 13-14. ytizyil metinlerine aittir.
Asaklik kelimesinin, Dogu ve Bati1 Tuirkgesi 6zelliklerini bir arada barindiran, Turkoloji
literattirtinde karisik dilli olarak anilan eserlerin en meshuru olan Behgetii’l-Haddik fi
Mev'izati’l-Haldik'te yirmi bir kez kullanildigr gortilmustiir (Canpolat, 2018, s. 329).
Behgetii’l-Haddik’in bilinen en eski ntishast 1303 tarihlidir (Canpolat, 2018, s. 14). Bu
bilgilerden hareketle s6z konusu kelimenin 13-14. ytizyillarda yaygin kullanildigimi
sOylenebilir.

Tanrr Taéala eydiir iy beniim habibiim eyit mii'minlere gonli evin tevazulik asaklik
siiptirgesiyile siipiirsiin. “Tanr1 Teala buyurur: ‘Ey benim habibim, mtiminlere goniil evlerini
tevazuluk ev alcakgondlliiliik stiptirgesiyle stiptirmelerini soyle.”” (BT/24a-24b)

3.3. dipdinsiiz: sessizce, hareketsiz

Tarama Sozliigii’nde bu kelimeyle ilgili dipdiysiiz olmak “biisbiitiin stiktinetini
kaybetmek” kaydi mevcuttur. Bu kayit asagidaki iki 6rnekle tamiklanmistir (TDK, C. II,
1995, s. 1165).

Deniz dipdiysiiz oldu ol tinti heybetinden (15. yy)
Resiil Hazreti bu sozii isidicek dipdiysiiz oldu (15. yy)

Tarama Sozliigii’ndeki bu oOrneklerin verilen anlamla ortiismedigi soylenebilir.
Orneklerde kelime igin “sessiz, sakin, hareketsiz” anlamlarinin daha uygun oldugu
gortilmektedir. Nitekim Besmele Tefsir'nden alinan asagidaki ©rnek bu anlami
desteklemektedir.
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Halifeniin dizi iizerine kodi halife hiyara bakdr andan heybetile hasakilerine bakdi anuy
heybetinden diikeli dipdiysiiz durdilar. “Halifenin dizinin tizerine koydu. Halife hiyara bakt.
Sonra heybetle hizmetgilerine bakti. Onun heybetinden hepsi hareketsiz, sessizce
durdular.” (BT/5b)

3.4. dul-: giines batmak

Tarama Sozliigii’nde bu kelime, dulun-~tulun- “1. kaybolmak, gortinmez hale
gelmek. 2. batmak, gurup etmek” seklinde kayithdir (TDK, C. II, 1995, s. 1250). Turkiye
Turkcesi agizlarinda kelimenin tarihi donemlerdeki anlamlariyla iliskili olarak dolun-
“batmak, glines ve ay batmak” ve dulun- “1. ay ve giines batmak, 2. ay ve giines tutulmak,
3. gozden kaybolmak, gortinmez olmak, 4. suya dalmak” degiskeleri mevcuttur (TDK, C.
IT, 2009, s. 548, 1599). Besmele Tefsiri'nde tespit edilen dul- “gtines batmak” fiili, kelimenin
kok biciminin taniklanmasi bakimindan énem arz etmektedir.

Bunlar daki1 ahsamdan irteye degin ta ‘at meggtl olsunlar eger ani kilmazlarisa ay gibi diiniip
bir bahsin 1a ‘atila geciirsiinler eger ani dah1 kilmaziarisa giines gibi diin dulip rahat i¢inde olsuniar.
“Bunlar da aksamdan ertesi gtine kadar ibadetle mesgul olsunlar. Eger dyle yapmazlarsa
ay gibi gecenin bir boliimiinii ibadet ile gegirsinler. Eger onu da yapmazlarsa giines gibi
gece batip rahat etsinler.” (BT/14a)

3.5. siikrle-: siikretmek

Tarama Sozliigri'nde bulunmayan bu kelime, Floransali Filippo Argenti’nin Notlarina
Gore (1533) 16. Yiizynl Tiirkcesi adli eserde siikiirle- “siikretmek” seklinde kayithdir
(Adamovig, 2009, s. 242). Siikrle- fiilinin, Hac1 Bektas'in Tiirkce eserlerinde de tek 6rnegi
tespit edilmistir.

Her kim nimete siikrlemese ol nimet andan alinur. “Her kim nimete stikretmese o nimet
ondan alinir.” (FT/4a)

Sonug

Hac1 Bektas Veli'ye aitlikleri hususuna stipheyle yaklasilan Besmele Tefsiri ve Fatiha
Tefsiri adl1 iki eserin dikkat ¢eken dil 6zellikleri ilgili sunlar sdylenebilir:

1. Arapca alint1 kelimelerdeki onliik-arthik bakimindan ek uyumsuzlugu, +din
ayrilma hali eki, -mAs gibi eklerin kullanimi Eski Anadolu Tiirkcesinin ilk dénem
eserlerinde rastlanan Dogu Tiirkgesi etkisi ya da ag1z 6zelligi olarak degerlendirilebilir.

2. Hacimce kiigtik iki eserde (BT 30 varak, FT 16 varak) ansur- “diisuinmek”, dul-
“glines, ay vb. batmak”, siikrle- “stikretmek” gibi Tarama Sézliigii’ nde olmayan kelimelerin
tespit edilmesi eserlerin ayirt edici bir s6z varlig1 oldugunu gostermektedir.

3. BT ve FT ifade tarzlar1 ve dil 6zellikleri bakimindan (6zellikle -mIs¢A gibi 6zel bir
ekin her iki eserde ortak olmasi) birbiriyle 6nemli dlctide ortiismektedir. Her iki eserin de
ayni yazara ait olmasi kuvvetle muhtemeldir.

4. BT ve FT dil 6zellikleri agisindan 13-14. yiizy1l eserleriyle biiytik oranda benzerlik
gostermektedir. Bu eserler kesin olarak Haci Bektas Veli'ye mi ait, belli degildir. Ancak dil
ozellikleri bakimmdan onun dénemine yakin bir goriintim arz ettigi sdylenebilir.
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