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OzeY
Bir iilkenin gelismesine paralel olarak egitim-Ggretim programlari da ayni oranda yenilenmeli ve teknolojinin im-

kanlarindan faydalamiimahdir. Egitim-6gretimde odak noktasini 6gretmen olusturduguna gore, gretmen egitimi, en
onemli sorun olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Bu baglamda iilkemizde 6gretmen egitimi yeni bir yapilanma ile diizenlenmigtir. Bu diizenlemede Ortadgretim
kurumlarina Biyoloji-Fizik-Kimya gretiminde (Alan ’ééretmeni egitimi) olan dersler bitirildikten sonra 3 yariyil for-
masyon dersleri seklinde programlandi.

Bu programlarda olusturulan alan (Biyoloji) dgretimi yontemi dersleri 2 yariyil siirmekte ve bu derslerden ve-
rimlilik yeterince saglanabiliyor mu?. Bunu ortaya koymak icin Buca Egitim Fakiiltesi 4. ve 5. siniflar ile Tezsiz yiik-
sek lisans programinda yer alan dgretmen adaylari iizerinde arastirma yapiidi.

Bu arastirmada dersin istenilen hedeflerine ulagiimasini belirleyen bir tutum dlgegi gelistirilmeye caligildi. Ha-
zirlanan 25 sorulu Likert tipi dlgek (14+10) = 24 Tezsiz yiiksek lisaris dgrencisi ile (25+25) = 50 Egitim Fakiiltesi
ogrencisi iizerinde uygulandi. Elde edilen verilere gore SPSS 9. 00 hazir paket programiyla giivenirlik ve faktor ana-
lizleri yapilmigtir.

Bu sekilde olusturulan Biyoloji dgretiminde verimliligi belirlemeyi amaglayan Verimlilik dlgegimiz ile dersin
amaglarina ulagiip ulagiimadigi belirlenmeye cahsildi. Ayrica bu digek daha sonra bazi Egitim Fakiiltelerinde uygu-
lanilarak kargilastirma olanagi olusturulabilecekir.

Anahtar Sozciikler: Biyoloji Ogretim Yontemi, Olgek, Verimlilik, Lisans iistii.

ABSTRACT

Educationional and Instructional programs should be renewed in commensurate with the development level of
the country, and technological facilities shoud be utilized. Teacher education is one of the focal points in Education
and Instruction.

Teacher education has been restructured in our country. According to this restructuring, students in Biology,

Chemisrty, and Physics Programs take 3-semester pedagocical formation courses after finishing the course-work in
their field.

Biology Teaching Methods course lasts for two semesters. Our research questions is “What is the productivty
level of this course?* This research involves fourth and fith year students, and masters students in Buca School of
Education.

We tried to develop a scale to determine whether the course achieved the desired goals. This scale is a
Likert-type scale and contains 25 questions. 21 masters students and 55 School of Education students were
surveyed. The data have been analyzed through SPSS 9. 00, and reliability and factor analysis have been done. This
scale can be administered in other school of educations and those results can be compared with our results.

Key Words: Biology Teaching Methods, Survey, Graduate Education.

GiRiS me programlan diizenlenirken insan istihdam planlan da

ir Gilkenin egitim sistemini, o iilkenin toplumsal ya- ~ Yapilarak diizenlenir (1). Bu baglamda &3retmen yetistir-
Bsam sekli, killtirii, gelisme standartlarindan ayn mede cadin gereklerine uygun olarak, iilkenin ihtiyag
diistinmek miimkiin degildir. Ulkelerin kalkinma ve gelis- oranlan gdz oniine alnarak planlanmas: gerekmektedir.
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DEU Buca Eijitim Fakiiltesi Dergisi (Ozel Sayt 1): Lisansiistii Egitim

Bir {ilkedeki egitim-6gretim etkinliklerinin niteliginin yiik-
seltilmesi ile saglanir.

Ogrenmede temel faktér olan 6gretmen egitiminin
dnemine gére, Biyoloji 63retmeni egitimi de 6nem kazan-
maktadir. Buna bagli olarak M. Egitimi Gelistirme Projesi
kapsaminda Biyoloji egitiminde Sgrencilere kalici bilgi
olusturmanin verimlilik arttirmada 6nemi belirtilmektedir.
(3-4) '

Yapilan gesitli aragtirmalarda, Egitimde temel olan 6g-
retmenin nitelikli bir hizmet dncesi egitimden gecmeli(5),
Uygulama okullarimin  gerekliligi, 6Gretmen egitiminde
acikca belirtilmektedir (6). Ogrenci - ddretmen etkilesimi-
nin 6gretimi ortaya koydugu (7) ve bunun uygulamalarda
kazanilacad aciktir. (Okul uygulamalarinda istenilen he-
deflere ait verimlilikler aragtirmada ortaya konulmaktadir.
8-9)

Cagdas teknolojik gelismelerin paralelinde egitim
programlan da yenilenmektedir. Egitim 6gretimde odak
noktasini olusturan 6gretmenin egitimi énem kazanmak-
tadur.

Amag: Ogretmen egitimi incelendigi zaman; &gret-
men yetistiren kurumlar icin ortak standartlarin gelistirile-
medidi veya standartlarin uygulanmasinin siirekliligi sagla-
namamustir. Ogretmen vyetistirme sisteminde biitiinliige
ulagilamamus, aymi okulda aym brangta farkl nitelikte 63-
retmenler gérev almustir. (10-11)

Bu baglamda son yillarda 6gret-

Boylece Biyoloji Ogretim Yéntemi derslerinde verimliligi
artirmak icin eksiklikler belirlenmis olacaktir.

YONTEM

Evren ve Orneklem: Egitim fakiiltelerindeki genel
yapilanma programlan YOK/Diinya bankasi Milli Egitimi
Gelistirme Projesi kapsaminda yeni diizenlemeler getir-
mektir. Bu programlarla okullarda uygulamalara ve bunla-
nn 6n hazirliklanna daha ¢ok énem verilmistir.

Arastirmamizda; Ortatgretim Biyoloji 6@retmenligi
editimi, tezsiz lisans Ustli programlarinda yer alan Biyoloji
Ogretimi 1 ve 2 derslerinde gerekli hedeflere uygun verim-
liligi kontrol etmek amaglanmustir. Bunu ortaya koyabilmek
icin Buca Egitim Fakiiltesi Biyoloji Ana Bilim Dal, biyolo-
ji Ogretim Yontemi dersi alan 4. ve 5. siiflar ile Tezsiz
yiikksek lisans programlarinda yer alan Fen fakilltesi lisans
mezunu adaylan arastirmada drneklem olarak segildi.

Veri Toplama: Arastirmaya oncelikle bu dersi alan
adaylan ile birebir goriismelerle on bilgiler toplandi. Bu
bilgile uzman yardimi alinarak degerlendirildi ve 25 mad-
de sorudan olusan 5’li derecelendirmeli Likert tipi bir an-
ket hazirlandi. Olusturulan anket Biyoloji Ogretim Yénte-
mi dersinin hedeflerine uygun verimlilikleri élcmeye vara-
yan 19 olumlu ve 6 olumsuz ciimleden olugsmaktadir.

Tablo 1. Biyoloji Ogretimi Derslerine Ait Tutum Olgegi Faktor Yiikleri

men egitiminde yeni bir yapilanma
programlari diizenlenmistir. Bu

programlarda biitiin Universitelerin

Ortadgretim Biyoloji 6dretmeni ye-

tistirme O6gretiminde olan dersleri
bitirildikten sonra 3 yanyil formas-

yon dersleri seklinde programland:.

Tezsiz yiiksek lisans seklinde diizen-

lenen dgretmenlik formasyon ders-

lerinde uygulamaya agirhk verilmek-

tedir. Bu programlardaki bazi ders-
lere ait bazi 6Grenci gorisleri alin-

mustir. (12) aymi sekilde bu program-

da yer alan Biyoloji Ogretim Yénte-

mi dersi iki yanyil siirmektedir.

Hedefler: Biyoloji Ogretim
Yéntemi dersinin hedeflerinde belir-

tilen davraniglarin yeterince kazan-

dinllarak, istenilen verimlilik sagla-

nabilmekte midir?

Bu cahismada ; Biyoloji 6gretme-

ni olarak mezun olan &grencileri-

miz, é3dretmenlige baglayinca ortaya

cikabilecek sikintilarini tespit etmeyi
ve bunlarin giderilmesini hedefledik.

o : Faktor
Madde Tamems -~ . . ... . Yiikii
Alt Olgek 1: Dersin Ogiretmen adaylarimin Uygulamalarina Etkisi

6. Ogretim yontemlerini konulara gore diizenlemenin 6nemini kavradim. | 0.719
8. Her tirlii 6gretim planini yapmak igin bu ders verilmelidir. 0.621
13. Konularda atternatif deneylerin énemini kavradim. 0.737
15. Ogretiminde arag-gereg kullanmanin énemini kavradim. 0.728
At Olgek 2: Dersin lgeriginin Yeterliligi

2. Ders igerigini kapsamli buluyorum. 0.588
9. Bu dersi aldiktan sonra kendimi 6gretmen gibi g6riiyorum. 0.627
11. Oretme modelleri hakkinda bilinglendirmektedir 0.870
12. Ders 6ncesi hazirliklar hakkinda bilinglendirmektedir. 0.742
14. Kavramlan 6grencilere buldurmanin kalicihgini kavradim. 0.785
Alt Olgek 3: Dersin Verilig Sekli

4. Dersin verilig zamanini uygun bulmuyorum. 0.606
5. Ogrendiklerimin meslekte kullanildigina inanmiyorum. 0.665
7. Dersle ilgili uygulama MEB bagl okullarda yapiimalidir. 0.670
10. Bu ders brangim igin gerekli oldugunu diisinmiyorum. 0.569
Alt Olgek 4: Dersi Veren Ogretim Elamaninin Onemi

1. Dersin bir 6gretmen icin gerekli oldugunu diigiiniyorum. 0.785
3. Bu dersi okutan 6gretim elamanni yeterli bulmuyorum. 0.758
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Lisans Ustii Programlarinda Biyoloji Ogretim Yonteminde Verimlilik

Olusturulan anket Buca Egitim Fakiiltesi Biyoloji Ana
Bilim Dali Biyoloji Ogretim Yontemi dersini alan 4. siuf
25 &drenci, 5. siif 25 (toplam 50) 6drenci ile Tezsiz Yiik-
sek Lisans siniflarindan 10 ve 14 (toplam 24) 6grenciye
uyguland.

Veri Coziimlemesi: Olusturulan anket &gretmen
adayina uygulandiktan sonra elde edilen verileri degerlen-
dirildi. Anketteki olumlu ifadeler Tamamen Katiiyorum
dan baslayarak 5, 4, 3, 2,1 olarak, olumsuz ifadeler 1, 2,
3, 4, 5 olarak puanland.

Bu veriler bilgisayara SPSS 9.00 hazir paket program-
la analizleri yapilmak tizere yiiklendi. Fakt¢r analizi ve gii-
venirlikleri incelendi.

Olusturulan 25 sorulu Biyoloji 6gretimi dersine ait 25
sorulu tutum 8lcedinde elde edilen verilere gére yapilan
giivenirlik ve madde analizinde, madde yiikleri 0. 40 altin-
da olan maddeler ¢ikanldi. Kalan 15 maddenin giivenirli-
gi hesaplandi. Daha sonra faktor analizi yapilarak 4 alt
boyut ve 15 maddelik tutum Sl¢egi gelistirildi. Her alt 6l-
cegin varyans analizleri yapild. (ilk faktor ayirimi olan te-
mel bilesenler analizi degiskenleri toplamada baganh oldu-
§u i¢in varimax déngtisii yapilmad).

BULGULAR

Elde edilen verilerin degerlendirilmesiyle; Biyoloji 63-
retim yontemi derslerinde verimliligi ortaya ¢ikarmak igin
hazirlanan tutum élgeginin giivenirligi 0. 65 olarak bulun-
du. Olgegin faktor yiikleri Tablo 1'de goriilmektedir.

Faktor analizi yapilarak, 4 alt boyut 15 maddeden olu-
san dlcegin alt boyutlari;

Tablo 2. Component Matrix

Maddeler

15 847 - - -

8 659 290 215 212
13 573 364 255 335
6 497 372 182 240
14 484 732 - -

2 327 677 107 -

11 505 632 196 232
9 452 598 142 189
12 514 589 129 119
5 250 - 718 165
4 ey 195 655 233
7 281 130 572 -

10 196 306 475 354
1 401 330 - 710
3 258 346 158 661

Alt 8lcek 1, Dersin 6gretmen adaylannin uygulamalarina

etkisi,
Alt 6lgek 2,
Alt 6lgek 3,
Alt dlcek 4,

Ders iceriginin yeterliligi,

Dersin verilis sekli,

Dersi veren 6gretim elamaninin 6nemi sek-
linde olustu.

Tablo 3. Alt igeklerin Toplam  Faktdr analizi ile

olusturulan alt boyutla-

varyanslarn ‘

. rn component matrix

Alt Olgek 1 21.710| Tablo 2’de, toplam

Alt Olgek 2 | (18.876) | 40.565| varyanslan Tablo 3'de
Alt Digek 3 | (11.760) | 52.342 | 9Ortlmektedir. -

Alt Olcek 4 | (17.540) | 69.786|  Olcedin degiskenle-

re gbre (cinsiyet, me-

zun olduklan okul) yapilan anavo analizi sonuglari tablo
4’de gosterilmistir.

Degiskenlere gére yapilan varyans analizine gore 3.,
6., 7., 8. ve 15. maddelerde cinsiyet ve mezun olduklar
lisans programi bakimindan bir anlamliik ifade ediyor. Ay-
rica mezun olduklan lisans program farkliig bakimindan
10, 11., 12., 13. ve 14. maddelerde bir anlamhhk ifade
etmektedir. Analizlerin incelenmesinde mezun olduklar:
okul bakimindan anlamhhklan Fen Fakiiltesi mezunlan yo-
niinde oldugu tespit edildi.

2., 4., 5., ve 9. maddelerde hem cinsiyet hem de me-
zun olduklan lisans programi bakimindan anlamhlk ifade
edilmemektedir.

Buca egitim Fakilltesi ve Fen Fakiiltesi Biyoloji Boli-
mii mezunu Tezsiz yiksek lisans programina katilan 6gret-
men adaylannin tutum olcegine katilma oranlar alt 6lgek-
lere gore tablo 5'de karsilastirldi.

Bu kargilastirma ya gore; alt 6lcekle de Fen fakiiltesi
Biyoloji lisans mezunlarinin tutumlarinin yiizdelerinin da-
ha yiiksek olduklan gériiliiyor. Bu sonu¢ mezun olduklan
okul yéniinden anlamhlik ifadesinde Fen Fakiiltesi mezun-
lart yoniinde olmasini desteklemektedir.

SONUC

Bulgularin degerlendirilmesinde gériildiigii gibi Egitim
Fakiiltesi ve Fen Fakiiltesi Biyoloji lisans mezunu 6gret-
men adaylarinin Biyoloji Ogretimi derslerine tutumlarinin
4 alt dlgege gore karsilastinimasinda;

Alt 6lgek 1'de; Dersin 6gretmenlik uygulamalarinda
adaylara etkisinde, Fen Fakiiltesi mezunlarinin katihyorum
yiizdesinin daha yiiksek olmast, yiizlerce fen fakiiltesi Bi-
yoloji boliim mezunlan iginden 15 kisi olmalan, &gretmen
olmak igin ¢ok istekli olmalarim gésteriyor. Bu adaylar bu
programa sadece 6gretmen olmak i¢in katilmalan dersin
ve uygulamalarin verimliligini arttiryor.
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DEU Buca Egitim Fakiiltesi Dergisi (Ozel Sayi 1): Lisansiistii Egitim

Tablo 4. Tutum Olgegindeki Maddelerin Degiskenlere Gore Varyans Analizleri (ANOVA)

‘Madde Tanimi ] okt ] cinsiyet
Alt Olgek 1: Dersin Ogretmen adaylarinin Uygulamalanina Etkisi
6. Ogretim yontemlerini konulara gére diizenlemenin énemini kavradim. | 0.006 | 0.000
8. Her tiirlil 6gretim planim yapmak igin bu ders verilmelidir. 0.017 | 0.001
13. Konularda alternatif deneylerin dnemini kavradim. 0.049 | 0.305
15. Ogretiminde arag-gereg kullanmanin dnemini kavradim. 0.001 | 0.003
Alt Olgek 2: Dersin Igeriginin Yeterliligi
2. Ders igerigini kapsaml buluyorum. 0.083 | 0.178
9. Bu dersi aldiktan sonra kendimi 6§retmen gibi goriiyorum 0.572 | 0.565
11. Ogretme modelleri hakkinda bilinglendirmektedir. 0.014 | 0.172
12. Ders Oncesi hazirliklar hakkinda bilinglendirmektedir. 0.051 | 0.263
14. Kavramlan 6grencilere buldurmanin kahcili§ini kavradim. 0.031 | 0.239
Alt Olgek 3: Dersin Verilis Sekli
4. Dersin verilis zamanini uygun bulmuyorum. 0.483 | 0.687
5. Ogrendiklerimin meslekte kullamildigina inanmiyorum. 0.587 | 0.797
7. Dersle ilgili uygulama MEB bagh okullarda yapiimalidir. 0.004 | 0.039
10. Bu ders brangim igin gerekli oldugunu digiinmiyorum. 0.005 | 0.487
Alt Olgek 4: Dersi Veren Ogretim Elamaninin Onemi
1. Dersin bir 6gretmen igin gerekli oldu§unu diisiiniyorum. 0.911 | 0.008
3. Bu dersi okutan 6gretim elamanini yeterli bulmuyorum. 0.001 | 0.050

Tablo 5. Tezsiz Yiiksek Lisans Oretmen Adaylarinin Tutum Olgegine Katilim Oranlar

Madde Tanimi “ o {Buca Egt. | Fen Fak. |
Ait Oigek 1: Dersin Ogretmen adaylarinin Uygulamalarina Etkisi

6. Ogretim yontemlerini konulara gore diizenlemenin dnemini kavradim. %76 | % 100
8. Her tirli 6gretim planini yapmak igin bu ders verilmelidir. %74 | % 96
13. Konularda alternatif deneylerin 6nemini kavradim. % 84 | % 100
15. Ogretiminde arag-gere¢ kullanmanin énemini kavradim. % 84 | % 100
Alt Olgek 2: Dersin Igeriginin Yeterliligi

2. Ders igeriini kapsamli buluyorum. % 48 % 67
9. Bu dersi aldiktan sonra kendimi dgretmen gibi gorilyorum % 52 % 42
11. Ogretme modelleri hakkinda bilinglendirmektedir. % 84 | % 100
12. Ders éncesi hazirliklar hakkinda bilinglendirmektedir. % 80 % 96
14. Kavramlan 6grencilere buldurmanin kalicth§im kavradim. % 92 % 54
Ait Olgek 3: Dersin Verilig Sekli

4. Dersin verilis zamanint uygun bulmuyorum. % 10 % 25
5. Ogrendiklerimin meslekte kullanildigina inanmiyorum. % 54 % 42
7. Dersle ilgili uygulama MEB bagh okullarda yapiimaldir. % 68 % 79
10. Bu ders bransim igin gerekli oldugunu digiinmiyorum. % 2 % 4
Alt Olgek 4: Dersi Veren Ogretim Elamaninin Onemi

1. Dersin bir 6§retmen icin gerekli oldugunu disiintiyorum. % 92 | % 100
3. Bu dersi okutan 6gretim elamanini yeterli bulmuyorum. % 26 % 2
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Alt 6lcek 2'de ; Biyo-
loji 6dretim yontemleri
hakkinda bilinglenmede
de Fen Fakiiltesi Biyoloji
mezunlarinn katihm
oranlar dgretmenlik mes-
legine isteklerinin fazla ol-
dugunu gdsteriyor. “Bu
dersi altiktan sonra kendi-
mi dgretmen gibi gériiyo-
rum.“ Maddesine daha
diisiik oranda olmast ise
daha ¢ok kendini gelistir-
me isteklerini gosteriyor.
Materyal gelistirme dersi-
nin alan (Biyoloji) uygula-
malan seklinde yapilmasi-
ni istemektedirler.

Alt 6lcek 3'de; her iki
fakiilte lisans programi
mezunu @retmen adayla-
n arasinda biiyiik bir fark
bulunmamasi dersin veri-
lis sekline uyum goster-
diklerini gésteriyor. Kaza-
nilan davraniglarn, 6gret-
menlik uygulama sikintila-
nnin olabilecegini ortaya
koyuyor. Ayrica ilgili uy-
gulamalan MEB okullarin-
da olmasi ve uygulama
okullarinin 6nemini orta-
va koyuyor. Bunun yanin-
da Ogretmen atanmanin
belirli bir sisteme baglan-
mastin istiyorlar.

Alt blcek 4'de dersin
Oneminin  yiiksekligine
her iki grup katihyor. Fa-
kat isleyen ogretim ela-
maninin derse bakis ve et-
kinliklerinin &nemi gérii-
liiyor.
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