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Ozet

Genel olarak ispat yiikii, yetkili ve sorumlu mahkemede agilmis olan bir ceza davasinda
dava konusu sug fiilinin, dava dosyasinda belirtilen sanik tarafindan islendigini goste-
ren delillerin mahkemeye sunulmasi sorumlulugu olarak tarif edilebilir. Sugun ispati,
hitkmedilecek cezanin tespiti ve bireysellestirilmesinde dogrudan etkisi olan bu sorum-
lulugun kime ait oldugunun belirlenmesi son derece 6nemlidir.

islam hukukuna gére bireyin sugsuzlugu esastir. Bu nedenle sug islemekle itham edilen
bir kisi hakkinda sorusturma baslatilabilmesi, gtivenlik tedbiri uygulanabilmesi, dava
acilabilmesi ve nihayet aleyhinde mahk{imiyet karar verilebilmesi i¢in, dava konusu
suga gore degismekle birlikte, belli 6zellik ve miktardaki delillerin ortaya konulmasi ge-
rekir. Bu delillerle ilgili kanuna uygun sekilde toplama, muhafaza etme, iizerlerinde ge-
rekli incelemeleri yapma ve mahkemede tartisilmasini saglama seklinde genel olarak
siralanabilecek ¢ok yonlii sorumluluk dikkate alindiginda ceza muhakemesinde ispat
yiikiiniin dava taraflarindan hangisine ait oldugunun tespiti daha da 6nem kazanmak-
tadir. Ayrica ceza hukuku yaptirimlarinin caydiricilik, 6nleme ve tazmin seklinde sira-
lanabilecek konulus hedeflerinin gerceklesebilmesi icin dava konusu ile ilgili maddi
gercegi ortaya cikaracak delillerin eksiksiz ve zamaninda sunulmasi gerekir. Ancak si-
ber saldirilar, bazi kimyasal ve biyolojik maddelerin sug aleti olarak kullanilmasi, ses ve
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goriintl kayitlarinin silinmesi veya degistirilmesi gibi yeni sug isleme ve delil karartma
yontemleri, mevcut delillere ulasilmasi noktasinda adli tip ve siber suglarla miicadele
uzmanlarinin kullandigs tiirden bireyin giiciinii asan araglarin kullanilmasini gerekli
kilmaktadir. Yine, bilimsel gelismelere paralel olarak ortaya ¢ikan yeni tiir delillerin
elde edilebilmesi ve yok edilmeye ¢alisilan delillerin tespiti icin gelistirilen degisik yon-
temlerin kullanilabilmesi de magdurun sahsi sorumluluk alani i¢inde tanimlanmasi
miimkiin gériinmeyen ek bir kiilfet anlami tasimaktadir. Sayilan hususlar dikkate alin-
diginda islam ceza muhakemesi hukukunda &zellikle toplumun genelini ilgilendiren
suglar icin ispat yiikiiniin kime veya hangi tarafa ait oldugunun agiklanmasi noktasinda
bireysel sorumlulugu merkeze alan beyanlarin bugiiniin meselelerine ¢6ziim {iretme-
deki yeterliliginin gézden gecirilmesi gerektigi diistintilmektedir.

Bu maksatla kaynaklar tarandiginda ispat yiikii ile ilgili olarak bireysel sorumlulugu
merkeze alan diislincenin genel olarak bir ayet ve bir hadis ile temellendirilmeye ¢ali-
sildig1 goriilmektedir. S8z konusu ayet zina ithaminin ispatina dairdir. Ayetin deva-
minda, islendigi iddia edilen sugun ispat edilememesi hlinde baska bir sucun (kazf) is-
lenmis olacaginin agik¢a ifade edilmesi, bu ayetin ceza muhakemesi hukukunun geneli
icin temel bir kural belirlenmesi noktasindaki uygunlugunu tartisilir hile getirmekte-
dir. islam hukuku kaynaklarinin ilgili bliimlerinde meshur bir rivayet oldugu ifade edi-
lerek yer verilen hadis ise delil sunmanin davacinin yemin etmenin ise davalinin so-
rumlulugu oldugunu bildirmesi yoniiyle ilk bakista mevcut diisiincenin saglam bir delili
gibi goriilnmektedir. Ancak dava tiirti ve muhakeme usulii ayrimi yapilmadan kullanilan
bu hadis ayrintili bir sekilde ele alindiginda ulasilan sonuglar dikkat ¢ekicidir. Yine, da-
vaci ifadesi s6z konusu rivayette belirlilik takisi ile yer almasina ragmen kapsaminin
sadece sahsi davaci ile sinirliymig gibi kullanilmas: da konu hakkindaki belirsizlige ne-
den olan bir bagka durum olarak gériinmektedir.

Bununla birlikte kaynaklarda ispat vasitalarindan yemin konusu ele alinirken hangi du-
rumlarda yemin teklif edilebilecegi ve yeminden kaginmanin ne tiir davalarla ilgili hu-
kuki sonug doguracag: hakkinda ayrintili bilgiler verilmektedir. Bu bsliimlerde hukuk
davast ile ceza davasi ve ceza davalari arasinda da sahsi ceza davasi ve kamu davas ay-
rimi yapilmasinin islam ceza muhakemesi hukukunda ispat yiikiiniin ait oldugu tarafin
tespiti konusunda ipuglar: sundugu séylenebilir.

Bu ¢alismada ilk olarak delil, ispat ve ispat yiikii kavramlar: ele alinacaktir. Ardindan
konu baglaminda aktarilan ayet ve hadis degerlendirilecektir. Sonrasinda ise konu hak-
kindaki belirsizligin giderilmesine yardimci olacak birtakim baglamlarla islam ceza mu-
hakemesi hukukunda ispat yiikiiniin kime veya hangi tarafa ait oldugu ortaya konul-
maya caligilacaktir.

Anahtar Kelimler: islam Hukuku, Dava, Ceza Muhakemesi, Delil, Ispat Yiikii.

Journal of Islamic Law Studies 39 (June 2022): 93-115



islam Ceza Muhakemesi Hukukunda ispat Yiikii | 95

The Burden of Proof in Islamic Criminal Procedure Law

Summary

The burden of proof can be defined as the responsibility of presenting evidence to court
showing that the criminal act in question was committed by the accused specified in
the case file, in a criminal case brought before the competent and responsible court. It
is extremely important to determine who bears this responsibility, which has a direct
effect on the proof of the crime, the determination of the punishment to be imposed,
and its individualization.

According to Islamic law, the presumption of innocence is essential. Therefore, in order
to initiate an investigation against a person accused of committing a crime, certain cha-
racteristics and amounts of evidence must be presented to apply security measures, file
a lawsuit, and finally be sentenced, depending on the crime in question. Considering
the multi-faceted responsibility that can be listed as collecting and preserving these
evidences in accordance with the relevant law, making the necessary examinations on
them, and ensuring that they are discussed in the court, it becomes more important to
determine which party of the lawsuit has the burden of proof (onus probandi) in crimi-
nal procedures.

Furthermore, the evidences which elicit material fact related to the subject must be
presented on time and completely in order to realize the aims of criminal law’s sancti-
ons which can be listed as deterrence, prevention, and restitution. However, someti-
mes, some forensic and cyber security specialists may be required to get pieces of evi-
dence of committed crimes counter forensics ways like cyber-attack, using some che-
mical and biological materials as an offensive weapon, deletion or alteration of voice
and imagery records. Additionally, acquiring new kinds of evidence that emerged in
parallel with scientific developments and using different methods developed for the
detection of evidence that is tried to be destroyed also mean an additional burden that
does not seem possible to be defined within the personal responsibility area of the vic-
tim. Considering the above-mentioned issues, the adequacy of the statements that cen-
ter on individual responsibility in determining who or which party bears the burden of
proof in Islamic criminal procedure law, especially for crimes that concern the general
public, in finding solutions to today’s issues should be reviewed.

When the sources are scanned for this purpose, it will be seen that the idea that centers
on individual responsibility regarding the burden of proof is generally based on a verse
from the Qur’an and a hadith. This verse is about the proof of the accusation of adultery.
Since it is clearly stated in the continuation of the verse that if the alleged crime cannot
be proven, another crime (qazf) will be committed, it is debatable that this verse is a
basic rule for the general criminal procedure law. The hadith, which is a famous
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narration in the relevant parts of Islamic law sources, seems to be a solid evidence of
the current thought at first glance since it states that it is the responsibility of the pla-
intiff to present evidence and the responsibility of the defendant to take an oath.
However, when this hadith, which is used without making any distinction between the
type of case and the procedure of judgment, is examined in detail, the results are re-
markable. In addition, while the claimant’s expression is included in the narration with
the definitive article, the use of its scope as if it is limited to the personal claimant is
another point that causes uncertainty on the subject.

In addition, while the subject of the oath, which is one of the means of proof, is discus-
sed in the sources, detailed information is presented about the situations in which the
oath can be offered and the legal consequences for what kind of cases to avoid taking
the oath. It can be said that the distinction between civil and criminal cases, personal
criminal cases, and public cases in these sections provide clues in determining the party
to which the burden of proof belongs in Islamic criminal procedure law.

In this study, firstly, the concepts of evidence, proof, and burden of proof will be dis-
cussed. Then, the verse and hadith mentioned on this subject will be evaluated. Af-
terward, it will be determined who or which party has the burden of proof in Islamic
criminal procedure law, with some contexts that will help to eliminate the uncertainty
about the subject.

Keywords: Islamic Law, Lawsuit, Criminal Procedure, Evidence, Burden of Proof.

Giris
islam ceza muhakemesi hukukunda ispat yiikii konusunun agikliga kavusturula-

bilmesi i¢in 6ncelikle kavramsal cercevenin belirlenmesi gerekir. Bu baglamda delil, is-
pat ve ispat yiikii kavramlarinin tanimlanmasi konuyu daha anlasilir kilacaktir.

islam muhakeme hukukunda genel olarak vesailii'l-isbat olarak adlandirilan de-
lil, hakimin hukuki ihtilafi ¢6zerken yararlandigi ve dava konusu ile ilgili verecegi
hiikme gerekge kildig1 araglardir.!

Genel olarak deliller sahitlik, ikrar, yemin, yeminden kaginma (niik{l), belirti
(karine), bilirkisi (hibre), hakimin sahsi bilgisi, yazil belge, faili mechul cinayetler i¢in
dzel delil (kasdme), esler arasinda gerceklesen ve baska delili olmayan zina suglamasina
dzel delil (lidn), soy bag tespitine 6zel delil (kiyafe) ve kura seklinde siralanabilir.”

1 Fahrettin Atar, [sldm Yargilama Hukukunun Esaslari (istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Vakfl, 2013), 167.

2 fbn Abidin, Reddii’l-muhtdr ale’d-Diirril-muhtdr ve meahti takrirati'r-Réfii, thk. Abdulcebbar Ta‘me Haleb?
(Beyrut: Daru’l-Marife, 2018), 8/343; Ahmed Fethi Behnesi, Nazariyyetiil-isbdt fi'l-fikhi’l-cindi’l-islami
(Kahire: Daru’s-Sur(k, 1989), 14; Muhammed Ahmed Dav et-Terh(ind, Hiicciyyetiil-kardin fi'l-isbati’l-cinal
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Sayilan delillerden sahitlik, ikrar ve kasdmenin had ve kisas suglarinin ispatinda itti-
fakla kabul edilen deliller oldugu, sahitlik {izerine sahitlik, hakimin sahsi bilgisi ve kari-
nenin ise belirtilen suglarin ispati noktasinda ihtilafli deliller oldugu ifade edilmekte-

dir.?

Deliller farkli agilardan degisik sekillerde tasnif edilmistir.* ispat giicii agisindan
ise kuvvetli delil (beyyine) ve zayif delil (levs)® seklinde siniflandirilabilir. Ancak hangi-
sinin kuvvetli delil hangisinin ise zayif delil kapsaminda degerlendirilecegi konusunda
farkl goriisler vardir.®

Kuvvetli delilin, dogruyu agiklayan ve onu ortaya ¢ikaran her sey’ seklindeki ta-
niminin giiniimiiz ceza muhakemesi hukuku agisindan da degerini koruyan bir tanim

oldugunun altinin ¢izilmesi gerekir. Clinkii bu tanim delilin islevini merkeze almasi

fil-fikhi'l-Islami ve'l-kandnil-vaz (BingAzi: CAmiatii Kary(inus, 1993), 37; Abdiilkerim Zeydan, Nizdmii'l-kazd
fi's-serfati’l-Islamiyye (Dimask: Miiessesetii'r-Risale, 2015), 133-134; Hasan Teysir Semmiit, el-Isbdtii’l-kazaf
ve vesdiliihii ve turukuhu fi'l-fikhi’l-Islam? (Urdiin: Daru'n-Nefais, 2018), 27; Semih Avvad el-Hasen, Nazariy-
yetii'l-hiikmi’l-kaddf (Beyrut: Daru’'n-Nevadir, 2014), 153.

3 Hilali Abdullah Ahmed, en-Nazariyyetii'l-dmme li'l-isbdt fi'l-mevaddi’l-cindiyye (Beyrut: Daru’'n-Nehdati’l-
Arabiyye, 1987), 198, 290-291.

4 Hilali Abdullah Ahmed, en-Nazariyyetii’l-dmme li'l-isbat fi'l-mevaddi’l-cindiyye, 347-353.

Levs: Bir kisinin tizerinde birini ldiirdiigiine isaret eden kan izlerinin bulunmasini drneginde oldugu gibi

davacinin iddiasinin dogru oldugu ysniinde kanaat olusmasini saglayan belirtilerdir (Alduddin Ebi Bekr

b. Mes(id el-Kasan?, Beddiu’s-sandi fi tertibi’s-serdi, thk. Ali Muhammed Mauvvad ve Adil Ahmed Abdul-

mevcid (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-[lmiyye, 2019), 10/375; ibnii’l-Hiimim, Kemaliiddin Muhammed b. Ab-

dulvahid es-Sivasi el-iskender?, Serhu fethi'l-Kadir (Kadi Zade'nin Netdicii'l-efkdr fi kesfi'r-rumiiz ve'l-efkdr'
ile birlikte) (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1424/2003), 10/402; Semsiiddin Muhammed b. Muhammed
el-Hatib es-Sirbini, Mugni’l-muhtdc ild marifeti medn elfdzi’l-Minhdc, thk. Muhammed TAmir ve Serif Abdul-
lah (Kahire: Daru’l-Hadis, 2006), 5/382). Ayrica levs hakkinda ayrintili bilgi icin bakiniz: Omer Nasuhi Bil-
men, Hukuku Isldmiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu (istanbul: Enes Sarmasik Yayinlar, ts.), 3/157; M. Fatih

Turan, “Islam Ceza Hukukunda Cinayet Davalarinda Zayif Delil “Levs””, Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiil-
tesi Dergisi 31 (2009), 171-192, 176-177; Yusuf Sen, Isldm Yargilama Hukiikunda Ispat Vasitast Olarak Karine,
(2017, ilahiyAt, 2. Basim, Ankara), 166-169.

6 ibn Kayyim el-Cevziyye, et-Turuku’l-hiikmiyye fi’s-siydseti’s-ser‘iyye, thk. Hamm{d b. Muhammed b. Ali el-
Vaill (Dimagk: Miiessetii'r-Risle, 2014), 44-45; Alduddin Ebi’l-Hasan Ali b. Halil et-Tarablusi, Muiniil-
hiikkam fi md yeteraddedii beyne’l-hasmeyni mine’l-ahkdm, thk. Osman b. Cuma Dumeyriyye (Dimask: Daru’l-
Kalem, 2018), 1/393-394; Burhaniiddin ibrahim b. Muhammed b. Ferh{in, Tebsiratii’l-hiikkdm fi usiilil-akzi-
yeti ve mendhici’l-ahkdm, thk. Osman b. Cuma Dumeyriyye (Dimask: Daru’l-Kalem, 2016), 1/638-644; Beh-
nes, Nazariyyetiil-isbat, 14-15; Terh(ni, Hiicciyyetii'l-kardin, 34-35, 50; Hilali Abdullah Ahmed, en-Nazariy-
yetii'l-amme li'l-isbdt fil-mevdddi’l-cindiyye, 189-195; Mahm{id Muhammed Nisir Berekt, es-Sultatii’t-
takdiriyye li'l-kad? fi'l-fikhi'l-Islami (Urdiin: Daru'n-NefAis, 2007), 231-234.

7 [bn Kayyim el-Cevziyye, et-Turuku’l-hiikmiyye, 44; ibn Ferhlin, Tebsiratiil-hiikkdim, 1/638; Tarablusi,
Muiniil-hiikkdm, 1/393-394; Hilali Abdullah Ahmed, en-Nazariyyetii'l-dmme li’l-isbat fi'l-mevaddi’l-cindiyye,
191-195; Berekat, es-Sultatii't-takdiriyye li'1-kadi fi'l-fikhi'l-Islam{, 234.
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yoniiyle degisen zamanla birlikte ispat araglarinin giiciinde olusabilecek degismelere
ragmen giincelligini korumasi agisindan pozitif ayrismaktadir.

Siralanan delil tiirlerinin kapsam ve/veya ispat giicli agisindan zamana bagli ola-
rak degisebilecegi dikkate alinmalidir. Bu kapsamda 6zellikle sahitlik ve belirti delille-
rinin (karine) gecirdigi degisim dikkate degerdir. Kuvvetli delil (beyyine) oldugu kabul
edilen sahitligin® ispat giiciiniin korunmas: igin sahitlerin durumunun arastirilmasi
(tezkiye) usulii uygulamaya konulmustur.’ Ancak farkli nedenlerden dolay: islami ve
insani degerlerde yasanan asinmalar sonucunda &zellikle ispatinda kanuni delil siste-
minin kabul edildigi suclar i¢in sahitligin ispat giiciiniin gézden gegirilmesinin gerekli
oldugu diistiniilmektedir. Bunun igin belirli vasiflar: tasimasi gereken sahitlerin beyan-
larinin, karine kapsaminda yer alan ve dogrulugu nesnel dl¢iitlere gore tespit edilebilen
delillerle desteklenmesi isabetli olacaktir. Boylelikle bir yandan maddi gercegin ortaya
cikarilmasinda cift tarafli bir saglama yapilabilecek diger taraftan ise islam’in benimse-
digi adalet tlkiistine bugiiniin araglariyla katki saglanmis olacaktur.

Uzerinde yeniden diisiiniilmesi gereken diger delil tiirii ise karinedir. Krimino-
loji bilimindeki gelismelere bagh olarak karine kapsamindaki delillerin ispattaki 6nemi
her gegen giin artmaktadir. Oldiirme, yaralama, zina, hirsizlik, terér (bagy) veya baska
herhangi bir sugun ispati agisindan basta olay yeri incelemesinde elde edilenler olmak
{izere sorusturma ve kovusturma siireclerinde ulasilacak biitiin karineler mahkemenin
isini ciddi anlamda kolaylastirmaktadir. Bu nedenle cumhura ait oldugu ifade edilen ve
belirli suglarin ancak belirli delillerle ispatlanabilecegi'® anlamina gelen kanuni delil
sisteminin {izerinde yeniden disiiniilmesi isabetli olacaktir.

islam muhakeme hukukunda genel anlamda ispat, islam hukukunun belirledigi
usuller ddhilinde, hukuken iizerine birtakim sonuglarin bina edilecegi bir hak veya
olayla ilgili olarak mahkemede delil sunulmasidir." Bu tanimdaki dava konusu olarak

8 Ali Haydar, Diirerii’l-hiikkdm serhu Mecelleti’l-ahkam (Beyrut: Daru Alemi’l-Kiitiib, 2003), 4/327; Terhfini,
Hiicciyyetii'l-kardin, 38-45; Berekat, es-Sultatii’t-takdiriyye li'l-kad? fi'l-fikhi'l-Islami, 231.

9  Kasani, Beddiu’s-sandi, 9/25; ibn Ferh(in, Tebsiratii’l-hiikkdm, 1/662-664; Tarablus?, Muinii’l-hiikkdm, 1/469-
476; Berekat, es-Sultatii't-takdiriyye li'l-kadi fi'l-fikhi’l-Islami, 242; Atar, Islim Yargilama Hukukunun Esaslari,
179-180.

10 jslam muhakeme hukukunda hem kanuni delil sistemini hem de delil serbestisi sistemini benimseyen
alimler vardir. Ayrintili bilgi icin bakiniz: Hilali Abdullah Ahmed, en-Nazariyyetii'l-dmme li’l-isbat fi’l-
mevdddi’l-cindiyye, 189-195; Berekat, es-Sultatii’t-takdiriyye lil-kad? fi'l-fikhi’l-Islami, 229-230; Mecld Hamid
Muhammed es-Semmakiyye, Hiicciyetii'l-kitdbe fil-isbdti’l-kadaf fi't-tesrii'l-Islam{ (Bagdat: Merkezii’l-Buhiis
ve’d-Dirasati’l-islamiyye, 2008), 156-160.

11 Hilali Abdullah Ahmed, en-Nazariyyetiil-dmme li'l-isbat fil-mevaddi’l-cindiyye, 18; Terhlini, Hiicciyyetiil-
kardin, 28; Semm(it, el-isbdtiil-kazaf ve vesdiliihii ve turukuhu fi'l-fikhi'l-islamf, 9; Muhammed ez-Zuhayli, el-
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yer verilen hak veya olay kaydindan ceza davalari ile hukuk davalari arasinda bir ayrim
yapilmadigi anlasilmaktadir.’” Bu da ilk bakista islam muhakeme hukukunda ispat yiikii
agisindan hukuk muhakemesi usulii ile ceza muhakemesi usulii arasinda herhangi bir
farklilik olmadig izlenimi olusmasina neden olmaktadir. Islam ceza muhakemesi 6ze-
linde ise ispat, ispatla yiikiimlii kisinin, belirli bir sahis tarafindan islendigini iddia ettigi
bir sugla ilgili mahkemede delil sunmasidir. Bu tanimda yer alan ispatla yiikiimlii kisi-
den maksadin savcilik kurumu oldugu® belirtilmektedir. Béyle bir somutlastirmanin
temelinde biitiin ceza davalarinin kamu davasi mahiyetinde oldugu 6n kabuliiniin bu-
lundugunu gérmek miimkiindiir.

Ispat yiikii (beyyine kiilfeti) ise dava taraflarindan birinin, dava konusu ile ilgili
olarak mahkemede delil sunma sorumlulugudur.’ islam hukukunun klasik kaynakla-
rinda ispat yiikii mustakil bir konu olarak ele alinmamistir. Bunun yerine ispat yiikiiniin
kendisine diistiigii tarafi belirtmek icin “yiikellif bi'l-beyyineh”, “aleyhi ikAmetiil-bey-
yineh” veya “ve aleyhi beyyineh” ifadelerinin kullanimiyla yetinilmistir.”® Son do-
nemde yapilan ¢alismalarda ise ispat yiikii “ib%iT-isbdt” seklinde ifade edilmekte'® hatta
bu ¢alismalarin bir kisminda konu, miistakil bir baslik altinda ele alinmaktadir.'” Ancak
bunlarin bazilarinda da muhakeme usulleri arasinda ayrim yapilmadan ispat yiikiiniin
mutlak olarak ithamda bulunan tarafa ait oldugu ifade edilmektedir."®

1. Islam Muhakeme Hukukunda Genel Durum

islam muhakeme hukukunda bir davanin isleyisi genel olarak su sekildedir: Ka-
bul edilen bir davada (sahih dava) hakim, davaliya dava konusunu (miiddea bih) hatir-
latarak hakkindaki iddia ile ilgili goriistinii sorar. Eger davali, iddialar1 kabul ederse

[cradtii’l-cindiyyetii’s-seriyye (Dimask: Daru’l-Fikr, 2015), 2/28; Semmakiyye, Hiicciyetii'l-kitdbe fi'l-Isbdti’l-
kadat fi't-tesrii’l-Islami, 166.

12 Muhammed Mustafa Zuhayli, Vesailiil-isbdt fi’s-serfati’l-Islamiyye fil-mudmelati’l-medeniyye ve'l-ahvali’s-sah-
siyye, (Dimask: Mektebetii Dari’l-Beyan, 1982), 23-24; Terh{ini, Hiicciyyetiil-kardin, 28-29.

13 Terh(ini, Hiicciyyetii'l-kardin, 30-31.

14 Hilall Abdullah Ahmed, en-Nazariyyetii'l-dmme li’l-isbat fi'l-mevdddi’l-cindiyye, 671; Muhammed Mustafa
Zuhayli, Vesdiliil-isbat fi's-serfatil-Islimiyye 646; Muhammed Résid el-Omer, Usilii't-tahkikil-cindi fi’s-
serfati’l-Islamiyye (Suriye: Daru'n-Nevadir, 2011), 396.

15 Sahip Beroje, Ceza Muhdkemesi Agisindan Islam Ispat Hukuku (Ankara: Fecr Yayinlari, 2007), 44.

16 Hilall Abdullah Ahmed, en-Nazariyyetii'l-dmme li’l-isbdt fi'l-mevaddi’l-cindiyye, 671; Terhuni, Hiicciyyetiil-
kardin, 31; Semm(it, el-isbdtii’l-kazai ve vesdiliihii ve turukuhu fi'l-fikhi’l-Islamf, 25; Omer, Usalii’t-tahkikil-cina?
fU's-sertati’l-Islamiyye, 396-400; Hasen, Nazariyyetiil-hiikmi’l-kadat, 152.

17 Hilli Abdullah Ahmed, en-Nazariyyetii'l-dmme li'l-isbat fil-mevaddi’l-cindiyye, 671 vd.; Semmiit, el-Isbatii’l-
kazéi ve vesdiliihii ve turukuhu fil-fikhi’l-Islami, 25; Muhammed Mustafa ez-Zuhayli, Vesdiliil-isbat fi’s-seriati’l-
Islamiyye, 645; Omer, Usalii't-tahkiki'l-cindf fi’s-seriati’l-Isldmiyye, 396.

18 Omer, Usillii’'t-tahkiki’l-cind? fi's-serfati’l-Islimiyye, 398-399.
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(ikrar) aleyhinde verilecek hiikiimle dava sonuglanir. Hakkindaki iddialar: inkar eder
veya susarsa -ki bu da bir tiir inkardir- hkim, davacidan delil sunmasini ister. Sunarsa,
o delile gore hiikiim tesis eder. Eger davaci delil sunamazsa davaliya yemin teklif edil-
mesini talep edebilir. Bu durumda hiikiim, davalinin yemin etmesine veya yeminden
kaginmasina (niik(l) gére kurulur.' Siirecin isleyisinden anlasildigi kadariyla yemin da-
vali tarafin delili, diger ispat vasitalari ise davaci tarafin delilidir. Ispat yiikiiniin kap-
sami ise davaci tarafindan sunulmasi beklenen delillerden olusmaktadir.

Dava tiirli ve muhakeme usulii ayrimi gézetmeksizin genel bir ifadeyle ispat yii-
kiintin davaci (miiddei) tarafa ait oldugu gériisiinii benimseyenler vardir.* Klasik kay-
naklardaki dava béliimlerinin ilgili kisimlar: ilk bakista bu diisiinceyi destekler mahi-
yette goriinmektedir.” Bunun gerekgesi ise sdyle agiklanmaktadir: Sug islemekle itham
edilen kisi (miittehem) masumiyet karinesi (berdetii’z-zimme) kaynakli bir giivenceye
sahiptir. Bu gilivence ancak kendisi kadar giiclii bir bilgi ile ortadan kalkar. Bu nedenle
davaci, sug islemekle itham ettigi kisi aleyhine onun giivencesini kaldiracak mahiyette
bir delil sunmalidir.?

Ancak Islam ceza muhakemesi hukukunda ispat yiikiiniin tespiti i¢in yaptigimiz
okumalar konunun agikhiga kavusturulabilmesi icin dava bsliimlerine ek olarak suglar,
cezalar ve delillerle ilgili boliimlerin de etiit edildikten sonra saglikli bir sonuca ulagila-
bilecegini gostermistir. Bu nedenle ¢aligmanin devaminda dncelikle ispat yiikiiniin da-
vaciya ait oldugu yoniindeki yaygin kanaat ve deliller ele alinacaktir. Daha sonra toplu-
mun genelini ilgilendiren suglar i¢in ispat yiikiintin devleti temsil eden makamlara ait
oldugunu ifade eden gériis ve delillerine yer verilecektir.

19 Tarablusi, Mufniil-hiikkdm, 1/379-382; Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, 8/85-86; Mu-
hammed Mustafa ez-Zuhayli, Vesailiil-isbat fi’s-seriati’l-Islimiyye, 690; Zeydan, Nizdmii'l-kazd fi’s-seriati’l-
Islamiyye, 133, 169; Vehbe ez-Zithayli, el-Fikhu'l-Islim{ ve edilletiihii (Dimask: Daru’l-Fikr, 2012), 6/437-438.

20 Muhammed Mustafa ez-Zuhayli, Vesdiliil-isbat fi’'s-seriati’l-Islimiyye, 632; Omer, Usalii’t-tahkiki'l-cindf fi’s-
serfati’l-Islamiyye, 396; Hasen, Nazariyyetii'l-hiikmi’l-kadaf, 152.

21 Qrnek igin bakiniz: Eb(i Bekr Muhammed b. Ahmed b. Sehl es- Serahst, Kitabu'l-mebsiit, thk. Eb(i Abdullah
Muhammed Hasan Muhammed Hasan {smail, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-[lmiyye, 2017), 17/34-36; Kasani,
Beddi, 8/411; Muvaffakuddin Eb Muhammed Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kudime el-Makdisi,
el-Mugni, thk. Muhammed Serefiiddin Hattib ve es-Seyyid Muhammed es-Seyyid (Kahire: Daru’l-Hadis,
2004), 14/181-194; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 6/425; Muhammed b. idris es-Safii, el-Umm, thk. Muhammed
ibrahim el-Hifnavi, (Kahire: Daru’l-Hadis, 2008), 8/224-232.

22 Omer, Usillii't-tahkiki’l-cind? fi's-serfati’l-Islimiyye, 396.

Journal of Islamic Law Studies 39 (June 2022): 93-115



islam Ceza Muhakemesi Hukukunda ispat Yiikii | 101

2. Ispat Yiikiiniin Davaciya Ait Oldugu Gériisii

Bu gériis sahipleri, islam muhakeme hukukunda genel olarak ispat yiikiiniin da-
vactya ait oldugu hususunda alimler arasinda ittifak oldugunu® ifade etmektedirler.
Onlara gore gdriinenin (zahirin) aksini iddia etmesi nedeniyle davaci, davanin zayif ta-
rafini teskil etmektedir. Bu nedenle iddiasini ispat i¢in mahkemeye kuvvetli delil sun-
malidir. Sunacagi kuvvetli delil (beyyine) kendisinin zayif y6niinii giiclendirecektir. Da-
vali ise goriinene tutunmasi ve masumiyet karinesi (beriat-i zimmet) geregi giiclii ta-
raftir. Bu nedenle zayif delil olan yemin etme ile davacinin iddiasini reddederek itham-
dan kurtulabilir.”*

Bu limler goriislerini iki nass ile temellendirmeye ¢aligmaktadirlar. Bir ayet ve
bir hadisten olusan bu delillerin umum ifade ettigini, bu nedenle hem medeni muha-
keme hem de ceza muhakemesi hukukunda gecerli oldugunu belirtmektedirler.?

Delil olarak ileri siirdiikleri ayet zina iftirasi (kazf) sucu ile ilgili ayettir.”® Onlara
gore bu ayette ithamda bulunanlardan ispat vasitasi olarak dért sahit gstermelerinin
istenmesi, aksi takdirde cezalandirilacaklarimin acikca ifade edilmesi®” islam muhakeme
hukukunun tamaminda ispat yiikiiniin davaciya ait oldugunu géstermektedir.”®

Ancak ilgili ayetteki hiikiimler degerlendirildiginde burada s6z konusu olanin is-
pat yiikii (beyyine kiilfeti) degil ispat mecburiyeti (beyyine miikellefiyeti) oldugu anla-
silmaktadir. Bu noktada ispat yiikii ile ispat mecburiyeti arasindaki farka temas edilmesi
isabetli olacaktir. Ispat yiikiiniin gecerli oldugu durumlarda davaci taraf iddiasini ispat
edemediginde dava aleyhine sonuglanir. Davasindan vazgecerse herhangi bir ceza ile
karsi kasiya kalmaz. Oysa ispat mecburiyetinde ithamda bulunan, iddiasini ispat ede-
memesi halinde -ilgili ayette belirtildigi gibi- cezalandirilir. islam ceza muhakemesi

23 Muhammed Mustafa ez-Zuhayli, Vesdiliil-isbat fi's-serfati’l-Islimiyye, 692; Omer, Usilii’t-tahkiki'l-cindf fi’'s-
serfati’l-Islamiyye, 398-399.

24 Hilali Abdullah Ahmed, en-Nazariyyetii'l-dmme li’l-isbat fi'l-mevaddi’l-cindiyye, 744; Muhammed Mustafa ez-
Zuhayli, Vesailiil-isbat fi's-seriati’l-Islamiyye, 680-681; Adnan b. Muhammed b. Atik ed-Dukaylan, ed-Dava’l-
kazéiyye fi'l-fikhi'l-Islamiyye (Demmam, Daru ibni’l-Cevzi, h. 1429),104; Semmiit, el-Isbatiil-kazdi ve vesailiihii
ve turukuhu fi'l-fikhi'l-Islami, 25-26; Hasen, Nazariyyetii'l-hiikmi’l-kaddf, 152.

25 Eb( Muhammed Ali b. Ahmed b. Sald b. Hazm, el-Muhalld, thk. Muhammed Miinir ed-Dimask? (Kahire:
[daretii’t-Tib4ati’l-Miiniriyye, h. 1352), 11/83-84.

26 en-Nr 24/4: “iffetli kadinlara iftira atan, sonra da dért sahit getiremeyenlere seksen sopa vurun ve artik
onlarin sahitliklerini asla kabul etmeyin...” Ayni surenin devamindaki ayetlerde ifk hadisesinin faillerin-
den de dért sahit getirmeleri istenmektedir (en-Nir 24/11-13).

27 Kocanin karisina zina suglamasinda bulunmasi hali bu genel hitkmiin istisnasidir. Giinkil ilgili ayetlerde
(en-Nr 24/6-9) kocanin lian/miilaane uygulamasinin gereklerini yapmakla cezadan kurtulacags; kadinin
ise benzer karsilikta bulunmak suretiyle cezadan kurtulacagi belirtilmektedir.

28 Omer, Usillii't-tahkiki’l-cindt fi's-serfati’l-Islimiyye, 397.
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hukukunda ispat mecburiyeti zina ithamina yénelik istisna bir durumdur.” Bu durum
islam hukukunun zina suguna 6zel yaklasimindan kaynaklanmaktadir. Ciinkii bu sug
nedeniyle en basta neslin korunmasi seklinde belirlenen kamu yarari (makéisid) zarar
gormekte, aile birligi bozulmakta ve soy baginin belirsizligi nedeniyle basta aile ve mi-
ras hukuku ile ilgili konular olmak iizere degisik alanlarda sorunlar ¢ikabilmektedir.
Zina ithaminda getirilen ispat mecburiyeti ile kisi bir yandan had cezasi gerektiren bir
sugla anilmaktan korunmus olmaktadir ki boylelikle masumiyet karinesi ilkesi de isle-
tilmektedir. Diger yandan ise ¢esitli sorunlara evrilme potansiyeli olan bu ithamin se-
bep olabilecegi kaotik durum igin isabetli bir erken okuma yapilmis olunmaktadir.

Yine ilgili ayette belirtilen sahitligin kabul edilmemesi seklindeki yaptirim ay-
rica dikkat ¢ekicidir. Hem ceza hem de hukuk davalarinda en giiglii ispat vasitasi olarak
(beyyine) kabul edilen sahitligin bir kisiden kabul edilmemesi ve hatta bu durumun belli
bir siire ile de sinirlandirilmamasi o kisinin toplumsal hafizada miiebbet bir olumsuz
etiketle kodlanmasina neden olacaktir. Bu da zina sugunun islendigi hususunda ihbarda
bulunarak bazi kisiler hakkinda sorusturma baslatilmas1 ve kamu davasi agilmasi icin
ilgili adli birimlerin harekete ge¢mesini saglayacak kisilerin ¢ok daha hassas davranma-
larini temin edecektir.

Bu gdriis sahiplerinin ileri siirdiigii ikinci ve esas delil ise islam hukuku eserleri-
nin “kitibii’d-da‘®v4 ve’l-beyyinat” boliimlerinde yer verilen® bir hadistir. Kaynaklarda
farkli lafiz ve igeriklerle nakledilen bu hadis bazi rivayetlerde tek, bazi rivayetlerde iki,
bazi rivayetlerde ise {i¢ hiikiim ihtiva edecek sekilde aktarilmaktadir.*

29 Beroje, Ceza Muhdkemesi Agisindan Islam Ispat Hukuku, 74-75.

30 Ornek igin bakimz: Safii, el-Umm, 8/224-232; Serahs?, Mebsiit, 17/34; ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 11/553;
Késani, Beddi, 8/411; ibn Kudime, el-Mugnf, 14/181-182.

31 Aysenur Soylu - Hiiseyin Kahraman, “Fikhi Hadislerin Rivayet Degeri Baglaminda “Beyyine ve Yemin Ha-

disi”nin Tahric ve Tenkidi” Uludag Uni. llahiyat Fak. Dergisi 17/2 (2008), 711.
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Tek hiikiim ifade eden rivayet, yemin etmenin davalinin sorumlulugu oldu-
gunu® bildirmektedir. Bu rivayetin degisik tarikleri vardir.” Bazi tariklerde hiikiim bil-
diren bu ciimlecigin 6niinde veya arkasinda “eger dava acanlara dava ettikleri seyler
verilseydi insanlar diger insanlarin mallarini ve canlarini mutlaka dava ederlerdi”** an-

lamindaki ibare yer almaktadir.

iki hiikiim igeren rivayet, delil sunmanin davacinin, yemin etmenin ise davalinin
sorumlulugu oldugunu® bildirmektedir. Hadisin yer aldig1 en erken kaynaklarin EbQ
Yusuf ve Muhammed es-Seybant’ye ait el-Asar isimli eserler oldugu ifade edilmekte-
dir.*® Bu rivayet mana ile aktarildigindan degisik tarikleri vardir.” Bu tariklerden bazi-
larinin 6niinde de tek hiikiim ihtiva eden rivayette oldugu gibi “eger dava acanlara dava
ettikleri seyler verilseydi insanlar diger insanlarin mallarini ve canlarini mutlaka dava

138

ederlerdi”* ibaresi mevcuttur. iki hiikiim iceren rivayet Kiitiib-i sitte miielliflerinden

sadece Tirmiz] tarafindan nakledilmektedir. Buhari ve ibn Mace’nin hadisin iki hiikiim

32 Eb{i Abdullah Muhammed b. Ismiil el-Buhari, el-Cdmiu’s-sahth (Kahire: el-Matbaatii’s-Selefiyye, h.
1400),"Rehn”, 6, “Sehadat”, 20; Ebu’l-Hasan Miislim b. el-Haccac el-Kuseyr? en-Nisab{iri, Sahthu Miislim,
thk. Muhammed Fuad Abdulbaki (Beyrut: Daru thyai’t-Turasi’l-Arabi, 1986), “Akdiyye”, 1711; Ebii fsa Mu-
hammed b. sa b. Sevre b. Musa et-Tirmizi, Siinenii't-Tirmizi, thk. Bessar Avvad Maruf (Beyrut: Daru’l-
Garbi'l-islami, 1998), “Ahkam”,-12; Ebi Abdurrahman Ahmed b. Suayb b. Ali el-Horasan? en-Nesal, Sii-
nenti’n-Nesdi, thk. Abdulfettdh Ebi Gudde (Halep: Mektebetii’l-Matb(iati’l-islamiyye, 1986), “Adabu’l-
Kada”, 36; Ebi David Siileyman b. el-Es‘as b. ishak b. Besir el-Ezd1 es-Sicistani, Stinenii Ebi Davud, thk.
Suayb el-Arnafit - Muhammed Kamil (byy. Daru’r-Risaleti’l-Alemiyye, 2009), “Akdiyye”, 23; Eb(i Abdillah
Muhammed b. Yezid b. Mace el-Kazvini, Siinenii fbni Mdce, thk. Muhammed Fuad Abdulbaki (Beyrut: Daru
Thyai't-Turési’l-Arabi, 1985), “Ahkam”, 7: e Ledall Ll el

33 Bunlardan bazilarinda bu rivayet . fiili ile Hz. Peygamber’in uygulamasi, bazilarinda ise Ju fiili ile Hz.
Peygamber’in s6zii olarak aktarilmaktadir. Bu rivayetler hakkinda ayrintili bilgi i¢in bakimz: Soylu - Kah-
raman, “Fikhi Hadislerin Rivayet Degeri Baglaminda “Beyyine ve Yemin Hadisi"nin Tahric ve Tenkidi”,
711-716.

3 Kiigiik farkliliklarla aktarilan bu ibarenin bir Srnegi wastes 5 p 8 disal dlry (23Y oal oty Wl Jan I seklin-
dedir. Ornek ibare ve diger tarikleri i¢cin bakiniz: Buhari, “Tefsiru’l-Kur’an”, 60; Miislim, “Akdiyye”, 1;
Nesat, “Adabu’l-Kada”, 36; ibn Mace, “Ahkam”, 7; Ebli Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali el-Beyhakd, es-Sii-
nenii’l-Kiibrd, thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki (b.y.: Merkezii Hecr 1i’l-Buhis ve’d-Dirasati’l-Ara-
biyye ve'l-islamiyye, 2011), “Dava ve Beyyinat”, 1.

3 Tirmizi, “Ahkdm”, 12: dle Ledodl Jo ool 5 ot Je &1 Rivayetin farkli bir tarik igin bakiniz: Beyhaki,
“Serika”, 21: il o Je el 5 o ddl e 2l

36 Mehmet Emin Ozavsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek (Ankara: Otto Yay, 2015), 175.

37 Rivayetin degisik tarikleri hakkinda ayrintili bigi icin bakimiz: Soylu - Kahraman, “Fikhi Hadislerin Riva-
yet Degeri Baglaminda “Beyyine ve Yemin Hadisi”nin Tahric ve Tenkidi”, 717-721.

38 Beyhiki, “Dava ve Beyyinat”, 1.
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ifade eden hélini bap basligi olarak vermelerine ragmen bu bap baslig1 altinda sadece
yeminin davaliya ait oldugunu bildiren rivayeti nakletmeleri* dikkat ¢ekicidir.

Esas b. Kays’tan yapilan bir aktarim iki hiikiim igeren rivayetin uygulamasi ma-
hiyetindedir. Bu rivayete gore Es‘as b. Kays bir Yahudi ile bir arazi hakkinda anlasmaz-
liga diiser. Bunun tizerine durumu Hz. Peygamber’e tasirlar. Hz. Peygamber Es‘as b.
Kays’a “Delilin var m1?” der. Es‘as “hayir” cevabini verince Hz. Peygamber Yahudi’ye
“yemin et” der. Es‘as ise “Ey Allah’in Rasulii, o yemin eder ve benim malimi alip gétii-
rir”* der. Bu rivayet incelendiginde dava konusunun bir arazi olmasindan hareketle
ilgili davanin bir ceza degil hukuk davasi oldugu anlasilmaktadir. Ayrica o désnemde
arazi sahiplerinin belirlenmesi i¢in gliniimiizdeki gibi tapu kaydi sistemi olmadigindan
tek delil tiirii sahitliktir. Bu nedenle hadisteki delil (beyyine) ibaresinden sahitligin an-

lagilmas1 normaldir.

Hadisin ti¢ hiikiim ihtiva eden rivayeti ise kasdme hari¢ delil sunmanin davaci-
nin, yeminin ise inkar edenin sorumlulugunda oldugunu bildirmektedir.* Kiitiib-i sitte
miielliflerinden hi¢biri bu rivayete eserinde yer vermemistir.

Rivayetin yukarida aktarilan tariklerinden yeminin davaliya ait oldugu kisminin
Hz. Peygamber’in ifadesi oldugu,* beyyinenin davaciya yeminin davaliya ait oldugu ta-
rikin Hz. Peygamber’in uygulamasinda yer almakla birlikte isnadindaki problemler ne-
deniyle® kendisinin sdzii olma ihtimalinin diisiik oldugu,* kasime ile ilgili kismin ise
hadise ziyade® veya idric* oldugu belirtilmektedir.”

39 Bubhari, “Rehn”, 6; ibn Mace, “Ahkam”, 7.

40 Buhar], “Hus{imat”, 3; Ebd Davud, “Akdiyye”, 26, ibn Mace, “Ahkam”, 7.

4 Beyhaki, “Kasdme”, 1; Ali b. Omer ed-Darekutni, Siinenii Ddrekutni, thk. Suayb Arnaiit vd., (Beyrut: Miies-
sesetli'r-Risale, 2004), 5/389: sl 5 VI ;i (o o el 5 (23 n e 2l

42 bn Kayyim el-Cevziyye, et-Turuku’l-hiitkmiyye, 159.

43 fbn Kayyim el-Cevziyye, et-Turuku'l-hiikmiyye, 159; Soylu - Kahraman, “Fikhi Hadislerin Rivayet Degeri
Baglaminda “Beyyine ve Yemin Hadisi"nin Tahric ve Tenkidi”, 724-725.

#  Qzavsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek, 179-180.

45 Hadis terminolojisinde ziyadetii's-sika olarak yer alan bu kavram, giivenilir (sika) bir ravinin rivayet et-
tigi bir hadisin metninden diger giivenilir ravilerden farkli olarak naklettigi fazlaliktir (Miicteba Ugur,
Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay. 2. Basim, 2018), 432).

46 Hadis terimi olarak idric, ravinin rivayet ettigi hadisin metnine veya senedine aslinda olmayan sézleri
ilave etmesidir (Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sézliigi, 144).

47 Hadisin degerlendirilmesi hakkinda ayrintili bilgi icin bakiniz: Ozavsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek, 175-180;
Soylu -Kahraman, “Fikhi Hadislerin Rivayet Degeri Baglaminda “Beyyine ve Yemin Hadisi”nin Tahric ve
Tenkidi”, 724-725.
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3. Ispat Yiikiiniin Devlete Ait Oldugu Gériisii

Delil sunmanin davacinin yemin etmenin ise davalinin gérevi oldugu kuralinin
belirli konular i¢in gegerli oldugu, ceza (t6hmet) davalari igin ise gegerli olmadigi* g6-
riisii ispat yiikiiniin magdura ait olmadig1 hususunda oldukea acik bir beyandir. Kay-
naklarda bu goriisii destekleyen bilgiler mevcuttur. Farkli béliimler i¢cinde daginik
halde bulunan bu bilgilerin dava tiirleri, davanin taraflari, davanin konusu ve yemin
basliklar1 altinda toplanmasi miimkiindjir.

3.1. Dava Tiirleri

Davalar farkli agilardan siniflandirilmaktadir. En yaygini sihhat noktasindan ya-
pilan dava taksimidir. Bu agidan davalar sahih dava, fasid dava ve batil dava tiirlerine
ayrilmaktadir.” Kisaca tarif etmek gerekirse sahih dava taraflar, dava konusu, baglayi-
cilik ve siga agisindan gerekli tiim sartlar: tasiyan dava tiiriidiir. Fasid dava aslen sahih
bir dava olmasina ragmen dava konusundaki belirsizlik gibi harici bir nitelik nedeniyle
gecerlilik kazanamayan dava tiiriidiir. Batil dava ise gerekli sartlar1 tasimamasi nede-
niyle esas1 itibariyle gegersiz olan davadir.®

Dava tiirli agisindan ispat yiikiiniin tespit edilebilmesi i¢in islenen sug ile ihlal
edilen hakkin sahibi agisindan dava tiirlerinin ele alinmas: gerekir. Bu noktada dnce-
likle hak tiirlerinin ortaya konulmasi konunun daha iyi anlasilmasina yardimeci olacak-
tir. Genel olarak haklar sahsi haklar ve kamu haklari (huk(kullah) seklinde ikiye ayril-
makla birlikte® her sahsi hakkin ayn1 zamanda bir kamu hakkini da ihtiva ettigi yoniin-
deki goriis® ozellikle glintimiiz ceza muhakemesi hukuku agisindan son derece degerli-

dir.

ihlal edilen hakkin sahibi acisindan davalar sahsi dava ve kamu davas: (hisbe da-
vasi) seklinde ikiye ayrilir. Dava konusunun sirf sahis haklari ile sahis haklarinin

48 fbn Kayyim el-Cevziyye, et-Turuku’l-hiikmiyye, 160; Fahrettin Atar, [slam Adliye Teskildt: (Ankara: Diyanet
isleri Baskanlig1 Yayinlari, 1979), 190.

49 Serahsi, Mebsiit, 17/36; Tarablusi, Muiniil-hiikkdm, 1/333; Ali Haydar, Diirer, 4/175-176; Zeydan, Nizamii'l-
kazé fi’s-serfati’l-Isldmiyye, 93-95; Vehbe ez-Ziihayli, el-Fikhul-Islami ve edilletiihii, 6/436; Usdme Ali Mustafa,
Ustiliil-muhdkemati’s-ser‘iyyeti’l-cezdiyye, (Urdiin: DAru'n-Neféis, 2005), 232-233; Dukaylin, ed-Dava’l-
kazdiyye fi'l-fikhi’l-Isldmiyye, 232-234; Siileyman b. Ahmed el-Uleyvi, ed-Da‘va’l-kaddiyye beyne’s-ser‘iyye ve'l-
enzimeti’l-vad‘iyye, (Riyad: Mektebetii't-Tevbe, 2012), 133.

50 fbnii’l-HiimAm, Serhu fethil-Kadir, 8/159; Ali Haydar, Diirer, 4/175-176; Zeydan, Nizdmiil-kaza fi's-serfati’l-
Islamiyye, 94-95; Usame Ali Mustafa, Ustlii'l-muhdkemadti’s-ser‘iyyetill-cezdiyye, 232-233; Dukaylan, ed-
Da‘va'l-kazdiyye fi'l-fikhi'l-Isldmiyye, 232-234; UleyVi, ed-Da‘va'l-kaddiyye, 133-134.

51 Zeydan, Nizdmii'l-kazd fi’s-seriati’l-Islimiyye, 170-171.

52 ibn Abidin; Reddiil-muhtdr, 11/566; Ebii ishak es-Satibi, Muvdfakdt (Beyrut: Daru’l-Marife, 2010), 2/600-
602; Hiisnt el-Ciindi, UsiliiT-icradti’l-cindiyye fil-Islam (by: yy, 1991), 2/27-28.
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agirhikta oldugu miusterek haklar oldugu durumlarda sahsi ceza davasi s6z konusudur.
Sirf kamu haklari ile kamu haklarinin agirlikta oldugu miisterek haklarin bir ceza dava-
sinin konusu oldugu durumlarda ise agilacak dava kamu davasi seklinde isimlendirilir.”

Ceza muhakemesi hukuku baglaminda sahsi dava, dava konusunu 6ldiirme, ya-
ralama, darp, sovme ve hakaret gibi dogrudan sahsi haklar aleyhine islenen suglarin
olusturdugu davalardir. Bu tiir davalarda genel anlamda dava agma ve ispat yiikiiniin
magdura ait oldugu ifade edilmekle birlikte 6ldiirme sugu ile ilgili ispat yiikiiniin mag-
dura veya veli ya da varislerine ait olmadigini, aksine cinayet davalarinda maddi gerce-
gin ortaya cikarilmasi sorumlulugunun devlete ait oldugunu gosteren deliller bulun-
maktadir. Rivayete gére Hz. Peygamber, kafasi tasla ezildigi i¢in 6lmek tizere olan bir
cariyenin yanina ulastifinda bazi isimleri sayarak faili 6grenmeye calisir. Bu is, stipheli
olarak bir Yahudi'nin ismini séylemesine kadar devam eder. Bu kez kadin basini evet
anlamina gelecek sekilde sallar. Siipheli Yahudi yakalanir ve sugunu itiraf eder. Bunun
lizerine Hz. Peygamber failin aymi sekilde dldiiriilmesine hitkmeder.* Hz. Peygamber’in
sahsina 8zel bir sekilde hem devleti hem de yargilama makamini temsil ettigi dikkate
alindiginda bu rivayetten ispat yiikii ile ilgili su sonuglara ulasilabilir. Sug fiilini §grenen
Hz. Peygamber isi sorusturmaya koyulmakta ve magdurun ifadesine bagvurmaktadir.
Bu, bir cinayet davasinda sorusturma islemlerinin ve yargilama siirecinin sikayet sarti
aranmaksizin yani resen baslatilip yiiriitiilmesinin uygulamasi mahiyetinde olmasi y6-
niiyle ¢ok anlamhdir. Hz. Peygamber bu islemleri yaparken aym zamanda devleti de
temsil ettiginden bu tiir suglar i¢in devletin sorumlulugunun cercevesini de ¢izdigi sdy-
lenebilir. Ciinkii her ne kadar cinayet sugu agirlikli olarak sahsi haklar aleyhine islenen
suglardan da olsa kamu diizenine zarar vermesi yoniiyle topluma bakan tarafi da vardir.
Ayrica giiniimiizde bu ve benzeri olaylar, iletisim araglarinin gelismesiyle birlikte ayr
veya yakin zamanda toplumun pek ¢ok kesimi tarafindan 6grenilebilmektedir. Bu da
eskiye kiyasla daha hizli ve daha genis boyutta toplumsal tepkilerin olusmasini tetikle-
mektedir.

Yine bu olayda Hz. Peygamber hakim olarak magdurdan veya hukuki temsilcile-
rinden delil sunmalarini beklememistir. Diger bir ifadeyle cinayet davasinda ispat yii-
kiinii davaci tarafa yiiklememis bunun yerine sorusturma asamasinda ulastigi delili sa-
nik aleyhine kullanmak suretiyle sucun ikrar edilmesini saglayarak hiikiim vermis ve
bu hitkmii infaz ettirmistir. Tiim bunlar cinayet davalarindaki ispat yiikiiniin devlete ait
olduguna isaret etmektedir.

53 Ciindi, UsiliiT-icradti'l-cindiyye fi'l-Islam, 2/24-26.
5t Ebfi Davud, “Diyat”, 14.
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thlal edilen hakkin sahibi agisindan diger dava tiirii kamu davasidir. Bu davalar,
toplumun geneline ait haklar (sirf Allah haklar1 ile Allah hakkinin galip oldugu miiste-
rek haklar) aleyhine islenen suclar hakkinda ilgili mahkemelerde agilan davalardir.*
Kamu davasinin agilmasi dogrudan kamu yararina dayandigindan bu tiir davalara konu
sug fiillerinin magdur tarafindan kolluk kuvvetlerine veya savciliga ihbar edilmesi bek-
lenmez. Bunun yerine sugun islendigine sahit olan herhangi bir birey tarafindan olayin
mahkemeye tasinmas1 miimkiindiir ki bu durum islam muhakeme hukukunda hisbe da-
vasi/sahitligi olarak adlandirilir.”® Kamu davasinin agilmasindaki amacin bozulan kamu
diizeninin yeniden tesisi oldugu dikkate alindiginda agik bir kamu yararinin gercekles-
mesi i¢in ispat yiikiiniin magdura yiiklenmesi makul gériinmemektedir. Bu tiir davala-
rin takibi devlet tarafindan yapildig: gibi sug fiili ile ilgili delillerin mahkemede sunul-
mas1 da devletin sorumluluk alanina dahildir. Béyle durumlarda devleti savcilik ma-
kami temsil etmektedir. Sugun 6grenilme yollarindan herhangi biriyle kamu davasi
kapsaminda takibi gereken bir sucun islenildigini 6grenen bir savc o fiille ilgili delilleri
toplama, koruma altina alma ve gerekli incelemeleri yaptirma gérevlerine ek olarak il-
gili delilleri mahkemeye sunmakla da yiikiimliidiir.

Kaynaklarda ceza davasi tiirii dikkate alinmaksizin ispat yiikii konusunda devle-
tin sorumluluguna atif yapan kayitlar da vardir. Ornegin samgin hirsizlik, yol kesme ve
cinayet gibi suglar islemesiyle bilinen, yani hem sahis haklar1 hem da kamu haklari aley-
hine isledigi suclar nedeniyle adli sicil kaydi kabarik biri olmasi hélinde, hakkinda tu-
tuklama gibi bir giivenlik tedbirine gerek olup olmadiginin belirlenmesi i¢in aragtirma
yapilmasinin hakimlerin degil valilerin gorevi oldugu ifade edilmektedir.”” Bu gérevin
devleti temsil makami olan valinin uhdesinde oldugunun belirtilmesi dikkat ¢ekicidir.
Dahasi hirsizlik sucu 6zelinde adli sicil agisindan durumu belirsiz bir kisi hakkinda it-
hamda bulunulmasi hélinde o kisinin tutuklanmasi ve durumunun arastirilmasinin
devlet bagkaninin sorumlulugunda oldugu belirtilmektedir.*® Bunlar da ceza davala-
rinda ispat yiikiiniin devlete ait olduguna génderme yapmaktadir.

3.2. Dava Taraflar

Dava taraflarinin tespiti bir muhakeme siirecinin temel konularindandir. ispat
yiikiiniin ait oldugu tarafin belirlenmesi i¢in de 6ncelikle davaci ve davali tarafin tespit

55 Ciindi, UsiliiT-icradti'l-cindiyye fil-Islam: 2/24-25; Omer, Usilii't-tahkiki’l-cindi fi's-seriati’l-Islimiyye, 40.

56 Zeydan, Nizamii'l-kazd fi's-serfati’l-Islimiyye, 95-96; Omer, Usillii't-tahkiki’l-cindt fi’s-seriati’l-Islimiyye, 42-43.

57 Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdi, el-Ahkdmu’s-sultdniyye ve’l-vildyetii'd-diniyye, thk. Ah-
med Abdusseldm (Beyrut: Daruw’l-Kiittiibi’l-ilmiyye, 2015), 273-275; Ibn Kayyim el-Cevziyye, et-Turuku’l-
hiikmiyye, 171; Tarablus?, Muiniil-hiikkdm, 2/394-401.

58 [bn Ferh(in, Tebsiratii’l-hiikkdm, 3/57-58.
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edilmesi gerekir.”® Bu kapsamda yukarida verilen hadiste gegen davaci teriminin net-
lestirilmesi 6nemlidir. Ciinkii davaci kavramu ile ilk akla gelen sahsi davacidir. Ancak
ceza davalari s6z konusu oldugunda davaci tarafin sadece sahsi davacidan ibaret olma-
dig1 bir vakiadir.

ERON v S ibaresinde yer alan “miiddel” kavrami basina belirlilik (Ji) takisi
aldigindan dolay1 genellik ifade eden (Amm) bir lafizdir. Bu lafiz tiirii bir tahsis edici
(muhassis) bulunmadigi siirece kapsamindaki biitiin fertlere delalet ettiginden bura-
daki “el-miiddei” lafz1 hem sahsi davaciyl, hem hisbe sahitligi yapan1 hem de kamu
adina hareket etmekte olan savcilik makamini kapsar.®® Bu nedenle miiddeinin sadece
sahsi davaci gibi algilanmasi isabetli degildir.

3.3. Dava Konusu

Genel anlamda dava konusu (miiddea bih), davacinin talep ettigi haktir.*' Bura-
daki hak aile hukuku, bor¢lar hukuku veya miras hukukundan kaynaklanan bir hak ola-
bilecegi gibi ceza hukukundan kaynaklanan ve birilerinin cezalandirilmasini isteme
hakk: da olabilir. Ceza davas: 6zelinde dava konusu ise ister kamu (huk{ikullah) ister
sahsi isterse de miisterek haklar aleyhine gerceklestirilmis olsun davali tarafindan is-
lenmis olan ve faili cezalandirilmasi gereken fiildir.*” Buradan hareketle ceza davasi ile
hukuk davasinin kapsami dikkate alinarak bir ispat yiikii tespiti yapilmasi gerekir.

Hukuk davalarinda ihlal edilen hak sahsi bir haktir ve dogrudan hak sahibini il-
gilendirir. Bu nedenle hikim veya savcinin delil arayisina girmesinde kamu yarar1 yok-
tur. Ceza davalarinda ise bu hak sahsi hak olabilecegi gibi miisterek bir hak (hem sahis
hem kamu hakki) veya kamu hakki (hukukullah) olabilir. Miisterek haklar ve kamu hak-
lar1 aleyhine islenecek suglar kamu diizenini bozmalari ve toplumda kargasa ve giiven-
sizlige neden olmalar1 yoniiyle 6zelde magduru ilgilendiriyor gibi gériinse de genelde
toplumu ilgilendirir. Bu nedenle bu tiir davalarda kamu gérevi olarak devletin yetkili
organlari (kolluk) tarafindan gerekli sorusturma yapilmal ve toplanan deliller kovus-
turma evresinde mahkeme tarafindan dikkate alinmalidir.

Dava konusunun, takibi resen yapilan suglardan biri oldugu durumlarda ispat
yiikiiniin magdura yiiklenmesi telafisi miimkiin olmayan sonuglarin ortaya ¢ikmasina

59 ibn Ferh(in, Tebsiratii’l-hiikkdm, 1/433; Vehbe ez-Zithayli, el-Fikhu'l-Islamf ve edilletiihii, 6/437; Usame Ali
Mustafa, Usiliil-muhdkemati’s-ser‘iyyeti’l-cezdiyye, 260-261.

60 Beroje, Ceza Muhdkemesi Agisindan [sldm Ispat Hukuku, 89; Muhammed Zuhayli, el-fcrddtii’l-cindiyyetii’s-se-
riyye, 1/43.

61 Zeydan, Nizdmii'l-kazd fi’s-seriati’l-Islimiyye, 91.

62 Omer, Usilii't-tahkikil-cindf fi’s-seriati’l-Islamiyye, 38.
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neden olabilir. Ornegin fail tilke disina kagarak gaip durumuna diisebilir, delilleri karar-
tabilir, geciken delil sunumu nedeniyle adalet geg tecelli edebilir ki bu da magdur i¢in
ek bir hak ihlali olacaktir, mahkemeye sunulamayan deliller nedeniyle delil yoklugu ya
da yetersizligi nedeniyle beraat karari verilebilir veya kamu davalarinda dava/ceza za-

manasimi siiresinin sona ermesi nedeniyle failin cezalandirilmasi miimkiin olmayabilir.

Ceza davalarinin kamuyu ilgilendiren yénlerine yapilan atiflar yaninda islam
hukukuna 6zgii su durumlarin da muhakeme siirecinin hukuka uygun bir sekilde yiiri-
tiilebilmesi igin g6z dniinde bulundurulmas: gerekir. islam ceza muhakemesi huku-
kunda saldiriya ugrayan hakkin mahiyetine gére hem sahsi ceza davasi hem de kamu
davasi agilabilir. $ahsi ceza davasi kapsamina girecek suglarda toplumu ilgilendiren bir
yon bulunmasi halinde ilgili fiil hakkinda kamu davasi a¢ilmasi da miimkiindiir. Ancak
bu durumda fail had veya kisas cezasi ile degil ta‘zir kapsaminda bir ceza ile cezalandi-
rilabilir. Dava konusuna gére kamu davalari bazen resen bazen ise zina iftirasi sugu or-
neginde oldugu gibi sikdyet sartinin yerine gelmesi hlinde acilabilir. Sahsi haklarin s6z
konusu oldugu durumlarda af yetkisi dogrudan dogruya magdur veya yakinlarina aittir.
Bu nedenle bu baglamdaki af yetkisi devlet tarafindan kisitlanamaz veya kaldirilamaz.

3.4. Yemin ve Yeminden Kaginma

Fikih kiilliyat: tetkik edildiginde dava béliimlerinde ilk bakista muhakeme usuli
ayrimi yokmus gibi goriinse de dava konusunun had ve kisas gerektiren suglar oldugu
durumlarda yeminin bir ispat vasitasi olarak kabul edilmedigi gériilmektedir.*® Ozel-
likle zina, icki igme ve hirsizlik gibi takibi kamu davasi seklinde yapilacak (sirf Allah
haklari ile ilgili) suclarla ilgili olarak saniga yemin teklif edilemeyecegi hususunda itti-
fak bulundugu ifade edilmektedir.* Ciinkii davaliya yemin teklif etmekten maksat onun
yeminden kaginmasini saglamaktir. Davali kendisine yapilan yemin teklifinden kaginsa
bile davacimin iddiasinin kesin bir sekilde ispatlandigi anlamina gelmeyeceginden
stiphe s6z konusu olur. Siiphe ile de hadler diiseceginden dava konusunun kamu haklar:
(hukukullah) oldugu durumlarda davaliya yemin teklif edilmesi bir anlam ifade etme-

yecektir.®

63 Zeydan, Nizdmii'l-kazd fi’s-seriati’l-Islimiyye, 171; Beroje, Ceza Muhdkemesi A¢isindan Islém Ispat Hukuku, 86-
87.

6+ Serahst, Mebsiit, 16/138; Kasani, Beddi, 8/ 424; ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 8/345, 11/565; ibn Kudame, el-
Mugni, 14/153-156; Tarablus?, Muiniil-hiikkdm, 1/391; ibn Ferhfin, Tebsiratii'l-hiikkdm, 1/624; Muhammed
Mustafa ez-Zuhayli, Vesdilii'l-isbdt fi's-seriati’l-Islimiyye, 640; Vehbe ez-Ziihayli, el-Fikhu'l-Islami ve edil-
letiihii, 6/367, 442.

65 KAasini, Beddi, 8/ 424; Tarablusi, Muinii’l-hiikkim 1/391; Vehbe ez-Ziithayll, el-Fikhu'l-Islami ve edilletiihii,
6/524.
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Sahsi hakkin agirlikli oldugu kisas ve diyet davalarinda ise durum séyle 6zetle-
nebilir. Malikilere ve Hanbelilere gére cinayet ve yaralama suglar1 yeminden kaginma
ile ispat edilemeyeceginden bu tiir suglarin muhakemesinde saniga yemin teklif edile-
mez.* Eger dava ile maksat mali bir cezaya (diyete veya erse) hiikkmedilmesi ise ima-
meyn’e gdre sam@a yemin teklif edilebilir.”” Ebu Hanife’ye gére ise cinayet fiili nede-
niyle saniga yemin teklif edilir. Eger yemin etmekten kaginirsa yemin edinceye veya
sugunu ikrar edinceye kadar hapsedilir. Diger kisas davalarinda ise yeminden kaginma
nedeniyle kisas uygulanabilir.®® Safiilere gére ise dava konusu ile ilgili zayif bir delil
(levs) varsa davaciya yemin teklif edilerek zayif delil ve agirlastirilmis yemin (kasame)
lizerine diyete hiikmedilir.®® Zayif delil dahi yoksa masumiyet karinesi geregi davali
kendisine atfedilen sucu islemedigi hususunda agirlastirilmis yemin ederek cezadan
kurtulur. Eger yemin etmezse bu kez yemin davaciya teklif edilir. Davaci, failin daval
oldugu hususunda yemin ederse dava konusuna gore kisasa veya diyete hitkmedilir.”

Dava konusunun ta‘zir kapsamindaki bir su¢ oldugu durumlarda ise samga ye-
min teklif edilip edilemeyecegi ilgili sucun ihlal ettigi hakkin tiiriine gére degismekte-
dir. Kamu haklar1 aleyhine islenen bir ta‘zir sucu ile ilgili sanuga yemin teklif edileme-
yecegi, sahsi haklarla ilgili durumlarda ise teklif edilebilecegi ifade edilmektedir.”

Fukahanin ilgili rivayette yer alan ve yemin etmenin davalinin sorumlulugu ol-
dugunu bildiren hitkmii sinirh bir sekilde ve sadece sahsi ceza davasi kapsaminda takibi
yapilacak olan suglar (kisas ve diyet) i¢in uyguladiklart gériilmektedir. Bunun nedeni
ise yeminin mutlak olarak her davada degil ancak davanin hitkme baglanabilmesi i¢in
yeterli delil sayildig1 dava tiirlerinde davalinin sorumlulugu olmasidir.”? Ceza muhake-
mesi hukuku 6zelinde diisiiniildiigiinde bu davalarin tazminata (diyet) hitkmedilecek
tiirden davalar oldugu sonucuna ulagilabilir.

6 fbn Kudame, el-Mugni, 14/153-156; ibn Ferh(in, Tebsiratiil-hiikkdm, 1/624; Zeydan, Nizamiil-kazd fi’s-
serfati’l-Islamiyye, 170-171; Vehbe ez-Zithayli, el-Fikhu'l-Islami ve edilletiihii, 6/367.

67 Serahsl, Mebstit, 16/138; KAsAn{, Beddi, 8/433; Burhaniiddin Ebi’l-Hasen b. Ebi Bekr el-Merginan, el-Hiddye
serhu Biddyeti'l-miibtedi, thk. Ahmed Cad, (Kahire: Daru’l-Hadis, 2008), 3/216-218; Zeydan, Nizdmii'l-kazd
fi's-serfati’l-Islamiyye, 174.

68 Serahsi, Mebsiit, 16/138; K4sAnt, Beddi, 8/433; Merginani, Hiddye, 3/218; Zeydan, nizamii'l-kazd fi’s-seriati’l-
Islamiyye, 174; Vehbe ez-Ziihayli, el-Fikhu'l-Islami ve edilletiihii, 6/367, 442.

69 Safil, el-Umm, 8/468; Eb{l ishak es- Sirazi, el-Miihezzeb fi fikhi’l-imam’s-Safif, thk. Muhammed Zuhayli (D1-
mask: Daru’l-Kalem, 2017), 5/571-575.

70 Safif, el-Umm, 8/468; Sirdzl, Miihezzeb, 5/571-575; Zeydan, Nizdmii'l-kazd fi’s-seriati’l-Islamiyye, 174.

71 ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 11/566.

72 Beroje, Ceza Muhdkemesi A¢isindan Islam Ispat Hukuku, 88.
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Burada bir hususun agikca ifade edilmesi gerekir. Bir ceza davasinin yemin veya
yeminden kaginma ile ispat edilmesi baska bir delil bulunmadigi veya sunulamadig: du-
rumlara 6zeldir. Kaynaklarda bazi limler tarafindan benimsenen kati kanuni delil sis-
temi giiniimiizde istirak hilinde islenmis ve karmasik suclarin ¢6ziimii noktasinda tika-
niklara neden olabilir. Bu delil sisteminin benimsenmesinin nedeni ispat araglar1 ve
seklinin bir sistematige baglanmasi ¢abasi ve 6zellikle ceza davalarinda ispatin siipheye
yer birakmayacak sekilde yapilmasinin amaglanmasidir.

Gerek Islam'in ilk yillarinda ve gerekse islam muhakeme hukukunun olusup ku-
rumsallastig1 sonraki zamanlarda belirti delillerinin glintimiizdeki sekilde cesitliligi ve
yiiksek ispat giicii s6z konusu degildi. Ancak bilimsel ilerlemeye bagl olarak mikrobi-
yolojik ve balistik incelemeler, ses ve goriinti kayit sistemleri ve her ne kadar tam ola-
rak islemese de delillerin ve suglularin iadesi hakkinda yapilan uluslararasi anlasmalar
dava konularinin ispatinin daha nesnel verilere gore yapilabilmesini saglamaktadir.”

Ayrica insanlarin yetisme tarzlari, inang diinyalarindaki yozlasma ve cesitli
maddi beklentiler yemin ve yalan yere yemin etmenin diinyevi ve uhrevi sorumluluk-
larini1™ bilmeme veya umursamama seklinde yaygin bir sonucun ortaya ¢ikmasina ne-
den oldugu goriilmektedir. Tiim bunlar dikkate alindiginda sadece yemin veya yemin-
den kaginmanin ceza davalar1 agisindan bir ispat vasitasi olarak kabul edilmemesinin,
eger bir karine ile birlikte degerlendirilecekse yemin veya yeminden kaginma tizerine
hiikim tesis edilmesi hususunda hakime takdir yetkisi taninmasinin daha uygun ola-
cagi diistiniilmektedir.

Sonug

Hak ihlallerinin dnlenmesi, sugun engellenmesi ve islenmis olan sug fiillerinin
faillerinin cezalandirilmasi hususunda gerekli diizenlemeleri yapan islam hukukunun
biitiin ceza davalarinda ispat yiikiini sahsi davaciya yiikledigini séylemek isabetli bir
okuma degildir. Bu yondeki goriisiin 6ne siirdiigii delillerden zina sugu ile ilgili ayet bu
fiile 6zel istisnai bir hiikiimdiir. Ayrica buradaki durum ispat ytikii degil ispat mecburi-
yetidir. Delil olarak kullanilan hadisin rivayetiyle ilgili sthhat problemleri bir kenara
birakilsa dahi yukarida aktarilan cinayet davast ile ilgili Hz. Peygamber’in uygulamasi

Benzer bir degerlendirme igin bakimz: Sevket Pekdemir, Islam Ceza Hukukuna Gére Adli Tip ve Maddi Delil,
(Ankara: Nobel Bilimsel Eserler, 2018), 351-365.

74 Hz. Peygamber yalan yere yapilan yeminin (yemin-i gamis) ahirete doniik miieyyidesi sadedinde sdyle
buyurmustur: “Her kim yemin ile bir Misliimanin malini alirsa Allah ona cenneti haram kilar.” Bunun
lizerine etrafindakiler: Ey Allah’'in Res(lii! Kiigiiciik bir sey olsa bile mi? diye sorduklarinda, “Erak aga-
cindan (dallar1 misvak olarak kullanilan agac) bir dal olsa bile” buyurur (ibn Mace, “Ahkdm”, 8; Nesat,
“Adabu’l-Kudat”, 30).
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bu hadisin umum ifade etmedigini géstermektedir. Ayrica klasik kaynaklardaki hadis
ile konulan genel kuraldan had suglarinin istisna oldugu yoniindeki goriisler de en azin-
dan kamu davalarinda ispat yiikiiniin sahsi davaciya ait olmadigini gstermesi agisin-
dan dikkate degerdir.

islam ceza muhakemesi hukukunda ispat yiikii konusunun agikliga kavusturula-
bilmesi i¢cin bazi hususlarin dikkate alinmasi gerekir. Genel olarak alanin klasik kaynak-
larindaki dava béliimlerinde ve bunlar tizerinden hazirlanan baz giiniimiiz ¢alismala-
rinda ceza davasi ile hukuk davasi ayrimi yapilmamistir. islam hukukunun klasik kay-
naklarinda benimsenen meseleci (kazuistik) yontem konu hakkinda gerekli bilgiye ula-
silabilmesi icin sug, ceza ve delillerle ilgili boliimlerin de taranmasini gerektirmektedir.
Bu boliimlerde daginik hilde bulunan malzemenin tespit ve tetkiki asagidaki sonuglara

ulasilmasini saglamustir.

Dava bdliimlerinde dava konusu ile ilgili yapilan agiklamalar dikkate alindiginda
genel olarak hukuk davalarina veya sahsi ceza davalarina dair hiikiimlere yer verildigi
goriilmektedir. Buradan, hukuk davalarinda ispat yiikiiniin sahsi davaciya ait oldugu
sonucuna ulasilabilir.

Ceza davalarinda ispat yiiki ise dava konusu sug fiilinin ihlal ettigi hakka gére
degismektedir. Hakaret ve s6vme gibi sirf sahis haklar1 aleyhine islenen suglar igin sahsi
ceza davasi agilmali ve bu tiir davalarin takibi dogrudan ilgili sugun magduru tarafindan
yapilmalidir. Bunlarda ispat yiikii sahsi davaciya ait olmakla birlikte gerekli durumlarda
delillerin temini i¢in devlet tarafindan davaciya ihtiya¢ duydugu destek saglanmalidir.
Had suglari, cinayetler ve riigvet gibi toplum hakkini da ihlal eden ta‘zir suglarinin ta-
kibinin ise kamu davasi seklinde yapilmasi gerekir. Bu kapsamda goriilecek davalarda
kamu yarar1 geregi delillerin toplanmasi, muhafazas1 ve mahkemede sunulmas: devle-
tin gorevidir. Devlet ispat ylikii sorumlulugunu kolluk kuvvetleri ve savcilik kurumuyla
yerine getirmelidir. Bu baglamda magdur tarafin davaya katilma, delil sunma, aras-
tirma yapilmasini isteme, affetme ve sulha riza gésterme kapsamindaki hak ve talepleri
dikkate alinmalidir.
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