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Oz

illete dayali kiyds metodu bircok islami ilimde basvurulan bir sonug c¢ikarma
metodudur. Nahiv ilmi de bu ilimlerden birisidir. Nahiv ilim tarihinde kiyasa mesned
teskil edecek veriler ilk donemde sema yodntemiyle derlenmistir. Sema farkh
unsurlarla karisan Mdusliman Araplarin ginlik dillerinde 06zellikle de Kur'an
kiraatinde ortaya c¢ikan hatali kullanimlarin (lahn) yayginlasmamasi veya oOniine
gecilmesi duslncesiyle henitiz dili bozulmamis oldugu dusindlen topluluklara
giderek onlardan dilin kelime ve kullanimlarinin ilk elden derlenmesi ¢abasi olarak
ortaya c¢ikmistir. Bu asama dil tespit calismalarinda selikaya tekabil etmekteydi.
Modern ifadeyle burasi heniliz dilin betimlenmesi siirecini ifade etmektedir.
Dolayisiyla bu agsamada bir kiyas veya illetten s6z edilmesi igin erkendir.

Daha sonra bu veriler hem dilin kurallarinin tespit edilmesi hem de daha sonra
ortaya ¢lkan veya tespit edilen ifade sekillerinin dilin mantigina uygun olup
olmadiginin kontrold icin kullanilmistir. Kuralci dil galismasinin bir baska ifadesi olan
bu asamada esas olarak kabul edilen belli bazi illetlere basvurulmustur. Bu ¢abalar
sirasinda daha sonra farkh gorislerin de ortaya ¢ikmasina sebep olacak sekilde dil
malzemesinin toplanmasi esnasinda kaynaktan veya malzemeyi derleyen
kimselerden kaynaklanan sebeplerden dolayi veya belirlenecek illetin gegerliligini
saglayan muttarit vasfa dair yaklasimdaki farkliliklardan dolayi illetlerde farkliliklar
neset etmistir. Bu farkhliklar nahiv tarihi icerisinde dil mekteplerini teskil edecek
sekilde farkli yaklasimlarin dogmasina imkan vermistir. Bu ayni zamanda dilin temel
isleyis tarzinin da resmedilmesi anlamina gelmektedir.

Farkh dil mekteplerinin varligi demek, dil kurallarina dair bircok farkli sonuglarin
ortaya ¢ikmasi anlamina gelmektedir. Bu ¢esitlilik takip eden dénemlerde 6zellikle
nahiv usuli mahiyetinde galismalar ortaya koyan dil alimlerini bu farkh gorusler
arasinda tercih yapma durumunda birakmistir. Sonraki dénemlerde yasamis ve dile
dair bu birikimi 6nlerinde bulmus olan dil alimleri bazen bu goérusler arasinda tercih
yapma egilimde olmuslardir. Nitekim Bagdat dil mektebinin ana karakteri bu sekilde
tebarliz etmistir. Ancak farkli gorisler arasinda tercihte bulunurken de birtakim
esaslara dayanmak gerekmektedir.

Bu makalede Arap dili usdliiyle ilgili iki asama 6n gorilmektedir. ilk asama kiyas
asamasi ikinci asama ise tercih asamasidir. Calismada ilk asamada basvurulan
esaslarla daha sonra farklilagan gorisler arasinda tercih yaparken basvurulan
esaslar arasinda bir kavramsal ayrim yapilmasi ve meselenin bu sekilde ele alinmasi
teklif edilmektedir. ikinci asamada, gériisler arasinda tercih yapilirken basvurulan
esaslara illet degil ilke denilmesi daha isabetli gorilmektedir. Clinkd bu esaslara da
illet denilmesi burada farkli gérusler arasindaki bir tercihten ziyade belli bir ‘illet’e
dayali olarak ibtidaen bir kural ihdasi izlemine sebep oldugu disinilmektedir. Bu
sebeple tercih asamasinda basvurulan esasa illet degil ‘ilke’ denilmesi tercih
edilmistir. Bu sekilde ilkin kural koyma degil illete dayali olarak ilkin konulan kurallar
arasinda tercih yapilmasi kastedilmistir.

A~

Bu calisma, bu alanda eserler vermis bir dilci olan Ebu’l-Berekat el-Enbari’nin
gorislerini, ihtilaflarin fasledilmesinde basvurulan ilkeler baglaminda, mdellifin
Esraru’l-‘arabiyye adli eseri orneginde ele almaktadir. Zira el-Enbari nispeten
sonraki donemde tesekkil etmis ve tercih etme tavri ile tebariiz etmis Bagdat dil
mektebine mensup bir dil alimi olarak taninmaktadir. Bunun icin makale giris
boliminde oncelikle illet ile kiyas kavramlarinin farki ortaya konulmaya
cahsilmistir. Bu, arastirmanin kavramsal temelini olusturmaktadir. Sonrasinda ilke
kavraminin irtibath oldugu illet kavraminin ortaya ciktigi kiyas metodu, nahiv
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kiyastyla diger islami ilimlerdeki kiyas uygulamalarinin benzer ve farkli yénleri
irdelenerek yani nahiv kiyasinin beslendigi damarlar ele alinarak illet ve ilke
kavramlarinin hangi zeminde, nicin ortaya ¢iktig tespit edilmeye calisiimistir. Bu
baglamda kiyas konusu, nahiv furd’undaki goris cesitliliginin de sebebi oldugu
hipotezi ile ele alinmistir. Bu teorik incelemenin érneklemi olarak el-Enbari’nin ilgili
eseri incelenmeye calisilmistir. ilgili eserde el-Enbari’nin kendisinden &nce
sekillenen literatiirde ister 6zellikle Basra ve Kife dil ekolleri arasinda olsun isterse
de ekol ici ihtilaflar arasinda olsun tercihte bulunurken belli ilkeleri esas aldigi
gorilmis ve bu esaslar illet olarak degil ihtilaflarin fasledilmesinde basvurulan
ilkeler olarak degerlendirilmistir.

Sonug olarak el-Enbari’nin nahiv ihtilaflarini fasletmede birtakim ilkeleri esas aldig
gorilmustir. Ve bitin nahiv mekteplerinin gorisleri arasindaki ihtilaflarin bu gozle
ele alinmasi teklif edilmistir. Zira bu gayretlerin, nahivdeki ihtilaflarin belli bir
metotla fasledilmesine veya ihtilaflarin dayandigi esas ilkeler manziimesinin ortaya
cikarilmasina yardimci olacagi diisiinilmektedir.

Anahtar Sozciikler: Arap Dili ve Belagati, Nahiv, Ebu’l-Berekat el-Enbari, Esraru’l-
‘Arabiyye, illet, ilke

Abstract

As a method of drawing conclusions, giyas based on filla, is used in many Islamic
sciences. Secience of Arabic Grammar (‘llm al-nahw) is one of these sciences. In the
earlier history of this science, the data that formed the basis of giyas were
collected using the sama method. The sama method has emerged as an effort to
compile first-hand information about vocabulary and language use by going into
the communities whose language is thought to be intact, with a view to preventing
the spread of erroneous usages (lahn), while reciting the Qur’an in the daily
language of the Muslim Arabs, who mingle with different groups of people. In
language studies, this is associated with the ability to speak and write well. In
modern terms, it just refers to the process of describing the language. Therefore, it
is too early to talk about a giyas or ‘illa at this stage.

Later, the data collected this way were not only used for identifying the rules of the
language but also for checking whether the expressions that emerged or detected
later were in agreement with the nature of the language. At this stage, which is
another reflection of prescriptive language study, certain effective causes were
applied. During these efforts, differences in ‘illa have emerged due to reasons
arising either from the source or from the people who compile the language
material during the data collection procedures. This, along with the differences in
the approach to the ever-present quality that ensures the validity of the ‘illa to be
identified, could lead to differences in the ‘illa. These differences promoted various
approaches that have formed language schools in the history of arabic grammar. It
also means illustrating the basic functional and stylistic properties of the language.

The existence of different schools of language means that there are many different
realizations of language rules. This diversity of perspectives forced philologians who
conducted studies on the arabic grammar methodology in later periods to make a
choice between these different views. Philologians who lived in later periods and
had access to language theory sometimes tended to choose between these views.
In fact, the main property of the Baghdad language school became apparent in this
way. However, while choosing between different views, it is necessary to apply
some principles.
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In this article, two stages related to the stylistic method of Arabic are proposed.
The first is the comparison stage and the second is the choice stage. This study
suggests addressing the issue by making a conceptual distinction between the
assumptions of the first stage and later contrary opinions. In the second stage, it
seems more appropriate to call these as principles, rather than ‘illa. This is because
these principles are also called ‘illa, and it is thought that here a rule is created
from the beginning, based on a certain filla, rather than a preference between
different views. Therefore, the principle used for preference was not referred to as
an ‘illa but a ‘pillar’. In this way, the purpose is not to formulate a rule at the
beginning, but to make a choice between the rules that were first established
based on an ‘illa.

Considering the context of principles applied in the resolution of conflicts, the
present study discusses the views of Abu al-Barakat al-Anbari, a philologian who
composed works in philology, based on his work entitled Asrar al-‘Arabiyya. Al-
Anbart is known as a philologian who was a member of the Baghdad language
school, which was formed in a relatively later period and indicated an attitude of
preference. For this reason, the introduction of the present paper elaborates on
the difference between the concepts of ‘illa and giyas, and this forms the
conceptual foundations of the research. This study also seeks an answer to the
question regarding based on what and why the notions of principle and ‘illa
emerged. To do this, it examined not only the method of qiyas in which the concept
of illa is closely associated with the notion of principle, but also the similar and
different aspects of qgiyas practices in other Islamic sciences with arabic grammar
giyas; that is, the sources that arabic grammar giyas feed on. In this context, the
subject of giyas is discussed with reference to the hypothesis that giyas is the
reason for the diversity of views in the furl® in arabic grammar. Al-Anbari’s work
was examined as the sample of the present theoretical study. In his work, al-Anbart
used certain principles when making a choice not only between disputes that
emerged between Basra and Kifa schools but also in intra-school disputes, and he
considered these principles as the guidelines applied in the resolution disputes, not
as ‘illa.

As a result, it was found that al-Anbari used some principles as a basis in resolving
arabic grammar disputes. This study suggests that we address conflicts between
the views of the schools of arabic grammar from this perspective. This is because it
is thought that these efforts will help resolve the conflicts in arabic grammar

through a particular method or to unearth the basic pillars on which opposing ideas
are based.

Keywords: Arabic Language and Rhetoric, Nahw, AbQ al-Barakat al-Anbari, Esrar al-
‘Arabiyya, Cause, Principle

Giris

Nahivdeki gorislerin ilk defa ortaya konurken dayanilan illetlerle, ortaya konulan
gorusler arasinda tercih yapilirken basvurulan dayanaklar arasinda ayrim yapilmasi
gerekmektedir. Bu sebeple bu ¢alismada gorisler arasinda tercih yapilirken basvurulan

dayanaklara ‘nahvin ilkeleri’ denilecektir. Konunun 6rneklemi olarak ise Ebu’l-Berekat el-
Enbari’nin (577/1181) Esraru’l-‘arabiyye adli eseri ele alinacaktir.
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Nahiv us@lu ile ilgili bir calisma olarak degerlendirilebilecek bu makalenin
bashginda gegen ‘ilke’ kelimesi ile ne kastedildiginin ortaya konulmasi, asil konuya
girmeden o6nce, kavramsal ¢erceveye dair bir degerlendirme yapmayi gerektirmektedir.
Zira bu kelime hem eski hem de modern dénem nahiv c¢alismalarinda siklikla dile
getirilen ‘illet’ kavrami ile karistirilabilir. Bu sebeple 6ncelikle ‘ilke’” kelimesinin bu
calisma baglaminda ne olup ne olmadigini ele almak gerekmektedir. Bu kavramsal
incelemeye biz ‘illet’ kavrami ile baslamak istiyoruz. Cunki illetin ne oldugu tespit
edildiginde ‘ilke’ kelimesi ile neyin kastedilmedigi ortaya ¢ikacak, diger taraftan bu
kelime ile neyin kastedildigi daha anlasilir hale gelecektir. Neticede bu kavram Uzerine
kurgulanmak istenen meselenin zemini olusturulmus olacaktir.

Nahivdeki illetle ilgili mustakil bir eser kaleme alan Ebu’l-Beka el-‘Ukberfyi
(616/1219) bu eseri telif etmeye sevk eden sey, ilgili eserin muhakkikinin ifade ettigi gibi,
Arap dilinde Araplardan sema’ ile derlenen ve daha sonra ortaya ¢ikan seylerin bunlara
kiyas edilmesi ile olusan® bitiin i’rdb ve bind unsurlarinin belli bir intizdAma dayandig
distncesidir. Ona gore biitin bu unsur cesitliligini muntazam kilan sey, her bir unsurun
belli bir illete (gerekceye) dayaniyor olmasidir.2 Bu sekilde daginik halde bulunan bir¢ok
mesele belli sebeplere dayandirilarak® derli toplu hale getirilmistir. Ancak el-‘Ukberi,
eserinin mukaddimesinde kendisinin bu calismasinda her babta, altinda daha alt illetler
bulunan (temel/ana) illetleri 6zetledigini ifade etmektedir.*

Buradan hareketle kavramsal cerceve ile ilgili buyik illet-kiicik illet ayrimina®
gidilebilecegi gibi bunlarin esas olanlarina illet, bunun altinda bulunanlarina ise ‘ilke’
denilebilir. Buylk illet-ktictk illet ayrimini ‘illet’ ve ‘ilke’ olarak anlarsak bunlarin etkisini
de su sekilde ayirt etmek mimkin olur: ‘illet’ (blyik illet), ilkin bir kurali ortaya
koymaya calisirken dayanilan esas iken, ‘ilke’ (klguk illet) ise daha 6nce blyik illete
dayal olarak hem i'rab hem de bina alanlarinda ortaya konulan hikimler mecmuasi
icerisinden tercih yaparken dikkate alinan esastir. ez-Zeccaci’nin (337/949) ifadesiyle,
illet ilgili konunun (babin) tamamini camt bir asil iken ilke (kiiclik illet) kendisi sebebiyle
bu cami babin bazi unsurlarinin ana bashgin disina c¢ikarilmasina, bir baska ifadeyle ana
baslik icerisinde alt basliklarin agilmasina veya istisnalar olusturulmasina sebep olan
seydir. Ki ona gére bu durum baba halel getirmez. Zira bunlarin her birisi bir ilke ile
birbirinden ayrilir.

1 Resul Seving, Tarihi Seyri icerisinde Ozellikleri ve Tiirleri ile Arapcada illet Nazariyesi: el-izéh fi ileli’l-Nahv
Ornedi (Rize: STS Yayincilik, 2015), 13-15.

2 Ebu’l-Beka ‘Abdulldh b. el-Huseyn el-‘Ukberi, el-Lubdb f7 ‘ileli’l-bind’i ve’l-i’rdb, thk. Gazi Muhtar Tuleymat
(BeyrGt: Daru’l-Fikri’l-Mu’asir, 1416/1995), 1/33.

3 Ebu’l-Kasim ez-Zeccadi, el-lzéh fi “ileli’n-nahv, thk. Mazin el-Mibarek (Beyrat: Daru’n-Nefais, 1399/1979),
38. ez-Zeccaci’nin nahivle ilgili bu degerlendirmesi yine kiyas ve illet kavramlarindan hareketle fikihtaki
tahricu’l-furd’ ‘ale’l- usll dislincesine benzetilebilir. Bu galismada bir ilim dalindaki goris farkliliklarinin
belli bir ilkeye baglanarak agiklanmasi veya belli bir ilkeden hareketle bir ilim dalinda ortaya konulan farkh
goérisler arasindan tercihte bulunmanin usul ve esaslarinin nahiv ilmi yaninda belli bazi ilim dallarindaki
gelisimine mustakil bir baghk ayrilacaktir.

4 el-‘Ukberi, el-Lubdb, 1/39. Nahiv illeti hakkinda daha genis bilgi icin bk. Mehmet Cevat Ergin, “Arap
Dilinde Nahiv lletleri Uzerine”, Marife 1/9 (2009), 159-163.

5 Eserin muhakkiki Tuleymat’in benzer bir degerlendirmesi igin bk. el-‘Ukberi, el-Lubéb, 1/33.
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Nitekim nahiv ulemasinin belli bir illete mebni olarak i’rabin isimlerde®, binanin ise
fiil ve harflerde asil oldugu kuralini ortaya koyduktan sonra belli bazi ilkelerden
hareketle, birtakim isimlerin mebni ve muzari fiilin de mu’reb olarak bunun disinda
kalacagl sonucuna varmalari’ bu degerlendirmeleri somutlastiran birer érnek olarak
degerlendirilebilir.

S6z gelimi semaya (isitmeye) dayal olarak ibtidden ortaya konulan isimlerin
mu’reb olacagl kuralinin altinda, bu isimlerden fiillere benzeyenlerin bunun disinda
olacagl benimsenmistir. Bu farkliligi ortaya koyan ilke, lafzin benzedigi kelimenin
hikmini alacak olmasidir. Bu sebeple do>], @ ve Ly gibi fille benzeyen isimler
fiildeki esas kural geregi mebni kabul edilmistir.® Diger taraftan 4o ve 4» gibi esma-i ef’al
veya &S gibi istifhdm isimlerinden dnce harf-i cerr gelmez. Halbuki isimlerde asil kural
bu kelimelerin harf-i cer almasidir. Nigin bdyle olmustur seklindeki mevhim soruya ez-
Zeccaci su anlamda bir cevap vermistir: ilk iki kelime emir anlaminda isim fiillerdir. Fiiller
ise harfi cerr almazlar, dolayisiyla bu kelimeler de fiile benzediginden harf-i cerr almazlar.
&S ismi ise hali sorusturan bir kelimedir. Hal ise bir anlam olarak harf-i cerrin kendisine
bitismesine imkan veren bir sey degildir. Buna gore ez-Zeccaci birinci genel kuraldan yine
kelimenin benzedigi grubun hiikmind alacagi, ikincisinde ise kelimenin ifade ettigi
anlamin delalet ettigi hikim alanina dahil olabilecegi ilkelerinden hareket etmistir.
Ancak bu durumlar ilgili kelimelerin isim olmalarina veya benzer durumlar sebebiyle fiilin
isim gibi ele alinmasi onun fiil olmasina bir halel getirmez.® Nitekim fiil grubunda asil
hikim menbi olmak iken muzari fiilin isme benzerligi sebebiyle mu’reb olmasi da bunun
drnegidir.l® Bu tur fer’t durumlara sebep olan sey miisadbehettir. Bu, nahiv hitkiimlerinin
dayandirildigi kaynaklardandir.?

Burada illet ve ilke seklinde bir ayrima gitmenin 6nemine dair bir hususa daha
isaret etmek gerekir. Sayet babin dayandig illet ile bab icerisindeki istisnalarin ortaya
¢ctkmasinin izah edilmesinde esas alinan ilkelerin her birine illet adi verilirse iki grubun da
ayni nitelik ve glgcte iki dayanaga bagh oldugu anlamina gelir. Bu durumda birbirini
kapsayan durumlardan degil birbirinden ayni kesinlikte ayrilan iki farkli babtan soz
edilmis olur. Bu durum illet-ilke ayrimina nigin gidildigini agiklar mahiyettedir.*?

A~y

ilgili baslik altinda, tespit edilen bazi 6rneklerden hareketle el-Enbari’'nin Esraru’l-
‘arabiyye adl eserinde tam da bu tir ‘ilke’lerden (kiicik illetler) hareketle daha énce

6 ez-Zeccact’ye gore isimlerde i’rdbin asil olmasinin sebebi ismin climlede yerine getirebilecegi faillik,
mef’Gllik ve izafet gibi farkli gorevleri/manalari birbirinden ayirt edebilmektir. Ayrintili bilgi igin bk. ez-
Zeccaci, el-izdh, 69. Buna degerlendirmeye gére ez-Zeccac’nin basvurdugu illet fark illetidir. Bu illet tiri
icin bk. Hasan Basri Mert, “Basra ve Kiife Ekollerinin Nahiv ihtilaflarinda illet” Harran Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 23/39 (Ocak-Haziran 2018), 28.

7 ez-Zeccadl, el-izéh, 51-52.

8 Konu ile ilgili ayrintili bilgi igin bk. el-‘Ukberf, el-Lubdb, 1/506.

9 ez-Zeccad, el-lzéh, 51-52.

10 Bu benzerligin mebnilerin mu’reb, mu’reblerin de mebni olmasina etki eden genel ilke oldugu hakkinda
ayrica bk. EbG Bekir Muhammed b. Sehl b. es-Serrac, el-Usdl fi’n-nahv, thk. ‘Abdulhuseyin el-Fetelt
(Beyrut: Muessesetu’r-Risale, 1420/1999), 2/79.

11 Ergin, “Arap Dilinde Nahiv illetleri Uzerine”, 175. Nahiv usdliinde basvurulan illet gesitleri hakkinda
ayrintil bilgi icin ayrica bk. Mert, “Basra ve Kife Ekollerinin Nahiv ihtilaflarinda illet”, 26-36.

12 Bu husus te’aruzu’l-ille baglaminda tartisilan bir hitkman iki illeti olabilir mi? konusu ile irtibath olarak da
degerlendirilebilir. ilet kavrami baglaminda bu konu hakkinda ayrintil bilgi icin bk. Ergin, “Arap Dilinde
Nahiv illetleri Uzerine”, 176.
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blyik illete dayali olarak ibtidden ortaya konulan hikiimler arasindan tercihte
bulundugu gorilecektir. Bu tlr bir faaliyet, illet ve kiyas gibi kavramlarin fikih ilminde de
kullanilmasindan destek alinarak-'* fikihtaki tercih ehli miictehidin faaliyetine
benzetilebilir.

1. islam ilim Geleneginde illet Diisiincesi ve Hiikiimlerdeki ihtilaflarin Bir ilkeye
Dayali Olarak Céziimlenmesi

Nahiv kurallarinin bir illete baglanmasi siireci baslangicta tamamen Araplarin
kendi selikalarina gore kullandiklar ifadeler Gizerinden yaratilmustir. Bu slire¢ sonraki
déneme goére daha dogal bir sire¢ olarak degerlendirilebilir.2* Ancak nahiv ilminin bu
konuda, o6zellikle sonraki donemlerde, diger ilimlerden etkilendigi de bir hakikattir.
Bunlar arasinda 6zellikle fikih, mantik ve kelam ilimleri dikkat cekmektedir.®® Zira akil
yuritmenin en temel yolu olarak!® gérilen kiyas bu ilimlerin her birisinde bir sonuca
ulasma usGlG olarak kullaniimakta ve bu usdl illete dayal olarak islev gormektedir.
insanin en temel melekesi olan dil de aslinda temelde insanin ¢ocuklugundan beri
yapmis oldugu kiyaslamalarla gelisen bir sirectir.” Bu islev ifade edildigi gibi
kiyaslananla (mekis), kendisine kiyas yapilan (mekisun ‘aleyh) arasinda bir bag kurarak
olur. Bu bag da illetle kurulur. Burada verilecek olan bilgiler nahiv us(ll icerinde kiyas,
illet ve bizim illetlere dayal verilen hiilkiimler arasinda tercih etmede kullanildigini ifade
ettigimiz “ilke” distincesine dair bazi ipuclari verecektir. Bu acidan bu baslik makalenin
temel konusu agisindan 6nem arz etmektedir.

illet aslinda her bir disiplinde hitkmiin kendisine baglandig bir vasiftir ve siirecte
asil olan bu vasfin taniminin nasil yapildigi ve sayet varsa farkl vasiflar arasinda hiikmdn
ilgili vasfa baglanmasini makul kilan 6zelliklerin neler olabilecegidir.® illet kelimesinin
tanimiyla ilgili olarak, sirdyet ettigi seyin halini degistiren veya asildaki hiikmiin kendisi
araciligiyla fer’lere gectigi vasif oldugunu zikretmekle yetinelim.*

Baslangicta her Ug disiplinde de gorislerine deliller serdetme veya yeni hikimler
ortaya koymada isletilen ve gelistirilen, fikih ve nahiv usuliinde kiyas, kelam ilminde ise
sahidin gaibe kiyas edilmesi diye isimlendirilen bu akil ylritme tarzinin aslinda temelde
Aristo mantigina dayandigini ifade etmek gerekir.?’ Zira dzellikle Abbasiler dénemine
gelindiginde Aristo mantigi, ister dini ister mispet ilimler alaninda olsun, yapilan

13 Nahivdeki illet ile fikh ilmindeki kiyasinda karsilastirmali bir degerlendirmesi icin bk. Seving, Arapcada illet
Nazariyesi, 15, 21-23.

14 Mazin el-Mubarek, en-Nahvu’l-‘Arabi nes’etuhd ve tatavvuruhd (Kahire: el-Mektebetu’l-Hadise, 1965), 60-
69; Furkan Semih Yaman, ibnii’l-Enbéri’nin Esrdru’l-‘Arabiyye Adli Eserinin Metodolojik incelemesi
(Istanbul: istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 29-30.

15 Ergin, “Arap Dilinde Nahiv illetleri Uzerine”, 160.

16 ‘Ali Sami en-Nessar, Mendhicu’l-bahs miifekkiri’l-islam ve’ktisdfi’l-menheci’l-iimi  fi’l-‘Glemi’l-islémi
(Beyrut: Daru’n-Nahdati’l-‘Arabi, 1984), 68; Necip Taylan, Mantik Tarihgesi Problemleri (istanbul: Marifet,
1996), 149; el-Mubarek, en-Nahvu’l-‘Arabi, 51.

17 Temmam Hassan, el-Luga beyne’l-mi’ydriyye ve’l-vasfiyye (Kahire: ‘Alemu’l-Kutub, 2000), 39.

18 {lyas Yildirim, Hanefi Usil Geleneginde illeti Tespit Yollari (Ankara: ilahiyat, 2020), 18-19.

19 Yildirim, illet Tespit Yollari, 24-25.

20 en-Nassar, Mendhicu’l-bahs, 111.
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tartismalarda temel isleyis 6lciitii konumundaydi.?* Ancak tabi ki islam alimleri bu akil
yiriitme sekline bircok katkida bulunmuslardir.??

Fikih usuliinde, kiyasin isleyisi ve bu terim igerisinde illetin nerede ve nasil
bulundugu tzerinde durulmaktadir. Usdl tarihinde kiyas/illet konusu iki dénem igerisinde
ele alinmaktadir. Bunlar klasik donem ve klasik sonrasi donemdir. Klasik donemde illet
temel olarak akli ve ser’i illet olarak iki kisimda ele alinmaktadir. Akl{ illet hiikmi zorunlu
olarak gerektirirken ser’? illet hilkme dair bir emare veya aldamet mahiyetindedir. Buna
gore ser’i illetler, hUkmU gerektirmeleri bakimindan mecazi illettirler. Onlarin hiikiimle
irtibati ismin misemma ile olan irtibati gibidir. Bu bakimdan ser’i illetler semaya
dayalidir. Sema (isitme) imkan, kabiliyet ve yeterlilikleri degisebildigine gére buna dayali
hikiim de degisebilir. Bu ayni zamanda illetin birden ¢ok olmasi sonucunu da ortaya
citkarmaktadir. Burada ser’i illete/semaya dayal hikim vermeyi mumkin kilan sey bu
illetin hikmi gerektiren (lazim) vasiflardan birisi olmasidir. Hilkme esas alinan asildaki
vasiflarin tamami birden illet olamaz. Zira bu durumda asil ile fer’ birbirinin ayni olur.?3

Nahiv usuliinde kiyasa mesnet teskil eden lazim vasif, ister mervi isterse de
mesm{ malzeme olsun belli bir dil olgusunun bitiin bu 6rneklerde muttarid olarak
bulunmasidir. Bu fikih usuliindeki lazim vasfa benzer. Bu muttarid durumdan nahiv
usGlcilleri belli bir kural gikarirlar ve onu asil kabul ederler. Bu sebeple muttarid bir
durum arz etmeyen saz kullanimlar esas kabul edilmez. Bu nahiv kiyasinin birinci 6nemli
asamasidir. ikinci asama ise aradaki benzerlige dayali olarak asillardaki bu muttarid
durumdan elde edilen hiikmiin aradaki benzerlikten (illet) dolayi daha sonra karsilasilan
drneklere de uygulanmasidir.?

Fikih usuliinin klasik 6ncesi doneminde illetin semaya dayanmasi, konunun
basinda ifade edildigi gibi, nahiv illetlerinin de baslangicta selikaya dayaniyor olmasina
benzemektedir. Zaten nahiv usuliinde illetin selikaya dayali olmasi da kiyasin veya
nahivde illete dayali hlkmiin semaya dayanmasi demektir. Zira ister yeni dil 6grenen bir
insan olsun —bu, ana dilini 6grenen bir ¢ocuk olabilecegi gibi yabanci bir dil 6grenen bir
kisi de olabilir- isterse de farkh bir durumla karsilastiginda yeni climleler kurmak
durumunda olan ana dili konusan birisi olsun her ikisinde de sema, kendisini test edecegi
ve kendisine kiyaslamalar yaparak yeni ifadeler gelistirebilecegi zemini olusturur.?

Sema bu yeni kullanimlari Gretmeye imkan saglarken ayni zamanda yeni Uretilen
kelime ve ifadelerin uygun olup olmadigina dair olcit de saglamaktadir. Zira gazete,
kitap vb. mecralarda siklkla kullanilan kelime ve ifadelerin sadece kiydasa uygun olmasi
yeterli olmamakta ayni zamanda bunlarin zevk-i selime/semaya uygun olmasi da
gerekmektedir. Kiyasta aslolan cari uygulamaya (semaya) uygun olmasidir.2® Ancak yine
de bu, kiyas sonrasi elde edilecek neticenin tek, genel gecger ve sabit olacagl anlamina

21 Hassan, el-Luga, 44-45. Nitekim nahiv usGli alaninda bu kavrami ilk olarak kullanip genis ¢apli olarak ele
alarak ilk kisinin ibn Ebf ishak el-Hadrami oldugu séylenmektedir. Ancak bu, kavrami ilk olarak ortaya
kayma anlaminda degil daha 6nce ortaya konan bir usdliin farkli bir alanda ele alinip gelistiriimesi seklinde
oldugu vurgulanmaktadir. Ayrintili bilgi icin bk. ‘Ali Ebu’l-Mekarim, Usdlii’t-tefkiri’n-nahvi (Kahire: Daru
Garib, 2007), 25-26; el-Miibarek, en-Nahvu’l-‘Arabi, 52-53.

22 en-Nassar, Mendhicu’l-bahs, 68.

BY|ldinm, lllet Tespit Yollari, 19-32.

24 Ebu’l-Mekarim, Usali’t-tefkiri’n-nahvi, 27.

25 Hassan, el-Luga, 39-40.

26 Hassan, el-Luda, 42, 46.
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gelmez. Zira nahiv tarihi kiydsa dayanilmasina ragmen ayni meselede bu tiir farkl
goruslere oldukca fazla 6rnek sunan genis bir alandir.?” Ciinkii her semada yapilan islem
ayni olsa da; ses imkanlari, konusma adetleri, dinleyicinin dikkati ve dinleme organlarinin
hassasiyeti ve dikkatsizlik gibi etkenler, elde edilen verilerde dolayisiyla bu verilere dayall
olarak varilacak neticelerde farkhliklara sebep olmaktadir. Dolayisiyla nahiv usuliinde asil
da olsa semaya dayanildiginda farkl esaslar ve bu esaslara dayali olarak farkli illetler ve
hiikimler ortaya cikacaktir. Séz gelimi Eb( Ca’fer el-Mans(r’a nispet edilen: 28 Y CJ‘” @ﬁ
305 ayetinde o edatindan sonra muzari fiilin mansb okunduguna dair rivayetten
hareketle bu sekildeki bir i'rabin cdiz oldugu seklindeki yaklasim bunun bir 6rnegidir. Zira
bu muhtemelen dinleyicinin semasindaki bir hatadan kaynaklanmistir.?®

Temel alinan ve sonraki kiyaslara esas teskil edecek muttarid husustaki farkliligin
bir diger sebebi de bu esasin kimden alindigiyla alakali olabilir. Zira bu kisiler badiyenin
bedevileri olabilecegi gibi sehrin fasihleri (hadari) de olabilir. Dolayisiyla herhangi bir
egitimden gecmemis bedevilerden sema yolu ile alinan birincil 6rneklerle; Kur’an, hadis,
siir vb. gibi aracglar aracihiligiyla belli bir egitimden ge¢mis ve daha Ust bir kiltir
seviyesine sahip kimselerden alinanlar birbirinden farkli olacaktir.3®

Neticenin tek, genel gecer ya da sabit olmamasinin en 6nemli sebebi belki de
nahiv kiyasinin dayandigl, az 6nce soz edilen, muttarid durumdur. Muttarid oldugu
soylenen dayanak acaba bitiin nahiv alimleri veya ekolleri icin muttarid midir? So6z
gelimi bu belirlenirken dogrudan kullanim mi esas alinmaktadir yoksa belli bir esasi
dogrulama sadedinde veriler ele alinmakta ve wveriler ona gore mi
degerlendirilmektedir.3!

Tekrar fikih usGliindeki illet konusuna donecek ve nahiv illeti ile mukayesesine
bakacak olursak bu ilmin klasik sonrasi déneminde illetin ele alinisina bakmak gerekir. Bu
donemde illet genelde hikmiin kendisi ile gerekli oldugu vasiftir. Ancak bu dénemde
illet, htkmi zorunlu olarak gerektiren bir sey olmanin 6tesinde ona delalet eden, onu
tanitan bir mana ve sebep olarak ele alinmaktadir. Bu tiir vasiflandirmalar illet ile hiikiim
arasindaki irtibati gésterir mahiyettedir. Ayrica bu donemde hiikmin illete dayali olarak
ibtidaen ortaya konulmasi durumu herhangi bir araci olmama anlamindadir. Buna goére
usUlcllerin genel tavrina gore illet ne hilkkmi zardri ve kesin bir sekilde gerektiren bir akli
illettir ne de sadece hitkme isaret eden bir delalet veya gdstericidir.3? Zira her ne kadar
illet hilkm zorunlu kilmasa da illet ile hilkim arasinda, aradaki glicli bir bagdan dolayi
bir [azim-melzam iliskisi vardir. Fikih usuliinin klasik sonrasi donemindeki 6zetle verilen
bu kiyas yaklasimi nahiv ustliindeki, makalenin giris kisminda isaret edilen calismalarda

27 Benzer degerlendirmeler icin bk. Hassan, el-Luga, 49-50.

28 [nsirah 94/1.

29 Ebu’l-Mekarim, Usdli’t-tefkiri’n-nahvi, 34-35. Kiyasa dayali hikimlerin farkhhiginin 6tesinde asil ile fer’
arasindaki irtibatin farkl agilardan ele alinmasi sebebiyle nahiv usuliinde kiyasin taniminda bile farkhhklar
gorilmustir. Ayrintih bilgi icin bk. Abdulkadir Kismir, Dilde Kiyas (Basra ve Kiife 6rnegi) (Kayseri: Kimlik
Yayinlari, 2018), 23-25.

30 Ebu’l-Mekarim, Usdli’t-tefkiri’n-nahvi, 37-38.

31 Ebu’l-Mekarim, Usdli’t-tefkiri’n-nahvi, 31-32. Aslinda buradaki sorun biraz da dili inceleme usuli ile ilgili
bir durumdur. Nitekim Temmam Hassan ilkesel (mi’yari) veya betimlemeci (vasfi) dil anlayisi ile ilgili
degerlendirmelerinde yer vermektedir. Ayrintili bilgi igin bk. Hassan, el-Luga, 11-14. Benzer bir isaret igin
bk. Ebu’l-Mekarim, Usali’t-tefkiri’n-nahvi, 41.

32Y\ldirim, fllet Tespit Yollari, 34-41.
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ifade edildigi Uzere artik semé/selika sonrasi birincil ve pek itibar gérmese de ikincil
illetlere dayali hiikiim verme asamasina denk gelmektedir.

islami mantik ilminde33 kiyas iki 6nerme Uzerine kurulu olarak isleyen bir netice
cikarma faaliyetidir. isldAm mantiginda bu énermeler arasindaki tertib énemlidir. Zira
once kicgik sonra bliyik 6nerme zikredilir. Bu iki 6nerme bir orta 6nerme ile birbirine
baglanir. Bu islemle aslinda yeni bir sey ortaya konulmamaktadir. Zira hem buyik hem
de kii¢clik 6nermede olan bir hikiim, orta terim araciligiyla daha husGsi olan kiguk
dnermeden daha umdmi olan biyiik énermeye nakledilmis olur.3* Bu durum bazi fikih
us(la alimlerinin fikihta kiyasin yeni bir hikiim ispat edici degil mevcut hiikm izhar edici
oldugu seklindeki yaklasimlarina benzemektedir.®> Arap dili acisindan bakildiginda bu
Temmam Hassan’in (1918-2011) aslinda arada bir benzerlik olsa da kapsamli bir
timevarim sonrasi elde edilen kurallar cercevesinde her bir 6rnegin tek basina ele
alinmasi gerektigi seklindeki yaklasimina benzemektedir.3® Cinki boéyle bir inceleme
fer’de kapali kalan hilkmiin ortaya ¢ikarilmasi (izhar) imkanini verecektir.

Zira nahiv usulinde de illete dayal kiyas yeni bir sey ihdas etmemekte, sema ile
elde edilen asillardan belli alakalar/illetler kurarak elde edilen kurala gére daha sonra
karsilasilan veriler degerlendiriimeye tabi tutulmaktadir. Bu da mantiki kiyastaki aslinda
gelen gecer olanin (asil-blylik 6nerme) hikmiiniin daha hus(si olan 6rneklere (fer’-
kiicik 6nerme) aktarilmasi gibi bir zihinsel islemi resmetmektedir. Ancak nahivdeki bu
asil ile fer’ arasindaki rabitayi saglayan cadmi unsur kesinlik arz etmez.3” Bu, iki seyi ifade
eder. Birincisi: Nahivde illete veya asil ile fer’ arasindaki cami vasfa mebni olarak yapilan
kiyasta, daha 6nce de ifade edildigi gibi, genel gecer ve kesin bir netice elde edilmis
olunmaz. Yani bu daha &nce bahsedilen bir akli kiyas degildir. ikincisi: Durum béyle
olunca ayni meselede cok cesitli gbriislerin ortaya ¢cikmasi kacinilmaz olur.3 Bu da farkli
gorisler arasinda tercihte bulunurken belli bazi ilkelere dayanilmasini gerektirir.

Diger taraftan benzer degerlendirme fikih usGli ile mantiktaki kiyasta da
yapilabilir. Zira mantiktaki kiyas ile fikih usli arasindaki kiyas her ne kadar sekil olarak
farkl olsa da her ikisinde de belli 6nciillerden bir neticeye varilmaya calisiimaktadir. Fikih
usuliinde sonuca ulasmayi saglayan asil ile fer’ arasindaki lazim-melzim irtibati ile
hikmi nakletmeyi saglayan illet iken mantikta bu blyik 6nerme ile kiiciik 6nerme
arasinda irtibati kuran orta terimdir. Zira mantik 6nermesinde de sonuca ulasmayi
mumkin kilan sey bu iki dnermeyi birbirine baglayan orta terimdir.3 Belki de aradaki en
dnemli fark mantiktaki iki ®nermeden zardri olarak sonucun ¢ikmasidir®® ki buna gére bu,
fikihla ilgili bahiste dile getirilen akli dnermedir.** Fikih usuliinde ise bdyle bir zaruretten
s6z edilmemistir. Batin bu farkliliklar bu disiplinlerde bir mesele hakkinda birden ¢ok
hikmin ortaya ¢ikmasinin sebebini aciklar mahiyettedir.

33 Burada isldmi vasfinin kullaniimasinin sebebi islam filozoflarinin mantik ilmine, temel Aristo mantiginda
olmayan form ve igerikler eklemis olmalarindandir. bk. en-Nessar, Mendhicu’l-bahs, 68.

34 en-Negsar, en-Nessar, Mendhicu’l-bahs, 70-71.

35 Muhammed Eb{ Zehra, isldm Hukuku Metodolojisi (Fikih Usdlii), cev. Abdulkadir Sener (Ankara: Fecr
Yayinlari, 1997), 195.

36 Hassan, el-Luga, 48.

37 Ebu’l-Mekarim, Usdli’t-tefkiri’n-nahvi, 77-78.

38 Benzer bir degerlendirme icin bk. Ebu’l-Mekarim, Usdlii’t-tefkiri’n-nahvi, 79, 119.

39 Taylan, Mantik, 151.

40 Taylan, Mantik, 151.

41 Benzer bir degerlendirme igin bk. el-Mubarek, en-Nahvu’l-‘arabi, 75.
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illete dayali olan kiyasin neticeyi zorunlu olarak gerektirmesi konusunda nahiv
usultindeki kiyasin fikih us@li kiyasina mantiktan daha yakin oldugu soylenebilir. Zira
illete dayal nahiv kiyasinda akli énerme gibi bir durumun olmadigi agiktir. Aksi takdirde
nahiv ekolleri arasinda hatta bunlarin kendi igerisindeki ihtilaflardan s6z etmek mimkiin
olmazdi. Fikih usGliindeki kiyas daha ¢ok, daha 6nceki onciillerden (mervi veya mesm’
asillar) elde edilen muttarid durumdan elde edilen kurala dayali olarak konusani
mimkin mertebe hataya diismekten korumak amacina matuf bir uygulamadir.*? Séz
konusu 6ncillerde oldugu var sayilan muttarid durum degerlendirmesi ise 6rnege bakan
kimseye gore farkhlik gésterebilir. iste bizim ihtilaflarin faslinda veya ihtilaflar arasindan
tercihte bulunurken “ilke” seklinde bir alt kavrami glindeme getirmemizin sebebi budur.

Kelam ilminde kiyasa dayali istidlal yontemi genel olarak kiydsu’l-gdib ‘ale’l-séhid
(goralmeyenin gorilene kiyasi) veya istidldl bi’s-sahid ‘ale’l-gdib (goriinenden hareketle
gorinmeyen hakkinda hikiim c¢ikarma) seklinde isimlendirilmektedir. Burada da
kendisine kiyas edilen, kiyas edilen ve illet seklinde {¢ unsur vardir. Kelam alimleri aslin
hikmint fer’e tasirken usQl alimlerinden farkli olarak illet disinda; sart, delil, tanim ve
hakikat gibi seyleri de dikkate almislardir. Burada da temel isleyis, ister illet ister sart
veya tanim ve hakikat yoluyla olsun asilda (sahid) olan hikmu/sifati akil yiritme
acisindan fer’ olan giibe yikleme seklindedir.*® Bu iki unsurdaki ortak olan bu vasfin
gercekligi her iki tarafta da bulunmasi zorunludur.** Buradan hareketle keldmdaki bu
istidlal tiriiniin daha énce bahsedilen akli 6nermeye/istidlale benzedigi* ve bu acidan
nahiv usullindeki kiyastan ayrildigini sdyleyebiliriz.

Bu baslik altinda verilen bilgilerden hareketle son olarak sunu ifade etmek gerekir
ki nahiv uslinin ortaya cikip tesekkiil etme bakimindan kendisinden daha 6nceki veya
yakin bir tarihe denk gelen; fikh, keldam ve mantik gibi ilimlerden etkilenmis olmasi gayet
dogal bir durumdur. Zira birbiri ile konusu Kur’an ve ilahiyat meseleleri olmasi
bakimindan hem inceleme alani hem de ortaya ciktiklari sosyal ve kiltirel ortamin ayni
olmasi dolayisiyla bu ilimlerin birbirini etkilemesi ve birbirinden etkilenmesi anlasilabilir
bir durumdur.*®

2. Ebu’l-Berekat el-Enbari ve Esraru’l-‘Arabiyye Adli Eserinde Nahvin ilkelerine
Dair Ornekler

Bu bolimde sirasiyla, 6nce eserini konu edindigimiz Ebu’l-Berekat el-Enbari (6.
577/1181) kisaca tanitilacaktir. Ardindan mduellifin ele alinan eseri Esraru’l-‘arabiyye
hakkinda kisaca bilgi verilecek ve son olarak da el-Enbari’'nin eserinde, bazi nahiv
meselelerindeki ihtilaflari belli ilkelerden hareketle nasil faslettigi ilke tahlilleri ile ele
alinacaktir.

42 Ebu’l-Mekarim, Usdlii’t-tefkiri’n-nahvi, 30.

43 en-Nessar, Mendhicu’l-bahs, 132-134; Hilmi Demir, Delil ve istidlélin Mantiki Yapisi ilk Dénem Siinni Kelém
Ornedi (istanbul: isam Yayinlari, 2012), 185-186, 194-195. ibn Cinni keldm kiyasinin hisse dayali olmasi
bakimindan nahivdeki kiyasa daha yakin oldugunu ifade etmektedir. Zira nahiv kiyasi da temelde semaya
(duyma-his) dayanmaktadir. bk. Ebu’l-Feth ‘Osman ibn Cinni, el-Hasdis, thk. Muhammed ‘Ali en-Neccar
(Kahire: Daru’l-Kutubi’l-Misriyye, ts.), 1/48.

44 Demir, Delil ve istidl@lin Mantiki Yapisi, 190.

45 Demir, Delil ve istidldlin Mantiki Yapisi, 194. Nahiv-kelam kiyasi arasindaki mukayeseden hareketle benzer
bir degerlendirme ve buradan hareketle fikih, kelam ve nahiv kiyasi arasindaki bir derecelendirme igin bk.
ibn Cinni, el-Hasdis, thk. Muhammed ‘Ali en-Neccar, 1/145.

46 e|-MuUbarek, en-Nahvu’l-‘arabi, 79-80.
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2.1. Ebu’l-Berekat el-Enbari

ibnu’l-Enbari diye de anilan el-Enbari, genel kabule gore, hicri 513/1119’da
Enbar'da dogmustur.?” ilkégrenimini Halife b. Mahflz el-Mieddib’ten almistir. Daha
sonra basta babasi olmak Uzere bazi aile biyiklerinden de 6grenim géren Enbari
ailesiyle Bagdat’a go¢ ederek egitimine oradaki mesh(r Nizamiye Medresesi’'nde devam
etmistir. Bu medresede cesitli dinf ilimlerin yaninda Arap dilinin farkli dallarinda; ibnu’s-
Seceri (542/1148), Ebl Mans(r el-Cevaliki (540/1145) gibi dil alimlerinden dersler almis
ve Eb( Sa’'id es-Sirafi’'nin (368/979) Sibeveyh’in (180/796) el-Kitdb adli esere yazdigi
serhini okumustur. Daha sonra okudugu medreseye nahiv miderrisi* olan el-Enbari
aralarinda; ibnu’d-Dehhan (569/1174), Abdullatif el-Bagdadi (629/1231) ve ibnu’d-
Diibeysi (637/1239) gibi alimlerin bulundugu égrenciler yetistirmistir.*> Kaynaklarin el-
Enbari’nin 6grencileri hakkinda fazla bilgi vermemesinin bir sebebi kendisini te’life
adamis olmasi sebebiyle fazla 6grenci yetistirememesi olabilir.>® Ancak bu onun daha
hayattayken nahiv alaninda kendisine referansta bulunulacak kadar meshir olmasina
mani olmamistir.>!

el-Enbari hayatinin sonunda evine kapanmistir. Halife dahil hic kimseden bir sey
kabul etmeyen, babasindan kalan mirasla gecinmeyi tercih eden el-Enbari, minzevi bir
hayat icerisinde kendisini ibadet ve te’life vermis ve 577/1181’de geldikten sonra bir
daha hic ayrilmadig Bagdat'ta vefat etmistir.>?

Kaynaklarda kendisine, agirlikh olarak Arap dilinin farkl alanlari olmak tzere, farkh
ilim dallarinda telif edilmis elli ild yiiz arasinda eser isnat edilen>® el-Enbari’nin yirmi iki
eseri giinimize ulasmistir.>* Bu makalenin konusunu teskil eden Esrdru’l-‘Arabiyye de
bunlardan birisidir.

2.2. Esraru’l-‘Arabiyye

el-Enbari tesekkil bakimindan daha sonraki bir doneme denk gelen Bagdat Dil
Mektebi’ndendir. Bu mektebin genel tabiatinda tebariiz eden 6zellik miellifte de s6z
konusudur.> Bu 6zellik daha dnce tesekkiil etmis olan Basra ve Kife ekolleri gérisleri
arasinda se¢meci bir tavrin sergilenmesidir.>® Daha sonraki bir dénemde yasamis olmak

47 Kemaluddin Ebu’l-Berekat ‘Abdurrahman Muhammed b. Ebi Sa’id el-Enbari, Esraru’l-‘Arabiyye, thk.
Berekat YGsuf Hebb( (Beyrut: Daru’l-Erkdm b. Ebi’l-Erkam, 1420/1999), 1; Fadil Salih es-Sadmerrai, Ebu’l-
Berekdt el-Enbdri ve dirdsdtuhu’n-nahviyye (Beyrut: Daru ibn Kesir,1437/2016), 20.

48 Celaluddin ‘Abdurrahman es-Suy(ti, Bugyetu’l-vu’dt fi tabakdti’l-lugaviyyin ve’n-nuhdt, thk. Muhammed
Ebu’l-Fadl ibrahim (Sam: Daru’|-Fikr, 1399/1979), 2/86; el-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Berekat Y(suf
Hebbd, 14.

49 Hulusi, Kilig, “Enbari, Kemaluddin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1995),
11/172. el-Enbéari’nin hocalari ve 6grencileri hakkinda daha tafsilatli bilgi icin bk. es-Sdmerrai, Ebu’l-
Berekdt el-Enbdéri, 31-36.

50 el-Enbari, Esraru’l-‘Arabiyye, thk. Berekat Y(suf Hebbd, 13-14.

51 Ebu’l-‘Abbéas Semsuddin Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr b. Hallikdn, Vefeydtu’l-a’ydn ve enbdi ebndi’z-
zemdn, thk. ihsan ‘Abbas (Beyr(t: Daru Sadir, 1398/1978), 3/139.

52 es-Semarrai, Ebu’l-Berekdt el-Enbdri, 21. Kilig, “Enbéri, Kemaluddin”, 11/172.

53 el-Enbari’nin fakh ilim dallarinda telif ettigi eserlerin uzunca bir listesi i¢in bk. es-Suy(ti, Bugyetu’l-vu’ét,
2/86.

54 el-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Berekat Y(suf Hebb(, 16; ibn Hallikdn, Vefeydtu’l-a’yén, thk. ihsan
‘Abbaés, 3/139; Kili¢, “Enbéri, Kemaluddin”, 11/172.

55 el-Enbari, Esraru’l-‘Arabiyye, thk. Berekat YUsuf Hebbd, 18.

56 Sevki Dayf, el-Meddrisu’n-nahviyye (Kahire: Daru’l-Me’arif, 1968), 245.

Harran ilahiyat Dergisi 48 (Aralik 2022), 111-130.



ibrahim Ekici 1123

aslinda muellife bir imkan da sunmaktadir. Bu imkan, nahiv alaninda hem us(l hem de
furl’ agisindan ciddi bir miiktesebatin meydana gelmis olmasidir. Bu durum kendisine
sahip oldugu dil kabiliyeti ile bltlin bu birikimi inceleme, degerlendirme, tenkit ve
teyitten gegirerek dil sahasinda ortaya orijinal bir tavir koyma imkani saglamistir.

Konusu genel olarak nahivle ilgili gérislerin ve istilahlarinin, isimlendirilmesinin
sebeplerinin ortaya konulmasi olan bu eserde el-Enbari us(l olarak, birbirine muhalif
gorislerin oldugu konulari ele almistir. Her ne kadar o genelde Basra ekollnin
gorislerini benimsese de eserinde delilleriyle beraber, kabul etmedigi gorusleri ¢liritme,
benimsedigi gorusleri de destekleme metodunu takip etmistir. Eserin muhakkikinin “dil
felsefesi” adinda —zamanina gére- yeni bir bilim dalinin dogusunun emaresi olarak tavsif
ettigi bu eser aslinda miellifin daha 6nce kaleme aldigi el-insdf fi mesaili’l-hilaf adh
eserinin 6zl ve dzeti mahiyetindedir.’” Bu da aslinda eserin kristalize edilmis olmasini
saglayan sebeplerden birisidir. Diger taraftan ibn Hallikan, el-Enbari’nin bu eserini “kolay
anlasilir ve ¢cok faydali”®® olmakla tavsif etmektedir. Ayrica onun, eseri muellifin eserleri
ile ilgili bahsin en basinda zikretmesi ayrica ona vermis oldugu 6nemi de gosterir
mabhiyettedir.

2.3. Esraru’l-‘Arabiyye Adli Eserde Nahvin ilkeleri

Bu bolimin alt baslklarini, ilgili eserde tespit edebildigimiz ve belli bazi illetlere
dayali olarak Basra ve Kife ekollerinin ihtilaf ettikleri meseleler arasindan el-Enbari’nin
kendilerine dayanarak tercihte bulundugu ve bizim “nahvin ilkeleri” diye ifade ettigimiz
ilkeler olusturacaktir. Us(l olarak 6nce illetleri ile beraber mesele hakkinda ortaya konan
goris farkhliklari verilecek ardindan ise el-Enbari’nin meseleyi ele alisi, ilgili ilke
cercevesinde incelenecektir.

2.3.1. Amelde Etkisi Olmayan Seyin Amelde Etkisi Olana Muzaf Olmasinin Bu
Seyde Bir Etkisi Yoktur

el-Enbart bu ilkeyi mef'Glin bihte amel eden amilin ne oldugu ile ilgili meselede
dile getirmektedir. Yaygin kabule gore -ki bu Basra ulemasinin goristdir- bu amil
sadece climlenin fiilidir. Ancak nahiv ulemasinin bazisina gore ise, ki Kife ehlinin genel
kabulii bu sekildedir, bu amil fiille beraber faildir.>® Yani bu goriise gére mef’tlde iki dmil
s6z konusudur. Kife ehline gore fiil ve failin mef'Glde beraberce amil olmasinin sebebi,
ister lafzen ister takdiren olsun mef’Glin ancak bu ikisinden sonra geliyor olmasidir. Zira
onlara gére bu konuda fiil ve fail tek bir sey hilkmiindedir.®® Basra ehlinin bu konudaki
delili ise fiilin amelde bir payi olmasina ragmen failin boyle bir durumu olmamasidir. Ve
onlara gére bu herkesce misellem bir gerectir.5!

Muellif Kife ehlinin gorisiiniin dogru olmadigi kanaatindedir. Zira ona gore fail de
mef'Glin bih de isimdir. Ve bu ikisi ismiyyet vasfinda esit olunca bunlarin birbiri Gzerinde
amel etmesi ona gére mimkin degildir. Clinki birisini digerine bu konuda tercih etmeye
sebep olacak bir Ustlnltgl yoktur. Diger taraftan fiilin amelde etkisi oldugu ise icma

57 el-Enbari, Esraru’l-‘Arabiyye, thk. Berekat YUsuf Hebbd, 18.

58 [bn Hallikan, Vefeydtu’l-a’ydn, thk. ihsan ‘Abbas, 3/139.

59 Ebu’l-Berekat ‘Abdurrahman b. Muhammed b. Ebi Sa’id el-Enbari, el-isndf fi mesdilli’l-hildf beyne’n-
nahviyyin el-Basriyyin ve’l-Kifiyyin, thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid (Kahire: Daru ihyd’i‘'t-
Turéasi’l-‘Arabi, 1961), 1/78-79.

60 e|-Enbari, el-insdf, thk. Muhammed Muhyiddin ‘Abdulhamid, 1/79-80.

61 el-Enbari, el-insdf, thk. Muhammed Muhyiddin ‘Abdulhamid, 1/80.
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konusudur. Tam bu noktada el-Enbari basgliga tasidigimiz ilkeyi dile getirerek ihtilafi
fasletmektedir. Bu ilkeye gore ‘amelde etkisi olmayan bir seyin (burada fail), amelde
etkisi olan bir seye (fiil) eklenmesi onun, yani amelde etkisi olmayan 6genin, amelde bir
etki sahibi olmasina sebep olmaz.?

2.3.2. Bizatihi Miistakil Olup Takdirden Miistagni Olan Soz, Takdire ihtiyaci Olan
Sozden Evladir

_ Mdellif tarafindan bu ilkenin dile getirildigi mesele taacctib-u evvel kalibidir %)
(3135?. Ona gore bu kalipta baska bir harf degil de W'nin kullanilmasinin sebebi bu
kelimenin sahip oldugu ziyadesiyle belirsizlik (ibham) durumudur. Zira ona gore bir sey
ne kadar kapali, muglak ve tabiri caizse esrarliysa o kadar ilgi ceker veya urpertir.%® Bu
sasirma ve Urpermenin sebebi, meydana gelen seyin sebebinin ne oldugunun
bilinmemesi de olabilir.®*

Bu meselenin bir diger boyutu, ilgili harfin manasinin ne oldugu meselesidir. O bu
konuda Basra dil mektebi icerisindeki iki farkli egilime yer vermektedir. Bunlarin birincisi
basta Sibeveyh (180/796) olmak lizere Basra dil mektebi nahiv uleméasinin ¢ogunluguna
ait olan gorlstlr. Bunlara gére bu kelime =% manasindadir. Bu mekteb igerisindeki
diger gorus ise bu harfin 4! manasinda oldugu seklindedir. Bu takdirlerin her ikisinde
de s ve L"SJ-“ kelimeleri ibtida ile merfadur. Birincisinde haber, Q—ij kelimesi
ikincisinde ise ism-i mevsiliin silasidir. Bu durumda ikinci ifadede ciimlenin haberi
mukadder kalmaktadir®® ve ifadenin takdiri el-Enbari’ye gére; % ‘jgj o.w.>i LSJJ\
seklinde olmaktadir. Halbuki birincisinde W harfinin % manasinda oldugunu ifade
etmek ayrica bir kelime takdirinde bulunmaya gerek birakmamaktadir.5

Kitabin tanitimi ile ilgili baslk altinda ifade edildigi gibi muellif segmeci vasfi ile
ma’raf Bagdat mektebindendir ve o tavrini genelde Basra ekoliiniin goruslerinden yana
kullanmaktadir. Burada ise mekteb icerisinde bir ihtilaf s6z konusudur. Dolayisiyla el-
Enbari bu iki gorts arasinda bir tercih yapmak durumundadir. Bunun igin bir ilkeye
dayanmasi gerekmektedir. iste o bu konuda bashga tasidigimiz, ‘s6z herhangi bir takdire
gerek olmadan kendi basina kdim oldugunda (birinci goriis) bu, herhangi bir takdire
ihtiya¢ duyan s6zden daha evladir’ ilkesinden hareketle Sibeveyh’in icerisinde bulundugu
Basra dil mektebi dilcilerinin cogunlugunun kabul ettigi birinci gérist tercih etmistir.®”

2.3.3 Kendi Basina Miistakil Olup Kendisinde izmar Bulunmayan S6z, Kendisinde
izmar Bulunan Sézden Evladir

Bu ilke muellif tarafindan taacciib-u sani olarak ifade edilen 4 Jasl kalibinin tahlili
sadedinde dile getirilmektedir. Muellif konuyu farkh agilardan ele alir ve s6zii car ve
mecrira getirir. Ona goére ifadenin bu kismi lafzen emir ancak mana itibariyle haber olan

62 el-Enbari, Esraru’l-‘Arabiyye, thk. Berekat Y(suf Hebbd, 83.

63 el-Enbari, Esraru’l-‘Arabiyye, thk. Berekat Y(suf Hebb(, 101.

64 el-‘Ukberi, el-Lubdb, thk. Gazi Muhtar Tuleymat, 1/196.

65 el-‘Ukberi, el-Lubdb, thk. Gazi Muhtar Tuleymat, 1/196.

66 el-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Berekat Y(suf Hebb(, 101; el-Enbari, el-insdf, thk. Muhammed
Mubhyiddin ‘Abdulhamid, 1/147.

67 el-Enbari, Esraru’l-‘Arabiyye, thk. Berekat Y(suf Hebb(, 101.
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da.QT fiilinin®® failidir. Nitekim haber ciimlelerinde failin basina zaid olarak harf-i cer
gelebilir ki; bunun Kur’an’dan érnegi bwu <wb 55 Ws cLUL\ 55 ayetidir.®

Bu meselede ilke ile ilgili soru sudur: Nigin bu kalp ifadede zaid bir ba harfi
kullanilmistir?’® Bununla alakali olarak el-Enbari iki goéris zikretmektedir. Bunlarin
birincisine gore bu ba kendisi ile taacciib kastedilen emir fiil ile bunun kastedilmedigi
emir fiili birbirinden ayirt etmektir. Diger goriise gore ise bu ifadenin takdiri; wT Has G
J.:)J seklindedir ve <l fiili ba harf-i cerri ile mite’addi oldugundan onun yerine gegen
fille de bu harf eklenmistir. Bu ihtilaf sadedinde dile getirilen bu iki goris arasindaki
tercihini belirlerken muellif ‘izmara gerek olmaksizin bizatihl mustakil olan s6z, izmara
ihtiyac duyandan kabule daha sayandir’ seklindeki bu ilkeyi dile getirerek tercihini birinci
goériisten yana kullanmistir.”?

2.3.4. Amelde Fiilin Fer’i Konumunda Olan Sey, Fiili Gibi Cekimlenmez

Arapcada muhataptan bir seyin yapilmasini vurgulu bir sekilde talep etme
metodundan birisi de igradir. ¢lds, Juse, 2elyg, Wl vb. belli kelimeler kullanilarak dile
getirilen bu metot mana itibariyle emir ifade eder.”? Burada mesele, bu kelimeler fiil
manasinda olduguna goére bunlarin ma’miilleri bu kelimelerin 6nline gecebilir mi
gecemez mi, sorusudur. Yani bu konuda ma’maliin dmile takdimi mimkin mudir? Basra
mektebine mensup dil alimlerine gbére bu takdim miumkin degildir. Kifeli dil alimlerine
gore ise bu mimkiindiir. Onlara gore bunun delili; Enbari-eldir. yetia 73p$~19 ] ks
amil-ma’mal arasindaki bu takdim-te’hir konunda da Basra mektebi dilcilerinin goriisini
benimsemistir. Ayrica o bunu destekler mahiyette amel konusunda ‘fiilin fer’i olan
kelimenin, fiil gibi tasarruf edemeyecegini’ ifade etmistir.”* el-Enbari fer’ olusun bir
“kusur/eksiklik” oldugunu ifade etmekte ve bunun sebebini de igrada kullanilan
kelimelerin fiilden tirememis olmalarina baglamaktadir.”

2.3.5. Mutlak Mukayyetin Ashdir

ilgili konu fiil veya mastardan hangisinin digerinin asli oldugudur. Baska bir
ifadeyle bu kelimelerin hangisi digerinden tiiremistir, meseledir. Malum oldugu Uzere
Basra mektebine mensup dil alimleri fiilin mastardan, Kife mektebine mensup olanlar
ise tersine mastarin fiilden turedigi gorisindedirler.”® Kife ehlinin bu konudaki delilleri
mastarin fiilin sahih olmasi durumda sahih, illetli olmasi durumda ise mu’tel olmasidir.””
Basra ehline gore ise mastar mutlak zamana fiil ise mukayyet zamana delalet eder. Bu
sebeple mastar asildir.”®

68 Bu kelimenin ne oldugu hakkinda farkl goriisler icin bk. el-‘Ukberi, el-Lubdb, thk. Gazi Muhtar Tuleymat,
1/198.

69 Nisa 4/45.

70 el-Enbari, Esraru’l-‘Arabiyye, thk. Berekat Ydsuf Hebb(, 106-107; el-‘Ukberi, el-Lubdb, thk. Gazi Muhtar
Tuleymat, 1/203.

71 el-Enbari, Esraru’l-‘Arabiyye, thk. Berekat Yisuf Hebb(,107.

72 ibnu’s-Serrac, el-Usdl fi’n-nahv, thk. ‘Abdulhuseyin el-Feteli, 1/144; el-‘Ukberi, el-Lubdb, thk. Gazi Muhtar
Tuleymat, 1/459.

73 Nisa 4/24.

74 el-Enbari, Esraru’l-‘Arabiyye, thk. Berekat Y(suf Hebb(, 132.

75 el-‘Ukberi, el-Lubdb, thk. Gazi Muhtar Tuleymat, 1/461.

76 el-Enbari, Esraru’l-‘Arabiyye, thk. Berekat Y(suf Hebb(, 137-138.

77 el-Enbari, el-insdf, thk. Muhammed Muhyiddin ‘Abdulhamid, 1/235.

78 e|-Enbari, el-insdf, thk. Muhammed Muhyiddin ‘Abdulhamid, 1/237.
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el-Enbari bu konuda da Basrali dil alimlerinin goriisini benimsemistir. Muellif
eserinde bu goriisiin dogruluguna dair farkli gerekceler serdeder. S6z gelimi bunlardan
birisi bizzat “mastar” isminin manasidir. Zira bu kelime kendisinden bir sey meydana
gelen kaynak, esas gibi manalara gelir.”® Bu mesele ile ilgili muellif yukarida zikredilen,
‘bagka bir seye ihtiyag duymaksizin bizatihi kaim olan sey baskasina ihtiya¢ duyandan
evladir’ ilkesine burada da isaret etmektir. Nitekim mastar zaten kendisi bir isimdir ve
baska bir isme ihtiyag duymaz ancak fiil ifade ettigi mana yaninda o manayi
gerceklestirecek bir isme (faile) ihtiya¢ duyar. Bunun yaninda muellif mastarin zamanla
irtibati bakimindan fiilden farkh oldugunu, zira mastarin zaman bakimindan mutlak, fiilin
ise mukayyet (sinirli) oldugu ifade eder. Nitekim fiil ya mazi ya muzari ya da emirdir
(mustakbel). Buradan hareketle o meselenin hallinde, ‘mutlak olanin mukayyet olanin
asli olacag!’ ilkesine dayanmaktadir.®°

2.3.6. Harflerin Manasina Amel Ettirilmez

Muellif tarafindan bu ilke mistesnada nasb amelini neyin yaptigi tartismasi
baglaminda dile getirilmistir. Bu da nahiv ulemasi arasinda ihtilaf edilen konulardan
birisidir. Nitekim Basra nahiv ulemasinin genel kabulline gore istisna edatindan sonraki
isimde nasb amelini bu istisna edati ‘vasitasiyla’ ana cimlenin fiili yapar. Onlara gore her
ne kadar ana ciumlenin fiili [azim olsa da nasil ki lazim fiiller harf-i cerlerle miteaddi
oluyorsa istisna clmlesinin lazim fiili de istisna edatinin kendisini gliclendirmesiyle
mute’addi olur. Yani bu sekilde fiil istisna edatindan sonraki isimde amel eder. Mef’Glln
me’ahta vav harfinden sonra gelen ismin ana ciimlenin fiili ile manstb olmasi da bunun
gibidir. Ancak Basra nahiv ulemasi arasinda bu konuda farkli distinenler de vardir. S6z
gelimi ez-Zeccac (311/923) ve el-Miiberred (286/900) bunlardandir. Nitekim ona gore
miistesnada nasb amelini yapan bizzat istisna edati ﬁ)’l’dlr. Clinki ona gore bu kelime bu
konuda @M\ manasindadir. Ayni yaklasimla kelimeye farkli bir anlam yikleyenlerden
birisi de Kife nahiv ulemasinin éncilerinden olan el-Ferrd’dir (207/822). Ona gore de 91
kelimesi aslinda :)[ ve Y kelimelerinden miirekkeptir ve istisnd ciimlesinin durumuna
gore aslinda var olan f)l'nin manasindan dolayi nasb ve Y harfinin manasindan dolayi da
ref’ ameli yapar .

el-Enbari hem Basra ulemasindan olan ez-Zeccac’in hem de Kife ulemasindan
olan el-Ferrd’nin gorislerini reddeder. O bu her iki goriise de ayni ilkeden hareketle karsi
cikar. Zira ona gore bu gorislerde harflerin manalarini amel ettirme durumu soz

79 Benzer bir degerlendirme igin bk. ibnu’s-Serrac, el-Usil fi'n-nahv, thk. ‘Abdulhuseyin el-Feteli, 1/40.

80 el-Enbari, Esraru’l-‘Arabiyye, thk. Berekat YOsuf Hebb(, 137. el-‘Ukberi’de bu konuda Basra ulemasinin
gorusindedir. O el-Lubdb’ta mastarin asil olmasinin gerekgesi ilgili olarak mufret-mirekep ayrimi
yaparak; mastar sadece haber bildirdiginden mifret, fiil, hades ve zaman ifade ettiginden miirekkep
gibidir, um{m-husQs ayrimi yaparak da; mastar, az, ok, mazi ve mustakbel gibi genel igin kullanilabilirken
fiil sadece belli bir zaman ifade eder, demektedir. Ayrica o fiilin mastarda amel ettigi gerceginden
hareketle fiilin asil olacagl seklindeki Kife ulemasinin gorusiini reddeder. Zira ona gore kelimenin
tirlerinden harf de isimde amel eder ancak harf isimden mustak degildir. Ayrintili bilgi igin bk. el-‘Ukberf,
el-Lubéb, thk. Gazi Muhtar Tuleymat, 1/260-261.

81 el-Enbari, Esraru’l-‘Arabiyye, thk. Berekat YOsuf Hebb(, 156; el-Enbari, el-insdf, thk. Muhammed
Muhyiddin ‘Abdulhamid, 1/261. Hem Basra mektebi uleméasinin genel kabuli hem ez-Zeccic ve Kife
mektebinin gorigleri igin ve ayrica bu son iki grubun gorislerinin nigin kabul edilemeyecegine dair
reddiyeler icin ayrica bk. el-‘Ukberi, el-Lubdb, thk. Gazi Muhtar Tuleymat, 1/302-305; ibnu’s-Serrac, Ebu’l-
‘Abbab el-Mberred’den nakille bu gériisiin Bagdat ekolii nahiv ulemasina ait oldugunu ifade etmektedir.
bk. ibnu’s-Serrac, el-Usil fi'n-nahv, thk. ‘Abdulhuseyin el-Feteli, 1/300-301.
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konusudur. Ancak ‘harflerin manalarina amel ettirilmez’.8? Cinki ona gore harfler
fiillerin naibleridir ve ifadede bir kisaltma ve icaz icin kullanilirlar. Sayet harflere fiillerin
manasi yuklenirse bu mana ona gore harflerin yerine getirildikleri bu kisaltma ve icaz
ameliyesinin gecersiz olmasina sebep olur. Ciinki harfler asli olan fiile déniismiis olur.®

2.3.7. Harf Baska Bir Harfle Terkip Olusturdugunda Terkipten Onceki Aslinda
Olan Ozelligini Kaybeder

Bir onceki ilkenin dile getirildigi mesele el-Enbart’nin bu ilkeye de isarette
bulundugu yerdir. O bu ilkeyi el-Ferrd’nin istisna edati J)’l’nln C)l ve Y'dan mirekkeb
oldugu seklindeki gortsiine reddiye sadedinde dile getirerek ‘baska bir harfle terkip
olusturan harfin manasinin terkipten dnceki asil manasindan farkli olacagini’ ifade eder.
Nitekim 3§ harfi gayrisi miimteni’ oldugu icin ona bagli olan seyin de miimteni’ oldugunu
ifade eder. Ancak bu harf L ile terkip olusturup Ly} halini aldiginda manasi degisir ve U
manasini kazanir.8* Zira ona gére iki veya daha fazla kelimenin bir araya gelip yeni bir
kelime (terkip) olusturmasi farkl maddelerden mutesekkil yeni bir irlin ortaya ¢ikarmak
gibidir. Nasil ki bu yeni {irlin o Grind olusturan unsurlarin tek tek aynisi degilse, terkip de
ilgili kelime birimleri icin artik yeni bir durum ihdas etmistir ve bu, dnceki minferit
hallerinden farkh bir durumdur.®

2.3.8. Lafzin ihtilafi Mananin ihtilafina isaret Eder

Bilindigi Uzere istisnda Uslubunda climle tam (mistesnd minh zikredilmis) ve
misbet ise istisnd edatindan sonra gelen climle ya 6ncesindeki ismin bedeli olarak onun
i‘rabina uyar ya da istisna asll itibariyle mansubattan oldugu icin mistesna da mans(b
olur. el-Enbéri’ye (577/1181) gére bu sekildeki istisnd climlesinde miistesnadnin bedel
olarak degerlendirilmesi ve ona gore i'rab almasi daha uygundur. Zira ona gore ‘lafizdaki
farklilik manada da bir farkhligin oldugu hissini uyandirir.” Dolayisiyla miistesna ile
mustesna minhin bu sekildeki ciimlelerde ayni sekilde ifade edilmesi, yani mistesnanin
bedel mistesna minhin mibdel minhin olarak ayni i’rabi almasi, lafizdaki birlikteligi
saglamasi ve karisikliga sebep olmamasi acgisindan daha dogrudur.®® Bu yaklasim,
muellifin konuyla ilgili olarak el-inséfta istisnd ciimlesinin tek ciimle olarak kabul
edilmesi ve istisna edatinin sadece lazim fiilin gegisli olmasini saglayan harf gibi climlenin

82 el-Enbari, Esraru’l-‘Arabiyye, thk. Berekat YGsuf Hebb(, 156-157; el-‘Ukberi de benzer bir sekilde manalara
amel ettirmenin muttarit bir durum olmadigina, zira istifham ve nefiy edatlarina, manalar dikkate
alinarak amel ettirilmedigine isaret etmektedir. bk. el-‘Ukberi, el-Lubdb, thk. Gazi Muhtar Tuleymat,
1/304.

83 el-Enbari, el-insdf, thk. Muhammed Muhyiddin ‘Abdulhamid, 1/262-263.

84 el-Enbari, Esraru’l-‘Arabiyye, thk. Berekat YOsuf Hebb(, 158; el-Enbari, el-insdf, thk. Muhammed
Muhyiddin ‘Abdulhamid, 1/264. Terkiple beraber terkipteki kelimelerin asil anlamlarinin artik gecersiz
olacagina dair degerlendirmeler icin ayrica bk. el-‘Ukberi, el-Lubdb, thk. Gazi Muhtar Tuleymat, 1/304;
ibnu’s-Serrac’in hangi amilin amel edeceginin belli olmadigi béyle bir yaklasimin hayret verici ve her
bakimdan yanhs bir yaklasim oldugunu ifade etmektedir. bk. ibnu’s-Serrac, el-Usdl fi’n-nahv, thk.
‘Abdulhuseyin el-Feteli, 1/301.

8 el-Enbari, el-insdf, thk. Muhammed Muhyiddin ‘Abdulhamid, 1/264.

86 e|-Enbari, Esraru’l-‘Arabiyye, thk. Berekat Y(suf Hebb(, 158. el-‘Ukberi de bu tiir climlelerde miistesnanin
bedel olarak degerlendirmesinin daha dogru olacagini ifade etmektedir. Ona gore bu istisna edatinin
oncesindeki kelime ile (mustesna minh) mistesnanin ayni i'rabta olmasi bu ameli yapanin ayni olmasi
sebebiyledir. Ayrica miistesna da mistesna ninh de climlenin asil 6gesidir fudla degildir. Bu agidan da ayni
i’rAba sahip olmalari daha uygundur. Ayrintili bilgi icin bk. el-‘Ukberi, el-Lubéb, thk. Gazi Muhtar Tuleymat,
1/305.
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ana fiilinin etkisinin mistesnaya ge¢mesini sagladigi seklindeki degerlendirmesi ile de
ortismektedir.®” Zira lafizda farkhihiga gitmeden yani yeni bir fiil takdirinde bulunarak
bélmeden climleyi bir bltin olarak ele almak sonrasini bir sekilde ayni fiille baglamak
demektir ki bunun bir sekli de bedeldir.

2.3.9. iki isim Terkip Olusturdugunda Harf Manasi Kazanirlar

35 ve W kelimeleri hem harf hem de isim olarak kullanilabilen kelimelerdendir.8®
Bu kelimeler her iki kullanimda da mebnidirler. el-Enbari bu kelimelerin bina sebebjnin
harf manasini igermeleri oldugunu ifade eder. Zira ona gore; UMLJ -\&3 BT 3 4
ifadesi aslinda; -&a,>T | uuhU‘ J3l e oyt ) Bl J3l & 445 b demektir.® Yani
ona gore bu kelimeler ’» ve J! harflerinin manalarini icermektedir.®® Dolayisiyla ‘isimler
harf manasini igcerdiklerinde mebnf olurlar.

MUeI}Iife gore bu kelimelerden 34 asli bina alameti oldugundan siik(in Gizere mebni
olmustur. X% kelimesinde ise son harf sakin oldugunda iltika-i sakineyn s6z konusu
olacagindan harekelenmesi gerekmistir ve ona gore kelimenin ilk harfi damme
oldugundan onunla uyum saglamasi acisindan damme ile harekelenmistir.**

Sonug

Belli bir ilim dalinda nispeten daha sonraki bir dénemde yasamis olmak ilim ehline
bir menfaat saglayabilir. Bu menfaat, kendisinden 6nce ortaya konulmus farkl us(l ve bu
uslle dayali olarak sekillenmis olan biitlin gérisler manzimesini gérebilmektir. Bu, ilgili
ilim dalini arastirma alani olarak secen kimseye mazinin genel bir fotografini cekme, bu
geneli olusturan clzlerden bir istikrdya varma, daha sonra bunlarin 6z ve 06zetini
cikararak ilgili arastirma alaninin derin felsefesini bir sekilde kavrama ve sunma imkani
sunabilir.

Bu makalede nahiv tarihi 6zelinde soylenecek olursa istikrdya mesned teskil
edecek derecede ¢ok goriisiin ortaya ¢ikmasinin sebebinin kiyasa dayali akil yiriitme
oldugu tespit edilmistir. Zira kiyasta bulunan kisi, kiyasta esas alinan kistas ve malzemeyi
alma yollari kaginilmaz olarak goris gesitliligini ortaya ¢ikarmistir. Bunun sebebinin nahiv
kiyasinin akli kiyastan daha ¢ok mecazi kiyas mahiyetinde oldugu gorilmustir.

Nahiv tarihinde Ebu’l-Berekat el-Enbari 6nceki malzemeye genel, derleyici ve
esaslari gikarici sekilde bakanlarin bir 6rnegi olarak tebariiz etmektedir. Zira o ilk iki
ekollin mahsQlii ortaya konulduktan sonra, Bagdat dil mektebinin artik dnceki malzemeyi
tahlil, tasnif ve tercih edici tavrinin takipgisi olmustur. el-Enbari’nin hem el-insdf hem de
Esraru’l-‘Arabiyye adli eserlerinin bu 6zellikle karsimiza ¢iktigi gérilmistir. Ozellikle
makalenin konusu olan ikinci eserde muellifin gegcmisin fotografini ok iyi gektigi, dnceki
ihtilaflari, ihtilaf eden taraflarin her birisinin gerekcelerini de ele alarak bunlardan birer
cimle ile ifade edilebilecek veciz ilkeler ¢cikardigi ve bu ilkelerle ilgili inhtilaflari fasletmeye
cahistig gorilmustar.

87 el-Enbari, el-insdf, thk. Muhammed Muhyiddin ‘Abdulhamid, 1/264.

8 e|-‘Ukberi, el-Lubdb, thk. Gazi Muhtar Tuleymat, 1/369.

89 el-Enbari, Esraru’l-‘Arabiyye, thk. Berekat Y(suf Hebb{, 200-201.

% e|-‘Ukberi, el-Lubéb, thk. Gazi Muhtar Tuleymat, 1/373. el-Enbari, el-insdf, thk. Muhammed Muhyiddin
‘Abdulhamid, 1/391-392.

91 el-Enbari, Esraru’l-‘Arabiyye, thk. Berekat Y(suf Hebb{, 201.
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Bazi Ornekleri ile ele alinan bu veciz ilkeler aslinda bitin bir nahiv ihtilaflan
tarihinde furGata dair clzlerin kendilerine baglanabilecekleri birer asil mahiyetinde
olduklari kanaatine varilmistir. Bu aslinda ilgili eserin, muhakkikinin de ifade ettigi Gizere,
Arap dilinin felsefesine dair bir katki olarak degerlendirmelidir. Son olarak, bir teklif
olarak, nahiv ihtilaflari literatlrinin ilkesel bakisla bu sekilde ele alinmasinin Arap dilinin
tahricu’l-furd’ ‘ale’l-usdliine ciddi bir katki sunacagi ifade edilebilir.
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