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LIBERALIZM VE TURK SiYASAL HAYATINDA LiBERAL EGILIMLER

Muhammet Yasin BASKAN?
Oz

Bireyi 6n plana ¢ikarici niteligi liberalizmi pek ¢ok cografyada popiiler hale getirmis, Osmanl ve Tiirkiye de bu yonde
adimlar atmigtir. Osmanli’nin son donemlerinde hissedilmeye baslanan 6zgiirliik¢ii yenilikler, devletin gegmisten
miras aldig1 asir1 merkeziyetcilik ve devlet-tebaa iliskisinden otiirii fazla ileriye gidememistir. Cumhuriyet ile belirli
bir dlgiide liberal fikirlere kayis yasanmissa da sanayisi gelismemis Tiirkiye’de Biiyiik Buhran, ikinci Diinya Savasi
ve hatta Kore Savasi gibi nedenlerden &tiirii devletci uygulamalar biiyiik dlciide baskin kalmistir. Tlerleyen siiregte
dzellikle ABD’de Ronald Reagan ve Ingiltere’de Margaret Thatcher 6ne ¢ikan isimlerken Tiirkiye’de Turgut Ozal bu
dénemde 6ne ¢ikmustir. Ozal ile baslayan liberallesme riizgar1 bazen muhafazakarligi bazen dindarlig: bazen de
gelenekseli yanina alarak bugiinlere gelmistir. Adalet ve Kalkinma Partisi ile birlikte liberalizm her ne kadar doruklara
ulasma olasiligini géstermis olsa da partinin sergiledigi muhafazakar ve geleneksel karakter bunu engellemistir.
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LIBERALISM AND LIBERAL TENDENCIES IN TURKISH POLITICAL LIFE
Abstract

Its feature of bringing the individual to the forefront made liberalism popular in many geographies, the Ottoman and
Turkey took steps in this direction. The libertarian innovations that started to be felt in the last period of the Ottoman
Empire could not go far due to the excessive centralism and state-people relationship that the state inherited from the
past. Although there was a shift to liberal ideas to a certain extent with the Republic, statist practices remained largely
dominant in Turkey, whose industry was underdeveloped, due to reasons such as the Great Depression, the Second
World War and even the Korean War. While Ronald Reagan in the USA and Margaret Thatcher in England were
prominent figures in the following process, Turgut Ozal came to the forefront in Turkey during this period. The
liberalization wind that started with Ozal has come to these days, sometimes by taking conservatism, sometimes
religiosity, and sometimes traditionalism with it. Although liberalism with the Justice and Development Party showed
the possibility of attain the climax, conservative and traditional character which exhibited by the party was obstructed
this.
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GIRIS

Bu calismada liberalizmin kékenine kisa bir bakis yapildiktan sonra liberalizmin Osmanli devleti ve
Tiirkiye Cumhuriyeti’nde yasadig1 bazi gecis noktalar1 tizerinde durulmustur. Calismanin amaci Diinya ve
Tirkiye siyasetinde onemli izler birakan ve birakmaya devam eden bir ideoloji olarak liberalizmin
Tirkiye’deki baz1 ugrak noktalarini incelemek, gecirdigi degisimleri anlamak ve liberalizmin ¢agdas
toplumlar icin gerekliligine dair ¢ikarimlar yapmaktir. Calisma kapsaminda literatiir taramasi sonucunda
elde edilen bilimsel ve tarihsel nitelikteki veriler, TBMM tutanaklar1 ve resmi yayinlar, ¢esitli donemlere

ait gazeteler incelenmis, ¢alisma bu dogrultuda hazirlanmistir.

Bu ¢alismanin yol haritasi su sekilde ifade edilebilir: Baslangigta liberalizmin kdkenine ve tiirlerine
deginilmistir. Sonrasinda liberalizme dair bazi ¢ikmazlar degerlendirilmistir. Ardindan Osmanli son
donemlerinde hissedilen liberal hareketliliklere degindikten sonra Tiirkiye’de Cumbhuriyetin ilk yillarinda
yaratilmaya ¢aligilan milli burjuvazinin dogus siirecine bakilmis, sonrasinda 1950°1i yillarda kiiresel liberal-
kapitalist sisteme eklemlenme siirecinde gecilen asamalar ve hiikiimetin bazi1 politikalar1 iizerinde
durulmugtur. Cumhuriyet ile belirli bir 6l¢iide liberal fikirlere kayis yasanmigsa da sanayisi gelismemis
Tiirkiye’de Biiyiik Buhran, Ikinci Diinya Savasi ve hatta Kore Savasi gibi nedenlerden &tiirii devletci
uygulamalar biiyiik 6l¢iide baskin kalmistir. Sonrasinda 1960 Darbesi ile baslayan yeni sanayi modeline ve
takiben 1980 Darbesi sonucunda degisen ve doniisen iktisat ve siyaset anlayis1 vurgulanmis, son olarak da

2000 sonrasinda one ¢ikan liberal ve muhafazakar siyaset anlayisina bakilmistir.

Antik Yunan’da 6zel alan olarak nitelendirilen bolgelerde bireyin korunmasi gibi bir durumun kabul
edilmis olmasi liberal uygulamalari oldukga eskiye gotiiren bir gergegi ortaya ¢ikarmaktadir. Atinali bir
kisinin kendi evinin igerisinde emniyette olusu, Girit’te devletin temelinin 6zgiirliik olusu, miilkiyetin kisi
icin korunmasi gibi uygulamalar milattan 6nce de liberalizmin bazi ilkelerinin izinin siiriilebilecegini
gostermektedir (Hayek, 2009, s. 200). Ancak gergek anlamda liberalizmin bir uygulama bigimi olarak
kabulii John Locke ile baslamaktadir. Ozgiirliigiin korunmasi, devletin simirlarin belirlenmesi, ona
yapabileceklerinin ve yapamayacaklarinin gosterilmesi 1689 tarihli “Yonetim Uzerine Ikinci inceleme”nin
ortaya cikigiyla baglamaktadir (Conway, 2008, s. 296). Locke, bu kitabiyla farkinda olarak veya olmadan
liberal anlayisin temeline oturmus goziikkmektedir. Kitapta yasam, milkiyet ve 6zgiirliiglin nemini sik sik
vurgulamaktadir. Miilkiyet kelimesinden kastettigi ise yasam, hiirriyet ve servet ti¢liisiidiir (Locke, 2012, s.
81). Bunlarin korunmasi yolunda verilen miicadele herkesin hakkidir. Devletin, siyasal iktidarin ve 6zgtirliik
anlayisinin hakim oldugu bir yonetim anlayisina duyulan ihtiya¢ Locke’a goére insanlarin eksikliginden
kaynaklanmaktadir: “...doga yasasi, biitiin ussal yaratiklar icin ac¢ik ve anlasilir olmasina ragmen,

insanlarin yasayr incelememekten dolayr cahil olmalart kadar kendi c¢ikarlarimin etkisi altinda da
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kaldiklarindan yasamin kendi ozel davalarina uygulanmast séz konusu oldugunda yasaya kendilerini
baglayan bir yasa olarak izin verme egiliminde degildirler (Locke, 2012, s. 82). Bu baglamda, birey, doga
durumunda; kendisinin ve bagkasinin giivenligi i¢in her seyi yapma hakkina ve yasaya kars1 islenen suglart
cezalandirma islevine sahiptir (Locke, 2012, s. 83). Thomas Hobbes tarafindan yazilan Leviathan ise
Locke’un Yonetim Uzerine Incelemeleri’'nden 30 yil kadar once ortaya ¢ikmustir. Hobbes yasam ve
Ozgiirligiin vazgegilemez haklardan oldugu konusuna deginmektedir (Hobbes, 1993, s. 213) ve devleti sahip
oldugu kudretli giigle hem kendi vatandaglarini kendi vatandaglarindan hem de dis devletlerin uyruklarindan
korumaya yonelik bir gii¢c olarak tasvir etmektedir (Hobbes, 1993, s. 91). Hobbes, doga yasasini tasvir
ederken bize bir liste sunmaktadir. Fakat Locke’tan farkli olarak daha sert ve otoriter bir devlet anlayisi
portresi ¢izmektedir. Liberal kelimesi ve bugiinkii bildigimiz anlamda liberalizmin gelismesi i¢in dnemli
adimlar1 atan kisi ise Adam Smith’tir. Uluslarin Yiikselisi eseri 6nemli bir basvuru kaynagidir. Smith,
caligmalarinda piyasa rekabeti, sermayenin ve emegin degerlendirilmesi, emek karsilig1 6denecek iicretin
degeri, is boliimiiniin 6nemi ve devletin konumu gibi konularda getirdigi degerlendirmelerle 6ne
cikmaktadir. Teorik bazda yapilan bu degerlendirmeler, 1812°de Ispanyol Liberal Partisi tarafindan
liberalizm isminin kullanilmasi ve 1940°larda Britanya’da Liberal Parti’nin dogmasi ile fiili siyaset yapma

bi¢imine donlismeye baslamistir (Hayek, 2009, s. 198).

Genel itibariyle siyaset sahnesinde liberalizm ilkeler halinde sunulurken farkli noktalara parmak
basilmasina karsin iizerinde mutabik kalinan bazi temel ilkeler bulunmaktadir (Cetin, 2001, s. 221,186;
Erdogan, 2009): Bireycilik, 6zgiirliik, dogal diizen, piyasa ekonomisi, sinirli devlet, liberal demokrasi,
goniillii birliktelik, is birligi. Bireycilikten ve bireysel 6zgiirliikten hareketle gelisim gostermis bir yap1 olan
liberalizm, kisinin belirli 6lgiitlerde 6zgiirliigiinii ncelemekte ve devletin hizmet alaninin adalet ve giivenlik
alanlariyla sinirlandig1 teorisine dayanmaktadir (Taner ve Yayla, 2018, s. 8). Bireyin dzgiirlestirilmesi kadar
devletin simnirlanmasi da liberalizm agisinda hayati gerekliliklerdendir. Devletin biiyiiyiip gelismesi, her
alanda s6z sahibi olmasi, bireysel ve toplumsal yagami dizayn etmesi liberal bakis agisinda kabul edilebilir
degerler degildir. Liberalizm ile sosyalizmi iki ayr1 kutbun iki uzak ucu olarak degerlendirdigimizde,
taraflardan birinin bireyselcilik, digerinin kolektivite tizerinde yiikseldigi goriilmektedir (Yayla, 2017, s.
72). Her ne kadar liberalizm bir ugta sosyalizm diger ugta gibi goziikse de ikisinin de sahip oldugu yorum
ve uygulama farkliliklar1 vardir. Liberalizm agisinda konusursak; klasik liberalizm, sosyal liberalizm,
anarko-liberalizm, neoliberalizm gibi temel liberal yorumlar olmakla beraber, teorik ve yazinsal alanda daha
az yer bulan yesil liberalizm, ordo-liberalizm gibi liberal fikirlerin yorumlandigi cesitli tirler de

bulunmaktadir.
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LiBERALIZM VE CESITLERI
Liberal Diisiincenin Temelleri

Liberal diigiincenin temellerine dair gercekci gostergeler milattan Onceye dayanmaktadir. Antik
Yunan’da ozellikle Sofist olarak adlandirilan gezici-Ogreticilerin temel dayanak noktalarini olusturan
bireycilik, bireyin kendi baginaligi, kurulu diizenin birey i¢in yikilabilirligi gibi unsurlar liberal diisiincenin
derinliklerinde yer etmistir (Tiire, 2006, S. 27). Sofist diisiiniir Protagoras’in “Insan her seyin él¢iisiidiir”
s0zii Sofist yaklagimin hiimanist yoniinii vurgulayan bir 6rnek olarak 6ne ¢ikmaktadir. Nitekim Protagoras,
bu soziiyle hem kendisinin hem de temsil ettigi Sofist gelenegin bireyci yoniine dikkat gekmektedir. Ote
yandan Sokrates, Protagoras’in bu yaklagimim ciiriitmeye ¢alismis ve Platon’un Diyaloglar kitabinda
goriildiigii kadarryla insanim her seyin dlciisii oldugu goriisii Sokrates tarafindan sarsilmustir: “Insanlarin
daima dogru diigiindiiklerini mi, yoksa bazen dogru, bazen de yanlis diisiindiiklerini mi soyleyelim? Bu iki
diisiinceden su ¢ikar ki insanlarin sanilarinda daima dogru degil, her ikisi de vardwr.” (Platon, 2010, s.
487). Sokrates, bu ifadesiyle, insan 6l¢iisiiniin derecesindeki belirsizlige ve degiskenlige dikkat cekerek
insanin her seyin 06l¢iisii oldugu tezine kars1 durus sergilemektedir. Yine de Sofizmin temel direklerinden
olan bireyin onceligi ile liberalizmin temel direklerinden olan bireyin 6nceligi arasinda belirli bir
paralelligin oldugu goriilmektedir. Zira Sofistlerin ¢aligmalarindaki temel vurgu noktalarindan olan aklin
kullanilmasi, insanin odak noktasi olmasi ve insanin i¢inde bulundugu durumlar kendi lehine degistirmeye
yeltenme becerisine sahip olmasi gibi unsurlar liberal yaklagim ile benzesmektedir (Arslan, 2010, s. 9;

Tarnas, 2013, s. 62).

Liberal yaklagimin ger¢ek anlamda ete kemige biirlinmesi ancak 17. yiizyil ile ger¢eklesebilmistir.
Uzun yillar monarsi ve kilise arasinda bir yasam siirmek zorunda kalan halk kitleleri, bireyin 6zgirliigii
temelli devlet teorisine ancak John Locke’un g¢aligmalari ile kavugsmaya baslamistir. Devlet yapisina,
toplumsal degerlere, kabullere ve yonetilis bigimlerine yeni bir bakis getirmesiyle 6ne ¢ikan Locke, 6ne
stirdiigii insan ve devlet ozelindeki degerlendirmeleriyle liberalist yaklagimin ana kaynaklarindan biri
olmustur. Locke, devlet 6ncesi doga durumunda bireylerin 6zgiir ve bagimsiz oldugunu, miilkiyet rejiminin
serbest olmakla birlikte hi¢ kimsenin miilkiyetinden yoksun birakilamayacagini soylemektedir (Locke,
2012, s. 64). Kald1 ki Locke’a gore insanlarin bir araya gelerek bir topluluk olusturmalar1 ve bir anlagsma
aracilifiyla yonetimi meydana getirmelerinin arkasinda yatan temel etmen miilkiyetin kullanimi ve
giivenligi kaygisidir. Olusturulan yonetim aygitinin ¢ogunluk karari ile hareket etmesi ve ¢ogunlugun

kararimin biitlinlin eylemi olarak tezahiir etmesi Locke’un ¢izdigi liberal devlet portresidir.
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Liberal diisiincenin 6nemli isimlerinden John Stuart Mill bireysellige, bireysel 6zerklige, bireysel
otonomiye ve bireyselligin getirecegi faydaya dikkat ¢cekmektedir. Mill’e gore birey, baskasina zarar
vermedigi dl¢iide 6zgiirdiir (Mill, 2003, s. 112). Alacagi kararlarda bireyin sinirlanmasi, yonlendirilmesi
veya bir dis etkinin birey {izerinde belirleyici bir rol oynamasi Mill agisindan kabul edilemez bir durumdur.
Bu degerlendirmeler, liberal yaklagimin temellerinde yer alan degerlendirmeleri isaret etmektedir. Mill,
sadece mevcut devlet yonetiminin benimsedigi diisiince yapilarina degil, muhalif diisiincelere de 6zgiir bir
alan birakilmasi gerektigini ifade etmektedir. Bunun gerekgesi, bireyin her haliikarda 6zgiir ve kendi bagina
karar verebilir bir dogal yapida yastyor olmasidir. Yani birey hem eylemleri hem de diisiinceleri 6zelinde
kisitlanamaz ve yonlendirilemez olmalhidir. Bu disiinceler Mill’i modern liberal demokrasilere
yakinlagtirmaktadir. Mill’in diger cagdas diisiiniirlerden farkli yonii, bir yandan bireyin serbestisi ve
Ozgiirliigiine vurgu yaparken bir yandan da belirli 6l¢iilerde devlet ya da kanun miidahalesinin gerekli
olabilecegi degerlendirmesidir. Mill, eylemlerinden otiirii bireyin basta kendisine, sonra bireyin kendisine
ihtiyact olanlara ve nihayetinde bireyin mensup oldugu topluluga zarar vermesini engellemek icin devlet
miidahalesini ima etmektedir: “Nigin kanun, uygulama kabiliyeti bulundukc¢a bunlar: yasaklamaya tesebbiis

etmesin... kamuoyu bu kotiiliikleri yaptiklar: bilinenlere sert toplumsal cezalar vermemeli mi?” (Mill, 2003,

s. 150).

Bireye kars1 girisilen her tiirlii miidahale, yasak ve engel girisiminin despotizm olarak etiketlenecegini
sOyleyen Alexis de Tocqueville, liberalizm ile demokrasi arasinda pozitif bir baglantt kurmaktadir
(Tocqueville, 1962, s. 42). Tocqueville’in bakis agisinda bagimsizlik ve 6zgiirliik kavramlarindan hareketle
gelisim gosteren bireysel serbestinin siirlanamaz olusu uzun vadede toplumda 6z belirtim?, Kitlesel
otonomi ve demokratik bir yonetim zeminine yonelik talepleri giiclendirmektedir (Kalfa ve Ataay, 2014, s.
24). Ancak bireysel serbestinin de bir sinirt bulunmaktadir. Ciinkii Tocqueville, esitlik ile 6zgiirliik
arasindaki iligkiyi Amerika’da Demokrasi kitabinda detayli bir sekilde tartismis ve esitlik ile 6zgirliik
arasindaki ayrimlari ortaya koymustur. Nihayetinde asir1 esitligin negatif sonuglarina vurgu yapmustir.
“Demokratik milletler... kendi kendilerine hiirriyeti arar... ellerinden alinmasini istirapla karsilarlar.
Fakat esitlik icin ihtiraslar, doymak bilmez ve ebedidir. Kolelik icinde de olsa esit olmak isterler.
Barbarliga, sefalete ve esarete tahammiil ederler, fakat aristokrasiye katlanamazlar.” (Tocqueville, 1962,
S. 76).

Liberal diistincelerin sekillenmesinde etkili olan en onemli isimlerden biri Adam Smith’tir. Smith,
devletin gorevlerine dair tasarladig teorik zeminde devlete birkag gorev yiiklemekte ve devletin faaliyet

alanimi bu gorev alanlan ile ¢ercevelemektedir. Smith’e gore devletin ilk gorevi, kendisine tabi olan halki

2 «“Oz belirtim” kavrami TDK tarafindan “self determinasyon” kavramina karsilik olarak énerilmektedir.
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diger halklarm istilalarindan ve saldirilarindan korumaktir. Bu baglamda devlet, askeri egitimi zorla verme
giiciine sahiptir. Elbette bu zorluk, giivenlik personelinin somiiriilmesi esasina dayanmamaktadir. Buradaki
temel biling diizeyi, toplulugun korunmasi adina tasin altina herkesin elini koymasi gerekliligidir. Devletin
ikinci gorevi, topluluga tabi olan her bir {iyeyi, diger her bir iiyeden korumak, haksizliklar1 ve ezilmeleri
onlemektir. Devlet bu gdrevini ancak adaletin dogru tesisi ile gergeklestirebilmektedir. Miilkiyetin, canin
ve Ozgiirliigiin korunmasi temel koruma alanlarini olusturmaktadir. Devletin son gorevi, girisimcisine kar
getirmedigi i¢in Ozel tesebbiisiin gerceklestirmek istemedigi islerin devlet tarafindan iistlenilmesidir. Bu
isler genel itibariyle bayindirlik isleri olarak nitelendirilmektedir; ulagimin, iletisimin, egitimin, sagligin,
ticaretin kolaylastirilmasi Smith agisindan 6nemli unsurlardir (Smith, 2016, s. 476-500). Adam Smith’in bu

diisiinceleri liberal yaklasimin temellerini olusturmaktadir.
Liberalizmin Cesitleri

Liberalizmin birden ¢ok yorumu bulunmakta, bunlardan iki tanesi 6ne ¢ikmaktadir: Klasik liberalizm
ve neoliberalizm. Bu ikisinin diginda sosyal liberalizm, yesil liberalizm, anarko-liberalizm, ordo-liberalizm

gibi farkli yorumlar da mevcuttur.

Klasik liberalizm, temelleri John Locke ile atilan ve liberal sdylemlere iliskin ilk temel goriisleri 6ne
siiren liberal yaklasimdir. Esasinda adindaki “klasik™ ibaresi dogustan gelmemektedir. Yillar gectikce
liberalizmin farkli yorumlarimin ortaya ¢ikmasi, John Locke ile dogan oncii liberal diistincelerin “klasik”
olarak adlandirilmasimi gerekli kilmistir (Raico, 2011, s. 69). Klasik liberalizm 6ziinde miilkiyetin ve
ticaretin tiim siireclerinde serbestlik, devlet miidahalesine kapali piyasa isleyisi, hukukun ve kanunlarin
istiin normlar oldugu bir toplumsal yapi ve her tiirli fikri 6zgiirliik unsurlarin1 barindirmaktadir. Klasik
liberal fikriyatin temelinde “birey” oturmaktadir ve devlet, birey igin vardir; bireyin can1 ve mali devlet
giivencesi altindadir (Bayar Bravo, 2006, s. 113). Devlet miidahalesinin olmadigi bir ortamda birey,

kendisine fayda saglayacagina inandigi adimlar1 kendisi i¢in, kendi bagina atma hiirriyetine sahiptir.

Liberalizmin bir diger yorumu olan neoliberalizm, kiiresel bunalimlar neticesinde devlet aygitinin
yasamsal alanda biraz daha etkin oldugu bir yap1 sunmaktadir. Ancak 6zellikle 1929 buhranindan sonra
gelisim gosteren Keynesyen uygulamalarin neoliberalizmin gelismesinde rolii yadsinamaz boyuttadir.
Ciinkii Keynesyen politikalarin temelinde, buhranin ardindan devletin piyasa iizerinde etkin olmasi,
istikrarin saglanmasi i¢in devlet miidahalelerin gerekliligi gibi arglimanlar yatmaktadir (Fisunoglu ve
Koksel Tan, 2009, s. 33). Keynesyen uygulamalarin devletlerin sirtinda yarattigt maddi yik giderek
arttigindan, bu uygulama bicimi 1980’li yillarda terk edilmistir. Liberalizmin yeni bir yaklasimi olan

neoliberalizm, bu donemde gelisim gostermistir. Neoliberal uygulama bigimini diger liberal tlirlerden ayiran
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temel faktor, devletin girisimcilik adina her tiirli sart ve kosulu en verimli seviyeye ¢ekmesidir (Harvey,
2006, s. 145). Yani devlet, piyasaya yeni aktorlerin girmesi yolunda etken bir rol almaktadir. Ayrica serbest
girisimleri koruyacak polisiye onlemlerin alinmasi da neoliberal uygulamalarin kapsamina girmektedir.
Serbest piyasanin heniiz ulagamadigi alanlara devlet eliyle girilmesi fakat buna karsin devletin yine de kiigiik
kalmasi istenmektedir (Gambetti, 2009, s. 147). Neoliberal yaklasimda devletin serbest piyasaya olan
miidahalesi olabildigince minimum diizeyde gergeklesecek ancak devlet, 6zel tesebbiisiin gelisimi igin

faaliyetlerde bulunabilecektir.

Yesil liberalizm olarak adlandirilan ve g¢evreci bir yaklasimi One siiren liberal yorum, liberal
yaklagimlar siirdiirmeyi isterken bir yandan da ¢evrenin, doganin ve gezegenin korunmasi i¢in tedbirlerin
almmasimi o6giitlemektedir. Liberal sinirlar igerisinde iiretilecek c¢evreci ¢oziimlerle kiiresel c¢evre
sorunlarimin {istesinden gelinmesi amaclanmaktadir (Giilcan, 2016, s. 777). Yesil liberalizm veya Ingilizce
literatiirdeki yaygin kullanimiyla liberal ¢evrecilik, teknolojideki yeniliklerle birlikte ¢cevrenin korunmasi,
iklim degisikligiyle miicadele edilmesi, iklim dostu denilebilecek uygulamalarin kiiresel dlcekte hayata
gecirilmesi gibi ¢evreci faaliyetleri igermektedir (Zelli, Gupta ve Asselt, 2013, s. 108). Bazi ¢aligmalar
cevrecilik ile liberalizm arasinda bir bag oldugunu, liberalizmin etik agidan ¢evreci oldugunu séylemektedir
(Woodhouse, 2008, s. 53). Bazi ¢alismalar ise liberalizmin yarattigi sanayilesme ve kar odakli serbest piyasa
ekonomisinin neden oldugu ¢evresel sorunlardan siyasetin sorumlu olmadigini, ekonomik liberalizm ile
siyasi liberalizmin farkli seyler oldugunu, siyasi liberalizmin gevreci olabilecegini degerlendirmektedir
(Wissenburg, 2001, s. 192).

Liberalizmin bir diger yorumu olan anarko-liberalizm veya anarko-kapitalist liberalizm, minimalist
siirlar igerisinde devletin islemesini, ancak insanin dogasi geregi devletin ortadan kalkmasi gerektigini,
devlet eliyle isleyen giivenlik ve adalet gibi gesitli hizmetlerin devletin ortadan kalkmasinin ardindan 6zel
tesebbiis araciligiyla sevk ve idare olunmasini 6nermektedir (Taner, 2013, s. 235). Kapitalist bir dizge

etrafinda ancak devletsiz bir toplumsal yap1 one siiriilmektedir.

Son olarak liberalizmin diger temel yorumlar1 hakkinda kisaca sunlar ifade edilebilir: Devletin sosyal
alanlarda etkin olmasini savunan, devlete sosyal meselelerde sorumluluklar yiikleyen, rekabetgi serbest
piyasa kosullarinin kendiliginde olugsmayacagini savunan ama buna karsin serbest piyasa kosullarindan taviz
vermeyen ordo-liberalizm (Tayyar ve Cetin, 2013, s. 117); sosyal esitlik, sosyal adalet gibi konularda
devleti miidahale etmeye ¢agiran, bireyin refahimin artirilmasinda devletin etkili olabilecegini 6ne siiren
ancak serbest piyasa kosullar1 ve liberal unsurlar1 terk etmemeyi gerekli géren sosyal liberalizm (Bortis,
2009, s. 2).
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Liberal Diisiincenin Cikmazlar

Liberalizm, Adam Smith sonras1 siiregten bugiine degin sermayenin kiiresellesmesine biiyiik 6nem
atfetmistir. Sermayenin kiiresellesmesi ve sonrasinda kiiresellesme diisiincesinin kiiresellesmesi neoliberal
uygulamalar agisinda 6nemli goriilmiistiir (Baltaci, 2004, s. 360). Adam Smith’in Uluslarin Zenginligi
kitabinda one siirdiigli “mutlak Ustlinliikler” teorisi aslinda kiiresellesme diisiincesinin temellerinden
birisidir. Ciinkii bu teoride Smith, iilkelerin en iyi oldugu alanmi belirlemesi, bu alan1 gelistirmesi ve
nihayetinde bu alanda iirettigini disariya satmasi gerekliligini ifade etmektedir. Diger yandan, bu teoriye
gore lilkeler en zayif olduklari alanda gelismeye ¢alismak yerine, bu alana ait tirlinleri disaridan almalidir.
Yani bagka bir deyisle, iilkeler ithalata mecburdur. Bu mecburiyet hali 6zellikle gelismekte olan {ilkeler
baglaminda siirekli olarak dis ticaret acig1 olarak sonuca varmaktadir. Giinlimiizde daha ¢ok tiretim yapmak
isteyen tilkelerin daha ¢ok ithalat yapma zorunlulugu, gelismekte olan iilkelerde liberalizmin bir ¢gikmazi
olarak degerlendirilebilir. Tiirkiye’nin ihracati arttik¢a ithalatinin da artmasi bu hususa bir 6rnek olarak

sunulabilmektedir.

Liberal anlayis, 6znelerin rekabetine 6nem vermektedir. Ortaya ¢ikan yaris ortami, devletlerin iilkeye
yatirime1 ¢ekebilmek adina imtiyazlar vermesi ve i¢ piyasadaki sermaye aktorlerinin zarar gérmesine ve
disaridan igeriye yeni aktorlerin girip girmedigine bakilmaksizin ekonomik sahadaki kar marj1 hirsinin
insani degerleri geri plana itmesine neden olabilmektedir; tiim bu hususlar liberal anlayigin bireyi

onemseyen yonleriyle gelisiyor goziikmektedir (Sipahi, 2011, s. 28).

Liberalizmin temellerinde devletin sinirlanmasi ve hatta kiigiiltiilmesi fikri vardir. Ancak liberalizmin
bir ideoloji olarak ortaya ¢ikisindan giiniimiize kadar olan siirece bakildiginda devletin kii¢lilmedigi,
miidahale alanlarinin artti1 gériilmektedir. Ozellikle 1980’lerle birlikte uygulanmaya baslanan neoliberal
diisiinceler, liberal bir ¢ergevede kalmakla birlikte belirli devlet miidahalelerini mesrulastirmaktadir. Hatta
devletlerin kii¢iilmesi bir yana dursun, devletler bir araya gelerek orgiitlenmislerdir. Bu durum, cesitli
durumlar karsisinda ortak hareket ihtiyacina duyulan gereksinim olarak yorumlanmaktadir (Ulusahin, 2007,
s. 615). Birlesmis Milletler, Avrupa Birligi, NATO, G20 gibi kurumlar bunun 6rnekleridir. ABD merkezli
bu liberal-kapitalist diizen neredeyse 70 yildir siirmektedir ve i¢cinde bulundugumuz siireg, liberal devlet
koalisyonlarinin 6ne ¢ikmaya bagladigini isaret etmektedir (Ikenberry, 2018, s. 8). Bu agidan bakildiginda,
liberal teorinin 6ziindeki kii¢iik ve sinirli devlet diisiincesi gerceklestirilememis, hatta devletler birleserek

biitiin diinyada s6z sahibi olma noktasina gelmislerdir.

Ozgiirliik, liberalizm agisindan smirlanamaz ve engellenemez bir olgudur. Elbette ozgiirliik ile

stirsizlik arasinda bir ayrim vardir. Liberal diisiinceye gore insan, baskasinin temel hak ve 6zgiirliiklerine
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zarar vermedigi Ol¢iide Ozgiirdiir. Ancak esitlik olgusu, liberalizm agisinda bagka bir ¢ikmaz noktadir.
Liberalizm, devlet tarafindan bireylere ayricalik verilmemesine, herkesin kanunlar 6niinde esit olmasina,
serbest piyasa kosullarinda herkesin esit derecede haklarinin bulunmasina, siyasete katilim hususunda da
hi¢ kimsenin ayricalik sahibi olmamasina ve hatta herkesin siyasete bir sekilde katilim hakkinin
bulunmasina 6nem vermektedir. Ancak insanlara belirli alanlarda firsat esitlii sunulmasi, bireylerin
gergekten esit oldugu anlamina gelmemektedir. Bu esitlik hali yalnizca devlet ile vatandas arasindaki esitligi
isaret etmektedir (Koktiirk, 2018, s. 92). Bireylerin aile biiyiiklerinden veya sosyal statiilerinden otiirii elde
edecekleri maddi veya manevi stiinliik durumu, toplumsal esitlik noktasinda esitsiz bir ortama neden
olabilmektedir. Liberalizm araciligiyla toplumsal esitlik konusunda yalnizca diisiince bazinda bir firsat

esitligi yaratiminin gerceklestigi diisiiniilmektedir.
Liberalizm ve Demokrasi iliskisi

Liberalizm ile demokrasi arsindaki iligkiye iligskin en ¢arpici yaklagimlardan biri Hayek’e aittir.
Hayek, demokrasinin sinirlandirilmasi iizerinde durmaktadir. Ciinkii sinirlandirilmamis demokrasi,
cogunluk yararina devletin aragsallagmasi sorununu yaratabilmektedir. Devleti yonetmekle yiikiimlii olan
hiikiimet, ¢ogunlugun menfaati adina genis kapsamli ve karmagsik idari faaliyetlere girisecek olursa,
biirokrasi gelisecek ve 6n plana ¢ikacaktir. Bu durumda hiikiimet, devlet yonetimini elinde tutuyor goziikse
de biirokratik aygitin yonetim ve idare siireclerindeki artan etkisi, devlet yonetiminin fiili kontroliiniin
hiikiimet ile biirokrasi arasinda gidip gelmesine sebep olabilecektir. Sinirlanmamig demokrasi bu gibi
sonuclar1 dogurabilecek giicte goziikmektedir (Hayek, 2009, s. 218). Sinirlanmig bir demokrasiyle birlikte
yiirliyen liberal bir anlayis gerekmektedir. Ancak liberalizm ile demokrasi arasinda olmazsa olmaz seklinde
bir birlikteligin zorunlu oldugu sdylenemez. Zira demokrasinin uygulandigi bazi bdlgelerde liberalizmin
olmadigy, liberalizmin uygulandig1 baz1 bolgelerde demokrasinin olmadigi goriilmektedir. Ornegin Antik
Cag’da heniiz liberalizm yokken demokrasinin uygulandigi ve vatandaslarin en giiglii demokrasi 6rnegi olan
dogrudan demokrasiyle yonetime katildigi bilinmekteyken, liberalizmin kdk salmaya basladigi iilke olan
Ingiltere’de demokratik bir eylem olan oy hakkimin ancak 19. yiizyilda uygulamaya gectigi bilinmektedir
(Plattner, 1998, s. 172). Yani liberalizm ile demokrasi bir arada yiiriiyebilen ancak kati surette birlikte olmasi
gerekmeyen ikili olarak one gikmaktadir. Kanimizca liberalizme eslik eden ve anayasal olarak sinirlari
belirlenmis demokratik bir sistemin varligi gereklidir. Liberalizm bireye cesitli konularda hak ve
ozgirliikler tanimakta, devleti ¢esitli konularda miidahale etmemeye zorlamaktadir. Demokrasi ise
vatandaslarin yonetime esit bir sekilde katilmasini, ¢ogunlugun veya ¢ogunlugun temsilcilerinin devlet
yonetiminde sdz sahibi olmasinin yaninda azinligin haklarinin da korunmasim gerektirmektedir. Ancak

cesitli liberal demokrasi uygulamalarinda devlet makamlarina -6rnegin bakanliklara veya kamu
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kurumlarina- atanan kisilerin bizzat hicbir oylama yapilmadan secilmesi ve bu kisilerin muazzam bir
kamusal giice ulasabiliyor olmasi, liberal demokrasinin tam anlamiyla gerceklestirilemiyor olusunu

yansitmaktadir (Graham, 1992, s. 160).

Asirt kutuplagsmis liberal ve demokratik toplumlarda devlet yonetiminde s6z sahibi olan kisilerin
cogunlugun temsilcisi olarak tek tek biitiin vatandaslarin hakkini degil, sadece kendi kutbundaki
vatandaslarin hakkini korumak gibi bir yanilgiya diismesi s6z konusudur. Oysa liberalizm, vatandaslar igin
firsat esitligi ilkesini onemsemektedir. Kutuplasmis toplumlarin demokrasisinde ortaya ¢ikabilecek boylesi
esitsiz muamele durumlarinda hem demokrasi hem de liberalizm mesruiyet kaybiyla karsi karsiya
kalabilmektedir (Mansbridge, 1990, s. 20). Liberalizmin serbest piyasa kosullarinda firsat esitligi yaratan
teorik altyapisinin bireylerde toplumsal yarar yerine bireysel kazancin yeglenmesi gibi bir duruma sebebiyet
vermesi durumunda, devlet yonetimi, sermaye gruplari tarafindan etki altina alinabilmekte veya devlet
yoneticileri sermaye gruplariyla is birligine girisebilmektedir. Boylesi bir vaziyette demokratik devletin
idarecileri ahlaki bir ikileme girmektedirler; ya bireysel kazanci veya temsil ettigi siyasi ¢ogunlugun
kazancini tercih edecekler ya da kendi kazancini veya temsil ettigi gogunlugun kazancini bir kenara koyarak
kamusal fayda yolunu secgeceklerdir. Tam bu noktada demokrasinin dnemli bir detay1 aciga ¢ikmaktadir:
Ortak fayda veya kamusal fayda havada asili duran ve istendigi zaman ulasilabilecek, sinirlar1 belirli bir sey
degildir. Ortak fayda siire¢ igerisinde iiretilmektedir; bu iiretim iglemi demokrasinin ne derecede isletildigi,
miizakere siireclerine toplumsal katilimin ne derecede saglandigi gibi hususlarla sekillenmektedir (Knight

ve Jhonson, 1994, s. 290).
OSMANLI’NIN SON DONEMLERI’NDE LiBERAL FiKiRLER

Bu baglik altinda, Osmanli son dénemindeki bir takim liberal hareketlilikler incelenmistir. Osmanl
Imparatorlugu, 624 yillik varlik siirecinde idari agidan biiyiik 6lciide merkezi bir organizasyon semasi
yiiritmiistiir. Bu merkeziyetgi yapi, devletin sinirlar i¢erisinde hem yerel yonetim anlayiginin Bat1 kadar
gelismemesine hem de liberalizm gibi adem-i merkeziyetgiligi onemseyen bir iktisat ve siyaset anlayiginin
zayif kalmasina neden olmustur. Devletin ¢ok dinli ve ¢ok etnikli yapida olmasi ve topraklarmin oldukca
genis olmas1 merkeziyetci yapiya hakli birer gerekge olarak sunulabilmektedir. Osmanli’da yerel diizeyde
vakiflar aracilifi ile gergeklestirilen kimi hizmetler bulunmaktadir ancak bu hizmetler biiytik dlctide saglik,
yiyecek, giyecek gibi temel gecim alanlarinda etkili bir siire¢ izlemislerdir (Sezik, 2016, . 175). Osmanli’ya
gerek idari teskilatlanmasini gerekse devlet-tebaa ayrigmasini karsimiza alarak genis bir acidan
baktigimizda, merkezde padisahin bulundugu devasa bir mekanizmayla karsilasmaktayiz. Devlet ve tebaa
padisahin ekseni etrafina bulunmaktadir; patrimonyal bir biitiinliik olusturulmaktadir. Bu haliyle

liberalizmin temel taglarindan sayilabilecek olan serbest ticaret, milli burjuvazi, adem-i merkeziyetgilik gibi
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kimi hususlar uygulama alan1 bulamamistir (Yildirim ve Bigaket, 2019, s. 215). Osmanli son dénemlerinde
belirli zamanlarda sadrazamlik gdrevini icra eden Fuat Paga, serbest bir ekonomi modelinden yana oldugunu
vasiyetnamesinde ifade etmis, Osmanli’nin kurtulusunun ancak ve ancak ekonomik alanda serbestiyet ve
din ile devlet islerinin ayrigsarak laik bir zeminde devleti yonetmekle gerceklesebilecegine inanmis;
padisaha, Sadrazam Ali Pasa ile paralellik gosterir tiirden benzer onerilerde bulunmustur (Gedikli Berber,
2011, s. 217). Sadrazam pasalar, devletin gelismesinin 6niindeki engelleri bu sekilde ifade etmekteydiler.
Nitekim o yillarda Diinya’da ciddi anlamda serbest ve kiiresel diizeyde ticaretin gelisimi s6z konusuydu.
Ancak Osmanli bu sistemde kolay bir sekilde yerini bulamamistir. Prens Sabahattin’e gore Osmanli’nin bu
alanlarda gelisememesinin oniindeki asil neden sosyal yapiydi. “O halde bakislarimizi Bati’'nin sahici
ustiinliigiinii saglayan ve biitiin o diisiinsel, siyasi ve iktisadi goriiniigleri altinda gizli kalan bireyci yapi
isleyisine ¢evirmek; sosyal cevremizi de o ydnde degistirmeye ve diizeltmeye calismak gerekli!”
(Sabahaddin, 2021, s. 33). Onun bakis agisiyla, Bati’nin iistiin olmasi, Dogu gibi toplumcu/biitiincii bir
anlayisa degil, bireyci bir anlayisa sahip olunmasindan kaynaklanmaktadir ve Osmanli’nin bu noktada
yapmast gereken sey, girisimleri engelleyen toplumcu yaklasimdan vazgecerek, bireyci ve kapitalist-

girisimci bir yapinin tilkede hakim kilinmasidir (Gedikli Berber, 2011, s. 219).

Osmanli’da monarsinin bazi uygulamalarina muhalefet etmek amaciyla kurulan Yeni Osmanlilar
Cemiyeti, padisahlik makaminin korunmasinin yaninda liberal fikirlerin hakim olmasi gerektigi fikriyatina
sahip olan Namik Kemal ve Ziya Pasa gibilerinin onciiliigiinde faaliyet gostermis olan bir cemiyettir. Bu
cemiyet, padisahi agiktan elestiren ilk grup olarak kabul edilmektedir (Cubukgu, 1986, s. 32). Namik Kemal,
tekelcilik anlayisina karsi ¢cikmistir ve serbest bir ticari alan, ekonomik 6zgiirliik, 6zel tesebbiis gibi liberal
fikirlerin faal olmasi gerektigine inanmistir (Seyitdanlioglu, 1996, s. 108). Yalnizca Namik Kemal degil,
donemin dnde gelen diisiiniirlerinden Ibrahim Sinasi de serbest ticaretten yana tutum ifade etmistir; 6zellikle
Ibrahim Sinasi, bir nebze de olsa Prens Sabahaddin ile ters diiserek, tesebbiis serbestisinden bahsetmis ama
“...devletin, toplumun ¢ikarlarina hizmet etmesi gerektigini...” savunmustur (Erdogan, 2005, s. 32). Daha
once de ifade edildigi lizere Prens Sabahaddin ilerleme i¢in toplumsalliktan siyrilip bireyselligi 6ne siiren
bir serbest ekonomi anlayisi benimserken, Ibrahim Sinasi, tesebbiis serbestisinin yanna toplumun
¢tkarlarint da eklemistir. Serbest ekonomiye ek olarak merkeziyetci bir devlet anlayisi savunan Ittihat ve
Terakki ile yasadigr ayriligi Sahsi Tesebbiis grubunu kurarak ilan eden ve cemiyet icinde ayrilma
yasanmasini sebep olan Prens Sabahaddin, kendi grubunun programim ittihat ve Terakki’nin yayin organi
olan Sura-y1 Ummet’te yaymlamistir. Prens Sabahaddin’in programinin birka¢ 6nemli maddesi su sekildedir

(Ulken, 1992, s. 134):
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1. Yenilik ve 1slahat hareketleri merkezi bir bakis acisindan azade bir sekilde, baska bir deyisle
adem-i merkeziyet¢i bir anlayisla yurdun tamamina, tiim tebaaya ulasacak sekilde yapilacaktir.

2. Secimler yolu ile olusturulan belediyeler ve onlarin meclisleri ait olduklar1 vilayetlerin isleriyle
ilgileneceklerdir.

3. Devletin sinirlart igerisinde milletler arasindaki ¢atigsmalar1 ve anlagsmazliklar1 ¢ozmek igin her

milletten niifusu oraninda segilen kisilerden olusan bir meclis bulunacaktir.

Bahsi gegen maddeler, modern liberal devletlerin biiyilik dlglide uygulamada tuttugu hususlardir.
Ancak maddeleri yalnizca liberalizm ile iliskilendirmek tek basina dogru degildir. Bu noktada akla gelen
fikir hareketi Osmanliciliktir. Sabahaddin’e ait yukaridaki goriisler Osmanlicilik ile de
iligkilendirilebilmektedir. Nitekim Osmanli’nin son donemlerinde imparatorluk gerek maddi gerekse sosyal
acidan istikrar ve biitlinliik saglamada zorlanmistir. Yukarida bahsedilen Prens Sabahaddin’e ait oneriler,
Osmanli Imparatorlugu’nun birliginin ve devamliliginin korunmasi agisindan birer 6neri konumundadir. Bu
maddelerden en dikkat ¢ekici olani ise Osmanli sinirlari igerisindeki farkli milletlerin birbirleriyle olan
sorunlariin g¢oziimlenmesi i¢in atilmasi planlanan adimdir. Bu madde ayni zamanda modern ¢ag ile
kendisini gosteren yonetisim kavramini -tam anlamiyla olmasa da- cagristirmaktadir. Kararlarin dogrudan

merkezden alinmasini degil, yerel katilimi 6nemsemektedir.

Prens Sabahaddin ve Ittihat ve Terakki Cemiyeti arasinda yasanan fikir ayrihigina ragmen,
Sabahaddin’in kurdugu Sahsi Tesebbiis grubuna ait fikirlerin Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin yaymn
organinda yaymlanmasi dikkat ¢ekicidir. Bu durum, cemiyet icindeki genel diyalog iklimini yansitir
niteliktedir. Ancak tarihi siire¢ adem-i merkeziyet¢i Prens Sabahaddin’in grubunu degil, merkeziyetgi
fikirlerin agr1 bastigi Ittihat ve Terakki Cemiyetini 6ne cikarmugtir. Ittihat ve Terakki tarafindan
gercgeklestirilen bir darbe girisimi ile iktidara el konulmasi, merkeziyet¢i yapinin baskin ¢ikmasi ve ses
yiikseltmesi olarak okunmaktadir. Liberal gelismelerle birlikte gelisen merkeziyetci bir yap1 oldugunu ifade
etmek gerekmektedir; ciinkii Ittihat ve Terakki Cemiyeti, kendi ruhu geregi Adem-i merkeziyetgi bir yapinin
karsisinda durmus fakat iktidar1 ele gecirdikten sonra “milli iktisat” denemelerine girismistir. Bu
denemelerin temelinde devlet eliyle milli burjuvazi yaratma g¢abalart bulunmaktadir. Sonraki yillarda
Cumbhuriyet ile birlikte devletin benimsemis oldugu devletgilik ilkesi de Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin
cabaladig1 hususa benzerlik gostermektedir: “(devletcilik) Tiirkiye 'nin ihtiyaglarindan dogmus ve
Tiirkiye’ye has bir sistemdir... Kisinin ¢calismasini esas almakla beraber, miimkiin oldugu kadar az zaman
icinde, milleti refaha kavusturmak ve memleketi gelistirmek igin, milletin genel ve yiiksek menfaatlerinin

icap ettirdigi islerde ozellikle ekonomik alanda devleti fiilen aldkadar etmek miihim esaslarumizdandir.”
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(Inan, 20204a, s. 444). Dolayisiyla Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin devletgilige olan bakisi ile Cumhuriyet

rejiminin ilanindan sonra Tiirkiye nin devletcilige bakist arasinda benzerlik oldugu goriilmektedir.

Osmanli’nin son donemlerinde liberal bir parti olarak caligsmalara baglayan Ahrar Firkasi, dmrii
yaklasik 2 yil siiren bir siyasal partidir. Liberal séylemlerle birlikte milli bir burjuvazinin gelismesini isteyen
firka kuruculari, gelisim gosteren burjuvazinin siyasette etkin olmamasi gerektigini savunmuslardir. Bunun
yaninda, halkin yonetime katilmasi gerektigine inanmaktadirlar (Kalug, 2009, s. 196). Firkanin
programindan alman su ifadeler, keskin bir liberal sdylem olarak degerlendirilmektedir: “Insanlar hiir ve
hukuk-z beser nokta-i nazarindan miisavi olarak dogduklarindan aharin hukukuna tecaviiz etmemek sartiyle
hiirriyet, hakk-1 temelliik, emniyet, huzur-u kanuna mutavaat, asayig-i umumiyi muhil olmayan ef’al ve
harekdtta serbest, serbest-i kelam, serbesti-i matbuat, serbesti-ticaret, serbesti-i muhaberat, serbesti-i
vicdan, serbesti-i seyahat, serbesti-i tedrisat, serbesti-i miisareket, serbesti-i i¢tima, masuniyet-i mesakin
gibi hukuk-1 umumiyeye maliktirler.” (Seyitdanlioglu, 1997, s. 105). Ahrar Firkasi’nin kurulus siirecinde
Prens Sabahaddin’in fikirleri etkili olmus olsa da kendisi bizzat partinin icerisinde yer almamistir. Ahrar
Firkasi, Prens Sabahaddin’in yoklugunda bir lider se¢me geregi dahi duymamistir. Prens Sabahaddin’in
Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ni dogrudan karsisina almaktan c¢ekinmis olabilecegi buna gerekge olarak
degerlendirilmistir (Kalug, 2009, s. 194). Firka, liberal kanatta ve monarsi karsisinda bir sdylem gelistirmis
ve bu sekilde 1908 segimlerine girmistir. Yapilan secimin ardindan Ahrar Firkast ancak 1 milletvekili

cikarabilmistir (Burak, 2003, s. 304).

Ilerleyen yillar, Tiirkiye’nin Birinci Diinya Savasi’na girmesi, isgal siireci, Kurtulus Savast ve ulusal

bagimsizligin kazanilmasinin ardindan Cumhuriyetin ilan1 olarak gergeklesmistir.
CUMHURIYET DONEMINDE LiBERALIZM

Osmanli son donemindeki liberal hareketlere kisaca deginmenin ardindan, bu basliktan itibaren
Tiirkiye’de Cumhuriyet caginin liberal hareketliliklerine deginilecektir. Oncelikle cumhuriyetin ilk y1llarina
bakilacak, sonrasinda tek parti ve iki partili donemlerin liberal hareketliliklerine deginilecek, ardindan 1960
ve 1980 darbelerinin yasandigi donemlerdeki liberal gelismeler tartisilacak ve giiniimiiz Tiirkiye’sindeki

durum liberal perspektiften incelenecektir.
izmir iktisat Kongresi

Cumhuriyetin ilanindan sonra devletin nasil bir ekonomi politikasi yiirlitecegine dair verilen en net
cevap 1923 izmir Iktisat Kongresidir. Kongre, yurdun farkli kesimlerinden ve farkli ekonomik faaliyet

alanlarindan insanlar1 bir araya getirmis, Anadolu’yu kalkindirmak i¢in biitiinciil bir anlayis yansitmaya
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calismistir. Kongre’nin basinda agilis konusmasii gergeklestiren Mustafa Kemal Atatiirk, Kongre nin

‘

gorevini ve amacini dzetler niteliktedir: ... Uzun ihmallerle ve derin ilgisizlik ile gecen yiizyillarin iktisadi
yapimizda agtigr yaralar: tedavi etmek, tedavi ¢arelerini aramak ve memleketi baymdirliga, milli bir
rahatliga, mutluluga ve servete ulastiracak yollar: bulmak igin gerceklesecek ¢alismanizin ¢ok kyymetli ve

basarili sonuglara ulasmasini dilerim...” (Inan, 2020b, . 57).

Genel anlamiyla igveren ve ig¢i gibi ikili bir ayrimla kongre goriismelerinin gerceklestigini sdylemek
miimkiindiir; kongre 6ncesinde kurulan Milli Tiirk Ticaret Birligi ve onun 6rgiitledigi Tiirk Umum Amele
Birligi bunun 6énemli bir gdstergedir (Berberoglu, 1976, s. 225). Bunun haricinde sanayiciler ve ¢iftgiler de
kongrede yer almislardir. Tiirk Umum Amele Birligi; toprak dagitimi, kooperatif olusumlar1 ziraat
komdiinleri gibi siirlart net olmayan isteklerde bulunurken, Milli Tiirk Ticaret Birligi ¢ok daha spesifik
taleplerde bulunmustur. Asagida da goriilecegi tizere bu talepler Tiirkiye’de serbest ticaret anlayiginin ve
kapitalist liberal devlet mekanizmasinin isaretleridir. Taraflar ve talepleri genel olarak sunlardir® (inan,

2020b; Kog, 2010; Kogasli, 2017):
Sanayiciler;

Glimriiklerin korunmasi ve bagimsiz bir giimriik politikasinin igletilmesi,
Tekellerin kaldirilmasi ve devletin yabanci sermayeye tekel hakki tanimamasi, (+)

Deniz ve limanlarin isletilmesinde ne 6zel kisilere ne de devlete ayricalik taninmamasi, (+, 1926)

M w0 bdpoE

Milli bir bankanin kurulmasi ve devletin bu bankadaki hissesinin %50’den fazla olmamasi, (+,

1925)

o

Yabanci sermayenin yurda girisinin ancak tilkeye zarar vermeyecek Olciide saglanmasi,

6. Dis ticaret faaliyetleri i¢in devletin maddi giicii ve destegiyle Tiirk sirketlerinin 6rgiitlenip milli
bir boyut kazanmasi,

7. Devletin ekonomik ve mali konularda adim atmadan once meslek orgiitlerinin fikirlerine

basvurmasi.
Ticcarlar;

1. Borsa faaliyetlerine Milli bir nitelik kazandirilmasi,
2. Tekelci uygulamalara kars1 onleyici islemlerin yapilmasi, (+)

3. Tiiccarlarin kredi alabilmesi i¢in ipotek etme isleminin uygulanabilmesi, (+, 1924)

3 Makalenin kapsami digindaki maddeler ayiklanmistir. Gergeklestirilen kimi taleplerin yanina (+) isareti ve gerceklesme yili
eklenmistir.
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4. Ticaret bankasinin olusturulmasi,
5. Komiir tiretiminin zarar gérmemesi i¢in dig rekabetten korunma alani yaratilmasi,

6. Koruyucu bir giimriik uygulama sisteminin gergeklestirilmesi. (+, 1929)
Ciftciler;

1. Ciftginin tizerinde bir yiik olarak goriilen ve Osmanli’dan miras kalan Asar vergisinin kaldirilmasi,
(+, 1925)

2. Belirli bir devlet tekelinin bulundugu tiitiin ekimi ve ticareti konusunda serbestiyet yaratilmasi,
(+, 1925)

3. Tekelciligin kaldirilmasi.

Isciler;

1. Giinliik ¢calisma saatlerinin 8 saatle sinirlandirilmasi, (+)
2. Kaza ve hayat sigortasinin uygulamaya sokulmast,

3. Hammaddelerin islenmeden ihrag¢ edilmemesi.

Bu istekler Ittihat ve Terakki ile baslayan milli burjuvazi yaratma ¢abalarina pozitif katk1 sunacak
tiirdendir. Devletin belirli alanlarin disinda tutulmasina karsin kimi alanlarda devletin bizzat etken rol
istlenmesi liberalizmin bir celiskisi olarak degil, milli nitelikli bir burjuvaziyi kurma miicadelesinde
devletin pasif kalmamasina duyulan gereksinim olarak okunmalidir. Ciinkii muasir medeniyet seviyesine
ulagsmanin yolu Bat tipi iktisadi yapilanmadan ge¢cmektedir ve Bati, hali hazirda énemli 6l¢iide ilerleme
kaydetmistir. Tiirkiye’nin Bati’y1 iktisadi alanda yakalamasi i¢in salt liberal emellerle devletin saf dist
birakilmamasi uygun bir adim olmustur. Fazlasiyla bedel 6denen Kurtulus Savasi’nin ardindan saglanan
siyasi bagimsizligin iktisadi bagimsizlikla per¢inlenmesi 6nemli bir arzu konumuna gelmis, bir miicadele
alan1 yaratmistir (Kayiran ve Saygin, 2019, s. 51). Bunun haricinde, gerceklestirilen taleplere bakildiginda
en az faydayla ¢ikan grubun is¢i grubu oldugu anlasilmaktadir. Bunun nedeni olarak isci grubu ile hiikiimet

arasindaki iliskinin zayiflig1 gosterilebilmektedir (Kogasli, 2017, s. 145).
Tek Parti Yonetimi Altindaki Yillar

Tiirkiye, Cumhuriyetin ilan1 ile birlikte kendi adimlarin1 atmaya bagladiktan sonra, Terakkiperver
Cumhuriyet Firkas1 ve pesinden Serbest Cumhuriyet Firkasi girisimleri ile ¢ok partili hayata gegis
denemelerinde bulunmustur. Ancak cesitli sebeplerden otiirii bu denemeler uzun omiirlii olamamius, tek

partili diizen 1946 yilina kadar devam etmistir. 1945 yilinda Dortlii Takrir ile 6ne c¢ikan geleneksel ve
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muhafazakar kanattan bazi isimlerin 1946’da Demokrat Parti’yi kurmasiyla Tiirkiye’de ¢ok partili siyaset
nihayet belirli bir diizenin igine giris yapmistir. 1980 Darbesi sonrasinda belirli bir siire kesintiye

ugramasinin diginda yaklagik 75 yillik ¢ok partili bir diizen bugiin hala Tirkiye’de tecriibe edilmektedir.

Tek partili yapidan ¢ok partili yapiya gecis ¢abalarinda karsimiza ¢ikan ilk deneme Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkasi’dir. 1925 yilinda Kazim Karabekir onciiliiglinde kurulan Terakkiperver Cumhuriyet
Firkas1 otoriter rejimlere karsi olan, yerel yonetimlere dnem veren, giicler ayriligr ilkesini ve liberal
politikalar1 savunan bir partidir (Akinci ve Usta, 2015, s. 44). Firkanin 6nemli isimlerinden biri olan Ali
Fuat Cebesoy’un aktardigi haliyle, Terakkiperver Cumhuriyet Firkas1 parti programinda liberalizm, firkanin
esas mesleklerinden biri olarak gdsterilmistir (Cebesoy, 2002, s. 118). Tirkiye’nin ilk muhalefet
partilerinden olan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin 6mrii yaklasik 7 ay slirmiistiir. Mustafa Kemal
Atatiirk karsithigi, hilafet yanlhiligi ve Seyh Sait isyaniyla iliskili oldugu gerekgesiyle parti 5 Haziran 1925°te
kapatilmistir (Kocaman ve Ceylan, 2018, s. 19).

Tek partili yapidan ¢ok partili yapiya gecisteki ikinci deneme Serbest Cumhuriyet Firkasi’dir.
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi ile benzer bir sekilde Serbest Cumhuriyet Firkasi da liberal bir ¢izgide
siyaset sahnesine ¢ikmistir. Bu firkanin ortaya ¢ikis siireci, donemin Paris biiyiikelgisi olan Fethi Okyar’in
bir gazetede yayimlanan yazisina Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan cevap verilmesiyle baglamaktadir
(Akin, 2012, s. 54). Bu olay iizerine ikilinin yaptigi goriismeler neticesinde Tiirk siyasal hayatina yeni bir
liberal parti dahil olmustur. Partinin liberal yoniine olan vurguyu ilk yapan, partinin bizzat kurucusu
konumundaki Fethi Okyar’dir (Okyar ve Seyitdanlioglu, 2019, s. 16). Kendisinden 6nceki muhalefet
partisine kiyasla dmrii ¢cok daha kisa olan Serbest Cumhuriyet Firkasi, yalnizca 3 ay gibi bir siire i¢in

varligini devam ettirebilmistir. Firka, Fethi Okyar tarafindan 17 Kasim 1930 tarihinde feshedilmistir.

1929 Biiyiik Buhrani tiim Diinya’y1 oldugu gibi Tiirkiye’yi de derinden etkilemistir. Buhran
neticesinde Avrupali pek c¢ok devletin miidahaleci bir siyaset ve ekonomi politikasi gelistirdigi
bilinmektedir. Ozellikle Keynes bu dénemde fazlasiyla dne ¢ikmus, cesitli konularda devleti bizzat
sorumluluk alanina ¢ekici uygulamalar 6nermis, netice olarak Keynesyen uygulamalar diyebilecegimiz bir
ekonomi anlayis1 dogmustur. Dolayisiyla Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk yillart olarak ifade ettigimiz 1946
yilina kadarki dénem, tiim Diinya’da miidahaleci devlet yapilarimin zorunlu olarak gelistigi bir donemdir;
tipk1 Tiirkiye’de oldugu gibi. Tiirkiye’de 1929 Biiyiik Buhrani’nin etkilerinin derinlemesine hissedildigi
1930’1u yillarin basinda Birinci Sanayi Kalkinma Plani hazirlanmistir. Bu plan ¢ergevesinde devletin
piyasaya miidahale edecegine dair belirtiler su sekilde kaleme alinmistir: “Biiyiik sanayici memleketler,
aralarindaki biitiin siyasi ve iktisadi miinazaralara ve ihtilaflara ragmen, ziraat¢i memleketleri her zaman

ham madde miistahsili mevkiinde birakmak ve bu memleketlerin piyasalarina hdkim olmak davasinda
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miittefiktirler... Bilhassa bu hakikat muhtag oldugumuz sanayii, zaman kaybetmeden kurmak i¢in en miihim
muharrikimizdir.” (Boratav, 2005, s. 66). Bu ifadeler, gen¢ Cumhuriyetin ¢agdas Batili rakiplerinin
gerisinde kalmamasi icin devletin harekete gegmesi gerekliliginden s6z etmekte, devlete gorev yliklemekte
ve liberal ilkelerin aksine, Bati’nin da yaptig1 gibi miidahaleci bir devlet figiirii ¢cizmektedir. Nitekim 1932
yilinda mecliste gerceklestirilen gizli oturuma dair tutanaklarda dénemin Cumhuriyet Halk Partisi Genel
Sekreteri ve daha sonraki yillarda Bagbakanlik da yapacak olan Recep Peker durumu su sekilde izah etmistir:
“Tek vatandasin yapamayacagi, tek vatandaslardan miirekkep sahsiyeti hiikmiyenin, hususi girketlerin
yapamayacagi isleri deviet yapmalidir. Ama bize gore, devietin yapmasi lazim gelen isler bundan ibaret
degildir. Devlet ayni zamanda... memleketin, milletin umumi menfaatine taalluk noktasindan bizzat devletce
yapilmasinda fayda ve liizum goriirse, bu takdirde bu isleri de yapar. Isin mahiyetine gére, ya tanzim ve
miidahale suretiyle veyahut isi bizzat yapmak suretiyle deviet kendisini ihdas ve reyini infaz eder.” (Kurug,
1988, s. 257). Ayn1 parti catist altinda yeri bulunan ve tipki Peker gibi gelecekte bagbakanlik yapacak olan
Celal Bayar ise Peker’in kapsami oldukca genis olan bu devletcilik yaklasimina elestirel nitelikte bir karst
durug sergilemis ve her alana miidahale etme potansiyeli olan bir devlet mekanizmasina karst ¢ikmustir:
“...serbest sermayenin ¢alismasina miisaade etmeyen ve biitiin iktisadi faaliyetleri benimseyen agirt
devletcilik fikrine onay yoktur ... Iktisadi... sahada... fertlerin... sirketlerin, miinhasiran devletin yahut Milli
iktisat kuvvetleriyle miistereken devletin mesaisiyle... yapilacak sayisiz isler vardir... Bu Milli kuvvetlerin...
arasinda ahenk temin etmek...(gerekmektedir)” (Boratav, 2006, s. 174). Yapilan bu ag¢iklamalar
devletgiligin sinirlarinin belirlenmesi oldugu kadar liberalizmin kaplayacagi alani belirleme ¢abalar1 olarak
da degerlendirilebilmektedir. ikiliden ilk olarak Celal Bayar’in basbakanliga ¢ikmasi ile devletgilik
uygulamalar1 geri planda kalma egilimi yasamig, 1946 sonrasinda ise liberal egilimler dne ¢ikmaya

baglamustir (Yasl, 2011, s. 154).

Tiirkiye’de 1932 yili ile devlet¢i uygulamalar iyiden iyiye kendisini gostermistir. Bu alanda atilan
birtakim adimlar bulunmaktadir. Bunlar; Devlet Sanayi Ofisi ve Sanayi Kredi Bankasi’nin kurulmasi,
Tesvik-i Sanayi Kanunu’nda bulunan yurtdigindan makine ve hammaddelerin giimriiksiiz ithaline iliskin
hiikkmiin iptalidir (Abukan 2009, s. 46). Atilan bu adimlardaki amag devleti bizzat “oyunun” i¢ine sokacak
araglart kullanima sokmaktir. Bunlarin diginda g¢ikarilan 8’li kanun paketi olarak nitelendirebilecegimiz
kanunlar sayesinde devlet, devletcilik ilkesini olduk¢a canlandiracak enstriimanlara kavusmustur. Bu
kanunlar sunlardir: 2054 Sayili Cay, Seker ve Kahve ithalatmin Bir Elden idaresi Hakkinda Kanun, 2056
Sayil1 Hiikiimetce Ziraat Bankasi’na Satin Aldirilacak Bugday Hakkinda Kanun, 2058 Sayili Devlet sanayi
Ofisi’nin Kurulusu Hakkinda Kanun, 2059 Sayili Menkul Kiymetler ve Kambiyo Hakkindaki Kanuna ilave
Kanun, 2061 Sayili Tiirkiye’de Afyon Yetistiricileri Satis Kooperatifi Hakkinda Kanun, 2062 Sayili T.C.

Merkez Bankas1 Kanunu’nun Bazi Maddelerinin Degistirilmesine Dair Kanun, 2064 Sayili Tiirkiye Sanayi
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Kredi Bankasi’nin Kurulusu Hakkinda Kanun, 2068 Sayili Tiirkiye Iskele ve Limanlar Arasinda posta

Seferleri Hizmetinin Devlet Idaresine Alinmasina Dair Kanun.

Cumhuriyetin ilk on yili tamamlaniyor iken gerceklestirilen yeni diizenlemelerin amaci, toplumun
cesitli alan ve yontemlerle devlet tarafindan kontrol edilmesi olarak degerlendirilmektedir (Insel, 2002, s.
48). Bu noktada Tiirkiye’nin Bati’y1 yakalama miicadelesinde devlet¢i uygulamalar nedeniyle Batiyla
iliskiler kurma konusunda sorun yasayip yasamadigi sorusu akla gelmektedir. Zira Bati, liberal-kapitalist
uygulamalarin besigi oldugundan, devletgi uygulamalar gelistiren Tiirkiye nin Bati’dan uzaklagma olasiligi
bulunmaktadir. Ancak bu dénemlerde Bati’da da Keynesyen politikalarla devlet 6ne ¢iktigindan, Bat1 ile
Tirkiye arasinda iktisadi politikalar bazinda bir es zamanli reaksiyon s6z konusu olmustur. 1930’lar
sermayenin birikimi konusunda Bati’da ve Tiirkiye’de paralel degisimlerin yasandigi yillar olarak
degerlendirilmektedir (Ornek, 2019, s. 201). Dolayisiyla Tiirkiye, Bati’ya ulasma noktasindaki hedefleri
bazinda bir kopus yasamamistir. Liberal kapitalist uygulamalardan devlet¢i kapitalist uygulamalara
gecildigi anlagilmaktadir. Fakat Tiirkiye ekonomik acidan zor siireglerin igine girmistir. Biiyiik Buhram
takiben Ikinci Diinya Savasi’min ortaya c¢ikmasi sikintilarin yasanmasinda temel faktdrler olmustur.
Degerlenen Tiirk lirasinin devaliie edilmesi ve bu yolla ihracatta belirli bir artisin yaganip cari fazla verilmesi

amaglanmigsa da beklendigi gibi olmamustir (Payasli, 2011, s. 133).

Tiirkiye siyasetinde uzun yillar yer edecek olan Celal Bayar, iktisat bakanlig1 gorevini yerine getirdigi
22 Mayis 1936 tarihinde mecliste yaptigi konusmada, liberalizme olan bakis agisin1 gostermektedir: “Biz
kendi fabrikalarimizi Kayseri’'de, Eregli’de Nazilli'de kuruyoruz... Ben fabrikalarimi ekonomi plani ile
cizilen milli endiistri ocaklari i¢inde kurarken liberal esaslarla fabrika kurdurarak kendi fabrikalarimizi da
tahribe meydan vermem...” (Ozgen, 2007, s. 79). Ancak sonraki yillarda Celal Bayar’in liberal bir ¢izgide
kurulan Demokrat Parti’ye katildig1 goriilmektedir. Hatta Celal Bayar Demokrat Parti’nin genel bagkanligi
koltuguna dahi oturmustur. Elbette tiim bunlarda Adnan Menderes’in etkisi bulunmaktadir. Celal Bayar’in
siyasi kisiliginde Adnan Menderes’in etkisi sz konusudur. Bunu Celal Bayar birinci agizdan pek ¢ok defa
vurgulamigtir (Bayar, 2010). Bayar, siyasette yer edinmeye basladiktan sonra devlet¢i uygulamalardan yana
tavir takinmis fakat asirt devletcilige karsi olmustur. Liberal soylemlerin agir bastigi Demokrat Parti’nin
yaninda yer alarak siyasi ¢izgisinde bir degisiklik gostergesine sebep olmussa ve bazi liberal sdylemler
gelistirmigse de (Payasli, 2011, s. 135) Demokrat Parti’nin iktidarda zaman gecirdik¢e devletgi politikalar
iiretmesi Celal Bayar, Adnan Menderes ve beraberindekilerin devletci ve kontrolcii siyaset anlayisini isaret

etmektedir.

Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan ABD’nin sosyalizm endisesinden 6tiirii Avrupa iilkelerine ve

Tiirkiye’ye maddi destekte bulunma karar1 almast ABD-Tiirkiye iliskilerini pozitif anlamda etkilemistir.
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Tiirkiye ekonomisi hakkinda incelemelerde bulunmak i¢in ABD’den gelen Thornburg, yaptig1 incelemenin
sonucunda devlet¢iligin terk edilmesi gerektigini vurgulamis, serbest girisimin gelistirilmesi gerektigine
dikkat ¢ekmistir (Ahmad, 1996, s. 160). Rapor yalnizca iktisadi alanla sinirli kalmamus, adeta Tiirkiye’yi
tiimilyle tanima ve 6grenme ddeviyle hareket etmistir. Genel itibariyle negatif bir sonuclandirmalar biitliinii
sunan rapor baslangi¢ boliimiinde Tiirkiye’yi soyle tanimlanustir: “Insanda Tiirkiye'den ayrilirken kalan
intiba, harigten ithal edilecek biiyiik bir heves ve hareketle yukardan asagu, biiyiik kismi hala orta ¢cag, hatta
daha eski yasama tarzlari i¢inde bulunan bir halk tizerine empoze edilmis ince bir modernlik kaplamast

icinde bulunan bir alemin biraktigi intibadwr.” (Thornburg, 2002, s. 18).
Demokrat Parti Doneminde Liberal Hareketlilikler

Cumbhuriyet Halk Partisi’nin uzun siire iilke yonetiminde tek séz sahibi merci olmasinin ardindan
mecliste yasanan bir takim fikir ayriliklari, yeni bir yol arayisini tetiklemistir. Bu yeni yol arayis1t Demokrat
Parti olarak ortaya ¢ikmistir. Demokrat Parti’yi doguran temel faktor Ciftciyi Topraklandirma Kanunu’dur.
Bu kanunun yasalasma siirecinde yasanan siki tartismalar, heniiz iilkedeki tek parti olan Cumhuriyet Halk
Partisi igerisinde muhalefeti iyiden iyiye hararetlendirmistir (Erogul, 2019, s. 12). Kanun tartismalari
neredeyse 6 ay siirmils ve ancak Haziran 1945 tarihinde yiiriirliige girebilmistir. 4753 Sayili Kanun genel
itibariyle topraksiz olan ¢iftcinin devlet eliyle topraklandirilmasini, mevcut toprak sahiplerinin ellerindeki
topraklarin bir boliimiiniin devlet eliyle alinmasin1 ve bu alim isleminin arazinin bedeli olan fiyattan degil,
arazi vergisine konu olan matrahtan yapilmasini igermektedir. Donemin Bagbakani Siikrii Saragoglu,
kanuna kars1 getirilen elestirilere yanit verirken, kanuna muhalefet eden Adnan Menderes hakkinda bir
iddiada bulunmustur: “... foprak sahibi arkadagslardan... Yedi, sekiz arkadas Basbakanliga geldiler.
Gelenlerin kim oldugunu bilmek sadece toprak isi i¢in gelmis olduklarimi anlamaya kdfi idi. Hakikaten dyle
oldu. 7’sini de ayri ayri dinledim ... bilhassa Adnan Menderes son bir gayretle ameleye toprak vermemek...
icin elden gayreti sarfetti.” (TBMM, 1945, 106). Kanunun ¢ikarilma nedeni ise iki yonlii goziikmektedir.
Bunlardan birincisi tarimla ugrasan ve belirli bir zenginlige erismis olan kesimin elindeki topraklarin bir
kisminin almarak bu kesimin giiciiniin kirtlmast ve kontroliiniin saglanmasi; ikincisi ise buhran, savas,
devaliiasyon derken beli biikiilen topraksiz ¢ift¢i kesiminin Cumhuriyet Halk Partisi’ne olan destegini
saglama cabasidir (Ozgelik, 2010, s. 169). Fakat bunun fayda saglamadigi ve hatta parti igerisindeki

mubhalefetin atesini koriikleyerek Demokrat Parti’nin gelismesini sagladigi goriilmektedir.

Demokrat Parti’nin 1946 yilinda yayinlanan parti programinda parti yoneticileri, 6zel tesebbiise ve
0zel sermayeye duyduklar1 giliveni ifade etmis, ancak devletin de bazi alanlarda tesebbiislerinin
bulunabileceginin ama bu alanlarin simrlarmin iyice belirlenmesi gerektiginin iizerinde durmuslardir.

Devlet ile 6zel sermayenin ahenk igerisinde g¢aligabilecegi ve birbirini tamamlayabilecegi genel goriisii
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hakimdir. Zaten Demokrat Parti’nin se¢ilmeden Onceki siiregte liberal ve 6zgiirliik¢ii sdylemlerinin oldugu
bilinmektedir. Bunda tek parti doneminde uygulamada olan antidemokratik kanunlar ve sikiyonetim rejimi
uygulamalarinin etkisi oldugu degerlendirmesi yapilabilmektedir. Ayrica Demokrat Parti’nin ¢izdigi liberal
ve Ozgiirliik¢ii portre medyanin da ilgisini ¢ekmistir. Donemin en énemli kitle iletisim araci olan gazeteler

Demokrat Parti’ye desteklerini haberleriyle gdstermislerdir.

Demokrat Parti’nin ve yonetimi altindaki Tiirkiye’nin liberal kapitalist kanatta yer aldiginin en
onemli gostergesi 1950 yilinda ortaya ¢gikan Kore Savasi’dir. Tiirkiye’nin savasa neden katildig1 yoniindeki
tartigmalar biiylik 6l¢iide NATO’ya dahil olma arzusu etrafinda sekillenmektedir. Hatta Bagbakan Adnan
Menderes bu arzuyu dillendirmistir: “Birlesmis Milletler adina Kore’de kizil kuvvetlere karst ortak bir
cephe kurmak iizere Amerika’min hiir milletlere bir ¢agrist var. Ortak giivenlik ruhunu yiiriitmek ve
itibarimizi yiikseltmek bakimindan bu bizim hesabimiza yaman bir firsattir. NATO ya katilmamiza da koprii
olabilir...” (Yalman, 1997, s. 1536-1538). O yillarda Tiirkiye’de ve ozellikle Bat1 diinyasinda bariz bir
komtiinizm endisesi bulunmaktadir. Donemin yayin organlari incelendiginde neredeyse her giin anti-
komdiinist haberler yer aldig1 goriilmektedir. Bunlardan bazilar1 sunlardir: “Yakalanan komiinist sebekesi”
(Milliyet, 07.06.1950), “Maarifte kizillarin temizligi” (Milliyet, 15.08.1950), “Komiinizm propagandasi
yapan Ogretmen” (Milliyet, 26.11.1952). Ayrica bu donemde Koy Enstitiileri de komiinizmi yaydigi

endisesiyle kapanma siirecine girmistir.

Komiinizm ve kapitalizmin savasi olan Kore Savasi i¢in BM’den destek ¢agrisi geldiginde, bu cagriya
ABD’den sonra ilk cevap veren iilke Tiirkiye olmustur (Giiven, 2007, s. 137). 4500 kisilik askeri birlik
Giiney Kore tarafinda -yani kapitalist kanatta- savasmak icin Kore’ye dogru yola ¢ikmustir. I¢ siyasetten,
0zellikle muhalefet partisi Cumhuriyet Halk Partisi’nden Kore’ye asker gonderilmesine bir karsi durus s6z
konusu olmamig ancak bu kararin alinma gekli elestirilmistir. Karara esas olarak degil bi¢cimsel agidan karsi
¢ikmislardir ¢linkii Demokrat Parti bu karar1 alirken Meclis’e danigmamis ve Meclis’ten onay almamugtir.
Cumbhuriyet Halk Partisi sinir dig1 operasyon yetkisinin Meclis’te oldugunu, Kore’ye asker gonderilmesine
karst olmadiklarini ancak kararin alinis seklinin yanlis oldugunu ifade etmistir (Gok, 2003, s. 68). Adnan
Menderes ise kararin kesinligine ve tartisilamazlhigina vurgu yapmistir: “Kore'ye asker gonderilmesi

*. Bu gibi hareketler ceza

aleyhine yapilacak propaganda hichir surette iyi niyetle hamlolunamaz
kanunumuzla sug sayimigtir ve agir cezalarla karsilanmistir.” (Cumhuriyet, 25.08.1950). Yurtta komiinizm
aleyhinde ama Amerika lehinde yaratilan atmosfer, Kore kararinin elestirilmesini zorlastirmistir (Erogul,
2019, s. 91). Nihayetinde Tiirkiye Kore Savasi’nda gosterdigi cesaret ve miicadeleden 6tiirii Batililarin

gdzlinde olumlu bir izlenim kazanmistir. 1952 yilinda NATO’ya dahil olma siirecinde en biiylik etken de

4 Hamletmek: Bir sebebe yormak, anlam vermek (TDK).
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bu olmustur. NATO’ya dahil olmak yalnizca komiinizme kars1 askeri bir semsiye agmak demek degildir,
ayrica ticari, sosyal, ekonomik, siyasal ve kiiltiirel agidan Bat1 ile daha yakin iligkiler kurmak demektir. Bu
yoniiyle diisliniildiigiinde Cumhuriyetin kurulmasi ile karar verilen Bati’ya yaklagma arzusunda énemli bir
adimin atildig1 anlasilmaktadir. Bu yakinlagma Bati’dan Tiirkiye’ye akan nehrin debisini arttirmistir;

kiiltiirel, askeri, ekonomik ve siyasi anlamda Bat ile Tiirkiye arasindaki yakinlik artmistir.

Demokrat Parti’nin siyasi sdylemleri incelendiginde Cumhuriyet Halk Partisi’ne kiyasla o6zel
tesebbiisiin ¢ok daha 6ne ¢iktig1 bir anlayis bi¢cimine sahip olundugu goériilmektedir (Cufali, 2004, s. 65).
Aslinda bu durum oldukc¢a basit diizeyde bir tez-antitez karsilasmasi olarak degerlendirilebilir. Cesitli
sebeplerden otiirii devlet¢i uygulamalar gelistiren Cumhuriyet Halk Partili yoneticilerin karsisinda devletci
uygulamalari elestiren bir grubun ¢ikmasi oldukca dogal bir durumdur. Demokrat Parti’nin Ugiincii Biiyiik
Kongre’sinde kabul edilen parti programi incelendiginde devletciligin yok sayilmadigi, hatta varliginin
devam etmesi gerektigi, ancak devletin her alan1 kaplayip 6zel tesebbiisii engellememesi, dahasi, 6zel
tesebbiis ile devlet tesebbiislerinin es glidiim yakalamasi gerekliligi {izerinde durulmustur. Devletin
miidahale edecegi alanlar ise su sekilde gercevelenmistir: Birincisi, 6zel tesebbiisiin yeteri kadar kazang
saglayacagindan emin olamadig1 ve kazang saglama ihtimali olsa dahi ilgili ise giiciiniin yetmedigi durumlar
varsa, bu ilgili is alanlart memleketin korunmasinda ve gelismesinde olumlu etki yaratacak is alanlar ise
devlet tesebbiiste bulunabilir. Bu is alanlar1 demiryolu, liman, santral gibi biiyiik 6l¢ekli yatirimlari
kapsamaktadir. ikincisi, devletin ve milletin gelecegi acisinda kontroliiniin devlet elinde olmasi gereken is
alanlarinda devlet miidahil olabilir. Bu is alanlar1 maden ve orman isletmelerini kapsamaktadir. Ugiinciisii,
devlet hangi is alaninda tesebbiiste bulunursa bulunsun, 6zel ve devlet tesebbiisii faaliyetlerine karsi devlet
tarafindan sergilenecek muamelede farklilik olmayacaktir. Ayrica devlet, miidahil oldugu alanlarda kar elde
etmek i¢in degil, halkin gereksinimlerinin karsilanmasi i¢in ¢alisacaktir (DP, 1951, s. 57). Demokrat Parti
bu sekilde liberalizmin damarlarindan biri olan 6zel tesebbiis ile devletgiligin sinirlarint belirli bir sekilde
cizmeye ¢alismigtir. Hatta daha da ileriye gidilerek, yukarida ifade edilen is alanlar1 diginda kalan devlet
tesebbiislerinin dzellestirilmesi gerekliligi de 6nemli bir sekilde vurgulanmigtir. Bdylesi bir programa
ragmen Demokrat Parti’nin iktidar makamina ulastiktan sonra devletin piyasadaki varliginda bir azalma
olmamis, aksine devlet tesebbiisii sayisinda artig yasanmigtir. Tiirkiye Cumhuriyeti Devlet Demir Yollari,
Posta Telefon ve Telgraf Genel Midiirliigii, Denizcilik Bankasi, Devlet Malzeme Ofisi, Tiirkiye Petrolleri
Anonim Ortaklig1, Et Balik Kurumu, Tiirkiye Demir Celik Isletmeleri Genel Miidiirliigii gibi pek cok devlet
tesebbiisii piyasada yerini almistir. Bu noktada Demokrat Parti’den beklenen temel faaliyet, programda
ongordiigii alanlarda devlet tesebbiislerini hayata gecirmek ve bu alanlarin disinda kalan tesebbiislerin 6zel
sektore devrini saglamaktir. Ancak niifusun ciddi bir boliimiiniin tarim sektoriinde calistigi, 6zel tesebbiisiin

hali hazirdaki zayifligi, Tiirkiye’de tarihsel olarak liberal ve serbest ekonomi politikalarimin koklesmemis
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olmasi gibi nedenlerden &tiirii devletin piyasadaki varligi, vaat edildigi gibi azalmamis, artmistir (Takim,
2012, 166). Nitekim Demokrat Parti dzellestirme islemlerinden Ugiincii Hiikiimet Programindan itibaren

vazgecmistir; bu husus, dnceki programlarin aksine bir daha metne dokiilmemistir.

Demokrat Parti’nin iktidarda oldugu yillarda iilke tariminda yasanan makinelesme siireci, iilke
ekonomisini, iktisadini, sosyolojisini ve psikolojini derinden etkileyecek bir siireci baslatmigtir. Tarimsal
kesimde makinelesme sayesinde is giicline duyulan ihtiyacin azalmasi, kirsal bolgelerde issizligin
olugmasini tetiklemistir. Ortaya ¢ikan bu issiz niifus kentlerde 6zel tesebbiis tarafinda kurulan isletmelerde
caligmak icin gdg siirecine dahil olmustur. Bu tarihten itibaren kent niifusu hizla kir niifusunu yakalamis ve
sonraki yillarda kirsal bélge niifusunu ciddi dlciide geride birakmistir. Ozellikle ABD’den gelen Marshall
yardimlar1 neticesinde tarimda yasanan makinelesme orani hayli artmustir (Yurtoglu, 2014, s. 261).
Demokrat Parti’nin iktidari ile Tirkiye’de baslayan degisim riizgari ekonomik agidan istenen seviyeleri
gormeye yetmemis ve Tiirkiye gerek cari acikta gerekse kamu harcamalarinda ciddi artislarla karsi karsiya
kalmigtir. Yabanci sermayeyi yurda ¢ekmek adina Petrol Kanunu ve Yabanci Sermayeyi Tesvik Kanunu
uygulamaya alinsa da istenen karsilik bulunamamistir ve boylece ¢esitli islemler icin saglanmasi gereken
para Tirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi’nin kaynaklarindan temin edilmistir (Cosar, 2005, s. 34). Fakat
bu durum {iilkenin giderek daha fazla ekonomik sorun yagamasina sebep olmustur. Kore Savasi’nin ardindan
Diinya’da tarimsal iiriine duyulan ihtiyag fiyatlar1 arttirmig, hava kosullar1 giizel bir istikrar yakalamis,
bdylece tarim sektdriine ilgi gosteren hiikiimet, ekonomik agidan giizel bir ivme kazanmistir. Ancak savas
sonrasinda olumsuz hava kosullar1 nedeniyle aksayan iiriin verimliligi neticesinde Demokrat Parti kirsal
kesimin oyunu tutabilmek adina tarimsal iiriinlere yiiksek alim fiyatlar1 vermis ve bu uygulama ile bir
yandan kirsal kesim vatandaglarini ekonomik ag¢idan korumaya ¢aligmis bir yandan da devletin sirtindaki
ekonomik yiikii artirmigtir (Canli, 2020, s. 94; Pamuk, 2016, s. 227). Yasanan birtakim ekonomik
sikintilardan hareketle hiikiimet Ikinci Diinya Savasi’nda uygulanmis olan Milli Koruma Kanunu’nu
yeniden yiiriirliige koymus, buna ek olarak mal stoku yapanlar hakkinda da ciddi cezai yaptirimlar
getirmistir (Calik, 2012, s. 194). Donemin Demokrat Parti Tokat milletvekillerinden Ahmet Giirkan
gerceklestirilen uygulamay1 kendisine gelen bir mektubu gostererek elestirmistir: “Koylii armudunu,
elmasini sehre gotiiriiyor, tutmuslar armudun etiketi yok diye kéyliiyii yakalayip gotiirmiisler. Halbuki
adamin ne etiketten ne bir seyden haberi var. Zavally armut¢u 3 ay hapis yatmistir. Bizim maksadimiz bu
mu idi?” (Albayrak, 2005, s. 241). Kurulus ve iktidara gelis siirecinde liberal ve serbestiyet temali
sOylemleri 6n planda tutan Demokrat Parti, zamanla liberal politikalardan uzaklasmis ve miidahaleci bir

devlet aygit1 yaratmistir.
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Yaklasik 10 yillik bir iktidar deneyimi yasayan Demokrat Parti, iktisadi ve sosyal alanda etkili olan
uygulamalar hayata gecirmistir. Ancak Demokrat Parti’nin en ¢ok elestirildigi ve iktidarinin darbe yoluyla
sona ermesine neden olan etmen, siyasidir. 1950°1i yillarin sonlarina dogru yasanan &grenci olaylarini
bastirmada hiikiimetin zay1if kalmasi, buna mukabil {iniversitelerin kapatilmasi, askeri 6grencilerin yiiriiyis
protestolari, tahkikat komisyonu gibi etmenler iilkedeki siyasi ve sosyal ortami fazlasiyla germistir (Karpat,
2020, s. 190). Bu olaylarin lizerine siyasetin iilkeyi idare edemedigine inanan ordu, cumhuriyet tarihindeki

ilk askeri miidahalesini ger¢eklestirmistir.
1960 Sonras1 Donemde Liberalizm

1960’1ar Tiirkiye i¢in yeni bir ekonomi ve siyaset modelinin benimsendigi yillardir. 27 May1s Darbesi
sonrast iktidar1 ele geciren gruplar, kendinden Onceki uygulamalara karsi set ¢cekmek ve ekonomik
politikalara dair bir recete sunmak amaciyla ¢aligmalar yapmistir. O yillarda hazirlanan anayasa ve
uygulamaya konan ekonomik hedefler incelendiginde devletin oyunun bir pargasi yapildig1 anlasilmaktadir.
Ikinci Diinya Savasi’min ardindan savastan bitap halde ¢ikan Avrupa iilkelerinde kalkinmay1 hizlandirmak
amaciyla devletin sorumluluk iistlendigi bilinmektedir. Tiirkiye’de de benzer bir durum gergeklesmis ve
gerek piyasa icerisinde gerekse devlet teskilatlanmasinda devletin etkisi biiylik olmustur. Tiirkiye’de bu
dogrultuda atilan adimlardan en 6nemlisi ithal ikameci sanayilesme modelidir. Bu modelde Izmir Iktisat
Kongresi sonrasi biiyimeye baslayan Milli burjuvazinin ve yerli {ireticinin korunmasi amaclanmustir;
giimriik duvarlar yiikseltilip treticilerin i¢ pazara doniik iiretim yapmalari saglanarak disaridan gelecek
rekabetin Onii kesilmis, iceride iiretilen mallarin igeride tiiketimi saglanmis ve bdylece milli burjuvazi
korunmaya ¢alisilmistir (Ercan, Giiltekin Karakas ve Tanyilmaz, 2008, s. 14). Sanayici, bu donemde gelirini
onemli Olgiide artirmistir. Bu artisin baslica nedenleri gelir vergisinde yaratilan indirim, gesitli bankalar
araciligryla saglanan ucuz kredi, devlet tesvikleri ve devletin ticari hayat1 gelistirmeye calisirken merkez
noktasi olarak sanayiyi segmis olmasidir (Atilgan, 2017, s. 344). Acik bir sekilde devlet, serbest girisimin
gelisimini saglayan bir rol {stlenmigtir. Fakat 1970’lerin ortasinda ddviz darbogazi olarak
adlandirabilecegimiz bir kriz ortami agiga ¢ikmistir (Demir, 2009, s. 220). Bu kriz ortami aslinda biiyiik
Olciide devletin belirledigi ekonomik yonelim ile alakali gozikmektedir. Giimriikk duvarlariin
yiikseltilmesi, iceride tiiretilen malin iceride tiiketilmesi ve yerli burjuvazinin i¢ piyasada sermaye
biriktirmesi ihracat kaleminde gerilemelere sebep olmus ve netice itibariyle Anadolu’ya giren doviz
miktarinda azalmalar yaganmistir. 1973’te ortaya ¢ikan OAPEC Petrol Krizi ile birlikte petrol fiyatlarmin
artmast doviz krizinde olan Tiirkiye’yi iyiden iyiye kiskaca almistir (Tan ve Kumcu, 2005, s. 163). Bu
yillarda doviz girdisi, yurtdiginda yasayan gurbetgiler tarafindan belirli bir 6l¢iide saglanmistir. Avrupa’nin

farkli noktalarinda yasayan Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin tatil, ziyaret vb. nedenlerden 6tiirii yurda
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getirdikleri dovizler o yillar igin temel doviz girdisi olarak goriilmistiir (Bulut ve Ceylan, 2012, s. 212).
1977 yilinda Bagbakan Demirel tarafindan ifade edilen Tiirkiye’nin “70 cente muhta¢” olma durumunun
tilkedeki doviz sikintistni vurgular nitelikte oldugu diisiiniilmesine karsin Demirel’in sonradan yaptigi
aciklamalar bakis agisinin farkli oldugunu ortaya koymaktadir. Demirel bir konugsmasinda iilkenin “70 cente
muhta¢” oldugunu ifade etmis ancak sonrasinda bu agiklamasini Hiirriyet gazetesi yazart Emin Colagan’a
gonderdigi mektupla detaylandirmistir: “71975 senesinin ‘hac’ mevsiminde 136 bin kigiye hacca gitme
imkani saglanmuigtir... Bunun icin 70 milyon dolar tahsis edilmistir. Ulkenin... pek ¢ok sukintisina ragmen,
Tiirk vatandaslarimin Islam'm farzlarindan olan ‘hac’ ibadetlerini yapabilmesi saglanmistir... Buna
ragmen, yeni talepler gelmeye devam etmis...tir. Bunlara verdigimiz cevap, ‘Ulkenin 70 cente ihtiyaci
varken, bu hizmete 70 milyon dolar verilmistir. Bunu takdirle karsilayin, daha fazla talepte bulunmayn.””

(Hiirriyet, 19.03.2002).

27 Mayis darbesi sonrasinda hazirlanan Anayasa ile daha once Tiirkiye’de tecriibe edilmemis bir
takim yeni devlet kurumlar1 ortaya c¢ikarilmig, bazi uygulamalardan vazge¢ilmis ve yerlerine yeni
uygulamalar getirilmistir. Bunlar1 temel diizeyde su sekilde siralamak mimkiindiir: Anayasa
Mahkemesi’nin kurulmasi, Cumhuriyet Senatosu’nun kurulmasi, Devlet Planlama Teskilati’nin kurulmasi,
Universitelerin ve TRT’nin 6zerk kurumlar haline getirilmesi, Cumhurbagkani’mn partisiyle ilisiginin
kesilmesi. Bunlardan Devlet Planlama Teskilati’nin kurulusu devlet merkezli bir ekonomik politika siirecine
isaret etmektedir. Digerleri ise daha ¢ok onceki hiikiimet doneminde yasanan bazi faaliyetlerin bir daha
yasanmamasi amaciyla hayata gecirilmis goziikkmektedir. Anayasa Mahkemesi, islevi geregi giicler
ayriligmi temin edip kanunlarin anayasaya uygunlugunu denetlerken, bir yandan da bireylerin hak ve
ozgiirliiklerinin korunmasini amag edinmektedir. Bireyin temel hak ve 6zgiirliikleri kapsamina giren yasam,
miilkiyet ve 6zgiirliik gibi cesitli haklarin birey lehine korunmasi, liberal ideolojinin bireyden yana olan
tutumuyla ortiismektedir. Universitelerin ve TRT nin 6zerklestirilmesi, devletin bu iki alandan belirli bir
Olciide ¢ekilmesi anlamina gelebilecegi gibi devleti yonetenlerin bakis agisinin ve goriiglerinin egitim ve
yayin yoluyla aktarilmasinin da oniine gegebilecek bir adimdir. Bu durum, liberal diisiincenin temellerinde
olan devletin kiiciiltiilmesi fikriyle Ortiisiir vaziyettedir. Devlet Planlama Teskilati’nin kurulmasi ise liberal
ideolojinin kapsamina giremeyen bir yeniliktir. Kanimizca, 27 Mayis 1960 darbesini gerceklestirenler,
Demokrat Parti doneminde yapilan devlet harcamalarimin yanlis oldugunu diisiinmelerinden &tiirii hayata
gegirdikleri Devlet Planlama Teskilatiyla, devlet harcamalarinin dagilimimin ve yetkisinin bir siyasi partide
degil, biirokratlarda olmasimi amaclamislardir. Teskilat tarafindan hazirlanan planlar dogrultusunda
yatinnmlar gergeklesmis ve plan hazirlama siirecinde Jan Tinbergen’in ortaya attifi “asamali planlama

modeli” baz alinmistir (Soyak, 2003, s. 176).
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27 Mayis 1961 darbesinin ardindan siyasi yasak uygulamasi hayata gecirilmemistir. Dolayisiyla
darbeyi takip eden 1961 yilinda gerceklestirilen se¢imlerde mecliste dort farkli siyasi parti koltuk
kazanmistir. Hicbir parti tek basina hiikiimeti kuracak ¢ogunluga ulasamadigindan bir koalisyon hiikiimeti
kurulmustur. Bu koalisyon hiikiimetinde Cumhuriyet Halk Partisi ve liberal sdylemlerle kurulmus olan
Adalet Partisi yer almistir. Ayrica bu koalisyon -26. hiikiimet- Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinin ilk koalisyonu
olma 6zelligi tasimaktadir. Adalet Partisi’nin 1961 tarihli parti programi prensip maddelerinde yer alan 13.
madde, partinin saglik sistemini dzellestirme arzusunu ifade eder niteliktedir (AP, 19613, s. 6). Ayrica
partinin 1961 tarihli se¢im beyannamesinde de bireysel girisimi kostekleyen devletcilik ilkesine karsi
olduklari ifade edilmis, sanayilesmede bireysel girisimin devlet tarafindan planlanmasi degil, desteklenmesi
gerekliligi belirtilmis, keskin bir liberal yaklagimla devletin kiigiiltiilmesini degil, serbest girisimin
biiylimesi siirecinde devletin yol gostermesi planlanmistir (AP, 1961b). Adalet Partisi’nin bu sdylemleri,
ilerleyen siireglerde yayimlanan parti programlarinda da yerini korumustur. 1969 programinda adem-i
merkeziyetcilik miiesseseleri ile demokratik toplum arasinda pozitif bir bag kurulmaktadir (AP, 1969, s. 4).
Bu yonleriyle Adalet Partisi liberal bir ¢izgi yakalamis géziikmektedir. Ancak parti programlari ve se¢im
beyannamelerinde aile, milli degerler, gelenekler ve kiiltiirel degerler iizerine yapilan koruyucu nitelikteki

ifadeler, partinin ruhundaki muhafazakar dokuyu da gdsterir niteliktedir.

1960’larda diger donemlere kiyasla nispeten hiikiimet istikrart olmasina karsin, 1970’ler adeta
koalisyonlar ¢ag1 olmustur. Ozellikle 1980 darbesine giden siirecte yurt igerisindeki genc-yash farkli
gruplarin siyasal kutuplasmadan 6tiirii birbirinin canina kastettigi goriilmektedir. Elbette bdylesi bir ortamda
verimli bir siyaset rejimi hiikiim siirememistir. Sadece siyaset degil, sosyal ve iktisadi meseleler de gbzden
kacirilmamasi gereken noktalardir (Aksin, 2020, s. 271-273). 1970’li yillarda biirokraside yasanan parti
orijinli kadrolagsma (Heper, 2018, s. 155), devletteki yolsuzluk iddialarina ek olarak ciddi bor¢lanmalar,
ogrenci olaylari, gesitli siyasi derneklerin miicadelelerini sokaklara tasimasi (Aksin, 2020, s. 268), teror
saldirilarinin artmasi, ekonomik darbogaz, cumhurbaskaninin bir tiirlii segilememesi (Karpat, 2020, s. 278),
meclisteki partilerin sert siyasi dili ve siirekli olarak hiikiimetin degismesi gibi etmenler adeta birbirini
kovalayan problemler yumagi haline gelmistir. Boylesi bir ortamda ordu, siyasetin yetersiz kaldigi

diisiincesinden hareketle 1980 darbesini gergeklestirmistir.
1980 Sonrasi1 Donemde Liberalizm

1980 Darbesi siyasi ve sosyal oldugu kadar ekonomik alanda da Tiirkiye’yi olduk¢a degistirmistir.
“Darbe” denildigi zaman zihinde canlanan olumsuz duygu ve diisiincelerin bilyiik dl¢tide 1980 Darbesi’nden
kaynaklandig1 disiiniilmektedir. 1980 Darbesi, Anadolu insaninin ge¢misinde ve geleceginde 1960

Darbesi’nden daha derin izler birakmustir. Siyaset, asker eliyle dizayn edilmis, “dogru” olan her sey darbeyi
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gergeklestirenlerin “dogrulariyla” sinirli kalmigtir. Darbenin yarattigi sosyal ve psikolojik etkiler, edebiyat
ve sanatin farkli alanlarinda islenmeye baslanan sosyolojik durumlar ve toplum igerisindeki siradan
vatandasin iizerindeki etkileri literatiirde genis kapsamli bir sekilde tartisilmistir. Ekonomi politigi agisindan
doneme damgasini vuran ve bugiin dahi iizerinde ¢alisilan ve incelemelere konu olan mesele 24 Ocak
Kararlaridir. Bu kararlarm mimari ise Turgut Ozal’dir. Darbeden 8 ay kadar énce kamuoyuna duyurulan
kararlar bir dizi ekonomik diizenlemeyi igermektedir. Bu diizenlemeleri su sekilde ifade etmek miimkiindiir
(Ulagay, 1983, s. 15-16):

1. 1960 sonrasinda benimsenen ithal ikameci modelin terk edilmesi ve ihracati dnceleyen bir
sanayilesme modeline ge¢ilmesi,

2. Degerlenmis olan Tiirk lirasin1 devaliiasyona ugratarak degerinin disiiriilmesi ve bu sayede
ihracatin arttirilmasi,

3. Faiz iist sinirlarinin devlet tarafindan degil serbest piyasa kosullarinca belirlenmesi,

4. Enflasyonu denetleyici bir enstriiman olarak yiiksek faizin ve sinirli kredi politikasinin
uygulanmasi,

5. Fiyatlarin piyasa tarafindan arz ve talebe gore belirlenmesi ve devletin fiyat belirleme roliinii
birakmasi,

6. Devlet tesebbiisleri tarafindan iiretilen temel mallarin {izerindeki siibvansiyonlarin kaldirilmas1 ve
fiyatlarin arttirilmasi,

7. Kamu iktisadi Tesebbiislerini birer istihdam deposu olarak gérme anlayisindan ¢ikarmak igin bu
alanda reform yapilmasi,

8. Kamu harcamalarinin kisilmasi ve denk biitgenin saglanmaya ¢aligilmasi,

9. Yabanci sermayeyi c¢ekecek yeni adimlarin atilmasina paralel olarak devlet tekelindeki is

alanlarinin yerli veya yabanci 6zel sermayeye birakilmasi.

Gergeklestirilen 1980 Darbesi sonras1 yukarida bahsi gecen kararlar uygulanmistir. Denilebilir ki
1980 Darbesi kemer sikma politikalarinin uygulanabilecegi siyasi ve sosyal ortami yaratmistir. Dénemin
siyaset ve ekonomi anlayisi olan “neoliberalizm” yaklagimini siddetle iliskilendirilmesinin nedeni de budur.
Sili’de, Arjantin’de ve Tiirkiye’de neoliberal politikalara gecilmeden hemen oOncesinde bir darbenin
gergeklesmis olmasi, neoliberalizm ile siddet arasinda bag kurulmasina sebep olmustur (Gambetti, 2009, s.

148).

Devletcilik anlayisinin karsisinda duran ve 6zel tesebbiis ile bireysel ekonomik serbestiyeti savunan
Turgut Ozal, kendi déneminde her alanda gerceklesecek iyilesmenin aslinda yalnizca liberalizm ilkesi

etrafinda uygun bir zemine oturacagina inanmustir (Ulug, 2014, s. 114). Oyle ki istanbul Menkul Kiymetler
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Borsast 1980 sonras1 Turgut Ozal’in Basbakanlik yaptigi donemde faaliyete gegmistir. Hayata gegirilmeye
baslanan 24 Ocak Kararlarinin varmak istedigi temel noktalar ise sunlardir (izmirli, Gokbunar ve Ozer,
2014, s. 249):

1. Doviz eksikligini ¢6zmek,

2. Sanayi {irtinlerinin ihracattaki payim artirmak,

3. Ihracat giicii yiiksek modern bir sanayi yapilanmas1 meydana getirmek,

4, Yurdun genelindeki altyapi sistemlerini modern nitelige ¢ikarmak,

5. 1950 sonrasinda hizlanan sehirlesme siirecinde meydana gelen sorunlar1 ¢6zmek ve toplu

konut sayisini arttirarak sehirlerdeki konut ihtiyacina cevap vermek,

6. Ithalat ve ihracat islemlerinden devleti ayirarak bu alanlarin serbestlesmesin saglamak.

Maddeler bariz bir sekilde Tiirkiye nin keskin bir neoliberalizm siirecine girdigini gostermektedir.
Tiirkiye’nin disariya agilmasi, devletin gesitli alanlardan ¢ekilmesi, ekonomide serbest rejimin uygulanmasi
gibi uygulamalarla Tiirkiye’ nin liberal ¢ag1 boylece baglamistir. Anavatan Partisi’nin programina bakildigi
taktirde 1980 sonrasi Tiirkiye’sinin ekonomi ve siyaset politikalarinin genel cergevesine dair cikarim
yapmak miimkiindiir. “Ekonominin tabii kanunlari icinde gelismesini saglamak iizere, iilke menfaatleri
dogrultusunda miidahale ve tehditlerin asgariye indirilerek, rekabet sartlarimin hdkim kilindigi serbest
Pazar ekonomisinin uygulanmasi ekonomik sistem tercihimizdir. Biiyiik halk kitleleri yeterli, kaliteli ve ucuz
mal ve hizmet sunulmasinin en iyi sekilde bu sistem i¢erisinde miimkiin olabilecegine inaniyoruz.” (TBMM
Tutanak, 1983, s. 66). Anavatan Partisi’nin hazirladi1 programi mecliste okuyan Ozal’in adin1 anmadig
ama ima ettigi sistem olarak liberalizm, net bir sekilde dne ¢ikmaktadir. Ozal i¢in liberalizmi bu denli 5nemli
kilan etmen, liberalizmin dogru bir sekilde uygulandigi taktirde insandan bagimsiz olarak piyasanin
kendisini yonettigine dair duydugu inangtir (Oral, 2011, s. 44). Nitekim liberalizmin 6nemli kavramlarindan
biri olan “goriinmez el”, bahsi gecen bu kendiliginden isleyen diizeni tanimlamak i¢in liberal diigtiniirler
tarafindan One siiriilmektedir. Aslinda burada ifade edilmek istenen baska bir nokta da bireyciliktir.
Liberalizm, 6zii geregi bireycilikle beraber hareket etmektedir; bireyi toplum i¢in degil, kendisi i¢in degerli
kilan bir anlayistir. Ozal, bu anlayisii 1985 yilinda Paris’te diizenlenen bir konferansta ifade etmistir:
"...Programimizin temelinde yatan felsefe bireyciliktir. Insanligin gelismesindeki esas itici giicii bireyciligin
sagladigina inaniyoruz. Bu nedenle serbest piyasa ve ozel girigimi ekonomik kalkinmamizin temeli olarak

kabul ettik...” (Haydaroglu ve Tatlisu, 2016, S. 69).

Tarihsel agidan bakildiginda Turgut Ozal, devletcilik ilkesinden kopusu sembolize etmektedir.
Gergekten de gecmis tarihin hicbir doneminde Ozal kadar devletin seyrini ciddi sekilde degistirme

girisiminde bulunulmamistir. Aslinda Ozal, devletin seyrini degistirirken merkeze ekonomiyi koymustur.
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Ciinkii Ozal’in goriisiine gore ekonomik gelisme demek iiretim, ihracat ve istihdamin gelismesi demektir
(Duman, 2011, s. 118). Ekonomik alanda gergeklesecek iyilesmeler i¢in adres olarak devletin kiigiiltiilmesi
gosterilmistir. Bunun yaninda 1980’1i yillarla birlikte hissedilmeye baslanan adem-i merkeziyetgilik de bir

diger 6nemli liberal diigiince olmustur (Sezer ve Vural, 2010, s. 204).

Muhafazakarlik, Tiirkiye’de neredeyse hakim ideoloji konumundadir. Insanlarm belirli bir kismi
bilerek veya bilmeyerek muhafazakar egilimler sergilemektedirler. Yeni bir seye karsi var olan1 korumak
veya gelenekten giic alana sarilmak cogunlukla daha kolay olan yoldur. Ornegin 1950 6ncesinde
Cumhuriyet Halk Partisi’nin neredeyse 27 yillik bir iktidar1 olmasina kargin heniiz birkag yillik bir parti
olan Demokrat Parti, getirdigi elestiriler ve tutundugu geleneksel-muhafazakar tavir sayesinde One
cikabilmistir. Ayrica 1960 Darbesi’nin ardindan adeta Demokrat Parti’nin devami niteliginde olan Adalet
Partisi’nin oldukca ciddi oy oranlar1 yakalamasi yine muhafazakar yaklasimlarin yayginligini gozler oniine
sermektedir. 1980 Darbesi’nin ardindan asker tarafindan kurulan ve muhafazakar kanadi temsil etmesi
beklenen Milli Demokrasi Partisi basar1 saglayamamis, onun yerine askeri yonetimden belirli 6l¢iide azade
bir yapilanma ile gelisim gosteren Anavatan Partisi secimlerde one ¢ikmistir. Burada Milli Demokrasi
Partisi’nin muhafazakar nitelikte olmasina karsin neden muhafazakar kanadin destegini alamadig1 sorusu
akla gelmektedir. Bunun arkasinda yatan temel nedenin, Milli Demokrasi Partisi’nin asker glidiimlii olmas1
ve adeta bir darbe {irlinli olarak goriilmesi olabilir. 1980 ve sonrasinda Tiirkiye’nin siyasi hayati
muhafazakar ve liberal sdylemlerin ayni potada eridigi bir ¢izgiye kavusmustur. Anadolu’da egitimin
giderek yayginlagsmasi ve Muhafazakar nitelik gosteren kirsal bolge insanlarinin egitim olanaklarindan
giderek daha fazla faydalanmasi siyaset, biirokrasi ve is diinyasinda hem muhafazakar-geleneksel-dindar
egilimler gosteren hem de liberal degerler etrafinda bir siyasi anlayisa sahip olan vatandaglarin sayisini
artirmigtir. Nitekim Tiirk siyasal hayatina bakildiginda Milli Selamet Partisi, Anavatan Partisi, Saadet
Partisi, Adalet ve Kalkinma Partisi gibi siyasal partilerin iist diizey isimleri Anadolu’nun bir kdsesinden
kopmus ve yliksek Ogrenim gdormiis kisileri bilinyesinde barindirmis, barindirmaktadir. Bu da liberal
fikirlerin muhafazakar bakis agisiyla kaynagmasi agisindan bir firsat yaratmistir. Anavatan Partisi ve
sonrasinda Adalet ve Kalkinma Partisi bu firsat1 en iyi degerlendiren partiler olmuslardir. Geleneksel
sOylemlerle liberalizmi kaynastirarak genele yayilabilmislerdir. Muhafazakarligi kabul etmis olan diger
siyasal partilerden farkli olarak Anavatan Partisi, kendi programinda muhafazakarligi tanimlamaya calisan
bir parti olmustur (Cavusoglu, 2010, s. 23). Ustiine iistlik Anavatan Partisi’nin liberal-muhafazakar
sOylemlerinin yanina ek olarak milliyet¢i sdylemlerin de eklenmesi, 1980 sonrasi siyasetcisiz kalan Tiirkiye
icin “Hepsini Yakala” partisi olarak 6ne ¢ikmasini saglamistir. Daha 6nce boylesi genis bir kesimi aym
partide toplama ¢abasina girisilmemis olmasi, Anavatan Partisi’ni rakipsiz oldugu 1980’li yillarin basinda

iktidara getirmistir (Yalmzoglu, 2017, s. 74). Tiirkiye’de Turgut Ozal’in &ne ¢iktig1 bu yillarda diinyada
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gelisim gosteren siyasal yaklasimin yeni sag oldugunu sdylemek miimkiindiir. Yeni sag, refah devletinin
yasadig1 ekonomik zorluklardan &tiirii devletin roliinde yasanan bazi degisimleri ve refah devletinin terk
edilisini ifade etmektedir. Sermaye akiginin Oniindeki engellerin devlet eliyle ortadan kaldirilmaya
calisilmasi, sermayenin kiiresellesmesinin kolaylagtirilmast yeni sag anlayisinin temelinde yatan
diisiincelerdir (Baltaci, 2004, s. 360). Ingiltere’de Margaret Thatcher, ABD’de Ronald Reagan ve
Tiirkiye’de Turgut Ozal’in yeni sag yaklasimindan yana oldugu degerlendirilmektedir. Milton Friedman ve
Friedrich August von Hayek’in yeni sag hakkindaki galismalari, Ingiltere bagbakani1 Margaret Thatcher’in
politikalar iizerinde etkili olmustur (Williams, 2021, s. 3). Friedman ve Hayek’in ¢aligmalaryla sekillenen
yeni sag yaklagimi iki ayaklidir. Birincisi, devletin piyasadaki varliginin azaltilmasi, ikincisi ise yurt
icerisindeki devlet otoritesinin gii¢lendirilmesi ve muhafazakar bir yaklagimla toplumda aile, din ve millet

olgularina baghiligin giiglendirilmesidir (Colak, 2016, s. 354).

Turgut Ozal’1n baskin etkisinin hissedildigi 1980°1i yillar1, koalisyonlarin hiikiim siirdiigii, ekonomik
ve siyasi belirsizliklerin hakim oldugu 1990°l1 yillar izlemistir. 1990°’lh yillar farkli koalisyon
formasyonlarinin denendigi bir donem olmasindan otiirli, istikrarli bir ekonomi ve siyaset dizgesi
oturtulamamuistir. Sag ve sol ¢ekismelerine ek olarak 28 Subat siireci de bu donemde 6ne ¢ikan hususlardir.
Ancak gerek yazili basin incelendiginden gerekse siyasilerin sdylemlerine bakildiginda Tiirkiye’nin

ekonomik ve siyasi kriz ortamindan 1990’larda da ¢ikamadigi goriilmektedir.
2000 Sonras1 Donemde Tiirkiye’de Liberalizm

Bu dénemde 6ne ¢ikan siyasal teskilat Adalet ve Kalkinma Partisi’dir. 14 Mayis 2000 tarihinde
yapilan Fazilet Partisi se¢imli kongresinde ikinci olan Abdullah Giil ve parti igerisindeki yenilik¢i kanadin
liderlerinden Recep Tayyip Erdogan, nerdeyse delegelerin yarisini yanlarina alarak Fazilet Partisi’nden
ayrilmislardir. Ardindan bu grup, 14 Agustos 2001 tarihinde Adalet ve Kalkinma Partisi’ni kurmustur. Parti
aslinda Tirkiye’nin ekonomik ve siyasi anlamda olduk¢a zor donemlerden gectigi bir siiregte ortaya
¢ikmistir. Donemin Cumhurbaskant Ahmet Necdet Sezer ve Basbakani Biilent Ecevit arasinda yasanan
Anayasa kitap¢igim firlatma olayi, var olan krizi iyiden iyiye gozler 6niline sermistir. Ayrica yasanan Krizin
sadece ekonomik krizle sinirli olmadigi, bunun yaninda devlet krizinin de var oldugu anlasilmis, bunun
iizerine {ilke ekonomisi ciddi bi¢cimde etkilenmistir. Doneme iliskin istatistiki veriler incelendiginde
durumun ciddiyeti anlagilmaktadir. Yaganan bu kriz ortamindan kurtulmak isteyen donemin hiikiimeti
alaninda uzman olan Kemal Dervis’i goreve getirmis, Devlet Bakanlig1 gorevini vermis ve bir dizi reformist
onlemler almak istemistir. O yillarda yasanan sorunlari su sekilde 6zetlemek miimkiindiir (Turan, 2011, s.
75).
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Tiirkiye ekonomisi %9’a varan dlgiide kiigiilmiistiir,

Milli gelirde 51 milyar dolarlik bir gerileme yasanmistir,

Milli gelire paralel olarak kisi bagina diisen gelir 725 dolar kadar gerileme yasamistir,
Yurttaki 19 banka yasanan ekonomik sikintilardan 6tiirii kapanmistir,

Yaklasik 1.5 milyon ¢aligan isini kaybetmistir,

Enflasyon %70’leri gormiistiir,

Hazine tarafindan 6denen faizde %101°lik bir artig yaganmustir,

o N o g > w D E

I¢ borg 2000 yilina kiyasla dért kat artis yasamustir.

Kemal Dervis tarafindan hazirlanan Gii¢lii Ekonomiye Gegis Programi hedef, ara¢ ve sonuglariyla
tam manasiyla liberal bir ¢erceve ¢izmistir. Alinan kararlarin uygulama big¢im ve sekillerine bakildiginda
serbest piyasa icerisinde kalinmasi ve liberal adimlarin atilmasi gerekliligi 6ne c¢ikmistir. Boylece
liberalizmden kopusun yasanmasinin istenmedigi gosterilmistir. Ayrica programi hazirlayan grubun
ekonomik krize neden olan etmenleri siralarken adin1 anmadan ima ettigi husus devletgiliktir. Devletin
cesitli alanlarda fazla ve gereksiz yer aldigina dair ifadelerde bulunulmustur. Bizzat programin kendisinde

krize neden olan etmenler su sekilde siralanmustir:

1. Biitce dis1 harcamalara ek olarak yerel yonetimlerin kontrolsiiz harcamalarinin kamu
bankalar1 araciligiyla karsilanmasi neticesinde kamu maliyesi ve devlet ekonomi politiginde yarattigi
belirsizlik ve disiplinsizlik,

2. Kamu sektoriiniin bir istihdam deposu olarak goriilmesi ve bu sektoérde yasanan uygunsuz
maag ve harcama sorunlari,

3. Kamu yatirimlarinda yasanan asirt artis neticesinde yiiksek maliyet ve buna ek olarak

yatirimlar sonucu yasanan verimsizlik,

4, Sosyal Giivenlik Kurumlari’nca verilen agir1 agik,
5. Tarimsal destek politikalarmin gergekle uyusmamasi sonucu yasanan maddi kayip,
6. Maliyeti ve verimsizligi yiiksek olan KIT’lerin yarattig1 sorunlar.

Gayet net bir sekilde anlasilacagi tizere Kemal Dervis ve donemin ekonomi yonetimi belirli devletgi
uygulamalardan vazgecilmesi gerektigini vurgulamig, ¢oziim olarak liberal ve piyasa ekonomisini
onceleyen bir recete sunmuslardir. Hazirlanan programa bakildiginda devlet, diizenleyici roliiniin

birakmamus, krizden ¢ikis icin dogrudan miidahalelerde bulunacak alanlar yaratmigtir:

1. Dalgal1 kur sisteminden sapmadan enflasyonla miicadele etmek,

2. Bankacilik kesimini giiglendirmek i¢in yeniden yapilanma planlamasi,

196




Liberalizm ve Tiirk Siyasal Hayatinda Liberal Egilimler

3. Kamu maliyesinde dengesinin bozulmayacak sekilde diizeltilmesi,
4, Yasanan ekonomik sorunlarin ¢oziimii i¢in toplumun tiim kesimlerinin fedakarliginin

uzlagma yoluyla paylasilmasi,

5. Esneklik ve seffaflik ilkelerinin hiikiim siirmesi i¢in yasal diizenlemelerin yapilmasi,

6. Serbest piyasa icerisinde rekabetin arttirilmast,

7. Kamu bankalarinin zarar olusturacak gérevlerle bas basa birakilmamasi,

8. Kamu bankalarimin yo6netiminin profesyonellerden olusan yonetim kurullarina
devredilmesi.

2000’in basinda yiikselen ve Tiirkiye’yi ciddi sekilde zorlayan ekonomik sikintilarin oldugu bir
donemde ortaya ¢ikan Adalet ve Kalkinma Partisi, hem halkin mevcut siyasilerden umudunu kesmesi hem
de Recep Tayyip Erdogan’in karsilastigi hapis cezasinin yaratti§i “siyasal antropolojik karizma ” iizerine
yeni bir kan olarak siyaset sahnesine yerlesmistir (Ozdemir, 2012, s. 198). Yoksulluk, yolsuzluk ve
yasaklarla miicadele sdylemleriyle yiiriitiilen bir se¢cim propagandasi neticesinde Adalet ve Kalkinma
Partisi’ni iktidara getirmistir. Ayrica mecliste de ciddi bir degisim olmus, bir 6nceki donemde hiikiimet
ortaklar1 olan Demokratik Sol Parti, Milliyet¢i Hareket Partisi ve Anavatan Partisi %10’un altinda kalarak
meclis disina itilmistir. Buradan hareketle, yasanan ekonomik sikintilarin faturasinin hiikiimet ortaklarinin

tamamina ve muhalefet partilerine kesildigini s6ylemek miimkiindiir.

Adalet ve Kalkinma Partisi kendisini “muhafazakar demokrat” olarak tanimlamistir. Boylece bir
yandan Anadolu’daki gii¢lii muhafazakar-geleneksel-dindar niifusa seslenirken bir yandan da demokrasi ve
ozgirlik soylemiyle diger segmen gruplarina seslenmeye calismistir. Misliiman Dogu ile Miisliiman
olmayan Bat1 arasinda bir koprii gorevi iistlenme gayretiyle (Doganay, 2007, s. 70) bir sdylem gelistiren
parti, gegmisin ve gelenegin belirli bir sekilde muhafazasini dnceleyerek dini motifli politikalar bir siyaset
bicimi olarak uygularken teknoloji, bilgi, ekonomi ve sosyal alanlarda Tiirkiye’den ileride olan Batiyla ve
onun fikirleriyle uyumlu bir siyaset giitmiistiir. Bu dogrultularda gerceklestirilen politikalarda, dnceki
hiikiimetlerin dénemlerinde olmadig1 kadar dini sdylem ve siyaset 6ne ¢ikmis ve yine buna paralel olarak
Batili fikirlerden kopmay1 6nleyici politikalar gelistirilmistir. Siyasi alanda egemen olan “muhafazakar
demokrat” gorilis, pesinden “Miisliiman burjuvazi” olarak adlandirilan yeni bir grubu da getirmistir

(Doganay, 2014, s. 68).

Adalet ve Kalkinma Partisi iktidara geldikten sonra Kemal Dervis tarafindan hazirlanan politikalara
bagh kalmgtir. Ozellikle Avrupa Birligi’ne giris siirecinde ve ekonomik sorunlari agma noktasinda bu konu
dikkate alinmistir. Adalet ve Kalkinma Partisi iktidarinin ilk yillarinda Tiirkiye’nin gosterdigi basarili

ekonomik performans ve belirli bir 6l¢iide artis gosteren toplumsal refah partinin halk géziindeki imajini
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pozitif etkilemistir. Ancak bu bagarilarin arkasinda yatan politikalarin Adalet ve Kalkinma Partisi tarafindan
degil, kendinden onceki idareciler tarafindan hazirlanmis politikalar olduguna iliskin getirilen elestiriler de
bulunmaktadir. Bu elestirilere ek olarak 2003-2007 siirecinde kiiresel ekonomide yasanan pozitif seyrin
Tiirkiye’ye de yansidigi, 2000’ 1lerin basinda patlak veren krizin kiiresel oldugu, 2008 kiiresel kriziyle birlikte
Tiirkiye’nin de negatif performansa girdigi, nihayetinde kriz siireclerinin kiiresel oldugu ve basar ile
basarisizliklarin bir partiye mal edilemeyecegi yoniinde elestirel bir degerlendirme de bulunmaktadir

(Benliapler, Cémert ve Diiz¢ay, 2016, S. 68).

Bu donemde Tirkiye’de hiikiimetin benimsedigi politikalar genel olarak su sekilde

Ozetlenebilmektedir:
1. Siki para politikasiyla enflasyonun diisiiriilmesi,
2. Sosyal yardimlarin arttirilmast,
3. Egitim ve saglik alaninin gelistirilmesi,
4, Siyaset dilinde dini s6ylemin genis yer kaplamasi,
5. Ozellestirmelerin yapilmast,
6. Otoyollar, havaalanlari, altyapilar, santraller ve konut yapimlarinin gergeklestirilmesi,
gelistirilmesi.

Ozellestirmeler ve devletin piyasanin gesitli alanlarindan cekilmesi Adalet ve Kalkinma Partisi’nin
onemli yonlerinden biri olmustur. Bu dogrultuda 2002 sec¢im bildirgesi bu hususta partinin bakis agisini
ortaya koymaktadir. “Kamu miilkiyetinin avantajlarim kullanarak rviski olmayan bir ortamda ¢alismalar
pivasa mekanizmasinin igleyisini bozmaktadir. Siyasi miidahaleler sonucu ekonomik rasyonelligini yitirerek
kamuya yiik haline gelen KIT lerin 6zellestirilmesi kacinilmaz hale gelmistir. Ozellestirmenin temel amaci,
ekonomide serbest piyasanin daha iyi islemesi i¢in gerekli kosullarin olusumunu saglamak, etkinlik ve
verimliligi artirmaktir.” (Adalet ve Kalkinma Partisi, 2002, . 48). Bu agiklamalardan da anlasilacagi {izere
belirli bir liberal séylem edinilmistir. Bu s6ylemlerin ¢atis1 altinda Tiirkiye Cumhuriyeti tarihindeki en fazla
ozellestirme Adalet ve Kalkinma Partisi iktidarinda gergeklesmistir (Oztiirk, 2021, s. 242). Yapilan
incelemede Ozellestirmeler ile yerel/genel secimler arasinda belirli bir paralel artig veya azalis olmadigi

goriilmiistiir.

5 Ozellestirme Daire Baskanlig1 ve Hazine Bakanhi tarafindan yayimlanan 1986-2021 tarihleri arasindaki 6zellestirme tutarlarmi
gosteren tabloda 2014 yil1 hisse 6zellestirmesinde yalnizca 5 TL gelir elde edilmis olmasi ilgingtir.
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SONUC

Osmanli imparatorlugu’nun son yillarinda yasanan ekonomik problemler, savaslar, ¢ok dinli ve gok
etnikli yapidan kaynakli ayrilik¢i fikirlerden otiirii liberal sdylemlerin fazla gelismedigini sOylemek
miimkiindiir. Her ne kadar Osmanli’nin belirli kesimlerinden liberal diisiincelere ait sylemler gelse de
merkeziyet¢i yap1 korunmustur. Merkeziyet¢i yapinin korunmasinda, imparatorluk biinyesindeki dini ve
milli ¢esitlilik etkili olmustur. Osmanli son donemlerinde Prens Sabahaddin’in, baz1 sadrazam pasalarin ve

makale icerisinde ifade edilen ¢esitli liberal sylemlerin sadece sdylem bazinda kaldig1 goriillmektedir.

Cok partili yagsama ge¢is denemelerinde mecliste yer alan iki parti olarak Terakkiperver Cumhuriyet
Firkas1 ve Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin ikisinin de liberal nitelikte olmasi1 6nemli bir detaydir. Bu iki
partiyi kuran ve parti biinyesinde yer alan isimlerin énemli boliimiiniin Cumhuriyet Halk Firkastyla iliskisi
oldugu diisiiniiliirse, Cumhuriyet Halk Firkas1 ve devletin farkli kademelerinden liberalizme bir egilimin
oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Ortaya ¢ikan iki muhalefet partisinin de liberal goriiste olmas1 bunu gosterir
niteliktedir. Mustafa Kemal Atatiirk’{in goriislerinin de bunda etkisi yadsinamaz boyuttadir. Atatiirk’iin
yasaminin son yillarinda iktisat bakanlig1 ve ardindan bagbakanlik gérevini yerine getiren Celal Bayar genel
itibariyle belirli bir devlet¢ilik anlayisiyla siyaset yapmistir. Bayar, Demokrat Parti’ye katildiktan sonra
birtakim liberal sdylemlere yonelmistir. Elbette bunda tek parti donemine bir elestiri de s6z konusudur.
Ancak Bayar, liberal ¢izgiden ziyade devletci ¢izgide yliriimiistiir; Demokrat Parti’nin iktidarinin ilerleyen

stireclerinde uyguladigi devletgi politikalar bunu gosterir niteliktedir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan bugiine piyasanin ¢esitli alanlarinda yer alan kamu iktisadi
girisimleri her zaman var olmustur. Cumhuriyetin ilk yillarinda tipki Thornburg Raporu’nda ifade edildigi
gibi adeta Orta Cag’da kalmig bir Tiirkiye bulunmaktadir. Sanayisi zayif, nitelikli personel eksikligi olan,
bliylik Olglide tarimla gecimini saglayan Tirkiye’yi siiratle kalkindirmak igin devletgilik ve devlet
miidahalesi gerekli goriilmistiir. Donemin yoneticileri Tirkiye’yi ¢agdas Batili devletlerle rekabet
edebilecek liberal bir zemine ¢ekmek istemislerdir ancak liberal ilkelerin gelismesi i¢in belirli bir kok salma
durumunun yasanmis olmasi gerekmektedir. Osmanli’dan devralinan topraklarda bu miimkiin olmadigindan
devletin itici gli¢ olarak islev gormesi makuldiir. Vergilendirmenin ve uluslararasi ticaretin bugiinkii
diizeyden ¢ok daha asagida oldugu o yillarda devlet¢i uygulamalar i¢in kaynak yaratmanin kolay olmadigim
da belirtmek gerekmektedir. Bu alanda disaridan gelen maddi yardimlarin katkis1 gdrmezden gelinemez
boyuttadir. Ozellikle Marshall yardimlari ile baslayan siirecin hem tarimda makinelesmeyi hem de kirdan
kente gdcilin yolunu actigi bilinmektedir. Bunun olumlu ve olumsuz yonleri bu ¢alismanin kapsamina
girmemektedir. Cumhuriyetin ilk yillarinda 6zel tesebbiise ve onun fikirlerine verilen énemi Izmir iktisat

Kongresi’'nden anlamak miimkiindiir. Ayn1 kongre igerisinde is¢i grubunun da temsil hakkiin olmasi
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kalkinmanin biitiinciil yanina vurgu yapmaktadir. Ancak is¢i grubunun bu kongreden ne kadar karla ¢iktigi
tartisma konusudur ve farkli kaynaklarda tartisilmistir. Geng Cumhuriyette devlet destegiyle girisilmis pek
cok faaliyet bulunmaktadir. Anadolu’nun geneline yayilmis bir 6zel sektér heniliz gelecegin hayali

konumundadir®.

1950 yilinda Demokrat Parti ile baslayan yeni donem, liberal soylemler agisindan degerlidir. Zira
Demokrat Parti heniiz muhalefet iken serbest girisim, devletin iktisadi sahada kiigiilmesi gibi liberal bir
sOylem yaratmigtir. Ayrica tek parti donemindeki bazi kati uygulamalara yonelik Demokrat Parti tarafindan
yapilan elestirilerin 6zgiirliik¢ii nitelik tasimas1 meclis tutanaklarma yansimistir. iktidarin 1950 secimleriyle
el degistirmesinin ardindan Tiirkiye’nin yeni yonetim kadrolarinin kapitalist kanatta yer alacagi Kore
Savastyla agiga ¢ikmistir. Makale igerisinde ilgili baglik altinda ifade edildigi {izere ¢esitli kiiresel ve ulusal
meselelerden otiirli lilkedeki maddi problemlerin bas gostermesi, Demokrat Parti hiikiimetini biraz daha
miidahaleci bir sahaya ¢ekmis goziikmektedir. Yurt disindan gelmesi beklenen doviz girdisinin gelmemesi,
tarimsal verimliligin zamanla diigmesi, siyasi kutuplagsmanin artmasi dénemin 6ne ¢ikan unsurlaridir.
Makale icerisinde yer verilmeyen ancak literatiirde {izerinde ¢ok ciddi ¢aligmalarin yapildigi Tahkikat
Komisyonu meselesi ve basin-yaym hakkindaki diizenlemeler Demokrat Parti hiikiimetinin liberal bir

demokrasi ¢izgisinden saptigini diigiindiirmektedir.

1960’11 yillar, liberal sdylemlerin 6ne ¢iktig1 bir yi1l olmaktan ¢ok sosyal devletin 6ne ¢iktigi ama
sosyalist diistincelerin baskilanmaya ¢alisildig1 bir donemdir. 1961 Anayasasi vatandaglara belirli 6l¢iilerde
sosyal haklar sunmus, ¢esitli yasal uygulamalar yerli burjuvazinin gelismesi i¢in zemin yaratmistir. Ancak
yaratilan bu zemin, giimriik duvarlarinin gereginden fazla yiikselmesini saglamis, yurt i¢inde doviz eksikligi
ortaya ¢cikmistir. Devletin serbest girisimin gelisimi i¢in olanak yaratmasi neoliberal bir uygulama olarak
one ¢ikarken, glimriik duvarlarinin yiikseltilmesi neticesinde serbest girisimin yurt i¢iyle sinirlanmasi higbir
surette liberal uygulamalarla 6rtiismemektedir. Uluslararasi nitelikte markalar gikarabilen liberal devletlerle
miicadele etmenin yolu, Tiirkiye’nin kendisine ait markalar tiretmesinden gegmektedir. Dolayistyla 1960’11
yillarda milli burjuvazinin korunmasi ve dis rekabetten korkmadan gelismesi askeri yonetimin tercihi
olmustur. 1960’11 yillar Tiirkiye acisinda koalisyonlarin tecriibe edildigi yillardir. 1960-1980 araliginda 6ne
¢ikan siyasi partiler Cumhuriyet Halk Partisi ve Adalet Partisi’dir. iki darbe arast siiregte 18 sivil hiikiimet
kurulmus, Adalet Partisi 9 defa, Cumhuriyet Halk Partisi 8 defa hiikiimette kendisine yer bulmustur.

Tiirkiye gercek anlamda liberal sdylemlere 1980’1 yillar ile giris yapmistir. Bu déSnemde Turgut Ozal

onciiligiinde atilan adimlar muhafazakér fikirlerin liberal fikirlerle biitiinlesmesine pozitif katkida

6 1964 yapimi Karanlhkta Uyananlar filminde yer alan bir replik bu duruma ornek teskil etmektedir. “...Sivasli Hasan’la
Cemisgezekli Mehmet kimya 6grenecek de biz de boya sanayii kuracagiz...”
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bulunmustur. Bu dénem ayn1 zamanda Anadolu’daki muhafazakar kesimin sesini daha giir duyurdugu bir
donemdir. Pek cok muhafazakar nitelikli 6nemli banka bu yillarda kurulmustur: Albaraka Tiirk, Kuveyt
Tiirk, Anadolu Finans, Ihlas Finans vb. Ayrica Anadolu Kaplanlari adiyla bilinen Anadolu’nun farkli
cografyalarindaki sanayi kuruluslarinin baslama ve gelisme asamalar1 yine bu doneme, 1980°1i yillara denk
gelmektedir. 1980 sonrasi devlet yapilanmasinin temel gayelerinden olan ddviz sorununu ¢dzmek ve
ihracat1 artirmak aslinda 1960’11 yillarin politikalarinin tam zitti konumundadir. Ozellikle Turgut Ozal’in
yaklagimlari neticesinde Tiirkiye’nin ekonomik ac¢idan digariya agilmasi, buna mukabil bireyci ve liberal
yonetim anlayisinin devlette hakim olmasi ve tiim bunlara ek olarak muhafazakar niteligin de elden

birakilmamasi Tiirkiye agisindan yeni bir donem olarak okunmaktadir.

Adalet ve Kalinma Partisiyle birlikte liberallesme siireci daha da hizlanmis ve bugiin muhafazakar
demokrat olarak nitelendirilen ¢esitli geleneksel fikirlerle liberal ve demokrat fikirlerin ayni potada eritildigi
bir diizen insa edilmistir. Adalet ve Kalkinma Partisi ve 6zelde Recep Tayyip Erdogan’in siyaset anlayisi
su sekilde dzetlenebilir: Islami sdylemle birlikte geleneksel degerlere sahip ¢ikarak, liberal devlet modeline
eklemlenmis devlet¢i uygulamalar araciligiyla Anadolu’daki muhafazakar kesimin ilgisini ¢ekmeye
calisirken bir yandan da muhafazakar nitelik tasimayan liberal, bireyci ve laik fikirlerin dogruluguna inanan
kesime temas etmeye calisan; zaman zaman piyasa miidahaleleri’ ile zaman zaman da serbest piyasa
kurallarma gore® hareket etme egilimi gostererek kati bir ideolojik yaklasim sergilemeyen; sosyal yardimlar
konusuna ciddi kaynaklar ayirmaya ek olarak her yil daha fazla insana sosyal yardim yaparak bu alanda ne
liberalizm ne de sosyal demokrasi gereklilikleriyle 6zdeslesmeyen; kendinden 6nceki siyasi anlayisi sert bir
dille elestirerek 2002 sonrasindaki tiim kazanimlarin kendinden kaynaklandigini sik sik ifade eden yasal,

agir1 siyasal, liberal, muhafazakar ve dominanttir.

Bireyin gerek ekonomik alanda gerekse sosyal alanda serbestligi iizerine kurulu olan liberalizm,
aslinda devleti olabildigince kiigiiltiip insan iligkilerine karisilmamasi arzusundadir. Yalnizca giivenlik ve
adalet konularinda, yani toplumun tamamini ilgilendiren konularda devlet miidahale edici olmali, bunun
disinda kalan konularda devlet etkin olmamalidir. Liberal bakis agisinin bir yonii olan bu etkin olma ve
olmama hali, bir zamanlar halkin iizerinde tam egemenlik yetkisine sahip olan otoriter ve monarsi temelli
yonetimlere getirilen bir elestiri olarak da degerlendirilebilmektedir. Liberal fikirlerin 6zlinde birey
yalnizdir, tek baginadir. Ancak bu yalnizlik hali toplumun tamamu i¢in gegerlidir. Devlet, herhangi bir bireye
iistiinliik saglayacak uygulamalarda bulunmamalidir. Bireylerin icerisinde yasamaya calistig1 toplumsal

yalmzlik hali rekabeti doguran faktorlerden birisidir. Devlet i¢in degil kendisi i¢in ve hatta ailesi i¢in

72019 yilinda devlet tarafindan tanzim satiglar yapilarak halkm piyasa fiyatlarindan daha ucuza sebze ve meyveye ulasmasi
saglanmigtir.
82021 yilinda Hazine Bakani serbest piyasa kurallar1 igerisinde kalinacagmi sdylemistir.
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ekonomik sahada faaliyette bulunmasi gereken insan, herkesin yalniz bagina verdigi miicadele igerisinde
one ¢ikabilmek i¢in kendisini gelistirmelidir. Toplum igerisindeki bireyler arasinda farklilagmay1 saglayan
uzmanlagmanin gelisimi boylece daha siiratli olabilmektedir. Liberal perspektife gore devlet; piyasaya
miidahale etmemeli, piyasanin rekabet kosullarina miidahil olmamali, gerek fiyatlarin belirlenmesinde

gerekse toplumsal piyasa kabullerinde belirleyici olmaktan uzak olmalidir.
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