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Oz:

Biitiin semavi dinlerde oldugu gibi Isldm aile hukukunda da nikah akdi 6nemli bir akittir. Allah, insan,
toplum, ebeveyn, kari-koca, ¢ocuk, kisilik haklar1 olmak tizere pek ¢ok hak bu akit kapsaminda yer
almaktadir. Evliligi sona erdirme/bosanma, dini, ahlaki oldugu kadar Miisliiman kiiltiirii agisindan da
hos karsilanmayan bir davramstir. Islam aile hukukuna gore bosanma, kari-kocanmn artik evlilik
birlikteliklerini siirdiirmeleri imkansizlagtigi durumda séri‘ tarafindan bir ¢6ziim yolu olarak kocaya
dogrudan, kariya ise dolayli olarak verilen mesru bir haktir/yetkidir. Islam aile hukukunda evlilik bag
yalnizca kocanin karisint bosamasiyla sonlanmaz. Kadinin da evliligi sona erdirme hakkini
kullanabilecegi tefvizii’t-talak, hul’/muhalea ve tefrik gibi g¢esitler bulunmaktadir. Ancak kadinin bu
haklar1 teoriden ¢ikarilip, pratige dokiilmeli ve fiili olarak uygulanabilecek diizenlemeler yapilmalidir.
Miisliiman kadinlarin maddi manevi, magdur olmamalar i¢in, evlenirken dncelikle resmi makamlarca
nikahlarini yaptirmalar1 gerekmektedir. Evlenecek kisilerin de nikah 6ncesinde veya sonrasinda islam
aile hukukuna gore, evliligi sona erdirme/bosanmanin (talak) hakkinda bilgi sahibi olmalar1 gerekir.
Evliligin taraflarindan birisi veya her ikisi agisindan da ¢ekilmez hale gelmesi ve her iki tarafin evlilik
akdini sonlandirmalar1 durumunda, Islim aile hukukuna gére, kendileri icin kalict hiikiimler
bulunmaktadir. Ozellikle g¢ocuklarinin bulunmasi durumunda, evlenme ve ayrilmalarinin sadece
kendilerini degil cevrelerini de ilgilendirdigi unutulmamalidir. Evliligi sona erdirme, Kur’an-1
Kerim’in bir emri olarak taraflarin birbirlerini kirmadan giizellikle yapilmalidir. Kar1 veya koca mesru
olan bosanma yetkisini sari‘in amacina aykir1 kullanamaz. Islam aile hukukunda evliligi sona erdirme
hakkinin kullanimiyla ilgili gereken diizenlemeler yapilmis ve kotiye kullanilmasinin Oniine
gecilmeye caligilmustir.

Anahtar Kelimeler: Islam Aile Hukuku, Bosanma, Kadimin Bosanma Hakki, Tefvizii’t-talak,
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Mubhalea, Tefrik.

THE RIGHT OF AWOMAN TO TERMINATE HER MARRIAGE
IN ISLAMIC FAMILY LAW

Abstract:

Marriage contract is an important contract in Islamic family law and in all of the monotheistic
religions. Many rights, such as the rights of Allah, human, society, parent, husband and wife, children,
and personality are included in this contract. Termination of marriage/divorce is an unwelcome
behavior in terms of religious and moral as well as Muslim culture. According to Islamic family law,
divorce is a legitimate right/authority given directly to the husband and indirectly to the wife as a
solution by the Shari‘ when it becomes impossible for the husband and wife to continue their marital
union. In Islamic family law, a marriage bond does not end only when the husband divorces his wife.
There are varieties such as tafvizu’t-talaq, hul’/muhélea and tefri hul’/muhalea and tafrik, where the
woman can use her right to end the marriage. However, these rights of women should be taken out of
theory, put into practice and regulations that can be applied in practice should be made. In order for
Muslim women not to be financially and spiritually victimized, they must first have their marriage
contracts performed by official authorities. Couples who are going to get married should also have
information about ending the marriage (divorce or talag) according to Islamic family law before or
after the wedding. In case the marriage becomes intolerable for one or both parties and both parties
terminate the marriage contract, there are permanent provisions for them according to Islamic family
law. It should not be forgotten that marriage and separation concerns not only themselves but also
those around them, especially if they have children. As a command of the Holy Qur’an, ending the
marriage should be done beautifully without offending the parties. A husband or wife cannot use the
legitimate power of divorce against the purpose of the Shari‘. Necessary arrangements have been made
regarding the use of the right to terminate the marriage in Islamic family law and it has been tried to
prevent its abuse.

Keywords: Islamic Family Law, Divorce, Woman’s Right to Divorce, Tawfiz-i Talagq, Muhalea,
Tafrik.

Giris

Aile kurumu, dini, ahlaki, tarihi ve kiilttirel degerlerin koruyucusu olarak, toplumun ¢ekirdegini
olusturan ve bireylerle toplum arasinda bag kurarak, toplumsal yagaminin siirekliligini saglayan en
temel toplumsal diizen kurumlarmdan biridir. Insanoglunun yaratihs gayesi olan kullugunu®
gergeklestirmesine yonelik olarak, aile kurumunun temeli esas itibariyle evlenme miiessesine ve nikah
akdine dayanmaktadir.

Biitiin semavi dinlerde’ oldugu gibi islam aile hukukunda da nikah akdi 6nemli bir akittir.
Allah, insan, toplum, ebeveyn, karikoca, g¢ocuk, kisilik haklari olmak iizere pek ¢ok hak bu akit
kapsanunda yer almaktadir.?

Nitekim Kur’an-1 Kerim’de; “Birbirinizle beraber oldugunuz halde, iistelik onlar sizden
sapasaglam bir soz de almisken onu geri mi alacaksiniz?”* buyrulmus, nikah akdi, kesin, agir ve
onemli bir s6z veris (misak-1 galiz) olarak vasiflandirilmistir. Bu vasif baglaminda evlilik s6zlesmesi
yapilmadan 6nce, zemininin saglam atilmasi, dmiir boyu siirecek beraberligin mesut gegmesi icin
gereken tedbirlerin alinmasi istenmistir. Bu tedbirlerden ashi ifade eden nikdh akdi, omiir boyu
siirdiirme niyetiyle yapilarak evlilik baginin gayesini olusturmaktadir. Bu nedenle, her iki tarafin
rizasimna dayali bu akit de huzur, mutluluk, dayanisma ve devamlilik esastir. Kur’an-1 Kerim’de;
“Onlara 1simp kaynasasiniz diye size kendi tiiriiniizden esler yaratip aramzda sevgi ve gsefkat
duygulari yerlestirmesi de O’nun kanitlarindandir. Dogrusu bunda iyi diisiinen kimseler icin dersler
vardir,”® buyrularak sevgi ve sayginin onemine dikkat ¢ekilmis ve ailenin isleyisi, oncelikle

! ez-Zariyat 51/56.

2 Detay icin bkz. Saffet Kose, “Nikah -Hak ve Deger Baglaminda Fikhi Bir Analiz-", Isldm Hukuku Arastirmalart Dergisi, (Konya: 2017),
Say1: 30, 12-16.

% Bkz. Kose, “Nikdh -Hak ve Deger Baglaminda Fikhi Bir Analiz-", 9-44.

* en-Nis4, 4/21.

® er-Rum, 30/21.
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birbirlerinin sebep-sonucu olacak rahmet-meveddet-sekiner kavramlari iizerinden belirlemistir.®

Bu baglamda giiniimiiz Isloam hukukgular1 tarafindan; “evliligin karsihikli rizaya dayal
olmasinin sart kosulmasi, taraflarin imkén 6l¢iisiinde birbirlerine denk ya da yakin olmasinin tesviki,
evlilik oncesi goriismelerin tesviki, sila-i rahimin tesviki, bosanmak isteyenlerin siinnette belirtilen
agamalara riayet ederek bosanmalarinin emredilmesi, bosanacak sahsa birtakim mali miikellefiyetlerin
yiiklenmesi, aile teskilinde ve rollerin taksiminde bosamay1 zorlagtiran diizenlemelerin esas alinmasi
ve kadina kars1 sorumlulugun imanla irtibatl olarak ele alinmasi”’ gibi bosanmayi énleyici tedbirler
ongoriilmektedir.

Biitliin bunlarin aksine, bu amaglarin yerine gelmedigi ve taraflara eziyet ve sikinti haline
doniisen evlilik birliginin yiiriitilememesi evliligin sona ermesini gerekli kilmaktadir. Evliligi tesvik
eden dinimiz zaruret zamaninda talaki “mahlas-1 hukuki” (hukuki kurtulus caresi) olarak kabul etmis
ve bu hakk: da prensip olarak kocaya vermistir.® Islam aile hukukunda erkegin tek tarafli karariyla
evlilik akdini sona erdirme yetkisi mevcut olmakla birlikte, kadinin da evliligi sona erdirme hakki
bulunmaktadir. Buna ragmen giiniimiizde kadinin tek basina evliligi sona erdirme hakkinin olup
olmadig1 hususunda olduk¢a manidar tartismalarda séz konusudur.’

Islam’in bosama yetkisini prensip olarak erkege vermis olmasmin kadin erkek esitligini ihlal
etmesine neden oldugu, bosama hakki olmayan kadinin magdur olabilecegi hatta ¢ogu zaman oldugu,
erkegin tek tarafli karari ile evliliklerin daha kolay yikilacagi ve bu hakkin sinirsiz oldugu iddialarryla
elestirilmektedir. Bu hususta Kur’an-1 Kerim’de verilen ayetlere karsi pargaci bir tutum sergilenmesi,
ayetlerin siibjektif degerlendirilmesi ve metodolojik hatalar,'® evliligi sona erdirmenin erkegin iki
dudaginin arasinda oldugu gibi ilimden ve hukuktan yoksun sdylemler ve tarihten giinlimiize yapilan
tartismalar'! diisiiniildiigiinde, Islam aile hukukunda kadinmin evliligini sona erdirme hakki ve
yetkisinin mahiyetinin bilinmesi 6nem arz etmektedir.

Calismamizda, islam aile hukukunda evliligi sona erdirme hakkinmn genel cercevesi, tanimu,
mahiyeti, sekilleri, 5nemi, yetkisi ve ehliyetinin yan1 sira, Islam aile hukukunda kadimin evliligi sona
erdirme hakkinin g¢esitlerinden olusan tefvizii’t-talak, tefrik ve muhalea konulari imkanlar nispetinde
ele alimacaktir. Ayrica kisaca giiniimiiz medeni hukukuna goére kadinin evlilik bagini sona erdirme
noktasinda haklar1 hususuna deginilecektir.

1. islam Aile Hukukunda Evliligi Sona Erdirmenin (Bosanmanin) Genel Cercevesi

1.1. islim Aile Hukukunda Evliligi Sona Erdirmenin Tanim ve Mahiyeti

Sozliikte “serbest kalmak/serbest birakmak, bagindan kurtulmak/bagini ¢6zmek, annenin dogum
sancis1” anlamindaki talak kelimesinin istilahi manasi ise, belli lafizlarla nikdh akdinin derhal veya
ileride bozulmasini ifade eder.’” Salinmis bagsiz deveye liigat manasina istinaden “ndkatiin talik”
denir.®® Yolu acilip serbest birakilan kada da, bu manada “Talik* denilmistir."* islam hukukunda
talak kelimesi tek tarafli bosama, mahkeme yolu ile bosanma veya anlasarak bosanmay1 icine alsa da,
Islam hukukcular1 Kur’an-1 Kerim’ de ve Siinnet’te taldk kelimesinin kullanimi itibariyle sadece
erkegin tek tarafl iradesiyle evlilige son vermesini kastettigini ve bosanmanin Kur’an, Siinnet ve icma

® Bu kavramlarin agiklamasi i¢in bkz. Saffet Kose, Genetigiyle Oynanmis Kavramlar ve Aile Medeniyetinin Sonu, (Konya: Mehir Vakfi
Yayinlari, 2016), 265 vd.

" Metin Yigit, “Islam Hukuku’nda Bosanmay1 Onleyici Tedbirler”, Dicle Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, (Diyarbakir: 2017), 19 (1):
17-18.

8 M. Selim Arik, “Bosanma (Taldk) Konusunda Bazi Yanlis Anlamalar”, Diyanet Ilmi Dergi, (istanbul: Marmara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Vakfi Yaynlari, Ocak-Mart 2004), Say1: 1, 40/102.

® Ahmet Yaman, Islim Aile Hukuku, 14. Bask, (istanbul: 2015), 77.

0 Mehmet Hayri Kirbasoglu, “Kadin Konusunda Kur’an’a Yéneltilen Bashca Elestiriler”, Islami Arastirmalar Dergisi, (1991), Say: 4,
5/280.

" Biz. ibrahim Yilmaz, “Kadmin Bosanma Hakki Baglaminda Post Modern Bir Yaklasim Ornegi: iftida”, Islam Hukuku Arastirmalart
Dergisi, Sayt 15, (2010), 209-240.

12 Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem ibn Manzir, Lisdnii’l ‘Arab, (Beyrut: 1990), 10/225-226; Vehbe ez-Zuhayli, Islim Fikih
Ansiklopedisi, Heyet, (Istanbul: Risale Yaymlari, 1994), 9/282; H. Ibrahim Acar, “Talak”, Divanet Islim Ansiklopedisi, (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaymlari, 2010), 39/496.

3 ez-Zuhayli, 9/282.

¥ Muhammed Ali es-Sabini, Safvetii 't-Tefdsir, (cev. Sadreddin Giimiis, Nedim Yilmaz), (Istanbul: iz yaymcilik, 2003), 1/262.
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ile miibah oldugunu belirtmislerdir."

Akil da, hakli gerek¢eyle bosanmayr destekler. Zira kart kocanin siddetli gecimsizligi,
aralarinda meydana gelen kin ve husumetin onarilamaz duruma gelmesi, mizaglarinin uyusmamast,
kadinin zuliim altinda kalmasi, kadiin veya erkegin gecimsiz biri olmas1 ve daha pek ¢ok sebepten
dolay1 durum zarar verici boyuta gelebilir. Boyle bir durumda sikintinin kétiiliige donligmemesi igin
evliligin sona erdirilmesinin mesru olmasini gerektirmektedir.

1.2. islam Aile Hukukunda Evliligi Sona Erdirme Sekilleri

[slam aile hukukunun evliligi sonlandirmasinda kendine 6zgii bir hukuk sistemi vardir. Islam
aile hukukunun klasik doktrinine gore evlilik akdinin sonlandirilmasi talak ve fesih olmak {iizere
temelde iki yoldur.”® Taldk, islam fikhinda 6zel anlamuyla evliligin koca ve bazi durumlarda kadin
tarafindan tek yanli iradesiyle sona erdirmesini beyan ederken, genel anlamiyla evlilik akdinin
sonlandirilmasi 6liim haricinde; talak, muhalea ve tefrik olmak tiizere ii¢ temel kavram lizerine bina
edilmistir.'” Bu baglamda evlilik akdinin sona erdirme seklinden biri olan taldk, 6zel anlamuyla
genellikle kar1 koca arasindaki sahih olan evlilik bagini kocanin belli sdzlerle sona erdirmesi iken,
fesih nikah akdi esnasinda akdin riikiinlerinden biri veya sihhat, nefaz ve liizum sartlarindan birinin
bulunmamasi ya da evlilik akdinden sonra olusan bir kusur nedeniyle taraflarin bir arada evliliklerini
siirdiirmelerinin imkéansiz hale gelmesinden kaynakli nikdh akdinin bozulmasidir.® Mahremle
evlenme, li¢ taldkla boganma, Miisliiman kadinin gayrimiislim erkekle evlenmesi gibi durumlar ya da
sahitsiz evlenme, eslerden birinin irtidat etmesi durumu da fesih sonucunu dogurur. Islam aile
hukukunda talak ve fesihin farklarin1 soyle 6zetleyebiliriz:

e [slam aile hukukuna gore fesih, evlilik birligine hemen son verirken, talikta bu gerceklesen

bosanmanin tiirline gore degisiklik gosterir. Bain talak da evlilik bag1 sona ermis ancak yeni bir evlilik
akdi, esin rizasi1 ve mehir ile bu birliktelik yeniden kurulabilir. Ric’1 taldkta iddet siiresi dolmadan
erkegin talakdan vazgegme hakki vardir.™

e Taldk, akdi sona erdirmek, fesih akdi temelinden bozma anlamindadir.”® Bu nedenle fesih,
talak sayilmaz ve kocanin sahip oldugu ii¢ talak hakkini eksiltmez.*!

e Zifaftan Once fesih yoluyla ayrilmalarda mehir gerekmezken, taldk da belli durumlarda
belirlenen mehrin yaris1 ya da mut’a gerekir.?

e Talak, genel olarak hakimin hiikmiine bagl degilken, fesih bu agidan ikiye ayrilir. Ornegin
denklik, mehrin eksikligi gibi durumlarda fesih, hakimin hiikmiine baghdir. Irtidat, hiirmet-i
musahereyi doguran miinasebet, yakin akrabalik gibi durumlar ise hakimin hiikmiine ihtiyag
duyulmaksizin hemen evliligin feshini gerektirdigi gibi ebediyyen de kari-kocanin birbirlerine haram
olmasim gerektirmektedir.”® Dolayisiyla fesih evliligi bitirmek i¢in basvurulan bir yontem olmaktan

daha ¢ok evliligin; kurulus (in‘ikad), sihhat (nefdz), ve baglayacilik (liizum) sartlarindan kaynakli

5 Ebti Muhammed Muvaffakudin Abdullah ibn Kudame, Delilleriyle Hanbeli Fikhi el-Mugni Muhtasart, (cev. A Alpaslan Tuncer), (Beyrut:
Ekim 2015), 7/56. Ebi Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr b. Ferh el-Kurtubi, el-Cami li-Ahkdm’il-Kur’an, (¢ev. M. Besir
Eryarsoy), (Istanbul: Buruc Yayinlari, 1997), 3/290-291; Yaman, 75.

8 Diyanet Ilmihali, “islam ve Toplum”, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 2011), 2/224.

Y Acar, “Talak”, DIA, 39/497; Zeynep Aktas, “Kadmim Aile Birligini Sona Erdirme Yollari”, Basilmams Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2.

8 Diyanet Ilmihali, 2/1222.

% fbn Riisd, Ebii’l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Ahmed el-Kurtubi el-Endeliisi, Biddyetii’I-Miictehid ve Nihdyetii’lI-Muktesid, (gev; Ahmed
Meylan?), (Istanbul: Beyan Yayimnlari, 1991), 3/66-67; ez-Zuhayli, 9/341; Divanet [Imihali, 2/224.

2 g7-Zuhayli, 9/275.

2 fbn Riisd, 3/39; Seyyid Sabik, Fikhii’s-Siinne, (¢ev. Mehmet Yilmaz), (Istanbul: Pinar Yayimlari, 2009), 2/281.

2 ez-Zuhayli, 9/276; Diyanet limihali, 2/224.

% gz-Zuhayli, 9/276-282.

14



evliligin kendiliginden bozulmasi ya da hakimin hiikmiine bagvurma hakkina sahip olmay: ifade
etmektedir.”*

Burada fesih konusuna kisaca deginmemiz ¢alismamizin aslinin sahih olarak kurulan evlilik
akdinin sonrasinda meydana gelen bu birlikteligin sona erdirilmesi ile ilgili olmasindandir. islam aile
hukukunda sahih bir evliligin sona ermesi talak, muhalea ve tefrik yoluyla olmaktadir. Talak, erkegin
tek tarafli iradesiyle gerceklesen bir bosama seklidir. Muhélea da ise, kadinin bosanmay1 istemesi
karsiliginda erkege verilen belli bir bedel karsiliginda evlilik bagi sona erdirilirken, tefrik de mahkeme
yolu ile boganma s6z konusudur.

Tefvizii’t-talak yontem olarak farkli olmas1 hasebiyle ayr kategoride degerlendirilecektir. Fesih
de yukarida belirttigimiz iizere evlilik akdi sirasinda veya sonrasinda olabilmekte ancak ¢aligmamizin
icerigini kapsamamaktadir.

1.3. Islim Aile Hukukunda Evliligi Sona Erdirmenin Onemi

Evliligin 6miir boyu devam etmesi esastir. Ne var ki, farkli nedenlerden dolay1 eslerin
anlasamamasi s6z konusu olmaktadir. Hz. Peygamber; “Allah’in en sevmedigi helal bosamadu”™®
buyurarak evliligin siirdiirilmesi igin ¢aba sarf edilmesi gerektigine de isaret etmistir.

Bazi durumlarda kacinilmaz olan bosanma aslinda insanlar i¢in gerekli durumlarda bir
rahmettir. Eglerin birbirinden nefret etmeleri, siiregen tahammiilii olmayan bir hastalik, kisirlik ve
buna benzer durumlarda nihai bir ¢oziimdiir. Zira evlilikte anlasmazlik ¢ekilmez hale geldiginde
toplum ve birey i¢in daha biiyiik sikintilar olusturur.?

Kose’nin ifadesiyle; “bosanmanin, dini, ahlaki ve Miisliman kiiltlirii acisindan hos
karsilanmayan bir tasarruf olsa da evliligin taraflardan birisi veya her ikisi agisindan da ¢ekilmez hale
gelmesi durumunda bir ¢6ziim oldugunu kabul etmek gerekir. Bu durumda da ayrilmanin giizellikle
yapilmasi, taraflarin birbirlerini incitici tavir takinmamalar1 Kur’an-1 Kerim’in emridir.2” Her iki taraf
da evlilik akdi sonlamig olsa da kendileri i¢in kalici hiikiimlerinin bulundugunu, ¢ocuklar1 varsa
giinliik hayatta yollarinin belli 6l¢iide kesigsecegini, evlenme ve ayrilmalarinin sadece kendilerini degil
cevrelerini de ilgilendirdigini bilmelidir.””®

Nitekim Kur’an-1 Kerim’de; “Eger kart koca ayrilwlarsa Allah bol rizkindan onlarin
ihtiyaglarim giderir. Allah’i Litfu genistir, hikmeti sonsuzdur’® buyrulmasi evlilik kadar boganmanin
da hak oldugunun, gerektigi zaman bosanmak suretiyle Allah’in (cc) her iki tarafa da imkénlar
sunabileceginin delilidir. Yine “Allah sizin icin kolaylik diler, giiclik dilemez”* ve “O, sizin icin
dinde herhangi bir giicliik kilmadr™®" ayetleri islam dininde kolayligm 6nemli bir prensip oldugunun
gostergesidir.

Mecelle’nin 21. maddesi “Zariretler yasaklart mubah kilar” ve 29. maddesi “Iki kotiiliikle
karst karsiya kalindiginda daha hafif olam segilir"* kaidelerince bosanma da mesru hale gelir.®

Cahiliyye doneminde Arabistan’da haksiz bir uygulama vardi. Bir erkek karisini istedigi zaman
bosar ve istedigi zaman da geri alirdi. Sadece iddet uygulamasi vardi fakat iddetin siiresi belli degildi.
Bu konuda bir siirlama olmadigi i¢in kadin zuliim altindaydi. Zira ne kocastyla tam bir evlilik hayati
yasayabiliyordu ne de ayrilip bir bagkasiyla evlenebilecek duruma gelebiliyordu. Bakara 229. ayeti bu
zulmii de ortadan kaldirmus oluyordu.®

Kur’an’mn bakis acistyla bakildiginda hos karsilanmayan ama gerektiginde miibah olan

# fbrahim Yilmaz, “Yetki ve Sistem Acisindan Islim Hukukunda Bosanma”, Basilmis Doktora Tezi, (Konya: Selguk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisi, 2006), 3.

% Ebii David Siileyman b. el-Es’as b.Ishak es-Sicistani el-Ezdi, es-Siinen, (istanbul: Samil Yaymlari, 1996), 8/336-337, (2178).

% @z-Zuhayli, 9/283; Nihat Dalgmn, “Bosanma Ile Iigili Dini Hiikiimlere Yeni Yaklasim ve Yorumlar, Kiiresellesen Diinyada Aile 2009 Yili
Kutlu Dogum Sempozyumu Teblig ve Miizakereleri”, (Ankara: TDV Yayinlari, 2010), 290.

%7 el-Bakara, 2/230.
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bosanma, yangm sirasinda kurtulus i¢in yangm merdiveni kullanmak gibidir.*® insan hayatimin déniim
noktalarindan biri olan bogsanma, kar1 kocanin ¢ikmaza girdiklerinde hayata yeniden tutunma ¢abasinin
da bir baslangici olarak degerlendilebilinir.

1.4. Islim Aile Hukukunda Evliligi Sona Erdirme Yetkisi

Islam aile hukukunda kocanin tek tarafli iradesiyle bosamay1 gerceklestirebilme yetkisi
Kur’an, Siinnet, icma ve akil ile sabittir.*® Bosama hakkinin kocaya ait olduguna dair Kur’an’i
Kerim’den delillerin bazilar1 sunlardir:

“Kadmlarimizi bosadiginizda, onlar da bekleme siirelerini doldurduklarinda ya onlarla
veniden evlenip iyilikle tutun ya da iyilikle serbest birakin. Onlara zarar vererek haklarim ¢ignemek
icin nikdh altinda tutmaym.... ">’

“Ey Peygamber! kadinlart bosadiginiz zaman iddetleri vaktinde bosayn. ..

“Bir mehir belirlediginiz halde onlarla birlesmeden kendilerini bosarsaniz, belirlediginiz
mehrin yarisini odemek size bor¢tur; ancak kadinlarin bagigslamast veya nikdh bagi elinde olanin
hosgoriilti davranmast miistesnadir. Hosgoriilii davranmaniz takvaya daha uygundur. Aranmizda
litufkdr davranmayr unutmayin. Allah biitin yaptiklarimizi gérmektedir ™ ayetlerde hitabin kocaya
yonelik oldugu goriilmektedir. Bosanma ile ilgili ayetlerin genelinde hitabin erkeklere oldugu
goriilmektedir.

Konuyla ilgili Hz. Peygamberin uygulamalar1 ya da sézleri su sekildedir: Ibn Abbas (ra)’in
rivayetine gore bir adam Hz. Peygamber’e gelerek soyle dedi: “Ya Resulullah! Efendim beni
cariyesiyle evlendirdi. Simdi ise o bizi ayirmak istiyor. Bunun tizerine Resulullah minbere ¢ikarak
soyle dedi: Insanlar! Sizden birine ne oluyor ki kélesini cariyesiyle eviendiriyor da sonra aralarim
aywurmak istiyor? (Hayiwr) Muhakkak ki bosama yetkisi kadinla cimdda bulunan kocaya aittir.”™®

Islam aile hukukunda kocanin karisini bosama yetkisinin olmas1 hususunda siikiiti icma vardir.
Zira Hz. Peygamber’in vefatindan sonra vuku bulan bosanmalarda kocalarin eslerini bogamasina
higbir Islam hukukeusu itiraz etmemistir. Islaim hukukuna gore eda ehliyetine sahip bir erkegin yaptig1
tasarruflarda gegerlidir.** Dolayisiyla, Islam hukukgular1 bosama yetkisinin prensip olarak erkegin
elinde bulundurmasimin, kadinin evlilik akdini hi¢bir sekilde sonlandiramayacagi anlamina gelmedigi
gorlistinde birlesmislerdir. Zira kocasmin rizast bulunmasa bile mahkemeye basvurarak yahut
kocasinin talak hakkim esine devretmesi (tefvizii’t-talak) ile kadin da bosanma talebinde bulunabilir.*?

Nitekim Islam aile hukukuna goére, “nikdh akdinde kadma verilen mehir, evlilik siiresince
kadinin nafakasi, iddet nafakasi ve meskeni, temas ger¢eklesmeden bosanan kadina verilen maddi
destek (mut‘a) gibi evlilik iliskisine terettiip eden maddi kiilfetlerin tamaminin kocaya yiiklenmistir.”
Dolayisiyla, nimet-kiilfet dengesinin saglanmasi ic¢in prensip olarak kocaya verilen bosanma
hakki/yetkisi, devredilemez bir yetki ve kadinin tamamiyla kocaya mahkiim birakilmasi seklinde
anlagilmamalidir. Belirli sartlar ¢ercevesinde bu yetki, nikdh akdi sirasinda veya sonrasinda kadina
verilebilmekte ve kadin bunu kullanabilmektedir.*®

Giiniimiiz IslAm hukukgulari, ilahiyatcilar, erkegin bosama yetkisini Kur’an ve Siinnet’te
bildirilen sartlara uymaksizin keyfl bir uygulama serdetmesinin Oniine ge¢gmek i¢in hem g¢agimiz
ihtiyaglarin1 karsilayacak hem de kadinlarin haklarin1 korumak adina yeni diizenlemeler yapilmasi
gerektigini vurgulamaktadirlar.**

Bu konuyla ilgili Eroglu, yalnizca erkegin bosama da mutlak olarak s6z sahibi olmadigim
Kur’an’in meseleye yaklagimina baktigimizda kadina da yonelik oldugunu hatta kadin ve erkegin

2,38
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muhatap alindigi ayetler® ve dahasi hakimlerin bile dahil oldugunu beyan eden ayetleri®® ifade
etmektedir. Ayrica, bosanma konusunda erkek ve kadini bile asan durumlarin oldugunu, ii¢iincii sahis
veya devletinde miidahale edebilecegini vurgulamaktadir.*’

Arik ise; bugiin iilkemizde evlenme ve bosanmalarin Tiirk Medeni Kanun’u hiikiimlerine gore
resmen icra edildigi i¢in bosanan kadinlar maddi yonden magdur olmamakla birlikte, 6zellikle dindar
kadinlarin manevi mesuliyetten duyduklari endise sebebiyle boyle bosanmalar karsisinda sikinti
cektiklerini ifade etmektedir. Bu nedenle kadinlarin maddi manevi, magdur olmamalari i¢in, 6ncelikle
glinimiizdeki resmi makamlarca nikahlarmi yaptirmalarinin kaginilmaz oldugunu ve evlenecek
kisilerin de nikéhtan 6nce evliligi sona erdirme/bosanma (talak) hakkinda bilgi sahibi olmalarinin
gerektigi*® goriisii kanaatimizce de isabetli goriilmektedir.

1.5. islim Aile Hukukunda Evliligi Sona Erdirme Ehliyeti

Islam hukukgular1 bosamanin gecerli olabilmesi icin erkegin bosama, kadinin da bosanma
ehliyetine haiz olmasi goriisiindedirler. Kisinin bu hakkini kullanabilmesi ve kullandiginda gegerli
olabilmesi belli sartlara baglanmistir. Bu durumda erkek akilli, buluga ermis olmali, irade hiirriyeti ve
bosama kasti olmalidir. Bu sebepten dolayi akil hastasinin, ¢ocugun, uyur halde olanin, bunamig
kimselerin ve bosama vekaleti olmayan kimselerin bosamasi da gegerli olmaz.*® Bu konular1 soyle
Ozetleyebiliriz:

1.5.1. Ciddi Olmayan Bosama

Bosama kasti olmadan, saka ya da eglence niyetiyle bosama lafzina hazil denir. Islam
hukukgular karisini sakayla bosayan kimsenin (hazilin talaki) bosamasinin gegerli oldugu konusunda
farkli diisinmiislerdir. Kur’an-1 Kerim’de: “Kadinlart bosadiginizda iddetlerini bitirdiler mi artik
onlart ya iyilikle tutun veya iyilikle salin. Onlart haklarina tecaviiz etmek igin tutmayin. Kim bunu
yaparsa muhakkak kendi nefsine zulmetmis olur. Allah’in dyetlerini oyuncak edinmeyin”® ayeti ile Hz.
Peygamber (sav)’in “Ug sey vardir ki, ciddisi de ciddi sakasi1 da ciddidir; Nikdh, talak ve ri ‘cat’”™t
hadisini delil gosteren Hanefiler ve Safiiler sakayla yapilan bosamay1 gegerli sayarken, Hanbeliler ile
Malikiler sakayla yapilan bosamanin gecerli olmadig1 goriisiindedirler. Ciinkii Hanbeli ve Maliki
mezhebi bosamada kastin ve niyetin sart oldugu goriisiinii benimsemislerdir.”* Béyle bir durumda
kanaatimizce Hanbeli ve Maliki mezhebinin goriisii daha uygun goriinmektedir. Hz. Peygamber;
“Yiice Allah’a en sevimsiz gelen mesru islerden biri, bosanmadu”>® buyurarak evlilik birliginin devam
etmesinin dnemine igaret etmistir. Ancak Miisliimanlarin da bu durumu ciddiye almasi gerekmektedir.

1.5.2. Ofkeli Kimsenin Bosamasi

Ofkeli ve dehsete kapilmis (gadban-medhiis) kimsenin mantikl1 diisiinemeyecegi asikardir ve
iradeden yoksun sayilir. Ancak bu durumun da dereceleri vardir. Hz. Peygamber; “Iglak halinde
bosama yoktur.”** buyurmus ve asir1 sinirlilik halinde kontroliinii kaybetmis veya ne konustugunu
bilmeyecek kadar kizgin kimsenin bosamanin gegersiz oldugunu beyan etmistir.>® S6z konusu hadiste
gecen “iglak” kelimesini IslAm hukukcularinin ¢ogunlugu ikrah olarak yorumlarken, bazi Islam
hukukgular 6fke olarak yorumlamislardir.®
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1.5.3. Tehdit Halinde Bosama

Hanefiler disindaki islam hukukgulari, tehdit edilen (miikrehin) kimsenin bosamasinin gegerli
olmayacag1 goriisiindedirler. Nitekim Hz. Peygamber’in su hadisini delil gostermislerdir: “Siiphesiz
Allah, iimmetinden hatayi, unutmayi ve zorla yaptirilan seylerin (giinahiny) kalduwmigtir.”™

Hanefiler ise, tehdit edilen kimsenin bosama ile tehdit edildigi sey arasinda bir se¢im yaptigini
ve kiginin bogsamay1 segmis oldugunu bu nedenle baski altinda yapilan bogamanin gegerli oldugunu
soylemislerdir.®® Bununla birlikte 1917 Osmanli Hukuk-1 Aile Kararniamesinde 105. maddesinde
Maliki mezhebinin goriisli esas alinmisg, ikrah ile vuku bulan talakin gecersiz oldugu hiikmii yer
verilmistir.>® Maliki mezhebinin bu gériisii isabetli oldugunu séyleyebiliriz.

1.5.4. Hastalik Halinde Bosama

Hastalik halindeki bosamadan kastin maradu’l-mevt (6liim hastalig1) anlamindaki 6liimeiil
hastaliktir. Islam hukukunda herhangi bir hastalik veya baska bir nedenden dolay1 biiyiik bir olasilikla
6limle sonuglanacak bir hastalig1r olan ve 6liim hastasi olarak nitelendirilen kimsenin bogamasina
talak-1 far denir. Oliim hastasinin karisin1 gergek bosamak istegi olabildigi gibi mirasindan mahrum
etmek niyetiyle de bosamay1 gergeklestirebilir. Mirastan mahrum etmek i¢in bosama gergeklesmesi
durumunda kadinm mirastan hak alip almama konusunda islam hukukgulart farkli goriislere sahiptir.®
Oliim hastaliginda olan bir kimsenin viicub ehliyeti olmasina karsihk eda ehliyetinin olmasi
hastaliginin siddetine gore degisebilir. Ancak Sliimle ilgili olmayip bedeni ya da ruhi bir hastaligi olan
kimsenin eger iradesine tesir edecek bir durum yoksa eda ehliyetine de bir zarar vermez. Bu durumda
kisi icin Allah ve kul hakkini diisiirmez. Dolayisiyla yapacag tasarruflar gegerli olacagi i¢in bosamasi
da gegerli olur.**

1.5.5. Sarhosun Talaki

Kisinin alkollii igecekler veya uyusturucu gibi maddeleri kullanmasi ile ne yaptigini ne de
sOyledigini bilmez duruma gelmesi sonucunda akli dengesinin kaybolmasi durumuna “sarhosiuk”
denir.? Ancak zorla sarhos edilmek ya da fazla bal yemek, ila¢ igmek gibi miibah olan seylerle de
sarhosluk s6z konusu olabilir.

Malikiler ve Hanefilerin gogunluguna, Safiilerin bir goriisiine gore haram yolla sarhos olan
kimsenin bosamas1 gecerlidir. Imam Ahmed b. Hanbel ise akli melekesi yerinde olmayan kimse
uyuyan veya deli kimseye benzer demistir. Bir kimsenin miikellef olmasi i¢in de akilli olmasinin sart
oldugunu, aklin anlamadigi seyle de miikellef olunmayacagini dolayisiyla sarhosun bosamasinin
gecersizligini beyan etmistir. Hanefl alimlerden Tahavi gibi bazi alimler de bu goriistedir. Osmanli
Hukuk-1 Aile Kararnamesi’ni 104. maddesinde de sarhosun taldki muteber degildir ibaresi
konulmustur. Imam Safii’nin bir goriisii ve Osman b. Affan’m rivayeti de sarhosun bosamasinin
gecerli olmayacag yoniindedir.”

Giiniimiizde Din Isleri Yiiksek Kurulu’nun resmi sitesinde yer alan fetvasi da sarhosun
bosamasinin gegerli olmadigi seklindedir.®* Bu daha tercih edilebilir bir durumdur. Ciinkii evliligin
sona ermesi sadece esleri etkileyen bir durum degildir. Aile de herkes bu durumdan
etkilenebilmektedir.

1.6. islam Aile Hukukunda Evliligi Sona Erdirme Cesitleri

Islam hukukgulart mezheplere gore farklilik arz etse de bosama konusunu genel olarak Hz.
Peygamber’in Siinnet’ine uygun olup olmama bakimindan ve evlilik hayatina yeni bir akitle doniip

°" fbn Méce, “Talak”, 16.
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dénmeme bakimindan olmak iizere iki farkli baslik altinda zikretmislerdir.%®

1.6.1. Hz. Peygamber’in Siinnet’ine Uygun Olup Olmama Bakimindan

Hz. Peygamber’in slinnetine uyup uymama bakimindan siinni ve bid’1 talak olarak adlandirilir.
Siinni talak, Hz. Peygamber’in ortaya koydugu ustile ridyet ederek yapilan bosamadir. Siinni talakta
koca karisin1 hayiz doneminde degil, temizlik doneminde, hayizin bitiminden sonra karistyla cima
etmemis olarak ve bir talak ile bosamus olmasi gerekir.®® Bid’i talak ise Siinnet’e uygun olmayan
bosama sekline denir. Bid’1 talak kocanin karisin1 hayizli zamaninda bosamasi, temizlik zamaninda
birlikte olduktan sonra bogamasi veya aym temizlik igerisinde birden fazla bosama gergeklestirmek
suretiyle olur. Bu tiir bosama islam hukukgularmin ¢ogunluguna gére bidat ve haramdir.®’

Hz. Peygamber Abdullah b. Omer’in hanimini hayizli iken bosadigim isitince Hz. Omer’e;
“Ogluna soyle, karisina geri donsiin, sonra kadin temizlenip tekrar adetini goriip sonra tekrar
temizleninceye kadar onunla birlikte yasasin. Ikinci adetinden temizlendikten sonra dilerse, aile hayat:
devam etsin ve dilerse (ona yaklasmadan) bosasin. Iste kadimn bu iki kirlenmesi ve temizlenme
zamani, erkeklerin kadinlar: bosamalart icin Allah Tedla’'nin emrettigi iddet miiddetidir”® buyurarak
uygun olan bogsamayi1 izah etmistir.

1.6.2. Evlilik Hayatina Yeni Bir Akitle Doniip Donememe Bakimindan

Islam aile hukukunda bosama gerceklestikten sonra evlilige yeni bir akitle déniip donmeme
bakimindan talak ikiye ayrilir; Ric’? talak ve Béin taldk. Ric'i talak evlilik birligini korumaya
yonelikken, bain talak daha ¢ok kadini korumaya yoneliktir.* islam aile hukukuna gore, ric’i taldk,
yeni bir nikdh ve mehire gerek olmaksizin kocaya, bosadigi karisina donme ve evliligi siirdiirme hakki
veren talaktir. Islam hukukcular1 erkegin karisin1 bosadiginda onunla cima etmis ve bu bosama bir
veya ikinci bosama ise, karisinin rizasini almaksizin iddeti igerisinde ric’at yapabilecegine dair goriis
birligine varmuslardir.”

1917 Osmanli Hukuk-1 Aile Kararnamesi 113. maddesinde de bu husus belirtilmis ve kocanin
iddet zarfinda karisina dondiigiinde nikdhinin devam edecegi, mehir gerekmedigi ve bu hususta
kadmin rizasma gerek olmadig: hiikkmii yer almistir.”

Bu tiir bosanmada diisiinme zamani oldugu i¢in evliligin kurtulmasi miimkiindiir. Koca bu
zaman zarfinda evliliklerini gozden gecirerek yeniden devam edebilir.”” Nitekim “... Bilemezsin, olur
ki Allah, bundan sonra bir durum ortaya ¢ikarverir”™” dyetin de bosamaya sebep olan her tiirlii
olumsuz durumun ortadan kalkabilecegine ve evliligin kurtarilabilecegine de isaret vardir.

Islam aile hukukunda bain talak, evlilik birligini hemen sona erdiren, kocanin bosadig1 esine
dénebilmesi icin yeni bir mehir ve evlilik akdi gerektiren bosama seklidir.”* Bain talak iki kisimdan
olusur: Beyniinet-i Kiibra (biiyiik ayrilik): Ugciincii bosamadan sonra kar1 ve kocanin evlilik birligi
tamamen sona ermis demektir. Bu tiir ayriliga beynilinet-i kiibra denir. Artik erkegin bosadigi karisiyla
yeniden evlenebilmesi i¢in ayrildig1 esinin Siinnet’e uygun sahih olan yeni bir evlilik yapmasi gerekir.
Bu yeni evliligin de gergek bir ayrilik olmasindan sonra ilk esin bosadig1 esini alabilme imkan1 dogar.
Bu tiir bosama talak-1 batt (kesin bosama) olarak da isimlendirilir.”

Beyntinet-i Sugra (kiigiik ayrilik): Bdin talakin bir diger sekli ise, beyniinet-i sugradir. Bu tiir
bosamada kocanin ancak yeni bir akit ve mehirle karisina donme hakki vardir. islam aile hukukunda
evliligin bain talak ile bitmesi su sartlar dahilinde olur: Kocanin ric’1 taldkla bosadig: esini, ii¢ hayiz
miiddeti igerisinde geri almadig1 takdirde, kadinin arzusuyla kocasina bir bedel vererek (muhélea)
yapilan ayriliklarda, kocanin ii¢lincii bosama hakkini kullanarak yaptigi bosamada, kocanin talak
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lafzin1 ayn1 anda {i¢ defa sdylemesi durumunda, evlilik akdi yapildig1 halde zifafa girilmeden yapilan
bosamalarda bain talak gerceklesmis olur.”

Glinlimiizde biitiin bu hususlarla ilgili olarak bizim de isabetli buldugumuz, Arik’in
degerlendirmesi su sekildedir: “Bosama bir zaruret halini alirsa ikaz ve te’dib maksadiyla teker teker
kullanilmalidir, yoksa sehevi hislere gore hareket edip ani karar vererek boyle degerli bir miiessese
yikilmamalidir. Ozellikle bu yetkiyi elinde bulunduran kocalar hissi davranmamalidir. Nikah
esnasinda kadm “bir talak” yetkisini alabilmelidir. Bdylece kadin da ailede s6z sahibi oldugunu ve
manen sorumlu bulundugunu hissedebilir. Talaktan 6nce kadin veya koca mutlaka irsad, tenbih, ikaz,
kinama ve azarlamadan sonra arabuluculara miiracaat ederek yuvayr ayakta tutmalidirlar. Buna
ragmen hala sonu¢ alinmazsa "bir taldk" ile normal kadinlarin iddeti olan {i¢ temizlik miiddetini
beklemeli, gerekiyorsa ondan sonra ayrilmalidir. Yani koca ii¢ talak vermeden ayrilmalidir. Ciinkii {i¢
talaktan sonra donmek miimkiin degildir. Hiille ise dinen haramdir. Fakat “rici talaki” baine doniismiis
ise bir veya iki talakla ayrilmis olanlar birkag sene sonra dahi yeni bir nikdh ve mehirle taldk
konusunda da biraz daha hassas olmak sartiyla tekrar evlenebilirler. Taraflar buna imkan
hazirlamalidirlar. Zamanimizda bu gibi olaylarla ¢ok karsilasmaktayiz. Zaman zaman li¢ talakla
bosanan esler bilahare barigip bir araya gelmek istemektedirler. Bdylece manen bir sikinti
yasanmaktadir. Bu caresizlik bilingsiz ve hissi bir davranis neticesidir. Dolayisiyla dinimizde {i¢ talk
vererek ayrilma mecburiyeti yoktur. Eger mutlaka eslerin ayrilmasi gerekiyorsa "tek talakla" ayrilmis
olsunlar ki ileride ihtimal dahilinde olan donme kapisini kapatmamis bulunsunlar.”’’

2- islam Aile Hukukunda Kadinin Evliligi Sona Erdirme Hakki Ve Cesitleri

Islam toplumunda kadinin yerini anlayabilmek i¢in kadinin lehine olan haklar1 hususunda hem
Kur’an-1 Kerim’in birgok 4ayetinde”® hem de hadis-i seriflerde kadin meselelerini, onun sosyal
hayattaki yerini, hak ve sorumluluklarmi gérmek miimkiindiir.”® Bu baglamda prensip olarak erkegin
evliligi sona erdirme yetkisi varsa da Kur’an-1 Kerim’de aile birligini devam ettiremeyecegini diisiinen
bir kadmin da; “....Eger Allah’in kurallarina wymamalarindan korkarsaniz, kadimin evlilikten
kurtulmak i¢in bir meblag vermesinde taraflara bir vebal yoktur. Bunlar Allah’in koydugu
kurallardir...... "8 mealindeki ayetine gore hul’; “Eger kari kocamin aralarimn agilmasindan
korkarsaniz, erkegin ailesinden bir hakem ve kadinin ailesinden bir hakem génderin. Diizeltmek
isterlerse Allah aralarini bulur; siiphesiz Allah her seyi bilen, her seyden haberdar olandu”™® ayetiyle
tefrik; “Ey Peygamber! Eslerine séyle de: Diinya hayatini ve giizelliklerini istiyorsaniz gelin size bir
seyler vereyim sonra da giizellikle sizi serbest birakayim” ve “Yok eger Allah’1, resuliinii ve ahiret
yurdunu istiyorsaniz sunu bilin ki Allah, icinizden iyiligi secenlere biiyiik bir 6diil hazirlamistr™®
ayetleri de tefvizii’t-talak segeneklerinden herhangi biriyle bosanabilecegine dair delillerdir. islam aile
hukukunda bosama yetkisi bir kisinin yetkisine verilmemistir. Kadinin da bosama yetkisi olabildigi
gibi bu yetki baz1 zamanlarda mahkemenin ya da hakemlerin de olabilmektedir.?®* Bu noktada, kadinin
evliligi sona erdirme ya da bosanma yetkisi olan tefvizii’t-talak, tefrik ve muhalea konular1 {izerinde

durulacaktir.

2.1. Tefvizii’t-Talak (Bosama Hakkinin Devri)

Sozliikte “bir isi bagkasina havale etmek” anlamina gelen tefviz bir fikih terimidir. Fikihta
nikéh, talak ve vezirlik konularinda bir baskasmna hukuki hakkini vermek olarak gegmektedir.®* Talak
konusunda tefvizii’t-taldk olarak adlandirilan bu terim genel olarak kocanin, bosama hakkini esine,
esinin vekiline ya da velisine vermesidir. Ozel olarak anlamu ise evlilik akdi esnasinda ya da evliligin

"8 ez-Zuhayli, 9/343; Akgiindiiz, 200.

77 Ak, 112.

8 Bkz. Bakara, 2/ 232, 233 ve 241, Nisa, 4/ 19 ve 21.

" Abdiilkerim Zeydan, Islam da Davet ve Teblig (Islami Sistemler), Hisar Yaymevi, 228.
8 e|-Bakara, 2/229.

8 en-Nisa, 4/35.

8 gl Ahzab, 33/28-29.

8 Kogak, vd., 218.

8 Abddusamet Bakkaloglu, “Tefviz”, DId, (istanbul: 2011), 11/310.
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devam siirecinde erkegin, kadina tek tarafli irade ile bosama yetkisini devretmesidir.?® Koca karisina
vermis oldugu bosama hakkindan dénemez.®

Tefvizii’t-talakin Kur’an, Siinnet ve icma ile mesru oldugunu ifade eden Islam hukukgulart
cahiliyye doneminde de belirli sartlara haiz olarak tevfizii’t-talakin uygulandigin zikretmislerdir.®’

Kur’an-1 Kerim’de; “Ey Peygamber! Eslerine soyle de: Diinya hayatimi ve giizelliklerini
istiyorsaniz gelin size mut’a vereyim sonra da giizellikle sizi serbest birakayim”® ayetini, tahyir ayeti
(secimli birakma) olarak adlandirilan Isldim hukukgularin ¢ogunlugu, bu konu ile alaklal olarak Hz.
Aise’nin “Peygamber (sav.) bizi, nikdh altinda kalmakla bosanmak arasinda serbest birakti. Biz de
nikéhi altinda kalmay: tercih ettik” rivayeti ve “Bir giin adamin biri Ibn Omer’e gelerek soyle dedi:
“Ya Eba Abdirrahman! Hanimimun bosanma isini kendisine birakmistim. O da kendisini bosad:. Bu
konudaki goriisiin nedir?” Ibn Omer adama séyle cevap verir: “Bu konudaki goriisiim senin
haniminin yaptigi gibidir” bunun iizerine adam, “yapma ya Eba Abdirrahman” deyince Ibn Omer
ona, “ben degil sen yaptin” cevabini verir’”® rivayet de tefvizii’t-talak uygulamasmin da mesriiyetine
delil olarak gostermislerdir.”*

Klasik Islam hukukcularinin cogunluguna gére, kocanin karisina bosama yetkisi verebilecegini
ve kadmin da bu hakkini kullanmakta serbest oldugunu ifade etmislerdir. Hanefilere ve Safiilerin bir
goriigiine gore bu bir temliktir. Yani kocanin bosama hakkini karisinin tasarrufuna vermesidir. Bu
durumda koca karisinin elinden bosama hakkini alamaz. Hanbeliler kocanin karisina vekalet vermesi
sonucunda kadimin bosama hakkina sahip olacagim ifade etmislerdir. Maliki mezhebine goére de
bosama hususunda serbest birakilan kadm, temlik, tevkil veya tahyir olarak ii¢ sekilde bu hakkim
kullanabilir.*

Osmanlt Devleti zamaninda hazirlanan 1917 Osmanli Aile Hukuk-1 Aile Kararnamesinde
tefvizii’t-talak konusundan bahsedilmemistir. Ancak 1923 ve 1924 tarihlerinde iki farkli kanun metni
hazirlanmis olup, bunlardan 1923 tarihli kararname metninin 107. maddesine ilave edilen ekte
tefviz’iit-talakla ilgili olarak bir madde konulmustur. Bu maddeye gore koca, karisini bosama
konusunda hak sahibi yapabilir ve karis1 da bunu zaman sinir1 olmadan kullanma yetkisine sahip olur.
Aym sekilde 1924 yilinda hazirlanan kanun taslagimin 87. Maddesinde de tefvizii’t-talaka yer
verilmistir. Bu maddeye gore kar1 ve kocanin bosanma hususunda esit haklara sahip olma seklinde
diizenlenmeye ¢aligilmustir. Ancak bu hazirlanan metin yiiriirliige girmemistir.*

Din Isleri Yiiksek Kurulu tefvizii’t-talak ile ilgili 21.03.1996 tarihli kararinda; “Nikah kiyilirken
kadin miistakbel esinden kendisinin de her ne zaman dilerse bosama yetkisi olmasini ister, erkek de
boylece bunu kabul eder ve bu sartla nikdh kiyilirsa ileride evliligi stirdiirmek istemedikleri takdirde
koca bosayarak evlilige son verebildigi gibi kadin da nikah esnasinda elde ettigi bogsama hakkini
kullanarak evlilige son verebilir. Sayet koca kadina evlendikten sonra bdyle bir bosama yetkisi verirse
yani ‘Her ne zaman istersen kendini bosayabilirsin’ seklinde bir yetki tanirsa, kadin da evlilige son
vermek isterse diledigi zaman kendini bosayabilir. Ancak gerek nikéh esnasinda gerekse daha sonra
koca bdyle bir yetki vermedigi siirece kadin bosama yapamaz. Onceden kadimin bdyle bir hakkinin
oldugunu bilmemesi bir mazeret teskil etmez” seklinde ifade edilmektedir.**

17/2/1926 tarihli Tiirk Medeni Kanunu’nda bosama yetkisi esit hale getirilmis ve bu yetki kari-
kocadan alinip hakime birakilmigtir. Dolayisiyla kar1 kocadan herhangi biri mahkemeye bagvurarak
esinin rizasini gézetmeden bosanmay1 talep edebilmektedir. Sonug olarak Islim hukukunda kadinin
evliligi sona erdirme g¢esitlerinden biri olan tefvizii’t-talak, Tirk Medeni Hukukunda
bulunmamaktadir.*

Genel olarak, giiniimiiz toplumunda Islam aile hukukunda evliligi sona erdirme hakki ve ¢esidi

® Hayreddin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, (istanbul: irfan Yaymevi, 1974), 1/296; Menderes Giirkan, “Islam Aile Hukukunda Kariya
Taninan Bosama Yetkisi: Tefvizii’t-Talak”, Islam Hukuku Arastirma Dergisi, Say1 18, 2011, 275-310.

8 Akgiindiiz, 205.

8 Nihat Dalgm, Islim Hukukunda Bosama Yetkisi, (Samsun: Etiit Yaymecihik, 1999), 89; Hamdi Dondiiren, Delilleriyle Aile [lmihali,
(istanbul: Erkam Yaymlari, 2016), 2/17-23.

% el-Ahzab, 33/28.

® Buhari, “Talak”, 5.

% imam Malik, Eba Abdillah Malik b. Enes b. Malik b. Ebi ‘Amir el-Asbahi el-Yemeni, el-Muvatta, (cev. Heyet,) (1stanbul: 1982), 2/83.

® ibn Riigd, 3/42-43; Yaman, 101; Giirkan, Tevfizii't-Taldk, 282.

%2 {bnii’l Hiimam, Kemaliiddin Muhammed b. Abdilvahid b. Abdilhdmid es-Sivasi el-iskenderd, Serhi Fethu’I-Kadir, (Beyrut: 1971), 69-70;
Zuhayli, 9/329-330.

 Menderes, 308.

% Tiirkiye Cumhuriyeti Diyanet Isleri Bagkanhg1, Din Isleri Yiiksek Kurulu Kararlart, (Ankara: 1996).

% fsmail Ercan, Medeni Hukuk, (istanbul: On iki Levha Yaymnlari, 2020), 1/295.
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olarak tefvizii 't-taldk konusunda kadin-erkek Miisliimanlar arasinda bir biling olusmadigi igin, pratikte
islevligi de bulunmamaktadir. Ancak giinlimiizde Miisliiman kadinin, tefvizii t-taldk hususu ile ilgili
olarak nikdh akdi esnasinda veya sonrasinda, erkegin kendi iradesiyle bosama yetkisini karisina veya
icilincii bir sahsa verebilecegini, kadinin da mutlak bir yetki talebinde bulunarak bogsama hakkini elde
edebilecegi ve elde ettigi bu hak/yetki sonucunda erkegin rizasina ve hakimin hiikmiine gerek
kalmaksizin, bosama iradesini agiklayarak kocasindan ayrilabilme hak ve yetkisine sahip oldugu
hususunu bilmesi ve bilin¢lendirilmesi gerekmektedir.

2.2, Tefrik (Mahkeme Yoluyla Bosanma)

Tefrik sozlikte, iki seyin birbirinden ayrilmasi, biitiin olan bir seyi parcalamak anlamlarina
gelmektedir.*® islam aile hukukunda tefrik, kar1 veya kocann belli bir sebebe binaen mahkemeye
basvurarak hakim karariyla evliligin sona erdirilmesidir.®” Bu baglamda kadinin istemedigi bir evliligi
sona erdirmesinin diger bir yolu da belli sebeplerin dahilinde hékime miiracaat ile ayrilmak
istemesidir. Kadmn evliligini sona erdirme istegini ya da hakkin1 genellikle tefrik yolu ile
kullanabilmektedir.® Ancak islam aile hukukunda belli sartlara binaen mahkeme yolu ile evlilik
birlikteligini sonlandirmak isteyen kari kocanin bu durumu mezhepler agisindan biraz daha dar
tutulmustur.”®

Hanefiler mahkeme yolu ile bosanma hakkini yalnizca kadin i¢in olacagimi ifade ederken
Malikiler ve Hanbeliler bu konuda kadin ve erkegi esit tutmus her ikisinin de gerektiginde mahkemeye
bagvurarak bosanmayi talep edeceklerini ifade etmislerdir. Ancak bu iki mezhepte de kadinin bosanma
sebebi olan haklar1 olduk¢a genis tutmuslardir.'®

Islam aile hukukunda belli hastaliklar sebebiyle veya fizyolojik kusurlar nedeniyle kadin,
mahkemeye basvurularak ayrilma talebinde bulunulabilir.’® Islam aile hukukunda yer alan kétii
muamele ve siddetli gegimsizlik, hastalik ve kusur, kocanin kaybolma ve evi terk etme durumu,
nafakay1 kesmek, lidn, ila gibi baz1 evliligi sona erdirme sebepleri iizerinde durulacaktir.

2.2.1. Kotii Muamele ve Siddetli Ge¢imsizlik

Kotii muamele ve gegimsizligin artmasi kadindan da erkekten de kaynaklanabilir. Nihayetinde
aile hayat1 her iki taraf i¢in yasanmaz hale geldiginde yapilmasi gereken ile ilgili Kur’an-1 Kerim’deki;
“Eger kari kocanin aralarinin agilmasindan korkarsaniz, erkegin ailesinden bir hakem ve kadimin
ailesinden bir hakem gonderin. Diizeltmek isterlerse Allah aralarmi bulur; siiphesiz Allah her seyi
bilen, her seyden haberdar olandir”® ayeti agikca beyan etmektedir. Burada kari ve kocanin
arasindaki anlagmazlig1 ¢6zmek i¢in dncelikle kadin ile kocanin ailesinden birer hakem tayin edilmesi
isteniyor ki bu anlasmazligi ¢ozebilsinler. Zira burada “korkarsaniz” lafzi t¢iincii bir kisiye hitabin
Miisliimanlara ve onlarin nezdinde devlet baskam veya hakimlere oldugunu gostermektedir.'®

Hanefi ve Safiilere gore hakemlerin evlilik akdini bitirme yetkileri yoktur. Ancak boyle bir
yetki kocanin vekil tayin etmesiyle olabilir."® Malikilerde ise vekalete liizum olmadan da bedelli ya da
bedelsiz hakemlerin evlilik akdini sona erdirme yetkileri vardir.'® Imam Ahmed b. Hanbel’den ise bu
konuda iki farkli goriis arz edilmistir. Birinci goriise gore hakemlerin evlilik akdini bitirmeye kari
kocanin izni olmadan haklar1 yoktur. Zira her ikisi de resit olmalar1 hasebiyle kar1 koca adina karar
vermeleri uygun degildir. Ikinci goriise gore ise hakem olmalar1 hasebiyle bedelli ya da bedelsiz
evlilik akdini sona erdirmeye hak sahibidirler. Buna gerekge olarak da Nisa Stresi’nde; “Her ikisi de

(hakemler) aralarimin diizelmesini isterlerse....”"® ayetinde hakemleri Allah Teald’nin muhatap aldig1
ve bu yetkiye haiz oldugunu belirtmislerdir."”’

% ibn Manzir, Lisdnii’l ‘Arab, 9/226.

o7 Diyanet Ilmihali, 2/1233.

% Karaman, 1/314, (Tefviz de kadmnm evliligi sona erdirmesinde koca gibi hareket edebilme imkéni saglamaktadir).
% Saffet Kose, Aile Hukuku, (Ankara: Grafiker Yaymlari, 3. Baski, 2015), 344.

10 Myhammed b. Ahmed b. Mustafa Ebti Zehra, el-4hvdlii’s-Sahsiyye, (Kahire: 2015), 345; Cin, 88; Yilmaz, 142.
101 67-Zuhayli, 9/408; Cin, 87.
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104 Mevdadi, s.318; Diyanet Ilmihali, 236.
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1917 tarihli Osmanli Hukuk-1 Aile Kararnamesinde de bu konu Maliki mezhebine gore 130. ve
131. maddelerde su sekilde ifade edilmistir; “Zevceyn beyninde niza’ ve sikdk zuhur edip de
tarafeynden biri hakime miiracaat ederse hakim tarafeyn ailelerinden birer hakem tayin eder. Bir veya
iki taraf ailesinden hakem tayin olunacak kimse bulunamaz veya bulunup da hakem olacak evsafi haiz
olmazsa harigten miinasiplerini tayin eyler. Bu suretle tesekkiil eden aile meclisi tarafeynin ifadat ile
miiddfadatin tedkik ile beynlerini isldha ¢alisir. Kabil olmadigi siretde kusur zevcde ise beynlerini
tefrik eder. Ve zevcede ise mehrin tamami veya bir kismi iizerine muhdlea eder. Hakemler ittifak
edemezler ise hakim evsaf-1 lazimeyi hdiz diger bir heyet-i hdkemiyye veya tarafeyne karabeti olmayan
tictincii bir hakem tayin eyler. Hakemlerin verecekleri hiikiim kat’i ve nd-kabil-i itirazdwr.” “Mevadd-i
salife miicebince tefrika dair sddwr olan hiikiim talak-1 baini tazammun eder ve keyfiyyet ale’l-usul
tescil edilir.”*® Yani kari koca arasinda gegimsizlik ve ihtilaflar ortaya ciktiktan sonra eslerden biri
hakime miiracaat ederse, hakim her iki tarafin ailelerinden birer hakem tayin eder. Bir veya iki taraf
ailesinden tayin edilecek hakem bulunmaz ise veya yetkin bir hakem bulunamaz ise aile disindan
hakem tayin edilir. Bu sekilde olusturulan aile meclisi her iki tarafi dinleyerek aralarini bulmaya
caligir. Bu miimkiin olmazsa, kusur kocada ise ayriliga hiikkmederler. Eger kusur kadindaysa mehrin
tamami veya bir kismi {izerine muhaleaya hiilkmederler. Hakemler ittifak edemezlerse hakim,
hakemlik vasiflarina haiz iiciincii bir hakem tayin eder ya da hakem heyeti kurar. Hakemlerin
verecekleri hiikiim kesindir, itiraza acik degildir. Bu sekilde verilecek ayrilik hitkmii bir bain taldk
kabul edilir.*”

Evliligi gecinemeyecek sekilde kotii giden kadinin mahkemeye bagvurarak ayrilma talebinde
bulunma hakkinin Maliki mezhebine goére miimkiin olmasi goriisii daha isabetli goriinmektedir. Zira
oncelikle kar1 kocayr barigtirma yoOniinde caba gosterilmeli, taraflarin sikintilar1 giderilerek aile
birlikteliginin devami saglanmalidir. Biitiin ¢abalardan sonra evliligin yiiriimeyecegi kanaati hasil
olursa evlilik birligi sonlandirilir.

2.2.2. Hastalik ve Kusur

Islam aile hukukuna gore, kadinin nikdhtan sonra kocada bulunan hastalik ve kusuru
ogrenmesi mahkemeye basvurarak ayrilma talebinde bulunma hakkimi dogurur. Ornegin akil hastaligs,
ciizzam, alaca hastalig1, sackiran, cinsi miinasebete engel bir hastalik, iktidarsizlik gibi. Ozellikle
Hanefiler, kusur sebebi ile mahkemeye miiracaat hakkinin sadece kadmin hakki oldugu
goriistindedirler. Zira erkegin zaten taldk hakki vardir. Safii, Maliki ve Hanbeli mezhebine gore ise
erkekte esinde bulunan hastalik ve kusur nedeniyle mahkemeye bagvurabilir. Bu sekilde bir ayrilik
talebliﬂ)de erkek taldk durumunda vermek zorunda oldugu mehir verme yiikiimliiliigiinden kurtulmus
olur.

Hanefi mezhebinin hastalik ve kusur sebebiyle kadinin ayrilma talebinde bulunmasinin kadinin
hakki oldugu erkegin zaten talak hakki nedeniyle bdyle bir hakka sahip olmadiklart mantikli gibi
goriinse de; Maliki, Safil ve Hanbell mezheplerinin goriisii adalet yoniinden daha isabetlidir. Zira
kocanin bir dahli olmadan meydana gelen hastalik ve kusurdan dolay1 talak yolu ile ayrilmasi
durumunda kadina mehir vermesi de gerekecektir. Bu durumda ayrilmak isteyen erkek i¢in magduriyet
sebebi olabilir.

2.2.3. Kocanin Kaybolma veya Evi Terk Etmesi Durumu

Islam aile hukuku literatiiriinde kaybolup kendisinden haber almamayan, hayatta olup
olmadig1 bilinmeyen kimseye mefkiid denir. Evini terk edip giden, hayatta oldugu halde evine
gelmeyen kimseye de gaib denir.""*

Kocanin ¢esitli nedenlerden dolay1 (ilim tahsili, nafaka saglama, savas, vb.) eve uzun bir
miiddet gelmemesi ya da evi terk etmesi halinde kadinin da bu durumdan dolay1 sikintrya diigmesi
sonucu mahkemeye basvurarak ayrilma talebinde bulunma konusunda mezheplerin iki farkli gorisii
vardir. Hanefi ve Safiiler’e goére kocanin uzun siire gelmemesi ya da kaybolmasi durumunda
yasitlarinin hayati kadar ya da seksen sene kadinin bosanma isteginde bulunma hakki yoktur. Malikiler

198 Osmanli Hukuk-1 Aile Kararnamesi, (Konya: Mehir Vakfi Yaymlari, 2017), 55-56.
19 Akgiindiiz, 345.

10 ez-Zuhayli, 9/405-406.

1 Yaman, 95.
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ve Hanbelilerde ise uzun siire ayrilik oldugu takdirde kadin mahkemeye bagvurarak ayrilma talebinde
bulunabilir. Bu uzun siireden maksat mezheplere gore farkliliklar arz etmektedir. Malikiler bu siireyi
bir y1l ya da dort yil olarak belirlemisler ve ister ilim tahsili i¢in isterse nafaka temini i¢in olsun bu
slireyi gegtikten sonra kocanin yeri de bilinmiyorsa hakimin beklemeden bosanmaya hiikmetmesi
goriigiindedirler. Eger kocanin yeri biliniyorsa hakim karisinin yanina gelmesi igin ikazda bulunur.
Hanbeli mezhebine gore ise mefkiidun 6ldiigiine dair kuvvetli zann varsa dort yil yoksa yasitlariin
yaklasik omiir siiresince beklemesi goriisiinii savunurlar.'

1917 Osmanli Hukuk-1 Kararnamesi’nin 126. maddesi sOyledir: “Bir kadwmin zevci ihtifa
veyahut miiddet-i sefer veya daha karib bir mahalle giderek tegayyub edip veya mefkiid olup nafaka
tahsili miitedzzir olur ve zevcesi tefiriki talep ederse hakim tahkikdt-1 lazime icrasindan sonra beynleri
tefrike hiikmeder”. Bu kararla beraber Hanefl mezhebinin uygulanmasi terkedilmis ve Maliki
mezhebinin goriisii esas almmustir.™® Maliki mezhebinin goriisiiniin  daha isabetli oldugu
kanaatindeyiz.

2.2.4. Nafakay1 Kesmek

Islam hukukgular;, kocanin karisinin nafakasini temin etme yiikiimliiliigiiniin bulundugu
hususunda ayn1 gorlisii paylasmislardir. Ancak kocanin nafakayr saglayamadigi zaman kadinin
mahkemeye miiracaat ederek ayrilma talebinde bulunma hakki olup olmadigi hususunda farkli
disiinmiiglerdir. Zira iki sebepten dolay1 nafakayi temin edememis olabilir. Birincisi, maddi imkan el
vermedigi i¢in ya da az kazanabildigi i¢in bu yiikiimliiliigii yerine getiremeyebilir. Ikincisi ise, maddi
imkan1 oldugu halde ihmal ve kasittan kaynakli olabilir.***

Hanefiler gore maddi imkani yeterli olmadigi nedeni ile kadmin kocasina bosanma davasi
acamayacag1 goriisiindedirler."”® Onlar bu goriislerini Kur’an-1 Kerim’de; “Jmkdn: genis olan elinin
genisligine gére nafaka versin, rizki daralmis bulunan da Allah kendisine verdigi kadarindan nafaka
versin, Allah hi¢ kimseyi verdigi imkandan fazlasiyla yiikiimhi kilmaz ™™ dyetine dayandirmuslardir.

Safii, Maliki ve Hanbelil mezhebine gore ise kadin mahkemeye basvurup ayrilma talep edebilir.
Bu hususta Kur’an-1 Kerim’den; “Kadinlar: bosadiginiz ve onlar da bekleme miiddetlerini bitirdikleri
vakit ya onlar iyilikle tutun yahut iyilikle birakin. Fakat haksizlik ederek ve zarar vermek icin onlar
nikdh altinda tutmayin”**" ayetini delil gdstererek kadmnin nafakasini vermeden nikéhinda tutmasi
kadma yapilan bir haksizlik ve zuliim oldugu gériisindedirler.*®

Sonug olarak, kocanin nafaka temin etmemesi ihmal veya kasit sebebiyle olsa bile Hanefiler,
kadinin mahkemeye miiracaat ederek ayrilma talebinde bulunamayacagini, ancak béyle bir durumda
hakime bagvurarak lehine nafaka takdir ettirme hakki oldugunu belirtmislerdir. Cumhur ise, kadinin
bdyle bir durumda mahkemeye bagvurarak ayrilma talebinde bulunma hakki oldugunu gériisiindedir.

1917 Osmanli Hukuk-1 Aile Kararnamesi’nin 96. maddessinde de Hanefilerin goriisii tercih
edilmigtir.*

Bu konuda Din Isleri Yiiksek Kurulunun fetvas: da sdyledir: ”Evli bir kadin, esinin evlilikten
dogan gérev ve yiikiimliiliikleri yerine getirmemesi veya kendisine karsi kotii muamelede bulunmast
hdlinde, mahkemeye bagvurarak evliligin ortadan kaldiriimasint isteyebilir. Mahkeme, taraflart
dinledikten sonra eslerin ayrilmalar: yoniinde karar verecek olursa, mahkemenin bu karariyla dini
hiikiimlere gore, bir béin talak meydana gelmis olur**°

Kanaatimizce koca, sorumlulugunda olan nafakay1 tamamen ihmal ve tembellikten dolay1 temin
etmiyorsa kadinin mahkemeye bagsvurarak evliligini sona erdirme talebinde bulunmasi daha
hakkaniyetli gdziikmektedir. Ote yandan eger kocanin c¢aba gostermesine ragmen nafakayr temin
edememesi durumunda karisinin da ona destek olup evliliklerini dayanigma igerisinde siirdiirmeleri
Islam’1n ruhuna daha uygundur.

12 67-Zuhayli, 9/415-416.

3 Belkis Konan, “Hukuk-1 Aile Kararnamesi’'nde Kadimin Hukuki Durumu ile ilgili Diizenlemeler”, II. Tiirk Hukuku Tarihi Kongresi
Bildirileri, 1. Cilt, (Istanbul: On iki Levha Yayinlari, 2016), 346.

Y Diyanet [lmihali, 2/234-235; Cin, 106-107.

U5 ez-Zuhayli, 9/403.

11 et-Talak, 65/7.

17 el-Bakara, 2/231.

18 6z-Zuhayli, 9/403.

119 Osmanli Hukuk-1 Aile Kararndmesi, md.95.

20 Din igleri Yiiksek Kurulu Karari, (Ankara: Diyanet isleri Baskanligi Yayinlari, 2018) 450.
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2.2.5. Lian

Sozlikkte karsilikli olarak lanetlesme anlamina gelen lidn/miilaane kelimesi, “el-Ldn”
kelimesinden tiiretilmistir."®* islam hukuku literatiiriinde kocanin esine zina isnadinda bulunmasi ve
bunu dort sahitle ispat edememesi durumunda kari ile kocanin hakim huzurunda karsilikli olarak
yeminlesmeleri anlamina gelir.'??

Cumhur, “Lidn yapanlar ebediyyen bir araya gelemezler”** hadisinin kari-kocanin bir daha
evlenemeyeceklerine dair delil teskil ettigini ifade etmislerdir. Bu tiir ayrilmanin Hanefilere ve
Hanbelilere goére mahkeme karar1 ile olmasi gerekirken, Malikilerin meshur goriisii mahkeme
kararinin gerekli olmadig yoniindedir.*

Lianin nasil yapilacagina dair Kuran’t Kerim’de; “Eslerine zina suglamasinda bulunup da
kendilerinden baska taniklar: olmayanlarin her birinin tanikligi, dort kere, dogru soyledigine Allah’t
tanik gostermesi,; besinci olarak da, “eger yalan séyleyenlerden ise Allah’in lanetine ugramasini”™
soylemesidir. Iftiraya ugrayan kadimn dort kere, kocasimn yalan soyleyenlerden olduguna Allah’t
tanik gostermesi kendisini ceza gormekten kurtarir. Kadimin besinci taniklik ifadesi, “eger kocasi
dogru séyleyenlerden ise kendisinin Allah’in gazabina ugramayi dilemesi” olacaktir.”**® mealindeki
ayet-i kerimede ifade edilmektedir.

Imam Ebl Hanife’ye gore hakim huzurunda yeminlesme tamamlaninca, evlilik akdinin
sonlandirilmasina hakimin karar verebilecegini, [mam Malik, Leys b. Sa’d ve bazi alimler, koca ile
karinin yeminlesmesi sonucunda ayriligm vuku bulacagini, Imam Safii ise, sadece kocanin
yeminlesmesi bitince ayriligin meydana gelmis olacagi goriisiinii benimsemistir,'?°

Bu ayrilmanin bosanma m1 yoksa fesih mi oldugu hususunda Islim hukukgulari arasinda gériis
farki bulunmaktadir. Ebti Hanife ve Imam Muhammed bu tiir ayrilmanin bain talik oldugunu ifade
ederken, imam Malik ve imam Safii fesih oldugu goriisiindedirler.’”’ Kanaatimizce bu tiir bir
ayrilmanin fesih olmasi daha muhtemeldir. Ciinkii taldk da erkek karisini tek tarafli olarak karisinin
rizasmni gozetmeden bosayabilmektedir. Ancak burada kar1 ve kocanin karsilikli bir yeminlesme
durumu s6z konusu oldugundan ve bir daha ebediyen evlenemeyecek olmalari fesih olma durumunu
kuvvetlendirmektedir.

2.2.6. 114

Kelime olarak, birbirinden uzaklasmak ve yemin etmek anlammna gelir. Islam hukuku
literatiiriinde ise, karisima dort ay veya daha fazla yaklasmamaya kocanin yemin etmesidir.'?®

Kur’an-1 Kerim’de; “Kadinlarindan uzaklasmaya yemin edenler icin dort ay beklemek vardur.
Eger geri donerlerse Allah ¢ok bagislayicidir, sonsuz rahmet sahibidir. Bosamaya karar vermis
olurlarsa, siiphe yok ki, Allah her seyi isitir ve bilir"*** mealindeki dyet-i kerimede ifade edilmektedir.

Hanefiler, kocanin yemin siireci i¢erisinde karisina dondiigii vakit keffaret vermesi gerektigini
eger bu siirecin i¢inde donmezse bain taldk oldugu goriisiindedirler. Cumhur ise, yemin siireci bittigi
vakit kocanin karisina donmesi yahut onu bosamasi gerektigi goriisiinii belirtmislerdir. Zira kadin
mahkemeye miiracaat ederek ayrilma talebinde bulunabilir. Mahkemenin talaki da ric’1 talak olacagi
ifade edilmektedir."®

Tiirk Medeni Kanunu’na gore de eslerden birinin kanunda ongoriilmiis sebeplerden herhangi
biriyle mahkemeye bagvurarak hakimin karar1 ile evliligi sonlandirabilmektedir. 166. maddenin
“Evlilik birligi, ortak hayati stirdiirmeleri kendilerinden beklenmeyecek derecede temelinden sarsilmig
olursa, eslerden her biri bosanma davasi acabilir™*** hitkmii yer almaktadir. Bu durumda eslerden biri
digerinin rizasini almadan bosanmak i¢cin mahkemeye bagvurabilmektedir ve bu durum genel bosanma

12 {bn Kudame, 4/200.

122 Mehmet Akif Aydin, “Lian”, Did, Ankara 2003, 27/172.
12 Eba David, es-Siinen, 26.

124 {bn Riisd, 3/138; ibn Kudame, 9/207; ez-Zuhayli, 9/280.
125 en-Nur, 24/6-9.

1% {bn Riisd, 3/137; Ebl Zehra, 347.

27 {bn Riisd, 3/138.

128 fbn Riisd, 3/95; Ibn Kudame, 4/154

129 Bakara, 2/226-227.

1%0 yaman, 98-99.

B Tiirk Medeni Huluku, 166/1
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nedenlerinden sayllmaktadlr.132 Tiirk Medeni Kanunu’na gore zina, cana kast, onur kirici davranis, sug
isleme, haysiyetsiz yasam siirme, terk, akil hastaligi da zel bosanma nedenlerindendir.*®

Biitiin bunlardan anlasilacag gibi, gerek Islam aile hukukunda gerekse Tiirk Medeni
hukukunda, mahkemeye bagvurarak evlilik birligini sonlandirma nedenleri benzerlik ihtiva etmektedir.
Sonug olarak hem Islam aile hukukuna hem de Tiirk Medeni hukukuna gore eslerden her biri digerine
zarar vermeye baglamasi ve birbirlerine karsi sorumluluklarint yerine getirememeleri, evde mutsuzluk
ve huzursuzlugun hakim olmasi durumunda, eslerden her biri gerekcesini ortaya koyarak evliligi sona
erdirmek i¢in mahkemeye basvurabilir.

2.3. Muhilea (Karsilikli Riza ile Bosanma)
2.3.1. Muhilea’nin Tanim ve Mesriiyeti

Arapga’da (¢ J &) harflerinden olusmus ve sozliikte “elbiseyi ¢ikarmak, soymak, soyunmak,
ayirmak, cekip ¢ikarmak, gidermek” manalara gelen hul’** Kur’an-1 Kerim’de; “...Onlar sizin igin
elbisedir, siz de onlar igin elbisesiniz....”*®® ayetinde esleri birbirleri igin libas (giysi) benzetmesi
yaparak zikretmesi ve evlilik birlikteliginin sonlandirilmasi da bu ortiiyii ¢ikarmis ve kendini
kocasindan tecrit etme manasina geldigi i¢in hul’ denilmistir.’*®* Muhalea Islam hukuku terimi olarak
karsilikli riza ile kadinin belli bir ivaz (bedel) vermesi karsiliginda, kocanin da buna razi olarak
bosamasi ya da koca tarafindan da bosanma teklifinin sunularak (miibarat) evlilik baginin sona
erdirilme durumudur.™®’ Ayette ifedet kelimesi ge¢mektedir ki bu kelime Arapga’da iftial kalibindadir
ve bu kalip, doniisliiliik ve gayreti barindirir. isin karsilikli olmasini ifade etmektedir. Karsilikli riza ile
oldugu icin bu isleme muhdlea denir. Ancak ayette gecen fidye vererek (iftida) bosanma talebinde
bulunan kadmmn isteginin 6ncelikli oldugudur. Zird ayette fidyeyi vermesi i¢in hitap kadmadir.*®
Burada su hususu da belirtmek gerekir ki; karsilikli olmasi durumu kocanin karisindan ayrilmak
istediginde karisini muhalea yapmaya mecbur birakma anlamina gelmez. Islam hukukcular1 karisim
muhaleaya zorlayarak kocanin aldig1 fidyenin haram oldugunu soylemislerdir. Bu durumda erkegin
talak hakkini kullanmasinin dogru olacagini belirtmislerdir. Ayrica hul’ ve muhélea lafizlar1 dyet ve
hadisler de yer almamaktadir. Bu terimler islam hukukgulari tarafindan kullanilmistir.**®

Islam hukukuna gore kadinin bir bedel tazmin ederek esinden ayrilmasinin mesrulugu;
...... Kari ile kocamin Allah’in simwrlarint hakkiyla muhafaza edememelerinden korkarsaniz, kadinin
eviilikten kurtulmak icin erkege fidye vermesinde her iki taraf icin de bir vebal yoktur”** mealindeki
ayetle sabittir."**

Muhaleaya Hz. Peygamber’in bizzat uygulamalarinda gérmek miimkiindiir. Ornegin; “Sabit
bin Kays’in hanimi Hz. Peygamberin yamna gelerek dedi ki: Ey Allah’in Rasilii, ben Sabit bin
Kays’in ahlaki hakkinda da dini hakkinda da bir sey diyemem, fakat ona tahammiil edemiyorum.
Rasulullah (sav) soyle buyurdu: “Peki sana verdigi bahgesini ona geri verir misin?” Kadin: Evet
dedi. Kadin Sabit’e bahgesini geri verdi. Hz. Peygamber(sav) de Sabit’e karisindan ayrilmasini
emretti.”™* hadisi kadimin yiiriitemeyecegine inandigi bir evliligi kocasmna iftida (fidye vermek)
suretiyle ayrilmayi talep edebilecegini gdstermektedir. Bu durumda muhalea yolu ile bosanma Islam
hukukunda kadina verilen bir hak olmaktadir.

Islam aile hukuku alaninda kadmin evliligi sona erdirme hakki veya kadinin salt bosama
hakkinin olup olmadig konusunda da giiniimiizde ¢aligmalar yapilmaktadir. Bunlardan biri olan
“Kur’an ve Siinnet’e gore Kadwin EVIiligi Sona Erdirme Hakki” isimli yiiksek lisans tezinde Fatma
Yildiz**, Bakara Suresi 229. ayette gecen ifedet kelimesinin kadimin ayrilmak istedigi kocasina fidye

32 Mustafa Dural, Tufan Ogiiz, Mustafa Alper Giimiis, Tiirk Ozel Hukuku (Aile Hukuku), (istanbul: (my), 2016), 3/120.
132 Ercan, 279-280.

134 ez-Zuhayli, 9/379; Karaman, 1/311.

135 el-Bakara, 2/187.

1% fbn Kudame, 4/91; Ibnii’l Hiimam, 188.

7 {bn Kudame, 3/90; Ibrahimi Halebi, Multeka Terciimesi, 110; Ebu Zehra, 329.

1% Eba Zehra, 331.

%9 Fahrettin Atar, “Muhélea”, Diyanet Islim Ansiklopedisi, (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 2005), 30/399.
140 Bakara, 2/229.

¥ Dalgm, Kiiresellesen Diinyada Aile, 296.

2 Buhari, “Talak”, 1

3 Fatma Yildiz, “Kur’4n ve Siinnet’e Gore Kadinin Evliligi Sona Erdirme Hakki”, Basiimamus Yiiksek Lisans Tezi, (istanbul: istanbul
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2000).
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vererek evliligini sona erdirme hakki oldugunu ifade eder. Bunu da iftidd olarak tanmimlar. Yildiz
tezinde, Bakara 229. ayeti li¢ boliime ayirarak talak, iftida ve hul® olarak {i¢ ayr1 hiikiim ihtiva ettigini
belirtmistir. 1k boliimii, “Taldk iki defadir. Bundan sonrasi ya iyilikle tutmak ya da giizellikle
salivermektir” ayeti ile delillendirmis ve ayetin bu kisminin erkegin bosama hakkina isaret ettigini
ifade etmistir. Ayetin ikinci bolimiinii “Kadinlara verdiklerinizden (bosanma esnasinda) bir sey
almaniz size helal olmaz. Ancak erkek ve kadin Allah’n simrlarinda kalip evlilik haklarini tam tatbik
edememekten korkarlarsa bu durum miistesna” hul‘a (karsilikli anlasarak bosanma) delil olarak
gostermistir.** Ayetin ticiincii boliimiinde ise “Siz de kari ile kocamn, Allah’in simrlarim, hakkiyla
muhafaza etmelerinden kuskuya diiserseniz, kadimin (erkege) fidye vermesinde her iki taraf icin de
giinah yoktur” olarak almistir. S6z konusu olan ayetin son kisminda iftedet kelimesinin failinin kadin
oldugu dolayisiyla kocanin rizasinin olmasimin miimkiin olamayacagini ifade etmistir. Ancak Yildiz,
iftidayr kadmin kocaya bagimli olmadan mahkeme veya hakem heyetinin de onaymin gerekli
oldugunu ifade etmistir."*® Yildiz, tezinde muhaleanin karsilikli anlasmay: ihtiva etmesinden dolay
kocasinin bosanmay1 kabul etmemesi durumunda ayrilamayacagini dolayisiyla kadinin dogrudan bir
talepte bulunamadigini ve hul ile ilgili verilen Sabit b. Kays hadisinin hul® i¢in degil, bilakis iftidaya
ornek teskil ettigini ifade etmistir. Hadisin agiklamasini da anlagmali bosanma degil, Hz.
Peygamber’in Sabit’in hanimunin istegi {izere hakem yoluyla oldugu seklindedir.**® Dolayisiyla Yildiz,
her ne kadar iftidayi, kadmin taldk hakkina karsilik gdstermis olsa da bu kadinin tek tarafli istek ve
fiili ile gerceklesen bosama hakki oldugunu gostermez. Zira Yildiz, tezinde kadinin bu sekilde
bosanmasi hakkina da ancak mahkemeye bagvurmasi ve hédkimlerin de onay vermesi halinde
olabilecegini soOylemistir. Boyle bir sey s6z konusu oldugunda da bu usdl tefrik yontemiyle
ortlismektedir.

Yilmaz, iftidd ya da klasik hukukta bilinen sekliyle tefviz’ii- taldk, muhalea ve tefrik
kavramlarimin teorik olarak bilindigini, 6nemli olan kadinin bosanma hakkinin ne oldugunun teorik
olarak bilinmesinin degil pratikte bunun uygulanabilir hale getirilebilmesi i¢in hukuki diizenlemelerin
yapilmasi gerektigini vurgulamustir."*’

Gliniimiiz Tirk Medeni Hukuku’nda da 4721 sayil kanunun da “Evlilik birligi, en az bir yil
stirmiis ise, eslerin birlikte basvurmast ya da bir esin digerinin davasini kabul etmesi halinde evlilik
birligi temelinden sarsilmis sayilir. Bu hdlde bosanma karari verilebilmesi icin, hdkimin bizzat
dinleyerek, iradelerinin serbestce agiklandigina kanaat getirmesi ve bosanmanin mali sonuglari ile
cocuklarin durumu hususunda taraflarca kabul edilecek diizenlemeyi uygun bulmasi sarttir. Hakim
taraflarin ve cocuklarin menfaatini goz éniinde tutarak bu anlasmada gerekli gordiigii degisiklikleri
yvapabilir. Bu degisikliklerin taraflarca da kabulii halinde bosanmaya hiikmolunur. Bu hdlde taraflarin
ikrarlarimin hékimi baglamayacagi hitkmii uygulanmaz™*® metni yer alir. Burada kanun, yalmzca
anlasmis olmakla bosanmanin olacagi sonucunu dogurmamaktadir. Ancak belli sebeplerin ortaya
cikmasiyla bosanmanin gerceklestirilebilecegi kaidelerine baglanmlstlr.149 Karsilikli anlagma yolu ile
ayrilma olarak adlandirilan Tirk Medeni kanundaki bu tiir bogsanma sekil yoniinden muhaleaya
benzese de uygulama bakimindan bazi farkliliklar arz etmektedir. Islam aile hukukunda evlilik
birligini sona erdirmek isteyen kadin ve erkek anlastigi takdirde mahkemeye gitmeden de hul’ yolu ile
ayrilabilmektedirler. Ayrica kadindan gelen bu ayrilma istegi neticesinde kadinin erkege belli bir bedel
O0demesi s0z konusudur. Ancak kar1 ve koca aralarinda bedelsiz ayrilmak {izere de
anlasabilmektedirler.

2.3.2. Muhalea’nin Riikiinleri

Muhalea ¢ift tarafli bir akittir. Bu yoniiyle talaktan da ayrilmaktadir. Hanefilere gore
muhaleanin riiknii icap ve kabuldiir."® Cumhura gore ise icap-kabuliin yam sira taraflar ve muhélea
bedeli de riikiindiir.™®* Hanefiler ise taraflar ve muhélea bedelini gegerlilik sart: kabul ederler.

Y Y 1ldiz, 42.

1 Yildiz, 43.

% Yildiz, 27-28.

Y7 Detay igin bkz. ibrahim Yilmaz, “Kadinin Bosanma Hakki Baglaminda Post Modern Bir Yaklasim Ornegi: iftida”, Islam Hukuku
Arastirmalar: Dergisi, (Konya: 2010), Say1 15, 209-240.

® Tiirk Medeni Kanunu, 1. Cilt,166/3.

¥ Dural, Ogiiz, Giimiis, 3/120.

' Halebi, 2/111.

5! Atar, “Talak”, DI4, 399-402.
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Mubhalea kocanin durumu agisindan evlilik birligini sona erdirmeyi karisinin kabuliine baglamak
yani ta’lik etmek anlamina gelir. Bu da bir bakima yemin mesabesindedir. Dolayisiyla koca “Muhalea
ettim” diye icapta bulunsa esinin kabuliinden 6nce icabindan dénemez. Zira kadin, evlilik birligine son
verme, kocasindan ayrilma karsiliginda bir bedel 6demeyi kabul etmistir. Ancak kadin, yaptig1 icaptan
kocasinin kabuliinden 6nce donebilir."* Eger kadin icapta bulundugu meclisten kocasi kabul etmeden
ayrilirsa icap kendiliginden diiser. Zira akitlerde meclis birligi sart1 vardir. Aym sekilde mudvaza
niteligi tasiyan akitleri bir sarta ve zamana baglamak gecersiz oldugundan kadinin da muhalea i¢in
yaptig1 icabi sarta ve zamana baglamas1 muhaleay: gegersiz kilar.™*®

2.3.3. Muhélea’nin Gegerlilik Sartlar

Muhaélea’nin gecerlilik sartlar1 kari-koca ve tazmin edilecek bedeldir. Kocanin bogsama kadinin
da bosanma salahiyeti olmalidir. Kocanin bosama salahiyeti i¢in akli baginda ve buluga ermis olmasi
gerekmektedir. Kadinin da bosanma salahiyeti i¢in akli baginda, buluga ermis ve mali iizerinde
tasarruf yetkisi olmasi gerekmektedir.™>* Muhalea ile tazmin edilen bedel teberrii (bagislama) olarak
diisiiniildiigiinde kadinin teberru ehliyetinin de olmasi gerekir.**® Zira muhalea da bedeli tazmin eden
kadindir.

Islam hukukgulari muhaleanin eslerin birbirlerine karsilikli irade beyaniyla icap ve kabul
seklinde bosanma gergeklestirme yontemi oldugunda goriis birligi i¢indedirler.™®® Kocanin bosama
ehliyetini kisitlayict ya da yok edici durumlarinin mevecut olmamasi gerekir.™’

2.3.4. Muhalea’nmin Hiikiimleri

Islam aile hukukuna gére bosama ve bosanma ile ilgili pek ¢ok tafsilath hiikiim vardir.
Bunlardan biri olan muhélea da daha ¢ok kadinin istegiyle bosanmak icin esinin rizasiyla bir bedel
vermesidir. Boyle bir anlagmanin s6z konusu olmasi bunun bir akit oldugu sonucuna gotiirmektedir.
Ancak Is1am hukukgular1 muhéleanin ne tiir bir akit oldugu konusunda farkli diisiinmiislerdir. Cumhur
muhaleanin bedelli bir akit oldugu kanaatindedirler. Zira kadinin verdigi bedelle kocasindan bosama
hakkini almis olmaktadir.**® Bununla birlikte Malikiler ve Hanbelilerin bir goriisiine gore bedelsiz de
muhalea olacagi kanaati vardir.*®

Mubhalea ile evliligi sonlandirmak isteyen kadinin durumu ile ilgili Is]Am hukukgcular1 arasinda
iic farkli yaklasim vardir. Bunlardan birincisi, Islim hukukcularinin kocasiyla muhalea yolu ile
ayrilmak isteyen kadinin kocasinin buna riza gostermesinin sart oldugunu aksi durumda bu hul’un
gegersiz olacagini ve mahkemeye de bagvuramayacagini sdylemislerdir.'® ikincisi ise tabiinden Hasan
Basri, Ibn Sirin gibi Is1am hukukgular1 mahkemenin sart oldugunu ileri siirmiislerdir. Bunun nedeni ise
muhaleayr kazai bir bosanma saymalarindandir.™ Bir {igiincii yaklasim ise eslerin mahkemeye
gitmelerinin sart olmadigidir. Eger esler muhalea yolu ile anlasamazlar ise mahkemeye bagvurarak
hul’ yoluyla bosanmak isteyebilmelidirler.

Muhaleanm Islam hukukcular tarafindan taldk mu yoksa fesih mi oldugu da tartismalidir.
Hanefiler, muhalea ile ayrilmanin bain talak oldugunu sdylerler. Yine ibn el-Miiseyyeb, Ata, Evzai, el-
Hasen, Imam Malik, Sevri de bain talak oldugu gériisiindedirler. Bu sekilde ayrilan eslerin tekrar
birlesmek istedikleri takdirde nikdh yapmalar1 gereklidir. Ayrica talak sayisi ikiye diigmiis olur. Ancak
Ahmed b. Hanbel’den gelen bir rivayet ve Ibn Abbas, ikrime, ishak gibi Islam hukukgularinin gériisii
muhalea yolu ile ayrilmay1 fesih olarak kabul ettiklerini gdstermektedir. Hul> isldm hukukcularinin
coguna gore fesih de olsa talak da olsa kadinin iddeti iginde kocasina ric’at yapamayacagi
yoniindedir.*®?

152 ez-Zuhayli, 9/385;

1% Halebi, 2/113.

154 Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk: Islimiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, (istanbul: Bilmen Yaymevi, 1985), 2/272.
1% ez-Zuhayli, 9/385; Cin, 73.

16 Atar, “Muhalea”, Did, 30/399-402.

157 Selcen Bakti, Hanefi ve Hanbeli Ekollerinde Bosanma Hukuku, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, (Ordu: Ordu Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2019), 34.

8 Dalgin, [slam Hukukunda Bosama Yetkisi, 91.

1% [bn Kudame, 4/96.

0 Dalgm, Kiiresellesen Diinyada Aile, 297

8L Dalgin, Islam Hukukunda Bosama Yetkisi, 23.

162 bn Kudame, 4/93; ez-Zuhayli, 9/400.
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Islam hukukgular1 Kur’an-1 Kerim’de yer alan; “O halde kadimn fidye vermesinde her ikisi
icin de vebal yoktur”*® mealli ayeti hakkinda, erkegin karismna verdigi mehir miktarindan daha fazla
hul’ bedeli almas: konusunda ihtilaf etmislerdir. Imam Ebu Hanife, Imam Malik, imam Safii ve bu
imamlarin arkadaslar1 ile Ebu Sevr’in ortak goriisii, iizerinde her ikisinin de anlasarak riza
gbstermeleri sonucu fidye miktar1 kocanin karisina verdigi mehirden az ya da ¢ok olabilir. Imam
Malik kadinin malindan fazla almanin yine de giizel ahlaktan sayilamayacagini ancak ilim ehlinden
herhangi birinin bunun mekruh olduguna dair bir gériis duymadigini ifade eder.’®

Ebu Said el-Hudri’nin soyle rivayet etmistir ki; “Benim kizkardesim ensardan birisinin nikdhi
altindaydi. Ona mehir olarak bir bahge vermisti. Kendi aralarinda tartisinca sonunda muhakeme
olmak istediler. Hz. Peygamber Rasiilullah (sav)in yanmina giderek muhakeme olmak istediler. Hz.
Peygamber: Sen ona bahgesini geri versen, o da seni bosasa olur mu? Dedi. Kizkardesim: Olur
fazlasint da veririm, deyince Hz. Peygamber: O halde ona bahgesini de ver fazlasim da ver diye
buyurdu. Dilerse fazlasimi da ona veririm dedi ve (Sabit) bunu reddetmedi.””*® Bu hadis, kadinin
kocasindan muhalea yolu ile ayrilabilecegine ve hul’ yolu ile ayrilmak istediginde kadinin ayrilacagi
esine bedel vermesi gerektigine de delil teskil etmektedir.

Islam aile hukukuna gére kadinin bedel olarak belirlenen miktar ne ise ddemesi gerekir. Eger bu
bedeli pesin 6deyememisse borg olarak zimmetinde sabit olur hatta kadin 6lse ya da iflas etse bu borg
ondan diismez. Esler arasindaki tiim hukuki haklar muhalea yoluyla evlilik baginin sona ermesine
miiteakip diismiis olur.®®

Sonug olarak Islam aile hukukuna gére evliligi sona erdirme yetkisi, prensip olarak kocaya
verilmis olsa da, aile mutlulugunun, temel hak ve hiirriyetlerin korunmasi igin, gerekcelerin bas
gbstermesi durumunda kadina da evliligini sona erdirme hakki asirlar 6ncesinden'®¢esitli yontemlerle
verilmistir. Ayrica Islam’m kadna verdigi bu haklarin asirlar 6ncesinden verilmis olmasi, Islam
hukukunun dinamik bir hukuk oldugunun bir gdstergesi olarak ifade edilebilir.

Sonuc:

Biitiin semavi dinlerde oldugu gibi islam aile hukukunda da nikah akdi énemli bir akittir. Allah,
insan, toplum, ebeveyn, kari-koca, ¢ocuk, kisilik haklar1 olmak {izere pek ¢ok hak bu akit kapsaminda
yer almaktadir.

Evliligi sona erdirme/bosanma, dini, ahlaki oldugu kadar Miisliiman kiiltiirii agisindan da hos
karsilanmayan bir davranis olsa da, Islam aile hukukuna gére bosanma, kari-kocanin artik evlilik
birlikteliklerini siirdiirmeleri imkansizlagtigi durumda sari‘ tarafindan bir ¢6ziim yolu olarak kocaya
dogrudan, kariya ise dolayli olarak verilen mesru bir haktir/yetkidir. Ancak bu durum kocay1 boganma
konusunda tek ve mutlak yetkili kilmamustir.

Islam aile hukukuna gore kocanin yersiz ve siri'nin amacina aykir1 olarak gerceklestirdigi
bosama hem kazal hem de diyani olarak kabul edilemez bir durumdur. Bosama bir zaruret halini alirsa
ikaz ve te’dib maksadiyla teker teker kullanilmalidir. Nikdh esnasinda kadin “bir taldk” yetkisini
alabilmelidir. Boylece kadin da ailede s6z sahibi oldugunu ve manen sorumlu bulundugunu
hissedebilir.

Talaktan once kadin veya koca mutlaka irsad, tenbih, ikaz, kinama ve azarlamadan sonra
arabuluculara miiracaat ederek yuvayr ayakta tutmalidirlar. Buna ragmen hala sonu¢ alimmazsa “tek
talakla” ayrilmis olsunlar ki ileride ihtimal dahilinde olan donme kapisini kapatmamig bulunsunlar.

[slam aile hukukunda erkegin bosama hakk1 sinirsiz olmadig: gibi tek yetkilide degildir. islam
aile hukukunda kadinin da evliligi sona erdirme hakkini kullanabilecegi tefvizii’t-talak, hul’/muhalea
ve tefrik gibi c¢esitler bulunmaktadir. Ancak kadinin bu haklar1 teoriden ¢ikarilip, pratige dokiilmeli ve
fiili olarak uygulanabilecek diizenlemeler yapilmalidir.

Islam aile hukukunda kadinin evliligi sona erdirme cesitlerinden biri olan tefvizii’t-talak, Tiirk
Medeni Hukukunda bulunmamaktadir.

Islam aile hukukuna gére evliligi sona erdirmenin, evliligin taraflarindan birisi veya her ikisi
acisindan da cekilmez hale gelmesi ve her iki tarafin evlilik akdini sonlandirmalar1 durumunda, IslAm

163 o|-Bakara, 2/229.

184 Rurtubd, el-Cdmiu li-Ahkdmi’l-Kur dn, 3/309.
165 Buhari, “Talak”, 12; ibn Mace, “Talak”, 22.

166 ez-Zuhayli, 399; Atar, “Muhalea”, Did, 30/402.
7 yiiksek, 353.
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aile hukukuna gore, kendileri i¢in kalict hiikiimlerin bulundugu ve 6zellikle ¢cocuklarinin bulunmasi
durumunda, evlenme ve ayrilmalarmin sadece kendilerini degil c¢evrelerini de ilgilendirdigi
unutulmamalidir. islam’in ana gayesi tevhid iizere adaleti tesis eden ve her daim onu ayakta tutacak
bir toplum insa etmek oldugu igin IslAm toplumu bu noktada bilinglendirilmelidir.

Bugiin iilkemizde evlenme ve bosanmalarin Tiirk Medeni Kanun’u hiikiimlerine gére resmen
icra edildigi i¢in bosanan kadinlar maddi yonden magdur olmamakla birlikte, 6zellikle dindar
kadinlarin manevi mesuliyetten duyduklari endise sebebiyle boyle bosanmalar karsisinda sikinti
cektiklerini ifade etmektedir. Bu nedenle kadinlarin maddi manevi, magdur olmamalari i¢in, 6ncelikle
giinlimiizdeki resmi makamlarca nikdhlarmi yaptirmalar1 gerekmektedir. Evlenecek kisilerin de
nikdhtan Once veya sonra evliligi sona erdirme/bosanma (talak) hakkinda bilgi sahibi olmalari
gerekmektedir.

Gunimiizde Miisliiman kadinin, tefvizii ‘t-taldk hususu ile ilgili olarak nikah akdi esnasinda veya
sonrasinda, erkegin kendi iradesiyle bosama yetkisini karisina veya iiclincii bir sahsa verebilecegini,
kadinin da mutlak bir yetki talebinde bulunarak bosama hakkini elde edebilecegi ve elde ettigi bu
hak/yetki sonucunda erkegin rizasina ve hakimin hilkmiine gerek kalmaksizin, bosama iradesini
aciklayarak kocasindan ayrilabilme hak ve yetkisine sahip oldugu hususunu bilmesi ve
bilinglendirilmesi gerekmektedir.

17/2/1926 tarihli Tiirk Medeni Kanunu’nda bosama yetkisi esit hale getirilmis ve bu yetki kari-
kocadan almip hakime birakilmigtir. Dolayisiyla kar1 kocadan herhangi biri mahkemeye bagvurarak
esinin rizasini gdzetmeden bosanmayi talep edebilmektedir. Sonug olarak Islam hukukunda kadmin
evliligi sona erdirme g¢esitlerinden biri olan tefvizii’t-taldk, Tiirk Medeni Hukukunda
bulunmamaktadir.

Islam aile hukukuna gére evliligi sona erdirmenin yontemlerinden biri olan muhalea, giiniimiiz
Medeni Hukuku’nda 3444 Sayili kanunun 134/f.3 hitkmii ile anlagmali bosanma olarak tezahiir etmis
ve 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun 166. 3. fikrasi aynen kabul edilerek hayata gegirilmistir. Tiirk
Medni Kanuniuw’nun kabul ettigi anlasmali bosanmayla aslinda Isldam aile hukukunda var olan
muhalea/anlasmali bosanmaya da geri donmiis olmaktadir.

Hem Islam aile hukukuna hem de Tiirk Medeni hukukuna gore eslerden her biri digerine zarar
vermeye baglamasi ve birbirlerine karst sorumluluklarini yerine getirememeleri, evde mutsuzluk ve
huzursuzlugun hakim olmasi durumunda, eslerden her biri gerekgesini ortaya koyarak evliligi sona
erdirmek i¢in mahkemeye bagvurabilir.

Kar1 veya koca mesru olan bosanma yetkisini sari‘in amacina aykir1 kullanamaz. islam aile
hukukunda bu yetkinin kullanimiyla ilgili gereken diizenlemeler yapilmis ve kotiiye kullanilmasinin
oniine gecilmeye caligilmigtir.
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