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OZET

Kyme’ye yaklasik 1 km uzaklikta bulunan IDC Nekropolisi, kentin giiney nekropollerinden biridir. Bir
biitiin olarak degerlendirilmesi gereken Kyme Nekropolisleri, sanayi sirketleri adi altinda ayri ayri
ele alinmak zorunda kalmistir. Bu alanlardan biri de 2007 yilinda IDC Liman Sirketi nin arazisi iiz-
erinde calismalarima baglanan ve adini bu sirketten alan IDC Nekropolisidir. 2009 yilinda yapilan
kurtarma kazilarinda giin yiiziine ¢ikarilan 125 numarali oyma sanduka mezar ¢alismamizin konu-
sunu olusturmaktadir. Oyma sanduka mezar olarak degerlendirdigimiz bu tip mezarlar, Aiolis bélges-
ine 0zgii bir mezar grubu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bélgede yogun bir sekilde ortaya ¢ikarilan bu
tip mezarlarin tamimi konusunda arastirmacilarin farkh terimler kullandiklar: gériilmektedir. Bu farkh
vaklasimlar 125 numarali mezar baglaminda degerlendirilmeye ¢alisilmistir. Mezarda, seramik, metal,
cam ve diger alt bashklar altinda incelemeye ¢calistigimiz toplam 23 adet buluntuya ulasiimistir. Bu bulun-
tular; kozmetik kaplari, aynalar, altin diademler, kolyeler, yiiziikler, kiipeler ve taki aksesuarlart olarak
degerlendirilen cam ve bronz objeler gibi genis bir iiriin yelpazesine sahiptir. Bu buluntular isiginda 125
numarali mezar IO 4. yiizyihn sonu ile IO 3. yiizyithn baglarina tarihlenmektedir.

ABSTRACT

The IDC Necropolis, located approximately 1 km away from Kyme, is one of the southern necropolises of
the city. The necropolises of Kyme, which should be evaluated as a whole, had to be dealt with separately
under the names of industrial companies. One of these areas is the IDC Necropolis, whose work was star-
ted in 2007 on the land of IDC Port Company and named after this operation. The carved cist grave with

number 125, which was unearthed during the rescue excavations in 2009, is the subject of our study. These
types of graves, which we consider as carved cist graves, appear as a group of graves unique to the Aiolis
region. It is seen that researchers use different terms regarding the definition of this type of graves that
have been extensively unearthed in the region. These different approaches were tried to be evaluated in

the context of grave number 125. In the grave; a total of 23 finds, which we tried to analyze under ceramic,

metal, glass and other sub-headings, were found. These finds have a wide range of items such as cosmetic

containers, mirrors, gold diadems, necklaces, rings, earrings and glass and bronze objects considered as

Jewelry accessories. In the light of these finds, grave number 125 was dated to the end of the 4th century
BC and the beginning of the 3rd century BC.

Giris

Aiolis bolgesinin 6nemli yerlesimlerinden biri
olan Kyme’nin g¢evresinde, son yillarda izmir
Miize Miidiirligl tarafindan yapilan kurtarma
kazilartyla Kyme’nin giiney ve dogu nekropolis-
leri hakkinda yeni verilere ulagilmistir. Bir biitiin
olarak degerlendirilmesi gereken bu nekropolis-
ler, giiniimiizde sanayi bdlgesi olmasi nedeniyle

parsel bazli veya sanayi sirketlerine ait arazilerde
parca parca yapilan kurtarma kazilar1 sonucun-
da her biri ayr1 bir sekilde ele alinmak zorun-
da kalmmistir.! IDC Nekropolisi de Kyme’nin

1 Bati Liman Isletmeleri arazisindeki kazilar i¢in bkz.
Konak Tarakei-Selguk 2012: 185-198; Aliaga Giimriik
Miidiirligii adina tahsisli arazide yapilan ¢aligmalar
icin bkz. Unlii ve Ozsaygi 2007: 13-24; Kyme’nin
Dogusunda yer alan Habas Isletmeleri arazisinde
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gliney nekropolisinden biri olarak kargimiza
¢ikmaktadir.

IDC Nekropolisi, Izmir Ili, Aliaga Ilgesi,
Cakmakli Koyili, 68 No.lu Parsel sinirla-
11 igerisinde yer almaktadir (Fig.l). Kyme’nin
yaklagik 1 km giineybatisinda bulunan Nekro-
polis, Izmir Demir Celik Isletmeleri arazisinde
ortaya c¢ikmasi sebebiyle adini bu isletmeden
almigtir. 2007 yilinda Izmir Miize Miidiirliigii
baskanliginda sondaj ¢aligmalar1 baglamis, 2008
yilinda kurtarma kazis1 kapsaminda ¢aligmalar
yiritilmiis, 2011 yilinda aralik ayinda ¢aligmalar
sonlandirilmistir (Fig.2). Bu siire zarfinda nekro-
polis alaninda, ¢ogunlukla inhumasyon olmakla
birlikte az sayida kremasyon mezarin da oldugu
toplam 626 mezar ortaya ¢ikarilmistir. Mezarlar
yogunluk sirasina gore; Oyma Sanduka Mezar,
Kiremit Mezar, Basit Toprak Gomii, Tag Lahit
Mezar, Tas Sanduka Mezar, Kremasyon/Urne
Mezar, Amphora Mezar ve Pithos Mezar olmak
tizere sekiz farkli tipe ayrilmaktadir.2 Bu calis-
manin konusunu da yukarida belirtilen mezar
tiplerinden biri olan 125 no.lu Oyma Sanduka
Mezar ve buluntular1 olusturmaktadir.

125 No.lu Mezar

Mezar, 2009 yili ¢aligmalarinda L-9 olarak
adlandirilan agmanin orta bdlimiinde ortaya
cikarilmistir (Fig.3). Oyma sanduka mezar, IDC
Nekropolisi'nde tercih edilen baslica mezar tipi-
dir (Fig.4). 3 Sanduka seklinde dikdortgen formlu
bir ¢ukur agilarak olusturulan mezarin yak-
lasik 0.50 m’lik bolimi topraga, 0,10 m’lik
boliimii ise tifli ana kayaya oyulmustur.

yapilan kurtarma kazilar1 i¢in bkz. Korkmaz ve Giir-
man 2012: 69-93; Atilla vd. 2015: 13-27; Kyme’nin
dogusunda, IDC Liman Isletmeleri arazisinde yer
alan Samurlu Koyii 877 ve 879 parsellerdeki kurtar-
ma kazilar1 i¢in bkz. Atict ve Karakag 2013: 229-242;
Urkmez 2014: 337-381; Urkmez 2016: 156-187; Dért
Yildiz Demir Celik Isletmeleri’ne ait parsellerde ya-
pilan ¢alismalar icin bkz. La Marca 2010: 404-407;
Kyme’nin giineyinde bulunan Aytemiz Nekropolisi
i¢in bkz. Iren 2008: 613-637; Calismamiza konu olan
IDC Nekropolisi'nde yapilan kurtarma kazilar1 igin
bkz. Cirak ve Kaya 2011: 217-232; Kiiglikgiiney ve
Altun 2009: 53-74.

2 IDC Nekropolisi doktora tezi olarak tarafimca
calisilmaktadir.

3 Oyma sanduka mezar tipi, IDC Nekropolisi'nde yer
alan mezarlar arasinda en yiiksek oranda goriilen me-
zar tipidir. Nekropolis’te ortaya ¢ikarilan 626 meza-
rin, 314 adedini bu mezar tipi olusturmaktadir.
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Giineydogu-kuzeybati dogrultulu mezar, 2,38 m
uzunlugunda, 1,08 m genisliginde, 0,60 m derin-
ligindedir. Sanduka seklindeki mezar teknesi,
dort adet dikdortgen kireg tasi plaka ile kapa-
tilmigtirt. S6z konusu plaka taglar topragin ba-
sinct ile kirilmis ve bir bolimii mezar i¢ine ¢ok-
mistlir. Mezarin iginde bas kismi giineydoguya
gelecek sekilde sirt iistii yatirilmis bir birey yer
almaktadir.> Buluntularindan hareketle kadin bir
bireye ait oldugu diisiiniilen iskelet kotii korun-
mustur (Fig. 5).

125 no.lu mezarin mimarisi olduk¢a sade olma-
sina kargin, mezar hediyeleri bakimindan zengin
ve cesitlilik gostermektedir. Mezar konteksti;
seramik, metal, cam gibi buluntularin yani sira
diger buluntular olarak degerlendirilmistir.

Mezar Buluntulari

Mezarda kafatasi tizerinde iki altin diadem, kulak
hizasinda bir ¢ift kiipe, boynunda bir altin kolye,
agiz ve c¢evresinden 6 adet altin boncuk ile 91
adet pigmis toprak boncuk® ele gegmistir. Ayrica
kafatasinin 30 cm giineybatisinda bronz bir ayna,
aynanin lizerinde pismis toprak bir olpe, aynanin
altindan iki pigmis toprak unguentarium, cam
hydria, delik bronz bir sikke, bir bronz yiiziik,
bronz bir halka, bes adet cam boncuk/obje, sol
kol {izerinden bir adet pismis toprak unguentari-
um, sol el parmaklari iizerinde biri bronz olmak
iizere bir altin yiiziik ve bir adet kemik obje ele
geemigtir (Fig.6).

Seramik Buluntular

Mezarda, li¢ adet (Kat. No. 1-2-3) pismis top-
rak unguentarium ele ge¢mistir. Genel anlamda
kirmizimsi kahverengi hamurlu, mika ve tascik
katkilidir. Unguentariumlarin iizerinde yer yer
korunmus krem renkli astarlar ile siyah firnis
izleri goriilebilmektedir. Form acgisindan Kat.

4 IDC Nekropolisi'nde oyma sanduka tipindeki me-
zarlarin iizerine kapatilan plakalarin sayilar1 degis-
kenlik gostermektedir. Genellikle mezarlarda 4 adet
kiregtas1 plaka kullanilan 6rnekler yaygindir. Ancak
olen bireyin boyutlarina gore en az 1 adet en fazla 6
adet kullanilan 6rnekler de mevcuttur.

5 IDC Nekropolisi mezarlarinda, genel anlamda go-
miiler bir birey ile sinirlt kalmistir. Mezarlarin, belli
araliklarla yapildig, alani iyi bir sekilde kullanarak
birbirini tahrip etmeden bilingli bir sekilde gergek-
lestirdiklerini ortaya koymaktadir.

6 91 adet pismis toprak boncuk ve ayni sekilde 6 al-
tin boncukta grup halinde bir buluntu grubu olarak
degerlendirilmistir.
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No. 1 (Fig.7/1) ve Kat. No. 2 (Fig.7/2) paralellik
arz ederken, Kat. No. 3 (Fig.7/3) kaide, omuz ve
agiz yapisi ile iki ornekten ayrigmaktadir. Kat.
No. 1 ve 2’nin dip kismi disk bigimindedir. Disk
bicimli dibin iizerinde yiikselen ayak kisadir.
Ayaktan govdeye gecis yumusaktir. Govde kiire-
sel olup en genis yeri omza yakindir. Silindirik
kisa boyunlu, agiz konik ve hafif digblikeydir.
Kat. No. 3 ise, algak konik kaidelidir. Ayak heniiz
olusmamistir. Kaideden govdeye gegis keskindir.
Omuz belirgindir. Agiz hafif disa ¢ekiktir. Kat.
No. 1 ve 2’de oldugu gibi Kat. No. 3’iin de dis
yiliziiniin siyah firnisle kapl oldugunu gosteren
izler bulunmaktadir.

Benzer oOrnekleri Kyme'nin diger nekropo-
lis alanlarindan da ele ge¢mis ve genel ola-
rak 10 4. yiizyilin son ¢eyregi ile 3. yiizyi-
lin ilk vyarisina tarihlenmislerdir” Ayrica
farkli merkezlerden ele gecen benzer 6rneklerin
de 10 4. yiizy1lin son geyregi ile 10 3. ilk yarisi-
na tarihlendikleri goriilmiistir.8 Hem Kyme’nin

7 Bat1 Liman kurtarma kazilarinda, 55 No.lu mezarda
ele gegen 10 325 ile 300 yillarma tarihli unguante-
rium Kat. No. 1-2 ile paralel 6zellikler gostermekte-
dir. Bkz. Konak Tarak¢i ve Selguk 2012: 190, Res.
12; Habas arazisinde ortaya ¢gikarilmis 10 3. yiizyilin
ilk yarisina tarihli 6rnek i¢in bkz. Atilla vd. 2015: 17,
Res.11; Kyme/Samurlu 877 Nekropolisi’nde ele gegen
0 4. yiizyilm ikinci yarisina tarihli unguentarium
benzerdir. Bkz. Urkmez 2014: 345, Res.9; Kat. No.
3 ile de Habag’da bulunan 10 3. yiizyilin ilk ceyre-
gine tarihli 6rnek paraleldir. Bkz. Atilla vd. 2015: 17,
Res.9.

8 Kat. No. 1-2 ile paralel, IO 4. yiizy1l sonlarina tarih-
li Patara 6rnegi i¢in bkz. Diindar 2008: 97, Kat. No.
U13; 10 4. yiizyilin sonuna tarihli Akhisar Miize-
sindeki benzer i¢in bkz. Yildiz 2016: 14, Kat. No. 1,
Fig. 1; 10 4. yiizyilin sonuna tarihli Nif (Olympos)
Karamette Nekropolisi’nden benzer igin bkz. Bilgin
ve Lenger 2019: 194, Fig.6, Kat. No. 2; 10 325-225
arasina tarihlendirilen Kahramanmaras Miizesi’'nde-
ki benzer 6rnek i¢in bkz. Dogan ve Lebe 2021: 358-
360, Cat. No. 2; 10 4. yiizyilin son ¢eyregi ile 10 3.
yiizyilin ilk ¢eyregi arasina tarihlendirilen Edirne
Arkeoloji ve Etnografya Miizesi’ndeki benzer or-
nek i¢in bkz. Dogan 2022: 152-153, Cat. No. 4; Kat.
No.3 ile paralel, 10 erken 3. yiizy1l Korinth érnegi
i¢cin bkz. Blegen vd.1964: 291, P1.76, No.491-10; izmir
Miizesinde bulunan 0. 4. yiizy1lin ikinci yarisina ta-
rihli 6rnek i¢in bkz. Tuluk 1999: Kat. Nr. 1, Abb. 1,
Taf. 1a; 10.325-250 tarihleri arasinda degerlendirilen
Atina Agorasindan bir 6rnek i¢in bkz. Rotroff 2006:
289, Fig. 62, Pl. 52. No. 407; 10 4. yiizyil sonlarina
tarihli Patara 6rnegi i¢in bkz. Diindar 2008: 96, Kat.
No. U15; 10 4. yiizyilin son geyregi ile 10 3. yiizyilin
ilk ¢eyregi arasina tarihlendirilen Edirne Arkeoloji
ve Etnografya Miizesi’ndeki benzer 6rnek icin bkz.
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diger nekeropolislerinden hem de farkli merkez-
lerden ele gecen benzer 6rnekler yardimiyla Kat.
No. 1-3, 10 4. yiizyilin son ceyregi ile 10 3. ilk
yarisina tarihlendirilmistir.

Mezarin diger seramik buluntusunu olusturan
Kat. No. 4, hafif disa ¢ekik diiz agiz kenarli, kisa
silindirik boyunlu, hafif sigskin govdeli ve diiz
dipli forma sahip minyatiir bir olpe’dir (Fig.7/4).
Oval kesitli olan kulp, agiz kenar iizerinden
yiikselip, omuz kismina dikey olarak baglan-
mistir. Ag1z kenar1 ve kulpun bir kismi kirik ve
eksik olup restorasyon ile tamamlanmistir. Ha-
murunda mika ve tasgik katkili olan minyatiir
olpe lizerinde krem renginde astarin bulundu-
gunu gosteren izler korunmustur. Kat. No. 4’{in
benzer érnekleri hem IDC Nekropolisi,® hem
de yakinindaki Bat1 Liman Nekropolis alanin-
da ele gecmistir.l0 Ayrica Atina Agorasi’nda
ortaya cikarilan erken &rnekleri 10 430-400
yillar1 arasinda degerlendirilmigtir.!! Ancak
Kat. No. 4, mezar konteksti ve benzer 6rnekler
yardimiyla 10 4. yiizyilin son geyregi ile 10 3.
ylzyiln ilk ¢eyregine tarihlendirilmistir.

Metal Buluntular

125 no.lu mezar konteksti icinde en biiyiik grubu
metaller olusturmaktadir. Bunlar Kat. No. 5-14
arasinda degerlendirilmistir. S6z konusu bulun-
tulardan Kat. No. 5, bronz bir aynadir (Fig.8).
Dairesel formlu aynanin yansitict yilizl diizdiir.
Kenar1 ise hafif ice doniik olup bir bordur olus-
turmaktadir. Arka yiiziin merkezinde de ucu de-
lik, dikdortgen formda kisa, bronz bir tutamak
yer alir. Tutamagin ¢evresinde iki adet, aynanin
kenarinda ise bir adet olmak iizere dairesel yiv-
den olusan siisleme bulunmaktadir. Kat. No. 5 ile
benzer ayna ornekleri yine Kyme’nin Nekropo-
lis alanlarindan ele gegmis ve genel olarak 10 4.
yuzyilin ikinci yarisina tarihlenmislerdir.!2 Bun-

Dogan 2022: 152, Cat. No. 2.

9 IDC Nekropolisi'nde, M3 olarak adlandirilmis bir
mezarda bulunan minyatiir olpeler i¢in bkz. Kiigiik-
gliney ve Altun 2009: 74, Res.9/1.

10 Bati Liman kurtarma kazilarinda 10 4. yiizyil sonu
3. ylizyil basina tarihli 41 no.lu mezardan ele gegen
olpe i¢in bkz. Foca 2020: 208, Fig.10, No.17.

11 Buradaki siyah firnisli olpelerde kaide halka seklinde
belirgin, agiz kismi yuvarlak ¢ikinti seklinde belir-
gin olmasiyla Kat. No. 4 ile ayrilmaktadir. Bkz. Spar-
kes ve Talcott 1970: 255, P1.13, No.278-279-280-281.

12 Foga 2020: 208, Fig.10.15; Konak Tarakei ve Selguk
2012:190, Res. 12; Unlii ve Ozsaygt 2007: 21, Res. 6;
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larin yani sira Samothrake’de benzer bir 6rnek
0 325-300 yillarina, Olynthos ve Assos’da 10 4.
ylzyilin baslarina ait iki 6rnek bilinmektedir.!3
Kat. No. 5 i¢in benzer oOrnekler ve mezar
kontekstinden hareketle, 10 4. yiizyilin ikinci ya-
risint dnermek miimkiindiir.

Kat. No. 6, altin bir diademdir (Fig.9). Hellenis-
tik donemde sevilerek kullanilan Herakles dii-
guimli motife sahip bu diadem tipi dikkat ¢e-
kicidir.'4 Bu motif, Hellenistik ddsnemden Roma
Imparatorluk dénemi ve sonrasina kadar, popiiler
bir sekilde takilarda kullanilmaktadir.!5 Kat. No.
6’da capraz sekildeki, ince levha haline geti-
rilmis iki ayr1 altin bant, merkezde Herakles
digimlii stislemeyle birlegsmektedir. Bantlar,
merkezde bulunan diigiimiin her iki yanin-
da gengellere tutturulmustur. Bu digim ile
bandin birlesim yerlerinde ikiger adet biiylik
spiral motif yer almaktadir. Diigim {izerinde
de birbiriyle baglantili kii¢iik spiral iglemeler
bulunmaktadir. Herakles diigiimiinden sarkan
zincirlerin u¢ kisminda birer adedi korun-
mus kirmizi akik taglar vardir. Yunanistan’nin
Ithaka adasindan 10 ge¢ 4. yiizyil ile erken 3.
ylizyila tarihli bir 6rnek, form acisindan Kat. No.
6 ile benzerdir.!® Dolayisiyla hem mezar kontes-
ti hem de benzer Ornegi géz oniinde bulundu-
rularak Kat. No. 6, 10 gec 4.- erken 3. yiizyila
tarihlenmistir.

Mezarda ele gegen diger bir altin diadem Kat.
No. 7°dir (Fig.10). Ancak Kat. No. 6’dan farkli
olarak ince bir plaka seklinde olup, merkezde
tiggen bir alinliga sahiptir. On yiiziinde ¢ok be-
lirgin olmamakla birlikte bitkisel bezeme bu-
lunur. Genel olarak, ince levha haline getirilmis,
“repoussé”!’ denilen kaliba ¢akma yontemiyle

Urkmez 2014: 370, Res.8.

13 10 325-300 arasina tarihli Samothrake 6rnegi, form
ve bezeme acisindan ayni olup, sadece sap tabaninin
dikdortgen olmasi ve sapin gevresindeki ii¢ adet yiv
bezemenin olmasityla farklilik gostermektedir. Bkz.
Dusenbery 1998:1029,1031, S124-5; i0 4. yiizyilin
baslarina tarihli Olynthos 6rnegi i¢in bkz. Robinson
1941: 172, Pl. XXXI, 516; 10 4. yiizyilin baslarina
tarihli Assos Ornegi igin bkz. Bischop 1992: 150,
Abb.2, Nr.2.

14 Herakles Diigimii i¢in bkz. Pfrommer ve Markus
2001: 20-21, fig. 16-17.

15 Oliver 1966: 274.

16 Oliver 1966: 275, Fig.12-13; Williams ve Ogden 1994:
80, 81, No. 35.

17 Bu yontem i¢in bkz. Akyay Merigboyu 2001, 28, 32;
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bezemeler olusturmus ve dis konturlar: kesilerek
diizeltilmistir. Benzer tipte tiggen alinlikli ve
bitkisel bezemelere sahip diademlerin Kyme ve
farklt merkezlerde ele gecen benzer 6rnekleri
[0 4. yiizyilin sonlar ile 3. yiizyilin ilk yari-
sina tarihlendirilmistir.!® Bu nedenle Kat. No.
7°de ayn1 tarihler arasinda degerlendirilmistir.

Kat. No. 8, altin bir kolyedir (Fig.11). Kolyenin
zincirleri, i¢ i¢ce gegmis zincir tipinde!® olup
her iki ucunda yuvarlak bir tabla sonrasinda
aslan baslar1 ile sonlanmaktadir. Aslanlarin
agizlarinda, birinde halka, digerinde ise kanca
yer alir ve kolyeyi birbirine baglamaktadir. Bu
tip aslan basgi ile sonlanan, benzer nitelikteki
ornekler, Hellenistik donemde yaygin bir cog-
rafyada sevilerek kullanilmaktadir.20 Bununla
birlikte Kat. No. 8 ile ¢ok yakin 6zellikler tasi-
yan bir érnek, 10 4. yiizyilin sonu 3. yiizyilin
bagina tarihli Samothrake’de ele ge¢mistir.2!
Bu ornegin, Kat. No. 8 ile arasindaki tek far-
ki ‘S’ bigimli spirallerin olusturdugu zincire
sahip olmasidir. Bunun yani sira Hellenis-
tik donem boyunca farkli hayvan figiirleriyle
sonlanan kolye 6rnekleri de vardir.22 Kat. No.

Higgins 1961, 9-10.

18 Kyme 6rnekleri icin bkz. Lagona, 2013: 351, Fig.9-10;
Scatozza Horicht 2010: 108-109, Fig.5-6,7-8; Kyme’de
bulundugu belirtilen, IO 330-300 tarihli benzer &r-
nek i¢in bkz. Williams ve Ogden 1994: 92-93, No.44;
Kyme/Samurlu 879 Nekropolisi’nden ele gegen 6rnek
icin bkz. Urkmez 2016: 160, Fig.2; Dort Yildiz Demir
Celik Isletmeleri’ne ait parseller yapilan ¢aligmalarda
ele gecen altin diadem icin bkz. La Marca 2010: 414,
Res.11; Datga’da bulunan 10 3. yiizyihn ilk yarisina
tarihli tiggen alinlikli ve bitkisel motifli 6rnek i¢in
bkz. Akyay Meri¢cboyu 2001: 184, 1; Dardanos tiimii-
liisiinde ele gegen 10 geg 4. erken 3. yiizy1l 6rnekleri
i¢in bkz. Seving ve Treister 2003: 220-221, 234-235,
PL1, Fig.1-6; 10 4. yiizyilin sonu ile 3. yiizy1lin basi
arasina tarihli Nif (Olympos) 6rnekleri igin bkz. Pe-
ker 2015: 309-311, Fig.6-7-8-9-10; Kibris Miizesinde
bulunan 10 4. yiizy1la tarihli 6rnekler i¢in bkz. Pieri-
des 1971: 28-29, P1. X VII, 1-3.

19 Bu zincir tipi i¢in bkz. Ogden 1992: 48, No.32/c.

20 Capua’dan 10 3. yiizyila tarihli &rnek igin bkz. Wil-
liams ve Ogden 1994: 216, No.149; I0. 3. yiizyila ta-
rihli aslan basi ile sonlanan British Museum ornek-
leri i¢in bkz. Marshall 1911: 217- 218, Pl. XXXVI,
No. 1964, Pl. XXXVII, No.1966-1968-1969; Higgins
1961: 169, P1. 51/a-b.

21 Dusenbery 1998: 987,988, S126-3.

22 Parion’da boga basi ile sonlanan kolye i¢in bkz. Ta-
vukeu 2007: 391, Res.5, Kat. No:5; Parion’da ele
gegen Ornekte, kolyenin bir ucu yaban kecisi, diger
ucu ise aslan basi ile sonlanmaktadir. Bkz. Tavukcu
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8 benzer Ornekler ve mezar konteksti yardi-
miyla 10 4. yiizyilin sonu 3 yiizyilin basina
tarihlendirilmistir.

Mezardaki bir diger altin buluntu Kat. No. 9
altinda degerlendirilen bir ¢ift altin kiipedir
(Fig.12). Kiipe, disk seklinde baslik ve Eros
figiirlii sarka¢ olmak iizere iki kisimdan olus-
maktadir. Kiipenin kulaga baglandig1 daire
seklindeki boliimiinde, ¢igek rozeti ve ortasin-
da lal/grena?3 tas1 yer almaktadir. Kiipenin sal-
lant1 kisminda dokiim teknigiyle yapilmis Eros
figlirti bulunmaktadir. Erosun basi hafif sola
doniik olup gogiis tizerinde her iki eliyle calar
pozisyonda lir tutmaktadir. Her iki kiipede de
sol ayak diger ayaga gore ondedir. Kanatlar
omuz lizerinde agik bir sekilde durmaktadir.
Kat. No. 9 ile benzer 6rnekler, Kyme/Samur-
lu 879 Nekropolisi’nde, Parion, Samothrake
ve Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nden bilin-
mektedir.24 Benzer ornekler géz Onilinde bu-
lunduruldugunda Kat. No. 9u 10 4. yiizyilin
sonu 3. ylizyilin basina tarihlemek miimkiin
goriinmektedir.

Mezardaki diger metal grubu Kat. No. 10-11-
12°nin olusturdugu yiiziiklerdir. Hellenistik do-
nem igerisinde klasik formdaki yiiziikler nere-
deyse degismeden devam etmekle birlikte yeni
tiplerin gelistigi de goériilmektedir.25 Hellenistik
donemin erken evrelerinde ytiziiklerin halkalar1
genellikle “U” bi¢ciminde oldugu belirtilmekte-
dir.26 S6z konusu Kat. No. 10°daki altin yliziik bu
tip bir halkaya sahiptir (Fig.13). Yiiziik, iskeletin

2007: 391, Res.6, Kat. No:6; Dardanos Tiimiiliistinde
ele gegen boga basi ile sonlanan 6rnek igin bkz. Se-
ving ve Treister 2003: 228, Colorplate, Fig. 50. Cat.
No. 46 (2), P1.5, Fig.51; Yunus ile sonlanan drnek igin
bkz. Oliver 1966: 277, Fig.15.

23 Helenistik donem igerisinde takilar bigimsel olarak
bir biitiinlik gostermektedir. Dogu’nun etkisiyle
ozellikle grena (lal) gibi yar1 degerli taglarin, altin ile
kullanimi bu dénemin kuyumculugu acisindan bii-
yiik bir yenilik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Akyay
Mericboyu 2001: 147.

24 Kyme/Samurlu 879 Nekropolisi 6rnegi i¢in bkz. Atict
ve Karakas 2013: 242, Res.14; Parion’da 0. 4. yiizyl
sonlarina tarihli kiipe i¢in bkz. Tavuk¢u 2007: 391,
Res.7-8, Kat. No:7; IO 275 yilina tarihli Samothrake
ornegi icin bkz. Dusenbery 1998: 995, S129-5; 10 4.
ylizy1l sonuna tarihli buluntu yeri bilinmeyen 6rnek
icin bkz. Bingdl 1999: 95, Kat. No:88.

25 Higgins 1961: 173; ayrica Helenistik Donem Yiiziik
formlari i¢in bkz. Plantzos 1999: 37, Fig. 2.

26 Akyay Merigboyu, 2001, 178.
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sol el parmaginda in-situ seklinde ortaya ¢ikaril-
mustir. Yiiziigiin halka kismi keskin bir sekilde,
gomme tash genis oval yiiziik kastyla birlesmis-
tir. Yiiziik tas1 digblikey olup bezemesizdir. Kat.
No. 10 gibi yiiziik formuna sahip paralel drnek-
ler, 10 4. yiizy1l sonu ile 3. yiizyilin ilk yarisina
tarihlendirilmistir.2” Dolayisiyla Kat. No. 10 igin
de ayni tarihi 6nermek miimkiin goriinmektedir.

Kat. No. 11, Kat. No. 10 gibi iskeletin parmagin-
da in-situ bir sekilde ac¢iga ¢ikarilmistir (Fig.14).
Ancak Kat. No. 11, bronzdan yapilmis olmasi ve
parmaga giren hakla bolimiiniin “D” seklinde
olmastyla Kat. No. 10’dan ayrilmaktadir. Halka
kismi, genis oval formlu bir yiiziik kasina bag-
lanmaktadir. Yiiziik kasinda yine oval formlu bir
tas yer almaktadir. Tasin iizerinde insize olarak
yapilmis, sol elinde bir nesne tutan, sag eli bir sii-
tuna dayanmis ayakta duran bir kadin figiirii yer
almaktadir. Hellenistik donem igerisinde yaygin
bir sekilde goriilen2® “D” formlu halkaya sahip
yiiziiklerin 10 3. yiizyilin ortalarindan itibaren
ortaya ¢iktigi dnerilmektedir.2® Ancak 125 no.lu
mezar konteksti, Kat. No. 11’in 10 4. yiizyilin
sonu 3. yiizyilin basina tarihlenmesi gerektigi-
ni ortaya koymaktadir. Bu da “D” seklinde hal-
kalara sahip yiiziiklerin kronolojik agidan daha
erkene cekilebilecegini gdstermesi acisindan
onemlidir.

Kat. No. 12, hem form hem de buluntu yeri iti-
bariyle Kat. No. 10 ve 11’den farkliklar gdster-
mektedir (Fig.15). Form agisindan bakildiginda
Kat. No. 12, oval formlu bir yliziik kasina ve
daire formlu bir halkaya sahiptir. Yiiziik kasinin
orta boliimii kirik ve eksiktir. Korozyon ve ki-
rik nedeniyle lizerindeki tasvir belirlenememis
olsa da olasilikla {izerinde insize bir bezemeye

27 10 300-250 yillarina tarihli ithaka’dan bir mezardan
ele gecen paralel 6rnek icin bkz. Williams ve Ogden
1994: 81, No. 36; IO 4. yiizyila tarihli British Muse-
um Ornegi i¢in bkz. Marshall 1968: 168, P1. XXVII,
No. 1044; J. Paul Getty Miizesinde bulunan IO gec¢
4.- erken 3. yiizyila tarihli bir 6rnekler, yliziik halkasi
formuyla Kat. No:10 ile aynidir. Bkz. Spier 1992: 35,
No.55-56.

28 10 3. yiizyilin ortalarma tarihli izmit'de ele gegen
ornek i¢in bkz. Akyay Mericboyu 2001:178-179-4;
J. Paul Getty miizesinde 10 gec 3. erken 2. yiizy1-
la tarihli altin yiiziik icin bkz. Pfrommer ve Markus
2001: 35, Fig.24/ a,b,c,d, 39, Fig.27 /a,b,c,d; British
Museum’da bulunan, Smyrna’dan ele gegmis 10 2.
ylizyil tarihli 6rnek i¢in bkz. Marshall 1968: 201,
P1.XXXI, No. 1275.

29 Akyay Meri¢cboyu 2001:178.
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sahip olmalidir. Buluntu yeri olarak bakildigin-
da da bireyin parmaginda degil, yukarida sz
edilen Kat. No. 5’in, yani bronz aynanin, altinda
ele gegmistir.30 Kat. No. 12 ile benzer formlara
sahip farkli materyallerden yapilmis Ornekler
bilinmektedir.3! Kat. No. 12, hem benzer 6rnekle-
ri hem de mezar konteksti baglaminda degerlen-
dirilerek I0. 4. yiizy1lin sonlarina tarihlenmistir.

Kat. No. 13, alt1 adet altin boncuktan olusur
(Fig.16). Bunlar bireyin agiz ve ¢evresinden ele
geemistir. Bikonik formdaki boncuklar genel
olarak deformasyona ugramakla birlikte biri
ezik ve eksik durumdadir. Kalipla iki parga
halinde yapilan bu boncuklar olasilikla son-
radan lehimle birlestirilmektedir. Uzunluklar1
0,8-0,9 cm ebatlarinda govde gaplart ise 0,7
cm’dir. Boncuklarin ortalar1 delik olup her iki
delik ucunda, ince tel seklinde sarmallar1 bu-
lunmaktadir. Genel anlamda kolye, bilezik ve
kiipe gibi takilarda ek siisleme amaciyla kulla-
nilan bu tiir altin boncuklar, mezar igerindeki
konumuna gore olast bir kolye siislemesi i¢in
kullanilmis olmalidir. Zira Madytos’dan 10
330-320 yillarina tarihlenen bir drnekte kolye,
Lapseki’de IO 3. yiizyilin ilk geyregine ait bas-
ka bir ornekte ise gerdanlikta kullanildiklar:
gorlilmiistiir32, Dolayisiyla Kat. No. 13’te yer
alan bocuklar da bir kolyeye ait olmalidir. Ay-
rica benzer 6rnekler ve mezarin diger buluntu-
lar1 Kat. No. 13%iin, 10 4. yiizyilin son ceyregi
ile 3. ylizy1ilin ilk ¢eyregi arasina tarihlendiril-
mesi gerektigini ortaya koymustur.

Kat. No. 14, bronz bir halka olup, buluntu yeri
acisindan Kat. No. 12 ile ayni alanda yani bronz
aynanin altinda ele ge¢mistir (Fig.17/1). Kat. No.
14, 1,6 cm ¢apinda olup, lizerinde tahribata ug-
ramig olan hafif bir ¢ikintis1 bulunmaktadir. Bu
boyutlardaki bronz halkanin islevi hakkinda net

30 Kat. No. 10 ve 11°deki yiiziiklerden farkli olarak, bi-
reyin 30 cm giineydogusunda yer alan bronz aynanin
alt kismindan ele gegmistir.

31 British Museum’da 10 4. yiizyilin sonuna tarihli
altin bir yiiziikk form agisindan oldukga benzerdir.
Bkz. Marshall 1968: 15, Pl. 111, No.74; Yine British
Museum’da 10 erken 4. yiizy1la tarihli yiiziikler form
agisindan benzerdir. Bkz. Marshall 1968:167, Pl.
XXVII, No.1039, 223, P1. XXXIII, No.1455.

32 Madytos’tan oldugu sdylenen, altin kolye iizerindeki
benzer altin boncuklar i¢in bkz. Williams ve Ogden
1994: 114, No. 65; Lapseki’de bulunan gerdanlikta,
bu tip altin boncuklar kullanilmistir. Bkz. Akyay
Merigboyu 2001: 169.
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bir fikir yiiriitmek olduk¢a zordur. Ancak hem
mezar igerisindeki konumu hem de diger taki ve
siis egyalari ile iligkilendirildiginde olasilikla bir
kolye ucu veya taki aksesuari olabilecegini dii-
siindiirmektedir. IDC Nekropolisi’nin yan1 sira,
Patara, Olynthos ve Ampurias’da farkli islevlere
sahip bu tip halkalar ele gegmistir.33 125 no.lu
mezar konteksti dikkate alindiginda Kat. No. 14
icin de benzer tarihi yani 10 4. yiizy1ilin son cey-
regi ile 3. yiizyilin ilk ¢eyregini 6nermek miim-
kiin goriinmektedir.

Kat. No. 15, diger metal buluntulardan farkli ola-
rak delikli bronz bir sikkedir (Fig.17/2). Her iki
yiizii de korozyonlu olan 1,3 cm ¢apindaki sikke
kenarina yakin bir noktandan delinmistir. Tarih-
leme acisindan belirleyici herhangi bir veri icer-
meyen sikkenin islevi tam olarak belirlenememis
olsa da cam boncuklar ve bronz bir halka ile
bulunmus olmasi, Kat. No. 15’in kolye veya
bilezik gibi bir takinin parcasi olarak kullanil-
digin1 diistindiirmektedir. Farkli alanlarda bu tip
delikli sikkeler icin benzer bir sekilde taki siisle-
mesi olarak kullanildig1 belirtilmektedir.34

Cam Buluntular

125 no.lu mezarda ele gegen cam buluntular Kat.
No. 16-21 arasinda degerlendirilmistir. Bunlar-
dan Kat. No. 16, bir cam hydria’dir (Fig.18). Disa
cekik diiz agiz tablali, kisa silindirik boyunlu,
omuzdan gévdeye dogru daralan armudi govdeli
ve disk seklinde kaidelidir. Serit seklinde dikey
kulp, agzin hemen altin ¢ikip omza baglanmakta-
dir. Kabin diger kulplar1 korunmamigtir.35 Omuz
iizerinde ve govde altinda birbirine paralel opak

33 Patara Ornekleri i¢in bk. Sahin 2018: 170, Kat. No.
K33 a-c; Olynthos’da yiiziik ve halka olarak deger-
lendirilmis farkli 6rnekler i¢in bkz. Robinson 1941:
Pl. XXVII, 496-497-498-501, Pl. LXII, Pl. LXIII;
Ampurias Ornekleri i¢in bkz. Almagro 1953: 70,
Fig.37/1, 112, Fig.95/1- 2, 168, Fig.138/1.

34 Ampurias’da ortaya cikarilan bir mezar buluntulari
arasinda, olasilikla kolye olarak kullanildigi belir-
tilen delikli bronz sikke 6rnegi i¢in bkz. Almagro
1953: 171, Fig.141/1; Aquincum-Graphisoft’da ortaya
¢ikarilan mezarlarda 22 adet delikli sikke ortaya ¢1-
karilmistir. Bkz. Juhész 2019: 109-110, No.1-22. Bu
bolge ile yakinindaki Viminacium’daki gézlemlere
gore, bazi durumlarda bu tip delikli sikkelerin, cam
boncuklar, bronz halkalar, yaban domuzu disi vb. ile
birlikte bir kolye, bilezik veya kiipenin bir parcasini
olusturdugu belirtilmistir. Juhasz 2019: 100, Fig.11.

35 Ancak omuz tlizerindeki kirik boliimler, kiigiik kulp-
larin olabilecegine isaret etmektedir.
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beyaz ve sar1 renkte bezemeler, govdenin en ge-
nis kisminda ise yine opak beyaz ve sar1 renkte
birbirine paralel zikzak bezemeler bulunmak-
tadir. Cok pargali ele gecmis olan Kat. No. 16,
kiigiik eksiklikler disinda tiimlenebilmistir. IDC
Nekropolisi'nde form ve bezeme agisindan ben-
zer nitelikte 10 4. yiizy1lin sonuna tarihlenen bir
ornek ele gegmistir.3¢ Bagska merkezlerden form
ve bezeme agisindan benzer drnekler de karsimi-
za gikmaktadir.37 Ayrica Kat. No. 16 i¢in, kismen
form agisindan, genellikle bezeme bakimindan
amphoriskos ornekler ile kiyaslanabilir 6zellik-
ler gorilmistiir.38 Bu kapsamda benzer 6rnekler
ve mezar kontekstine gére Kat. No. 16’y1, 10. 4
yiizyilin sonuna tarihlemek olanaklidir.

Kat. No. 17-18-19-20-21 birer adet cam obje/
boncuktan olusur (Fig.19). Kolye ve diger siis
objelerinde kullanilan boncuklarin aksine bun-
larda delik bulunmamaktadir. Kat. No. 17-18-20,
genel olarak dairesel formlu, alt1 diiz tist kismi
disbiikeydir. Kat. No. 19 yine alt1 diizlestirilmis
ancak damla formuna benzer yapisiyla farklilik
gostermektedir. Kat. No. 21 ise yine dairesel
formlu olup digerlerinden farkli olarak iki yiizili
de digbiikey profillidir. S6z konusu cam obje/
boncuklardan Kat. No. 18-20 seffaf, Kat. No. 19
lacivert, Kat. No. 17 turkuaz ve Kat. No. 21 ye-
sil renklidir. Tamami bezemesiz ve yiizeylerinde
asinmalardan kaynakli izler bulunmaktadir. Bas-
ka merkezlerden ele gecen bu tip cam objelerin
islevleri hakkinda farkli degerlendirmeler yapil-
maktadir. Samothrake Nekropolisi'nde ele gegen
orneklerin oyun taslar1 oldugu ifade edilmekte-
dir.39 Korinth ornekleri i¢in ise takilarda kulla-
nilan ek pargalar olabilecegi belirtilmistir.40 Kat.

36 Foga 2018: 151, Kat. No.18, Cizim 2/18, Levha 3/18.

37 British Musuem’da bulunan minyatiir hydrialar, Kat.
No. 16 ile form ve bezeme agisindan birbirine olduk-
¢a yakindir. Bkz. Grosel1989: 120, Fig.84; Hayes1975:
Pl1. 2, No. 21.

38 Form agisindan farkliliklar géze carpmis olmasina
ragmen bezeme agisindan kiyaslanabilir ampho-
riskos Ornekleri i¢in bkz. Grose 1989: 120, Fig.83;
Ayrica 10 6 ve 5. yiizy1l amphoriskos érneklerin-
de bu tip zikzak bezemeler bulunmaktadir. Bkz.
Barkocz11996: Taf. XXX VI- Fig.1-2-3-4; Barag 1985,
81, PL.10, Fig.83-84-85.

39 Samothrake’de 10 3. yiizyilin ilk yarisina tarihlenen
cam oyun pargalart drnekleri i¢in bkz. Dusenbery
1998, 1135, S130-32.

40 Davidson 1952:223; Bu tip Hellenistik donem Ko-

rinth 6rnekleri i¢in bkz. Davidson 1952: 226, P1.101,
No. 1781-1782-1783-1784-1785.
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No. 17-18-19-20-21 kullanimina iliskin ise mezar
icerisindeki diger taki ve siislenme araglari ile
baglantili olarak bunlarin da birer taki aksesua-
r1 olabilecegi diisiiniilmektedir. S6z konusu cam
obje/boncuk i¢in, 125 no.lu mezar konteksti dik-
kate alindiginda bunlarin da 10 geg 4. yiizy1l- er-
ken 3. yiizyila ait oldugunu séylenebilmektedir.

Diger Buluntular

Mezar konteksti arasindaki diger buluntu grubu
igerisinde bir adet kemik obje Kat. No. 22 ve 91
adet boncugun olusturdugu Kat. No. 23 yer al-
maktadir. Kat. No. 22, ortasi delik dairesel form-
lu bir kemik objedir (Fig.20). Yiizeyi perdahli bu
kemik obje, 1,7 cm c¢apinda 0,5 cm kalinliginda
olup ortasinda 0,6 cm c¢apinda bir deligi bulun-
maktadir. Olasilikla diger mezar buluntular1 bag-
laminda bir takiya ait ek bir siisleme olarak kul-
lanilmig olmalidir. Ancak Kat. No. 22 ile benzer
ornekler Samothrake4! ve Korinth’de*? diigme,
Smyrna’da*? boncuk ve oyun tasi olarak deger-
lendirilmislerdir. Ayrica tarihler konusunda da
farkli zaman araliklarinin sunuldugu goriilmiis-
tiir.44 IDC 6rnegi Kat. No. 22 ise mezar konteksti
yardimiyla 10 4. yiizyilin sonu 3. yiizy1ilin ba-
sina tarihlendirilmistir.

Kat. No. 23, bireyin kafatas1 ¢evresinde ele ge-
¢en 91 adet pismis toprak boncuktan olugmakta-
dir (Fig.21). Boncuklar, yaklasik 0,6 ile 1 cm bo-
yutlarina varan yassi kiiresel bir forma sahiptir.
Bir boliimil iizerinde krem rengi astar, onun da
iizerinde altin yaldiz izleri bulunmaktadir. IDC
Nekropolisi’nde 2007 yilinda yapilan kurtarma
kazilarinda diademe ait siisleme amagli mon-
te edilmek iizere kullanildigi belirtilen benzer

41 Samocthrake’de 10 1. yiizyilin son geyregine tarihli
benzer nitelikte kemik diigmeler i¢in bkz. Dusen-
bery 1998, 1056, No. S151-19/S151-F, S153-14, S157-2
/157-3, S158-12, 1057, No. S158-13, S159-10, S167-4,
S189-4.

42 Korinth’de 10 5. yiizyildan Helenistik dénem ige-
risinde degerlendirilen benzer nitelikte kemik diig-
meler i¢in bkz. Davidson 1952, 299, P1.122, No.
2514-2415-2516-2517.

43 Ersoy, Smyrna’da ele gegen farkli donemlere ait bu
tip kemik objeleri boncuk ve oyun tasi altinda deger-
lendirilmistir. Boncuklar i¢in bkz. Ersoy 2017: 111,
Kat. No. 47-48-49, oyun taslar1 i¢in bkz. 120, 121,
Kat. No. 86-87.

44 Doénemsel farkliliklar gosteren bu tip halka veya
diigme formlar1 i¢in bkz. Ayalon 2005: 210, 211, 212,
Fig.6-7.
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tipte boncuklar ortaya cikarilmistir.4> Yine
Bati liman ve Samurlu 879 Nekropolisi'nde de
diademe ait olabilecegi diisliniilen benzer pismis
toprak boncuklar ¢ikarilmigtir.4¢ Samothrake’de
10 275-250 yillarina tarihli mezar igerisinde on
adet pigmis toprak boncuk ele gegmis ve bunlarin
da mezar igerisinde ele gegen altin ¢elenklere ait
stislemeler olabilecegi belirtilmistir.4’ Parion’da
10 4. yiizyilin sonuna tarihli bir tag iizerinde
27 adet farklh boyutlarda pismis toprak boncuk
kullanilmistir.4® Kat. No. 23’ ait boncuklar da
olasilikla yukaridaki orneklerle benzer sekilde
diadem ya da tag siisii olarak kullanilmis olma-
lidir. Kat. No. 23’e ait boncuklar mezar konteksti
dikkate alindiginda 10 4. yiizyilin sonu 3. yiiz-
yilin basina ait olmalidir.

Degerlendirme ve Sonug

Kyme/IDC Nekropolisi 2009 yili kurtarma
kazilar1 sonucunda ortaya ¢ikarilan 125 No.lu
mezar, hem oyma sanduka mezar tipi hem de
kontekst bazinda degerlendirilmistir. Kyme ve
¢evresinde bir¢ok drnegi goriilen oyma sandu-
ka mezarin, IDC Nekropolisi’nde tercih edilen
mezar tipi olmakla birlikte, komsu Myrina
kentinde de ¢ok sayida Ornegi olan, bdlgeye
0zgl karakteristik bir mezar tipi oldugu sdy-
lenebilir. Bununla birlikte bu mezar grubunu
tanimlamak ic¢in farkli isimlerin tercih edil-
digi gorilmiistir. Kyme Nekropolislerinden
glineyde yer alan Bati Liman ve bunun bir
devami niteliginde Giimriik Binasi kazilarin-
da ortaya ¢ikarilan bu tip mezar 6rnekleri igin
“basit sanduka mezar” ifadesi kullanilmistir.4°
Dort Yildiz Nekropolisi'ndeki 6rnekler igin La
Marca “tas plakalarla ortiilii gomii,>0” Habag
Nekropolisi'nde a¢iga c¢ikarilanlar igin “tasg

45 Kiiciikgiiney ve Altun 2009: 62, 63, Res.8/c, Res.9/g.

46 Bati1 Liman arazisindeki yapilan kurtarma kazilarin-
da 52 no.lu mezarda Diademe ait olabilecegi diisii-
niilen benzer pismis toprak boncuklar igin bkz. Ko-
nak Tarak¢i-Selguk 2012, 189, Res. 10; Samurlu 879
Nekropolisi'nde M.52 olarak adlandirilan mezarda
benzer nitelikte, altin suyuna batirilmig boncuklar
ta¢ veya diademe ait parcalar olarak degerlendiril-
mistir. Bkz. Urkmez 2016: 178, Fig.16.

47 Dusenbery 1998: 989, 990, 991, No.130-29D- No. R1-2.
48 Tavukeu 2007: 391, Kat. No:2, Res.2.

49 Unlii ve Ozsaygi 2007: 16; Ayrica Kyme Nekropo-
lis’lerinde ele gecen bu tip mezarlar i¢in Yagiz’da
ayni tanimlamay: kullanmistir. Bkz. Yagiz 2012:
305, 306.

50 La Marca 2010: 405.
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plaka kapakli topraga goémiis!”, “tas kapak-
I1 basit topraga gémii”,52 Bat1 Liman isletme-
leri arazisindeki ornekler “tag plaka kapama
mezarlar”>3 Samurlu 877 Nekropolisi’nde ise
“tas kapama mezarlar54’olarak tanimlanmistir.
Ayrica IDC Nekropolisi’nde yapilan sondaj ve
kurtarma kazilarinda ele gecen 6rnekler i¢in de
“kirectasi plaka kapakli mezar” %5 ile “kirectast
plaka mezar”s¢ terimi kullanilmigtir. Myrina
Nekropolisi’'nde ise dortgen ¢ukurlu mezarlar
olarak degerlendirilmistir.57 Buradaki mezar-
larin {stii genellikle dort adet kiregtasi plaka
ile kapatilmisken, bazi 6rneklerde bu say1 bese
kadar yiikselmektedir. Ancak bir plaka tas ile
kapatilan 6rnekler de bilinmektedir. Bu plaka
taglar ortalama 20 cm kalinliginda olup, dik-
dortgen formlu ve iist kismi diiz ya da ticgen
alinlikli tek parg¢a seklinde olabilmektedir.58
Cevizcioglu Ciftligi Nekropolisi’nde ise sert
yapidaki topraga dikdortgen ¢ukurlar agilarak
olusturulan mezarlarin tizerinin dogal plaka
taslarla kapatilmig ve “basit sanduka mezar”
olarak isimlendirilmigtir.5

Yukaridaki agiklamalardan anlasilacag: tizere
bu mezar tipi i¢in ortak bir isim belirleneme-
mistir. Bu kapsamda o6ncelikle bu tip mezarla-
rin olusturulus bigimleri géz 6niine alinmalidir.
IDC Nekropolisi alaninda mezarlar genel ola-
rak tiiflii ve sert bir yapidaki ana kaya oyularak
olusturulmustur. Bunun yaninda kismen daha
yumusak yapidaki toprak tabakasinda mezar-
lar da yer almaktadir. Mezar ¢ukuru agilirken
sert tiifli toprak ve ana kaya bir ¢esit sanduka
islevi gormektedir. Bu nedenle “basit sanduka”
terimi dogru bir kullanim gibi goriinse de di-
ger tas sanduka ya da plaka taglarla olusturul-
mus mezarlar ile arasindaki farki tam olarak
yansitmadigi diisiiniilmektedir. “Oyma san-
duka mezar” ifadesi se¢ilirken temelde mezar-
larin olusturulus bigcimi kapsaminda, mezarin
bir sanduka goriinimiiyle olusturuldugu fikri

51 Korkmaz ve Glirman 2012: 74.

52 Atila vd. 2015: 17.

53 Konak Tarake1 ve Selguk 2012: 187.

54 Urkmez 2014: 341-345.

55 Kiigiikgiliney ve Altun 2009: 62.

56 Cirak ve Kaya 2011: 218.

57 Pottier vd. 1887: 60-61, Fig. 4-5-6.

58 Kapama taglari i¢in bkz. Pottier vd. 1887: 61-62, Fig. 7-8.
59 Ozkan ve Atukeren 1999: 44, Res. 45.
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agir basmaktadir. Ayrica “basit” tanimlamasi
yerine oyma denilmesinin temel nedeni de bu
mezarlarin oyularak olusturulmasidir. Bu ne-
denle hem ortak bir dil olusturulmasi hem de
mezarin yapisal 6zellikleri ile uyumlu olmasi
acisindan “oyma sanduka mezar” tanimlamasi
tercih edilmistir.

Mezar kontekst baglaminda seramik, metal,
cam ve digerleri gibi alt basliklar altinda in-
celenebilen zengin buluntular1 icermektedir.
Birgok kadin mezarlarinda oldugu gibi 125
no.lu mezarda da kozmetik kaplari, ayna, al-
tin diademler, kolyeler, yiiziikler, kiipeler ve
taki aksesuar1 olarak degerlendirilen cam ve
bronz objeler bireyin cinsiyeti hakkinda fikir
vermektedir.

Mezar buluntulari dikkate alindiginda, IDC Nek-
ropolisi’ndeki biitiin mezar buluntular1 i¢erisinde
yer alan neredeyse tiim malzeme gruplarinin
125 no.lu mezar kontekstinde yer aldigi goriil-
mektedir. Ozellikle metal buluntular arasindaki
diademler, form ve bezeme agisindan farklilik
gdstermekle birlikte 10 4. yiizyilda ortalarindan
itibaren yayginlasan ve 6lii hediyesi olarak de-
gerlendirilen biiyiik bir grubu temsil etmektedir.
Bunlardan Herakles diiglim motifli olan Kat. No.
6, Hellenistik donemden Roma’ya kadar uzanan
stire¢ igerisinde yaygin ve sevilerek kullanilmis-
tir. Ayrica ikinci kullanim evresinde taki siisii
olarak kullanildig1 diisiiniilen Kat. No. 15’teki
sikke de ilging metal buluntulardan biridir.

Cam buluntular arasinda ise en dikkat ¢eken or-
nek Kat. No. 16’daki hydria olarak degerlendiri-
len cam kaptir. Gerek form gerekse de bezeme
acisindan hydria kabi ile benzerdir. Aralarindaki
tek fark Kat. No. 16’n1in tek kulplu olmasidir. An-
cak omuz tizerindeki kirik bolimlerde kulplarin
var olduguna isaret etmektedir.

Pigsmis toprak seramik ornekleri arasindan ise
one ¢ikan grup Kat. No. 1-3°¢ ait unguentari-
umlardir. Ele gegen unguentariumlar iizerinde
siyah firnis izlerine sahip olmasi, kisa dar bo-
yunlu oluglari, siskin gévde formu ve yeni olus-
maya baglayan c¢ok kisa ayak ile erken donem
unguentariumlarin 6zelliklerini sergilemektedir.
Mezari tarihlememize yardimci olan en 6nemli
buluntu grubu da yine bu ungunetariumlar olup,
mezar 10 4. yiizyilin sonu ile 3. yiizyilin basina
tarihlendirilmistir.
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Son olarak 125 no.lu mezarin yapisal 6zellik-
leri ve icindeki buluntular1 1s1831nda bireyin
toplum i¢indeki rol ve statiisiine dair yapilan
yorumlar, farkli bir gozle yaklasilmas: gerek-
tigini gostermistir. Genel anlamda mezar mi-
marisinin gosterigli olmasi bireyin toplumdaki
rolii, statiisii ve zenginliginin bir gostergesi
olarak degerlendirilmistir. Ancak 125 no.lu
mezar tam tersi bir duruma isaret etmektedir.
Ciinkii 125 no.u mezar buluntularinin hem
nicelik hem de nitelik anlamindaki zenginligi
mezarin gelir seviyesinin yiiksek bir bireye ait
oldugunu diisiindiirmektedir. Bu nedenle me-
zar mimarisi ile bireyin rol ve statiisii arasin-
daki dogru orantinin her zaman gegerli olma-
dig1, buluntularina gére mimarisi olduk¢a sade
olan oyma sanduka mezar gibi mezarlarin da
her zaman gelir seviyesi diigiik bireyleri temsil
etmedigi, 125 no.lu mezar 6zelinde miimkiin
gortinmektedir.

Katalog
Kat. No: 1/Unguentarium

Kazi Env. No: ANK-3/2009 Env.85

Seviye: 22,68 m

Olgiiler: H. 9,8 cm; KR. 1,6 cm; AR. 2.4 cm
Hamur Rengi: 5 YR 5/4 (Dull Reddish Brown)
Firnis Rengi: 2.5 YR 4/4 (Reddsih Brown)
Malzeme: Pigsmis Toprak

Katki Maddesi: Mika, kum

Tanim: Kaidede eksik vardir. Onun haricinde tam ko-
runmustur. Agiz kismi, iretimden kaynakli egridir.
Disk bi¢imli kaideli, kisa ayaklidir. Ayaktan govdeye
gecis yumusak verilmigtir. Kiiresel govdeli, kisa silindi-
rik boyunlu, konik agiz hafif digbiikeydir.

Benzer: Diindar 2008: 97, Kat. No. U13; Konak Tarake1
ve Selcuk 2012: 190, Res. 12; Urkmez 2014: 345, Res.9;
Atilla Vd. 2015: 17, Res.11; Yildiz 2016: 14, Kat. No.
1, Fig.1; Bilgin ve Lenger 2019: 194, fig.6, Kat.No.2;
Dogan ve Lebe 2021: 358-360, Cat. No. 2; Dogan 2022:
152-153, Cat. No. 4

Tarih: 10 4. yiizy1l sonu 3. yiizyil bast

Kat. No: 2/Unguentarium

Kazi Env. No: ANK-4/2009 Env.89

Seviye: 22,68 m

Olgiiler: H. 9,4 cm; KR. 1,6 cm; AR. 2,2 cm
Hamur Rengi: 5 YR 5/6 (Bright Reddish Brown)
Firnis Rengi: 2.5 YR 4/4 (Reddsih Brown)
Malzeme: Pigsmis Toprak
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Katki Maddesi: Mika, kum

Tanim: Tam korunmustur. Disk bi¢imli kaideli, kisa
ayaklidir. Ayaktan gévdeye gecis yumusak verilmistir.
Kiiresel govdeli, kisa silindirik boyunlu, konik agiz ha-
fif digblikeydir.

Benzer: Diindar 2008: 97, Kat. No. U13; Konak Tarak¢1
ve Selguk 2012: 190, Res. 12; Urkmez 2014: 345, Res.9;
Atilla Vd. 2015: 17, Res.11; Yildiz 2016: 14, Kat. No.
1, Fig.1; Bilgin ve Lenger 2019: 194, fig.6, Kat.No.2;
Dogan ve Lebe 2021: 358-360, Cat. No. 2; Dogan 2022:
152-153, Cat. No. 4

Tarih: 10 4. yiizy1l sonu 3. yiizyil bast

Kat. No: 3/Unguentarium

Kazi Env. No: ANK-5/2009 Env.95

Seviye: 22,68 m

Olgiileri: H. 7,1 cm; KR. 2 cm; AR. 2 cm
Hamur Rengi: 5 YR 5/4 (Dull Reddish Brown)
Firnis Rengi: 2.5 YR 4/4 (Reddsih Brown)
Malzeme: Pismis Toprak

Katki Maddesi: Mika, kum

Tanim: Tam korunmustur. Kaide koniktir. Kaideden
govdeye gecis keskindir. Govde asagidan yukariya
dogru genislemektedir. Omuz genis ve belirgindir.
Omuzdan boyna gecis genis ve yumusak bir a¢1 ile sag-
lanmaktadir. Boyun kisa ve koniktir. Agiz hafif disa ¢e-
kiktir.

Benzer: Blegen vd. 1964: 291, P1.76, Fig. 491-10; Tuluk
1999: Kat. Nr. 1, Abb. 1, Taf. 1a; Rotroff 2006: 289, Fig.
62, P1.52 No. 407; Diindar 2008: 96, Kat. No. U15; Atilla
vd. 2015: 25, Res.9; Dogan 2022: 152, Cat. No. 2.

Tarih: 10 4. yiizy1l sonu 3. yiizy1l bast

Kat. No: 4/Olpe

Kazi Env. No: ANK-2/2009 Env.84
Seviye: 22,68 m

Olgiiler: H. 6 cm; KR. 2 cm; AR. 2,2 cm
Hamur Rengi: 2.5 YR 7/6 (Light Red)
Malzeme: Pismis Toprak

Katki Maddesi: Mika, kum, kalsit

Tanim: Agiz kenar1 ve kulpun bir kism1 eksik olup res-
torasyon ile tamamlanmistir. Hafif disa ¢ekik, diiz agiz
kenarli, kisa silindirik boyunlu, hafif siskin gévdeli, diiz
diplidir. Kulp, oval kesitli, agiz kenarindan yiikselerek
omuz kismina dikey olarak baglanmigtir.

Benzer: Kiigiikgiiney ve Altun 2009: 74, Res.9/1; Foga
2020: 208, fig.10, No.17

Tarih: 10 4. yiizy1l sonu 3. yiizy1l bast

ADerg XXIX

Kat. No:5/Ayna

Kazi Env. No: ANK-1/2009 Env.83

Seviye: 22,68 m

Olgiiler: R. 13,6 cm; K. 0,5 cm

Malzeme: Bronz

Tanim: Disk formlu, hafif disa dogru agilarak yiikselen
ag1z kenarina sahip, yansitici yliz bezemesiz, dis yilizlin-

de es merkezli dairesel yivlerle siisliidiir. Kisa tutamagin
st kismi deliktir.

Benzer: Robinson 1941: 172, pl. XXXI, 516; Bischop
1992: 150, Abb.2, Nr.2; Dusenbery 1998: 1029,1031,
S124-5; Unlii ve Ozsaygi 2007: 21, Res. 6; Konak Tarake1
ve Selguk 2012:190, Res. 12; Urkmez 2014: 370, Res.8;
Foga 2020: 208, Fig.10.15

Tarih: 10 4. yiizyilin sonu 3. yiizy1l bast

Kat. No:6/Diadem

Kazi Env. No: ANK-7/2009 Env.86
Buluntu Yeri: L-9 / 125 No.lu Mezar
Seviye: 22,68 m

Olgiiler: U. 38,5 cm; G. 1,7 cm;
Malzeme: Altin

Tanim: iki serit halinde ince levhanin merkezinde
Herakles diigiimii bulunmaktadir. Herakles digiimiiniin
on yiiziinde ve her iki ucunda spiral motifler yer almak-
tadir. Herakles diiglimiiniin alt kismina yerlestirilen
halkalardan sarkan ikili zincirlerin u¢ kisminda kirmizi
birer akik tagi mevcuttur.

Benzer: Oliver 1966: 275, Fig.12-13; Williams ve Ogden
1994: 80, 81, No.35

Tarih: 10 4. yiizy1l sonu 3. yiizy1l bast

Kat. No:7/ Diadem

Kazi Env. No: ANK-8/2009 Env.87
Buluntu Yeri: L-9 /125 No.lu Mezar
Seviye: 22,68 m

Olgiiler: U. 26,3 cm; G. 3,7 cm;
Malzeme: Altin

Tanim: ki ucu oval bir sekilde kesilmis ince levhanin
orta kisminda iiggen bir alinlig1 bulunmaktadir. On
yiiziinde kaliba ¢akma tekniginde yapilan ¢ok belirgin
olmayan bitkisel bezemeler mevcuttur. Uzerinde kiigiik
delikler halinde noksanliklar olan diademin bir ucu ki-
rik ve noksandir. Diademin bazi boliimleri restore edil-
mistir.

Benzer: Pierides 1971: 28-29, P1. XVII, 1-3; Williams ve
Ogden 1994: 92-93, No.44; Akyay Meri¢cboyu 2001: 184,
1; Seving ve Treister 2003: 220-221, 234-235, P11, Fig.1-
6; La Marca 2010: 414, Res.11; Scatozza Horicht 2010,
108-109, fig.5-6,7-8; Lagona, 2013: 351, Fig.9-10; Peker
2015: 309-311, Fig.6-7-8-9-10; Urkmez 2016: 160, Fig.2
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Tarih: 10 4. yiizy1l sonu 3. yiizy1l bast

Kat. No:8/ Kolye

Kaz1 Env. No: ANK-10/2009 Env.96
Buluntu Yeri: L-9 / 125 No.lu Mezar
Seviye: 22,68 m

Olgiiler: U. 36,2 cm

Malzeme: Altin

Tanim: Kolye zincirlerin iki ucunda aslan basi protomu
vardir. Aslanlarin agizlarindan birinde halka, digerinde
ise ¢engel yer alir ve kolyeyi birbirine baglamaktadir
Aslan basglarinin arkasinda yuvarlak formlu tablalar bu-
lunmaktadir.

Benzer: Marshall 1911: 217- 218, Pl. XXXVI, No. 1964,
Pl. XXXVII, No0.1966-1968-1969; Higgins 1961: 169,
PIL. 51; Dusenbery 1998: 987, 988, S126-3; Williams ve
Ogden 1994: 216, No.149; Akyay Merigboyu 2001: 165,
166, 167

Tarih: 10 4. yiizyil sonu 3. yiizy1l bast

Kat. No:9/Kiipe

Kazi Env. No: ANK-9/2009 Env.88
Buluntu Yeri: L-9 / 125 No.lu Mezar
Seviye: 22,68 m

Olgiiler: U. 3,5 cm

Malzeme: Altin

Tanim: Disk formlu basliga ve Eros figiirlii sarkaglara
sahiptir. Kiipenin tablalarinin birisinde hafif deformas-
yon goriilmektedir.

Benzer: Dusenbery 1998: 995, S129-5; i0 4; Bingol
1999: 95, Kat. No:88; Tavukcu 2007: 391, Res.7-8, Kat.
No:7; Atici ve Karakas 2013: 242, Res.14

Tarih: 10 4. yiizy1l sonu 3. yiizy1l basi

Kat. No:10/ Yiiziik

Kazi Env. No: ANK-11/2009 Env.91
Buluntu Yeri: L-9 / 125 No.lu Mezar
Seviye: 22,68 m

Olgiiler: R. 2,4 cm; Kas. 2,3 cm;
Malzeme: Altin

Tanim: Yiiziik halkast “U” formludur. Genis oval form-
lu ytiziik kasi izerinde oval, digbiikey yiiziik tas1 vardir.
Yiiziik tasinin ¢evresinde hafif bir deformasyon goriil-
mektedir.

Benzer: Marshall 1968, 168, P1. XXVII, No. 1044; Spier
1992: 35, No. 55-56; Williams ve Ogden 1994: 81, No. 36

Tarih: 10 4. yiizyil sonu 3. yiizy1l bast
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Kat. No:11/Yiiziik

Kazi Env. No: ANK-13/2009 Env.90
Buluntu Yeri: L-9 /125 No.lu Mezar
Seviye: 22,68 m

Olgiileri: R. 2,8 cm: Kas. 3,3 cm;
Malzeme: Bronz-Karnelian

Tanim: Yiiziik halkasi, “D” formludur. Genis oval form-
lu yiiziik kasi lizerinde oval bordo renkli yiiziik tasi var-
dir. Tasin iizerinde insize sekilde yapilmis ayakta duran
kadin figiirii yer almaktadir. Yiiziik ylizeyinde yer yer
yesil patinali izleri altindan da sar1 renkli madeni goriil-
mektedir.

Benzer: AkyayMerigboyu 2001: 178-179, 4; Pfrommer
ve Markus 2001: 35, Fig.24/ a,b,c.d, 39, Fig.27 /a,b,c,d

Tarih: 10 4. yiizy1l sonu 3. yiizy1l bagt

Kat. No:12/Yiiziik

Kazi Env. No: ANK-15/2009 Etd.71
Buluntu Yeri: L-9 /125 No.lu Mezar
Seviye: 22,68 m

Olgiiler: R. 2,1 cm; Kas. 1,5 cm
Malzeme: Bronz

Tanim: Yiizik halkasi oval formlu, ytiziik kast kiriktir.
Yiizeyi yer yer yesil patinalidir ve deformasyonlar var-
dir.

Benzer: Marshall 1968: 15, P1. 111, No.74; Marshall 1968:
167, PL. XXVII, No.1039, 223, Pl. XXXIII, No.1455

Tarih: 10 4. yiizy1l sonu 3. yiizy1l bagt

Kat. No:13/Boncuk/ Kolye Taneleri
Kazi Env. No: ANK-12/2009 Env.92
Buluntu Yeri: L-9 /125 No.lu Mezar
Seviye: 22,68 m

Olgiiler: H. 0,8-0,9 cm: G. 0,7 cm;
Malzeme: Altin

Tanim: 6 adet olan boncuktan bir adedi kirik ve noksan
durumdadir. Bikonik formlu, ortasi delik boncuklarin
her iki ucunda sarmal bezeme vardir.

Benzer: Williams ve Ogden 1994: 114, No.65; Akyay
Merigboyu 2001: 169

Tarih: 10 4. yiizy1l sonu 3. yiizy1l bagt

Kat. No:14/Halka

Kazi Env. No: ANK-17-1/2009 Env.99
Buluntu Yeri: L-9 /125 No.lu Mezar
Seviye: 22,68 m

Olgiiler: R. 1,6 cm

Malzeme: Bronz
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Tanim: Bronz halka formunda, yiizeyinde yesil patina
ve deformasyonlar vardir.

Benzer: Robinson 1941: Pl. XXVII, 496-497-498-501,
PI. LXII, P1. LXIII; Almagro 1953: 70, Fig.37/1, 112,
Fig.95/1- 2, 168, Fig.138/1, 200, Fig.170/ 2

Tarih: 10 4. yiizy1l sonu 3. yiizy1l bast

Kat. No:15/ Sikke/ Kolye Ucu

Kazi Env. No: ANK-16/2009 Etd.72
Buluntu Yeri: L-9 / 125 No.lu Mezar
Seviye: 22,68 m

Olgiiler: R. 1,5 cm

Malzeme: Bronz

Tanim: Ucunda delik bulunan sikkenin 6n ve arka yiizii
tanimlanamamaktadir.

Benzer: Almagro 1953: 171, Fig.141/1; Juhész 2019: 100,
Fig.11

Tarih: 10 4. yiizy1l sonu 3. yiizy1l bast

Kat. No: 16/Hydria

Kazi1 Env. No: ANK-6/2009 Etd.70
Buluntu Yeri: L-9 / 125 No.lu Mezar
Seviye: 22,68 m

Olgiileri; H. 7,5 cm; AR. 2,2 cm; KR. 2 cm
Hamur Rengi: Lacivert

Malzeme: Cam

Tanim: Kirik olarak ele gegmis ve restorasyon ile bir-
lestirilmistir. Gévde tizerinde eksik vardir. Kaide ko-
niktir. Kaideden govdeye ge¢is keskindir. Govde asa-
g1dan yukariya dogru genislemektedir. Omuz genis ve
belirgindir. Omuzdan boyna gegis dar ve keskin bir ag1
ile verilmistir. Boyun kisa ve silindiriktir. Serit kulp
boyundan omuza dikey olarak baglanmistir. Omuz ve
govde iizerinde, birbirine paralel motifler ile simetrik
olmayan zikzak motifleri yer almaktadir.

Benzer: Grose 1989: 120, Fig.84; Hayes 1975: P1. 2, No.
21; Foga 2018: 151, Cizim 2/18, Levha 3/18

Tarih: 10 4. yiizy1l sonu 3. yiizy1l bast

Kat. No:17/Cam Obje

Kazi Env. No: ANK-18/2009 Env.94
Buluntu Yeri: L-9 / 125 No.lu Mezar
Seviye: 22,68 m

Olgiiler: R. 1,1 cm; K. 0,6 cm
Malzeme: Cam

Tanim: Basik yarim kiiresel formlu objenin alt kism1
diizdiir. Yiizeyinde hafif asinmalar vardir.

Benzer: Davidson 1952: 226, P1.101, No. 1781-1782-1783-
1784-1785; Dusenbery 1998, 1135, S130-32

ADerg XXIX

Tarih: 10 4. yiizy1l sonu 3. yiizy1l bast

Kat. No:18/ Cam Obje

Kazi Env. No: ANK-19/2009 Env.97
Buluntu Yeri: L-9 / 125 No.lu Mezar
Seviye: 22,68 m

Olgiiler: R. 1,1 cm; K. 0,6 cm
Malzeme: Cam

Tanim: Basik yarim kiiresel formlu objenin alt kismi
diizdiir. Yiizeyinde hafif asinmalar vardir.

Benzer: Davidson 1952: 226, P1.101, No. 1781-1782-1783-
1784-1785; Dusenbery 1998, 1135, S130-32

Tarih: 10 4. yiizy1l sonu 3. yiizy1l bagt

Kat. No:19/Cam Obje

Kazi Env. No: ANK-20/2009 Env.98
Buluntu Yeri: L-9 /125 No.lu Mezar
Seviye: 22,68 m

Olgiiler: R. 1,4 cm; K. 0,6 cm
Malzeme: Cam

Tanim: Damla formu verilmis yiiziik tasinin alt kismi
diizdiir. Yiizeyinde hafif asinmalar mevcuttur.

Benzer: Davidson 1952: 226, P1.101, No. 1781-1782-1783-
1784-1785; Dusenbery 1998, 1135, S130-32

Tarih: 10 4. yiizy1l sonu 3. yiizy1l bast

Kat. No:20/Cam Obje

Kazi Env. No: ANK-17-2/2009 Env.99
Buluntu Yeri: L-9 / 125 No.lu Mezar
Seviye: 22,68 m

Olgiiler: R. 1,3 cm; K. 0,6 cm
Malzeme: Cam

Tanim: Beyaz cam hamurlu objenin, tist kismi dig biikkey
olup oval formludur.

Benzer: Davidson 1952: 226, P1.101, No. 1781-1782-1783-
1784-1785; Dusenbery 1998, 1135, S130-32

Tarih: 10 4. yiizy1l sonu 3. yiizyil bast

Kat. No:21/Boncuk

Kazi Env. No: ANK-21/2009 Etd.73
Buluntu Yeri: L-9/ 125 No.lu Mezar
Seviye: 22,68 m

Olgiiler: R. 0,9 cm; K. 0,5 cm
Malzeme: Cam

Tanim: Basik dairesel formludur.
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Benzer: Davidson 1952: 226, P1.101, No. 1781-1782-1783-
1784-1785; Dusenbery 1998, 1135, S130-32

Tarih: 10 4. yiizy1l sonu 3. yiizy1l bagt

Kat. No:22/ Kemik Obje

Kazi Env. No: ANK-22/2009 Env.100

Buluntu Yeri: L-9 /125 No.lu Mezar

Seviye: 22,68 m

Olgiiler: R. 1,7 cm; K. 0,5 cm

Malzeme: Kemik

Tanim: Yuvarlak formlu, ortasinda 6 mm ¢apinda deli-

&1 bulunan kolye tanesinin yiizeyi, parlak perdahlidir.
Kolye tanesinin bir boliimii daha incedir.

Benzer: Davidson 1952: 299, P1.122, No. 2514-2415-
2516-2517; Dusenbery 1998, 1056, No.S151-19/S151-F,
S153-14, S157-2 /157-3, S158-12, 1057, No. S158-13,
S159-10, S167-4, S189-4

Tarih: 10 4. yiizyil sonu 3. yiizy1l bast

Kat. No:23/Boncuklar

Kazi Env. No: ANK-14/2009 Env.93
Buluntu Yeri: L-9 / 125 No.lu Mezar
Seviye: 22,68 m

Olgiiler: R. 0,6-1 cm

Malzeme: Pismis Toprak

Tanim: Pismis toprak boncuklar (91 adet) tek delikli ve
basik kiiresel formludur. Bazilarinin {izerinde altin kap-
lama izler bulunmaktadir. Boncuklarin yiizeyinde yer
yer kiiclik kirik ve noksanliklar vardir.

Benzer: Dusenbery 1998: 989, 990, 991, No.130-
29D- No. R1-2; Tavukgu 2007: 391, Kat. No:2, Res.2;
Kiiglikgiiney ve Altun 2009: 62, 63, Res.8/c, Res.9/g;
Konak Tarake1 ve Selguk 2012, 189, Res. 10; Urkmez
2016: 178, Fig.16

Tarih: 10 4. yiizy1l sonu 3. yiizy1l basi
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Fig. 2. IDC Nekropolis Arazisi llk ve Son Gorlinim
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Fig. 3.IDC Nekropolisi L-9 Plan Kare

Fig. 4. Oyma Sanduka Mezar Modeli
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Fig. 6. 125 No.lu Mezar Buluntulari
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Fig.7. Kat. No. 1-4

Fig.8. Kat. No.5
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Fig. 10. Kat. No.7

Fig.8. Kat. No.5
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Fig. 12. Kat. No. 9

Fig. 13. Kat. No.10

Fig. 14. Kat. No.11
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Fig. 15. Kat. No.12

Fig. 16. Kat. No.13
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Fig. 17. Kat. No.14- Kat. No.15
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Fig. 18. Kat. No.16
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Fig.19. Kat. No. 17-21

Fig. 20. Kat. No. 22

Fig. 21. Kat. No.23



