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Ozet

2000°1i yillarin basinda bulunan hidrokarbon gazi ile birlikte Dogu Akdeniz, hem bolge hem de kiiresel
devletler i¢in daha 6nemli bir bolge haline gelmistir. Enerji rezervlerinin ¢ikartilmast ve isletilmesi igin
bolgedeki bazi devleteler deniz yetki alanlarimi belirleyen anlagmalar imzalamistir. Fakat Dogu Akdeniz’in
yiiksek enerji rezervlerine sahip bir alan olmasi sebebiyle devletlerin belirledikleri deniz yetki alanlart
cakisinca devletlerarasinda sorunlara neden olmustur. Ozellikle Yunanistan ve Rum Yénetimi’nin uluslararast
hukuka aykiri, adil olmayan deniz yetki alanlari, aslinda Tiirkiye’yi kendi karasularina hapsetme politikasina
doniigmiistiir. Bu baglamda bu ¢alisma, hidrokarbon enerji kaynaklarinin kesfiyle Dogu Akdeniz’deki deniz
yetki alanlar1 konusunda Tiirkiye ve Kibris Rum Yoénetimi — Yunanistan arasindan yasanan tartismalari
degerlendirerek, diger devletlerin Dogu Akdeniz’deki tutumlarmi ortaya koymaktadir. Tiirkiye-Libya

arasindaki deniz yetki alanlarini belirleyen antlagmanin Tiirk Dis Politikasina etkisi agiklamaktadir.
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Abstract

With the hydrocarbon gas found in the early 2000s, the Eastern Mediterranean has become a more important
region for both the region and global states. In order to extract and operate energy reserves, some states in the
region have signed agreements specifying maritime jurisdiction areas. However, due to the fact that the Eastern
Mediterranean is an area with high energy reserves, when the maritime jurisdiction areas determined by the
states overlapped, it caused problems between the states.In particular, the maritime jurisdiction areas of Greece
and the Greek Cypriot Administration, which are against international law and which are not fair, have actually
turned into a policy of imprisoning Turkey in its own territorial waters. In this context, this study evaluates the
debates between Turkey and the Greek Cypriot administration-Greece on the maritime jurisdiction areas in the
Eastern Mediterranean with the discovery of hydrocarbon energy sources, and reveals the attitudes of other
states in the Eastern Mediterranean. The effect of the agreement, which determines the maritime jurisdiction

areas between Turkey and Libya, on Turkish Foreign Policy is explained.

Keywords: Turkey, Greece, Greek Cypriot Administration, Maritime Jurisdiction Areas, Eastern

Mediterranean.

Giris

1970’11 yillarda baslayan Tiirkiye-Yunanistan arasinda Ege Denizi’nde krizlere neden olan deniz alanlarinin
sinirlandirilmasi tartismalari, 2000°li yillardan sonra deniz sondaji sistemlerinde teknolojik geligsmeler ile
birlikte Dogu Akdeniz’de hidrokarbon gibi degerli enerji rezervleri kesfetme ve ¢ikarma g¢aligmalarinin
artmastyla bolgede deniz iizerinden komsu olan {ilkeler arasinda ‘‘“yetki sinir1 bolgelerinin tespit edilmesi ve
sinirlandirilmast’” meselesinin dogmasina neden oldu (Casin, 2019). Deniz sinir1 antlagmalar1 ortak denize
kiyis1 olan kiyidag devletlerin, deniz kita sahanligini ya da devletlerin miinhasir ekonomik bolgelerinin
sinirlarint belirleyebilmesi i¢in, hem teamiil hukuku kuralina hem de 1982 Deniz Hukuku S6zlesmesi’nin 83.
ve 74. maddeleri dogrultusunda iki devlet arasinda imzalanan uluslararasi antlasmalardir (Acer, 2019). Dogu
Akdeniz’deki sahildar devletlerarasinda deniz alanlarimin kullanimina ydnelik uyusmazliklar, her giin daha da
artan bir problem halini almaktadir. Bolgede sahildar devletlerarasinda deniz alanlariin belirlenmesi ve
sinirlandirilmasi hususunda anlasmazliklara neden olan en etkili gli¢, Dogu Akdeniz’deki enerji yataklarinin
bulunmasi ve bu kaynaklarin adil paylasimi noktasindaki fikir ayriliklar oldugu goriilmektedir (Sahin, 2019,
s.1).

Avrupa Birligi biinyesinde yer alan kurumlar tarafindan, 2010 senesinde Sevilla Universitesi’nde gérev alan 2
profesore, Dogu Akdeniz’in ve Kibris’in bdlgedeki Miinhasir Ekonomik Boélgesi (MEB)’inin belirlendigi
““Avrupa Deniz Yetki Alanlar1’’n1 gosteren bir gergek disi, adil olmayan harita yaptirmistir (Ayaz Avan, 2020,
s.104). Giiney Kibris Rum Y&netimi Sevilla Haritas1 olarak anilan bu haritay1 baz alarak, sézde tek basina ilan

ettigi MEB’inde 26 Ocak 2007’de 13 tane parsel alani petrol ve dogalgaz bulmak i¢in ruhsat sahasi izin
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verdigini agiklamistir (Ustiin, 2016). Bu petrol arama sahalardan 1, 4, 5, 6 ve 7 numarali alanlar Tiirkiye’nin
kita sahanlig1 ve ilan ettigi Miinhasir Ekonomik Bolgesi ile kismi olarak ortiismektedir (M5 Dergi, 2020).
Yunanistan ise Rodos, Kerpe, Kasot, Girit adalar1 ile Yunan anakarasina yaklagik 580 km olup Tiirkiye’ye 2
km olan Meis adasini iizerinden deniz sinir hattini belirleyerek Ekonomik Miinhasir Bélgesini ¢izmektedir.
(Atasoy, 2020)Bu baglamda, bolgede en uzun sahil mesafesine sahip olan Tiirkiye Dogu Akdeniz’de Antalya
Korfezi sularinda 41.000 km’lik bir deniz yetki alanina hapsedilmesi planlanmaktadir (Ergin, 2019 ).

27 Kasim 2019 tarihinde, Tiirkiye’nin bolgedeki uluslararasi hukuktan dogan haklarinin kaybedilmemesi
hususunda hem hukuki olarak hem de fiilen yapilan akademik ve diplomatik ¢alismalarin en 6nemli sonucu
olan “Akdeniz’de Deniz Yetki Alanlarimin Sinirlandirilmasina fliskin Mutabakat Muhtiras1” Tiirkiye ile Libya
Ulusal Mutabakat Hiikiimeti arasinda imzalanmistir. Bu antlagma ile birlikte iki devletin Akdeniz’de haklart
korunmus ve iki devlet arasinda Akdeniz’deki yetki alanlart sinir1 netlik kazanmistir. Yapilan anlasma ile
birlikte Libya’nin Bardiya-Tobruk ve Derne kiyilarna karsilik gelen Tiirkiye'nin Kas-Fethiye-Marmaris
kiyilar1 ekseninde uzanan hattin {izerinde kesigen deniz yetki alanlar1 Libya ve Tiirkiye arasindaki kita sahanligi

olmas1 hususunda anlasildi. (Ozekin, 2020, s.40).

Tiirkiye ile Libya deniz yetki alanlarinin belirlenmesi sonucunda ortaya ¢ikan Tiirkiye-Libya deniz siniri,
Misir-Giiney Kibris Rum Yonetimi (GKRY) ve Yunanistan iicgeninde bir duvar gibi araya girmistir.
Yunanistan ve Rum Yonetimi’nin destekledigi ve uygulamaya calistigi sdzde Sevilla Haritasi {izerinden
Tiirkiye’yi Dogu Akdeniz’de 41.000 km?lik bir deniz yetki alanma sikistirmak amaciyla yapilmig siyasi
caligmalar hiisranla sonuglanmistir. Tiirkiye bu mutabakat vasitasiyla ilk kez bir sahildar devlet ile deniz yetki
alanlarinin siirlandirilmasi anlagsmasi imzalayarak karsilikli kiyilarin kita sahanligi ve Miinhasir Ekonomik
Bolge smurlarini karsilikli olarak belirlemistir. Bu baglamda, Tiirkiye Dogu Akdeniz’de diger devletlere karst
siyasi bir listiinliik saglamigtir. Dogu Akdeniz’de yayinladigimiz Miinhasir Ekonomik Boélge vasitasiyla Dogu
Akdeniz’de deniz sinirlarimizin bati kismi uluslararasi hukuka gore belirlenerek, bolgedeki mesru haklarimizin

yasal zemini saglamlastirilmistir.(Yayci, 2012, 5.38).

Bu caligmanin amaci, Dogu Akdeniz’de Tiirkiye ile Giiney Kibris Rum Ydnetimi ve Yunanistan arasindaki
deniz alanlarmin smirlandirilmasini sorununu inceleyerek, Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de Libya ile imzaladig1
“Akdeniz’de Deniz Yetki Alanlarmin Smirlandirilmasima Iliskin Mutabakat Muhtiras1’” adindaki iki iilke
arasindaki deniz yetki alanlarinin siirlandirmasini belirleyen anlasmanin Tiirk Dig Politikasina etkisini
incelemektir. Bolgede deniz yetki alanlarinin sinirlandirmasi konusunda yasanan sorun, her ne kadar Dogu
Akdeniz’deki sahildar devletleri ilgilendirse de, Tiirkiye karsiti sahildar iilkelerin deniz alanlar1 lizerindeki
tezleri ve Tiirkiye-Libya arasinda yapilan anlasmanin gegersiz oldugu konusundaki gerekgeleri derinlemesine
incelenmeyip bu arastirmanin diginda tutulmustur. Sadece bolgedeki deniz yetki alanlarinin nasil
sinirlandirildigimin arka planina deginilerek, Tiirkiye ve Libya arasinda yapilan mutabakatin stratejik etkileri,
bolgedeki diger devletlerin tepkileri ve Tiirk Dis Politikasi i¢in Onemi arastirilmigtir. Nitekim Dogu

Akdeniz’deki Tiirkiye-Libya arasindaki anlagmanin Tiirk dis politikasina etkisi, anlasma sonrasinda Dogu
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Akdeniz’deki boru hatti {izerinde yasanabilecek degisiklikler veya taraflar arasindaki olmasi muhtemel
anlagmalar neticesinde degisebilecek giincel bir konudur. Tiirkiye ve Libya arasinda deniz yetki alanlarinin
belirlenmesi tizerine yapilan mutabakatin, kars: taraflar arasinda tezlerinin ve siyasi tutamlarimnin degisebilme
ihtimali olma olasilig1 oldugundan siirecin degerlendirilmesi, 2022 yilinin Subat ayina kadar gecen siirede ele

almmugtir.

Bu caligmada dncelikle deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasinda dis politika kapsaminda iilkelerin tezleri
ifade edilecektir. Ardindan, meselenin arka planinda sorunun olusmasina neden olan deniz alanlarimi
sinirlandirilmasinda GKRY ve Yunanistan’in adil olmayan sadece kendi ¢ikarlari iizerine tek tarafli yayilmaci
maksimalist politikalar1 ele alinacaktir. Sonraki boéliimlerde Tiirkiye’nin deniz alanlarini sinirlandirilmasi
konusundan uluslararas1 hukuku kullanip bolgede adilane bir sekilde deniz yetki alanlarinin siirlandirmasim
yaparak kendi egemenlik haklarini koruyan Tiirkiye- Libya arasindaki anlagsma ve anlagsmanin Tiirk Dis
Politikasina etkisi agiklanacaktir. Son olarak da, yapilan bu anlagsma sonucunda bolge devletlerinin, ABD ve
AB’nin Tiirkiye ile Yunanistan ve GKRY arasindaki yasanan deniz alanlarini sinirlandirma sorununa

yaklagimlari degerlendirilecektir.
Kita Sahanhg1 ve Miinhasir Ekonomik Bélge Belirlenmesinde Deniz Alanlarinin Sinirlandiriimasi

2000’li yillardan sonra deniz sondaji sistemlerinde teknolojik gelismeler ile birlikte Dogu Akdeniz’de
hidrokarbon gibi degerli enerji rezervleri kesfetme ve ¢ikarma c¢aligmalarinin artmasiyla bolgede deniz
iizerinden komsu olan {ilkeler arasinda ‘yetki sinir1 bolgelerinin tespit edilmesi ve sinirlandirilmasi’
meselesinin dogmasina neden oldu. Hukuksal agidan “bir deniz yetki alaninin belirlenmesi”, diger bir komsu
devlet ile iligkisi bulunmayan bir deniz sahasinda, sahildar devletinin karasulari, sinirdas bolgesi veya miinhasir
ekonomik bolgesinin dig sinir hattinin tek tarafli sekilde beyan edilmesidir. Bununla birlikte “deniz yetki
alanimin smirlandirilmasi” ise iki veya ikiden fazla devletlerin, hakim olduklar1 veya ilan ettikleri deniz yetki
alan1 sinirmin, diger bir kiyidas devletin deniz yetki alan1 sinirt ile kesistigi yerdeki deniz bolgesinin, yapilan

bir mutabakat ile sinirlarinin belirlenmesine denir (Casin, 2019).

Deniz sinir1 antlagmalari ortak denize kiyisi olan kiyidas devletlerin, ya deniz kita sahanligini ya da devletlerin
miinhasir ekonomik bolgelerinin sinirlarint belirleyebilmesi igin, hem teamiil hukuku kuralina hem de 1982
Deniz Hukuku Sézlegsmesi’nin 83. ve 74. maddeleri dogrultusunda iki devlet arasinda imzalanan uluslararasi
antlagmalardir. Bu uluslararasi antlagsmalar alanlari itibariyle de deniz sinir1 antlagmalari olarak da
nitelendirilmektedir. Miinhasir Ekonomik Bolge (MEB),1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sézlesmesi
(BMDHS)’ nin 5. boliimiinde “Deniz yatag1 tizerindeki sularda, deniz yataklarinda ve bunlarin toprak altinda
canlt ve cansiz dogal kaynaklarimi arastirilmasi, isletilmesi muhafazasi ve yonetimi konulart ile; ayni sekilde
sudan, akintilardan ve riizgarlardan enerji iiretimi gibi, bolgenin ekonomik amaglarla arastirilmasina ve
isletilmesine yonelik diger faaliyetlere iliskin egemen haklar...” ifade edildigi sekilde, bir devletin
karasularinin baz alindig1 esas hattan baglamak iizere devlete, 200 dm (deniz mili) genisligine boyunca deniz

yataginin tistiindeki sular ve deniz altindaki bolgelerde kiy1 devletine bir takim hak ve yetkilerin verildigi deniz
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alanma denmektedir. Miinhasir Ekonomik Bdlge, 1982 BMDHS ’nin 75. maddesi uyarinca kiy1 devletin
MEB’ini belirlemesi, ilan1 ve BM’ye beyani ile olmaktadir. Fakat BMDHS ye gore kita sahanligi ise “Sahildar
bir devletin kita sahanlig1, kara sularinin 6tesinde kita kenarinin dis esigine kadar veya bu esik daha az bir
mesafede ise, kara sularinin 6l¢iilmeye baslandigi esas hatlardan itibaren 200 deniz mili mesafeye olan kisimda,
bu devletin kara iilkesinin dogal uzantisinin biitiiniindeki denizalt1 alanlarinin deniz yatag1 ve toprak altlarini
icerir.” Sozlesmeden de anlasilacag lizere kita sahanlig1 bir kiy1 devletine taninan dogal sinir olarak goriiliir

ve ilan edilmesine gerek duyulmaz.

Bolgede deniz yetki alanlarinin belirlenmesi sorunu, sinirlandirma siirecinde dikkat edilmesi gereken bolgeye
Ozgiin gerekgeler ve faktorleri beraberinde barindirmaktadir. Deniz Hukuku Sézlesmesi, kiyidag devletlerin
deniz simirlarmin belirlenmesinde ve denizlerde suyun altindaki ve stiindeki kaynaklarinin paylagiminda,
diger kiyidas devletlerin haklarma saygili ve adil bir boliisiim igerisinde yapilmasint uygun gérmekte ve
desteklemektedir. Dogu Akdeniz’de sikintilar yaratmaya baglayan Miinhasir Ekonomik Bolge belirleme ve ilan
etme aciklamalari, tartismalarin ana ekseninde cografi konumlar olmakla birlikte, kiyidas devletlerin
benimsedikleri ve sergiledikleri siyasi tutumlar, BMDHS nin belirttigi “hakkaniyet, adil ¢6ziim, cografi
konumun istiinliigii, oransallik ve (kiyidas devleti) kapatmama” ilkelerini yok sayan politikalar ve tutumlar
sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Miinhasir Ekonomik Bélge’nin hukuki zemini 1982 BMDHS nin 5. bdliimiiniin
55-75. Maddelerinde olusturulmustur. BMDHS nin 57. maddesine gére Miinhasir Ekonomik Bolge, kiyidas
devletin karasularinin belirlenmeye baslanacagi esas ana hatlardan baslayarak 200 deniz mili ile
sinirlandirilmaktadir (Ayaz Avan, 2020 :90). Dogu Akdeniz’de bulunan sahildar devletlerin karsilikli olarak
kiyt uzunluklarinin mesafesi 400 deniz milinden daha kisa olmasi sebebiyle, MEB deniz yetki alanlarinin
belirlenmesi sadece karsilikli bir anlagama ile miimkiindiir. Nitekim bolgedeki devletlerin adalari, MEB
belirlenmesi siiresince net bir sekilde hukuki olarak devletlerin kara sinirt baslangici degildir ve bundan dolay1

MEB belirlenmesinde egemenlik haklarinin var oldugunu iddia edilemez.

Tiirkiye—Yunanistan Acisindan Dogu Akdeniz'deki Miinhasir Ekonomik Bélge Anlasmazhiklarinin

Arka Plam

Tarih boyunca tiim devletler i¢in 6nemli bir konuma sahip olan Dogu Akdeniz bdlgesi, simdi bolge devletleri
icin bir enerji bolgesine, diger devletler i¢in de ihtiyaglarini karsilamak i¢in enerji tedarik etme {issline dontisme
olasilig1 var. Ayrica, Ortadogu’dan fran ve Katar dogalgazinin da Dogu Akdeniz’e tasima projesi gibi
uluslararasi enerji tedarik projeleri hepsi bir biitiin olarak bakildiginda, bolgede yasanan anlasmazliklarin ve

krizlerin boyutu hakkinda ve arka plan ile ilgili bir fikir edinilebilir.

Dogu Akdeniz’deki sahildar devletlerarasinda deniz alanlarmin kullanimina yénelik uyusmazliklar, her giin
daha da artip bir problem halini almaktadir. Bolgede sahildar devletlerarasinda deniz alanlarinin belirlenmesi
ve sinirlandirilmasi hususunda anlagsmazliklara neden olan en etkili gii¢, Dogu Akdeniz’deki enerji yataklarinin
bulunmasi ve bu kaynaklari adil paylasimi noktasindaki fikir ayriliklar1 oldugu goriilmektedir. Ozellikle Israil,

Misir ve Giiney Kibris Rum Yonetimi {iggeninde kalan bolgedeki deniz alanlarinda, kiyidag devletlerarasinda
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deniz yetki alanlarimin sinirlandirilmasi tizerine herhangi bir ortak mutabakata varilmadan 6zellikle 2007-2018
yillart arasinda devam edilen petrol ve dogalgaz arama ¢aligmalari, bolgedeki devletler arsinda bir takim siyasi

krizler yasanmasina neden oldu.

Tiirkiye tarafindan meseleye bakildiginda, meselenin iki tarafi oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar Tiirkiye’nin
Akdeniz’deki egemenlik haklar1 ve Kibris Tiirklerinin ulusal menfaatleridir. Giiney Kibris Rum Yonetimi
““Kibris Cumhuriyeti’’ adina Kibrish Tiirkleri gérmezden gelerek tek tarafli olarak 2003 yilinda Misir ile 2007
yilinda Liibnan ( fakat Liibnan Hiikiimet ile yapilan bu s6zde mutabakat daha heniiz Liibnan Parlamentosu’nda
onaylanmadi.) ile, ve 2010 yilinda da Israil ile karsilikli s6zde Miinhasir Ekonomik Bélge mutabakatlart
yapmast, MEB sorunsalinin temelini olugturmaktadir (Yayci, 2012, s.37). Nitekim Rum Yonetimi’nin, sézde
tek basina ilan ettigi MEB’inde 26 Ocak 2007’de 13 tane parsel alani petrol ve dogalgaz bulmak igin ruhsat
sahasi izin verdigini agiklamigtir. Bu petrol arama sahalardan 1, 4, 5, 6 ve 7 numarali alanlar Tiirkiye’nin kita
sahanlig1 ve ilan ettigi Miinhasir Ekonomik Bolge ile kismi olarak ortiismektedir (Esengiil, 2020, s.97).
Tiirkiye, Rum Kesimi’nin Misir ile imzalamis oldugu anlagmayi, Tiirkiye’nin Akdeniz’deki kita sahanligindan
dogan haklarini yok say1p ihlal etmesinden dolay1 ve Rum Kesimi’nin adanin tek s6z sahibi oldugunu sanarak
bu sekildeki uluslararasi bir hukuki anlagma yapabilmesi i¢in ada iizerinde gereken hukuki yetki igin tek hak
sahibi olmadig1 sebebiyle yapilan bu Kibris-Misir MEB anlagmasini kabul etmedigini, Birlesmis Milletler’e
(BM) bildirdi. Tirkiye, Kibris’taki Tiirklerin ile Tiirkiye’nin bolgedeki egemenlik haklarini g6z ardi eden bir
mutabakatin yok hiikmiinde oldugunu belirtip, bu mutabakata tizerinde yapilacak herhangi bir faaliyeti de

tanimayacagini ilgili muhataplara bildirdi.

Avrupa Birligi, deniz yetki alanlarinin kullanimi hususunda ortaya ¢ikan sorunlar da iiyeleri olan Kibris
Cumhuriyeti (Fakat s6zde Kibris Cumhuriyeti adi altinda adada yasayan Kibris Tiirklerinin siyasi haklar
gormezden gelinip, ada adina sadece Gliney Kibris Rum Yonetimi karar vermektedir.) ve Yunanistan’in
savundugu MEB iddialarini direk aragtirma yapmaksizin destek vererek, onlarin yaninda oldugu gosteren
yaklasimina devam etmistir. Avrupa Birligi blinyesinde yer alan kurumlar tarafindan, 2010 senesinde Sevilla
Universitesi’nde gorev alan Juan Luis Suarez de Vivero ile Juan Carlos Rodriguez Mateos adindaki 2 profesére,
Dogu Akdeniz’in ve Kibris’in bolgedeki MEB’inin belirlendigi ‘“Avrupa Deniz Yetki Alanlar1’’n1 gosteren bir
gercek disi, adil olmayan harita yaptirmistir (BBC Tiirkge, 2020). Giiney Kibris Rum Kesimi’nin diginda,
Yunanistan ise Rodos, Kerpe, Kasot, Girit adalar1 ile Yunan anakarasina yaklagik 580 km olup Tiirkiye’ye 2
km olan Meis adasini birlestirip sinir sayan gercek ve hukuk dis1 bir deniz sinir1 hattin1 temel alarak Libya ve
Misir ile MEB siirt belirleme girisimleri de devam etmektedir. Yunanistan’in resmi olarak sundugu iddialart
baz alinarak tasarlanmis olan bu Sevilla Haritas1 bolgede en uzun sahil mesafesine sahip olan Tiirkiye’yi Dogu
Akdeniz’de Antalya Korfezi sularinda 41.000 km’lik bir deniz yetki alanina kapatmaktadir (Atasoy, 2020).
Fakat AB Komisyonu'ndan yapilan agiklamada sozde Sevilla Haritasinin dogrudan AB tarafindan
hazirlatilmadigini sdyleseler de bu harita, AB’nin bazi teknik raporlarinda kullanarak Sevilla Haritasi ile

yaklagimini ve bakis acisini ve acikca gdstermistir (Ozalp, 2020).
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KKTC ve Tiirkiye icin MEB meselesi, direk ulusal egemenlik haklar1 a¢isindan oldukca 6nemli bir meseledir.
Asagidaki “Sevilla Haritas1” diye anilan s6zde Dogu Akdeniz’deki MEB’leri gdsteren bu harita, Yunanistan’in
bolgede Tiirkiye’ye karsi izledigi yayilmaci maksimalist bir siyasetini gostermektedir. Yunanistan bu harita
tizerinden, Misir ile arasindaki kita sahanligini belirlemek i¢in Tiirk anakarasina 2 km, Yunan anakarasina
yaklasitk 580 km olan Meis adasini anakara smirt gibi sayarak kendi deniz yetki alanlarmin planlamasin
yapmaktadir. Yunanistan’in Kita Sahanlig1 belirlemek icin bu sekildeki gayri hukuki dayanaklari, Rodos-Girit
ve Kibris’in glineyine kadar yer alan Tiirkiye’nin kita sahanlig1 ve oradaki haklarinin bitmesine neden olacaktir.
Yunanistan’in Dogu Akdeniz’deki bu siyasi emellerine ulagmak amaciyla Libya, Misir ve GKRY ile MEB i¢in
birgok goriismeler gerceklestirdigi goriilmektedir.

Sekil 1. Tiirkiye’nin Libya Deniz Sinir1 (F-E Hatt1) ve MEB Haritasi

(Kaynak: Tiirkiye Disisleri Bakanlig Ikili Siyasi Isler ve Denizcilik-Havacilik-Hudut Genel Miidiirliigii)
Tiirkiye-Libya Deniz Sinir1 Mutabakat

Deniz sinir1 antlasmalar ortak bir denize kiyisi olan kiyidas devletlerin, deniz kita sahanligini ya da devletlerin
miinhasir ekonomik bolgelerinin sinirlarini belirleyebilmesi i¢in, hem Teamiil Hukuku kuralina hem de 1982
Deniz Hukuku S6zlesmesi’nin 83. ve 74. maddeleri dogrultusunda iki devlet arasinda imzalanan uluslararasi
antlagmalardir. Bu uluslararasi antlagsmalar alanlari itibariyle de deniz sinir1 antlagmalari olarak da

nitelendirilmektedir.

2009 yilina gelene kadar Tiirkiye’de Akdeniz’de deniz yetki alanlari belirlenirken, bir tek “dikey hat” yontemi
benimsenmistir. Bu yontem neticesinde sadece Misir ile kiyilarimiz var oldugu iizerine ¢aligmalar yapilmigti.
Fakat bu yontemin yanlis oldugu fark edilmis ve Misir, Yunanistan ve GKRY kullandig1 gibi “diyagonal hat”
yonteminin kullanilmasi daha dogru oldugu diisiintilerek ve bu yontem {izerinden Libya ile Tiirkiye nin
karsilikli kiyilarinin var oldugu iizerinden, yeni bir akademik g¢aligma yiirlitme siirecine girilmistir. Bu
akademik arastirma bir bilimsel makale haline doniistiiriilerek 2011°de resmi olarak yayimlanmistir (M5Dergi,

2020).
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Bu konu {izerine yapilan akademik arastirmalar ilgili askeri komutanliklara ve onlar iizerinden de dénemin
Bagbakani olan R. Tayyip Erdogan’a sunulmustur. Tayyip Erdogan’da akademik ¢aligmalar1 2010 Kasim
ayinda ikili devlet goriismeleri i¢in gittigi Libya’da, donemin Libya Devlet Baskan1i Muammer Kaddafi ile
yaptigi gorismelerde ortak kiyilart gosteren haritalar {izerinden bahsetmistir. Fakat Arap Bahari olaylar
sonucunda Kaddafi’nin hayatin1 kaybetmesiyle bu siire¢ nihayete kavusamamistir. Fakat yasanan Dogu
Akdeniz MEB sorunlar1 konjonktiiriinde bu konumun 6nemi tekrar ve daha énemli olarak ortaya ¢ikmustir.
Tiirkiye, Libyal1 biirokratlar1 ile bu konu &zelinde bir mekik diplomasisi yaparak siireci nihayete kavusturmak

i¢in yogun bir gayret gostermislerdir (Yayc1,2020)

Nihayetinde 2019 yilinda 27 Kasim’da Libya Ulusal Mutabakat Hiikiimeti ve Tiirkiye, bu uluslararast hukuk
maddeleri dogrultusunda Akdeniz’deki haklarinin korunmasi igin Istanbul’da “Akdeniz’de Deniz Yetki
Alanlarmin Smirlandirilmasina iliskin Mutabakat Muhtiras1” yapmstir. Bu antlasma ile birlikte iki devletin
Akdeniz’de haklar1 korunmus ve iki devlet arasinda Akdeniz’deki yetki alanlari sinir1 netlik kazanmistir.
Yapilan anlagma ile birlikte Libya’nin Bardiya-Tobruk ve Derne kiyilarina karsilik gelen Tiirkiye'nin Kas-
Fethiye-Marmaris kiyilar1 ekseninde uzanan hattin iizerinde kesisen deniz yetki alanlar1 Libya ve Tirkiye

arasindaki kita sahanlig1 olmasi hususunda anlasildi. (Esengiil, 2020, s.100)

Asagida haritada belirtildigi gibi, Dogu Akdeniz’de Libya ve Misir ile Tiirkiye arasinda kalan deniz yetki
alanlari, “ortay hat” kuralina gore belirlendi. Diger bir hat olan A-B olarak belirlenmis sinir hatti ise 2011 ‘de
KKTC ve Tiirkiye arasinda imzalananmis olan kita sahanligi anlagmasi ile belirlenmisti. Tiirkiye ile Misir
arasindaki deniz alanlar1 gorildiigi tizere E-D-C smir ¢izgisi seklinde “ortay hat” esasina gore
sinirlandirilirken, Girit Adast’nin giiney tarafinda yer alan Libya-Tiirkiye deniz alanlar1 ise E-F hatt1 olarak

Tiirkiye-Libya Deniz Siir1 Mutabakati ile iki devlet arasinda karara baglanmis oldu.
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Sekil 2. Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki imzaladigi anlagsmalar sonucunda ortaya ¢ikan kita sahanhg

(Kaynak: Anadolu Ajansi)
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Resmi ifade, antlagmadaki haliyle “Akdeniz’de kita sahanligi ve miinhasir ekonomik boélge siirlart”,

mutabakata eklenen harita ile koordinatlariyla birlikte yer almaktadir. Yapilan anlasmaya eklenen haritada

belirlenen A noktasindan, diger B noktasina yaklagik 30 km’lik bir deniz sinir belirlenmistir (Acer, 2021).

ANNEX-1
T

IsRAEL
MEDITERRANEAN
LBsva
J/Wm &
)

Based on INT 308 Nautical Chart (Data Source:BA 183 Chart Ed. 1992) \I‘
scaled 1: 1102 000, positions are referred to WGS84 Datum.

B'00'E

T - T T 3 T 3 T T T T 2 13

Sekil 3. Tiirkiye — Libya Deniz Simir1
(Kaynak: SETAV)

Ayrica, anlagma da “ortay hat” olarak belirtilen deniz hattinin konumunun resmi olarak belirlenmesinde, iki
iilke arasinda esas alinan karsilikli kiyilarin konumunun koordinatlart da deniz anlagsma ekinde yer almistir

(Acer, 2021, s.1).

Tiirkiye’nin bolgedeki uluslararasi hukuktan dogan haklariin kaybedilmemesi hususunda hem hukuki olarak
hem de fiilen yapilan akademik ve diplomatik ¢aligmalarin en dnemli sonucu olan “Akdeniz’de Deniz Yetki
Alanlarinin Smirlandirilmasia iliskin Mutabakat Muhtirasi”n1 onaylama yasasi, 5 Aralik 2019 tarihinde
meclisten gecmis ve 6 Aralik’ta ise Cumhurbagkan1 R. Tayyip Erdogan’in onayiyla 7 Aralik’ta da Resmi
Gazete yaymlanmistir. Libya’da ise Baskanlik Konseyi tarafindan 6 Aralik 2019°da onaylanmasiyla birlikte
anlagsma, i¢ hukukta yiirtirliige girmistir. Tiirkiye’nin BM’ye bildirilmesi ile beraber Tiirkiye-Libya Deniz
Sinir1 Antlagsmast uluslararasi kamuoyuna ilan edilmistir. Bu anlasma sonucunda Tiirkiye ve Libya Devletleri
artik Dogu Akdeniz’de komsu birer devlet olmuslardir. Tiirkiye Disigleri Bakan1 Sayin Mevliit Cavusoglu 1
Ekim 2020’deki basin agiklamasinda BM Genel Sekreteri’nin imzalamig oldugu 30 Eyliil 2020 tarihli onay

belgesini kamuoyuna sunmustur.
Anlasmanin Tiirk Dis Politikasi

Uluslararasi Enerji Ajansi, enerji kaynaklarina herhangi aksakliga ugramaksizin uygun fiyatlar dogrultusunda
erisebilmeyi “enerji giivenligi” olarak ifade etmektedir. Enerji, tiim iilkeler i¢in sosyo-ekonomik ve bilim gibi
her alanda ilerlemesini saglamak igin olmazsa olmaz ilk gereksinimlerin baginda gelir. Ulke liderleri, iilkeleri
icin en temel gereksinim olan enerjiyi en hesapli, zamaninda ulagim sorunu olmadan kesintisiz bir sekilde temin

etmeleri gerekmektedirler. (Pamir, 2003, s.9). Enerji giivenligi hususunda Tiirkiye i¢in 6nemli olan ana unsur
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Tiirkiye’nin jeopolitik pozisyonudur. Tiirkiye jeopolitik konumu agisindan dnemli enerji iissii olan Ortadogu
ve Avrasya gibi bolgelere cografi yakinligt Tirkiye’nin i¢in bir avantaj olmustur (Fidan, 2011). Tiirkiye,
ihtiya¢ duydugu fakat kendi topraklarinda elde edemedigi enerji kaynaklarina, cografi konumu iizerinde
Ortadogu ve Avrasya’ya yakinligi ile elde etmektedir. Tiirkiye tedarikgi iilkelere yakinligindan dolayi ihtiyag
duydugu enerjiyi hem ulagimi kolay hem de maliyeti uygun bir sekilde elde edebilme imkan1 bulmaktadir.
Nitekim Tiirkiye-Libya arasindaki deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmast sonucunda, Tiirkiye nin konumu
itibartyla enerjinin Avrupa tlkelerine aktariminda bir koprii iilke olma durumuyla Dogu Akdeniz’de dnemli
bir iilke konuma gelmistir (Kiling Pala, 2019, s.100). Tiirkiye ile Libya deniz yetki alanlarinin belirlenmesi
sonucunda ortaya ¢ikan Tirkiye-Libya deniz sinir1, Misir-Giiney Kibris Rum Yonetimi ve Yunanistan

iicgeninde bir duvar gibi araya girmistir.

Tiirkiye konumu itibariyle bati ile enerji kaynaklari arasinda koprii olma ozelligi, Dogu Akdeniz’de
hidrokarbon rezervlerinin bulunmasi ile hem kiyidas devletler i¢in hem de bolge dis1 aktorler iginde aktorlere
siyasi ve ekonomik imkanlar sunmustur. Bu baglamda, Tiirkiye’nin artan enerji ihtiyaglarmin giderilmesi ve
enerji iiretim teknolojisinin gelisimini saglayabilmesi i¢in bolgedeki enerjinin giivenligi ve kesintisiz ihraci
¢ok dnemli bir yer tutmaktadir. Bu minvalde, bolgedeki enerji yataklar1 Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de aktif
bir politika yiiriitmesiyle, enerjide diga bagimli ithal eden bir konumundan, Tiirkiye’yi enerji ihrag eden bir
konuma yiikseltebilir. Enerjiyi ihra¢ etmesi ekonomik agidan iilkenin gelisimi i¢in biiyiik imkanlar
saglayacaktir. Olusabilecek bu imkanlar dogrultusunda Tiirkiye yaptigi bu 6nemli hamle ile Yunanistan,
GKRY, Mistr ve Israil’in Dogu Akdeniz’deki gazini ¢ikarma, isleme ve ihrag etme calismalarina tas koyarak,
Giiney Kibris Rum Yénetimi ve Israil’in sahanligindan Yunanistan'm Akdeniz’deki adalarina kadar
uzanabilecek olas1 bir enerji hattina bir bariyer koymus oldu. Bu baglamda Dogu Akdeniz’de ¢ikarilan gazin
Girit adasi iizerinden, Yunanistan anakarasina ve oradan da Italya’ya ulasip Avrupa’ya dagitilmak iizere
planlanan 7-9 milyar dolarlik boru hattinin Tiirkiye-Libya deniz yetki alanindan ge¢mek zorunda kalacaktir
(Reuters, 2019). Bir taraftan da Dogu Akdeniz’de c¢ikarilan enerjinin, Avrupa piyasasina ihra¢ edilmesi
durumunda Tiirkiye, karada oldugu gibi denizden de transit bir iilke olma konumuna sahip olacaktir (Yorulmaz:

2019, 5.83).

Tiirkiye son donemlerde Dogu Akdeniz’deki haklarinin korunabilmesi igin uluslararasi hukuk araciligryla hem
hukuki hem de fiili olarak bir takim faaliyetler ve ikili devlet goriismeleri gergeklestirmektedir. Bu denklemde,
Tiirkiye ve Libya arasinda yapilan deniz sinirlarini belirleyen anlagma, Tiirkiye dig politikasinda bir takim

onemli siyasi ve hukuki yansimalar ortaya ¢ikarmaktadir.

fIk olarak Tiirkiye bu mutabakat vasitasiyla ilk kez bir sahildar devlet ile deniz yetki alanlarinin
sinirlandirilmasi anlagmasi imzalayarak Miinhasir Ekonomik Bdlge siirlarini karsilikli olarak belirlemistir.
Ve yapilan bu anlagma neticesinde Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz iizerindeki hukuki dayanaklarinin ve savlarinin,
Dogu Akdeniz’deki diger komsu devletlerce kabul edilmedigi iddiasi yapilan bu anlagsma neticesinde

yikilmaktadir. Bu anlasma sonucunda Tiirkiye, Akdeniz’deki diger komsu devletlerin yapmis oldugu
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anlagmalara yalnizca karsi ¢ikan ya da bolge iilkelerin deniz sinir1 haklarini “hukuksuz bir sekilde hakimiyet
kurmaya c¢alisan” bir devlet konumundan, belirttigi uluslararasi hukuki tezleri kabul goren, bdlgede
komsulariyla deniz sinir anlagmalari imzalayan bir iilke haline gelmistir(Acer, 2019, s.12). Bu baglamda,
Tiirkiye Dogu Akdeniz’de diger devletlere kars1 siyasi bir Gistiinliik saglamistir. Bu anlagma, Tiirkiye’nin, Dogu
Akdeniz’deki deniz sinirlarinin sinirlandirilmastyla ilgili yiiriittigii hukuki yaklasimin diger yaklasimlara karsi

giic kazanmasi agisindan dnem tagimaktadir.

Diger yansimasi Tiirkiye uluslararas1 kamuoyuna, uluslararasi sorunlar1 ¢6zme noktasinda uluslararasi hukuku
ve diplomasiyi kullanmakta oldugumuz mesaj1 iletilmistir. Sinir anlagmasinin girig boliimiinde “biitiin ilgili
faktorler goz oniinde bulundurularak, adil ve hakg¢a sinirlandirilmasinin yapilmasini kararlagtirmis olarak...”
climlesi ifade edilmistir (Mutabakat Muhtirasi, 2019). Anlagmadaki bu ifadeler, devletlerarasindaki deniz
sinirlarinin belirlenmesinde, Tiirkiye’nin basindan beri agiklamaya ¢alistigi ve uluslararasi hukukta konuyla
ilgili maddeler ile eslesen hukuki yaklagiminin, imzalanan bu anlagma ile de uluslararasi arenada kabul edildigi
goriilmektedir. Uluslararas1 hukuk kriterleri dogrultusunda yapilan bu mutabakat ile Tiirkiye’nin MEB’i igin

hukuki olarak mesru zemin kazandirilmistir.

Tiirkiye uluslararast hukukta konuyla ilgili maddeler neticesinde deniz alanlarinin siirlandirilmasinin
bolgedeki devletlerin kendi arasinda adil olarak bir ¢6ziim bulmasi gerektigini savunmaktadir. Bu durumda
devletlerin kiyilarinin uzunluklar1 boyunca, arasindaki farkin biiyiikliigli deniz sinirlarinin belirlenmesinde en
6nemli dayanak oldugu gerekgesi, bu anlagma neticesinde daha somut ve resmi bir hal kazanmasi Tiirkiye

acisindan bir diger 6nemli kazanimdir.

Ayrica, Yunanistan’in Ege Denizi’nin giineyinde bulunan Coban, Kerpe ve Rodos adalari ve Yunan
anakarasia yaklasik 580 km olup, Tiirkiye nin Kas flcesi’ne 2 km uzaginda olan Meis Adasi iizerinden MEB
hakk: iddia ettigi deniz alanlarinin smirlandirilmasinda; adil olmak adina adalarin MEB belirlenirken
sinirlandirmaya dahil edilmemesi goriigiinii savunan Tiirkiye nin tutumu yapilan bu anlagmayla Libya Devleti
nezdinde de kabul edildigi goriilmiistiir. Dogu Akdeniz’de yayimnladigimiz Miinhasir Ekonomik Bolge
vasitastyla Dogu Akdeniz’de deniz sinirlarimizin bati kismi uluslararasi hukuka gore belirlenerek, bolgedeki

mesru haklarimizin yasal zemini saglamlastirilmistir.(Yayci, 2012, s.38).

Ayrica bir diger yansimasi da, yapilan bu anlagma ile iki devlet arasindaki yeni deniz siniri, iki devlet arasinda
yapilmis bir anlagsma olmasi nedeniyle olasi bu tiir diger anlagmalar i¢in de hukuki bir zemin dayanag:
olusturabilecektir. Yapilan bu anlasmanin ilerleyen yillarda bolgede yapilabilecek yeni smirlandirma
anlagmalari i¢in de g6z dniinde bulundurulmasi gereken bir “hukuki dayanak™ ortaya ¢ikardig1 goriilmektedir.
Deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmast meselelerinin uluslararasi mahkemeler araciligiyla ¢oziilmeye
calisilmast durumunda da, ilgili mahkemenin yapilan bu anlasmayi “emsal” olarak ifade etmesi ve baz almasi
biiytik olasiliktir. Son olarak Tiirkiye-Libya Deniz Sinir1 Antlasmasi’nin dis politika agisindan bir diger 6nemli
etkisi ise, Tiirkiye nin Dogu Akdeniz’de enerji kaynaklarini arama, ¢ikarma ve isletme faaliyetlerinin yasal bir

durum kazanmis olmasidir (Acer, 2021, s.2)
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Anlasmaya Diger Devletlerin Yaklasimlari

Tim kiyidas devletlerarasinda, Dogu Akdeniz’de Miinhasir Ekonomik Bolge iizerine heniiz ortak bir
mutabakat bulunmamaktadir. Tiirkiye’nin Libya ile karsilikli olarak uluslararasi hukuka gére yapmis oldugu
MEB anlagmasi Dogu Akdeniz’de Tiirkiye lehine degistirmistir. Bu bolgeden devletleri ve Dogu Akdeniz’de
¢ikarlar1 olan her kesimi etkilemistir. Dogu Akdeniz’deki dogalgaz rezervinin tahmini olarak 122 trilyon
metrekiip degerinde oldugu ongériilmektedir. (Eren, 2020, s.31) Misir ve Israil’in gaz ¢ikarma islemlerine ek
olarak Rum Y 6netimi’nin sondaj yapma ¢alismalar1, Dogu Akdeniz’de enerji giivenligi kavramini dogururken,
Kibris Adasi’nin bdlge disindan, uluslararasi camia igin de fayda saglanacak cazip bir konuma yiikseltmistir.
Bolgede Yunanistan, Giiney Kibris Rum Yonetimi, Liibnan, Israil, Suriye, Misir ve Libya deniz sinirlar
iizerine Miinhasir Ekonomik Bolge agikladilar. Bu baglamda, Tiirkiye-Libya arasinda imzalanan ‘‘Akdeniz’de
Deniz Yetki Alanlarimin Sinirlandirilmasima iliskin Mutabakat Muhtiras’” Dogu Akdeniz’de uluslararasi
hukuka uymayan sadece siyasal ¢ikarlar dogrultusunda uygulanmaya c¢aligilan senaryonun son bulmasina

neden olmustur (Casin, 2019).

Yapilan bu mutabakata ilk ve en ¢ok tepki veren kesim Yunanistan-Giiney Kibris Rum Yo6netimi ve Misir
tarafi olmustur. Anlagmanin hemen sonrasinda Suriye, Misir ve Yunanistan, BM’ye nota vererek Tiirkiye-
Libya arasindaki “Akdeniz’de Deniz Yetki Alanlarinin Sinirlandirilmasina iliskin Mutabakat Muhtiras1”

antlagmay1 tanimadiklarini ve yok hitkmiinde goriip hukuken saymadiklarini BM’ye ilettiler.

Rum Yonetimi Kibris Adast iizerinden Kibris Tiirk halkinin ¢ikarlarini gézetmeden kendisini ada lizerinde tek
yetkili devlet olarak gormektedir. Ik olarak, GKRY-Yunanistan ikilisinin bolgede Amerika ve Avrupa
Birligi’nin destegini arkalarina alarak Dogu Akdeniz’deki kiyidas devletler ile imzaladigit MEB anlagmalarini,
kiyidag iilke konumundaki Tiirkiye ve Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin uluslararast hukuktan dogan
haklarinin gérmezden gelerek yaptiklari i¢in en sert tepkilerde GKRY-Yunanistan ikilisinin gelmektedir. Rum
Yonetimi ada iizerinde kendini tek s6z sahibi gorerek agikladigit MEB alanini parseller sekilde bolerek, bolge
dis1 yabanci devletlerin sirketlerine bu parseller iizerinde enerji arama ve c¢ikarma faaliyetlerine izin
vermektedir. Fakat Tiirkiye’nin Kibris Cumhuriyeti’nin ¢ikarlarini gérmezden geldigini iddia eden Rum
Yonetimi, Tiirkiye’nin agikladigit MEB’in, “Kibris Cumhuriyeti” adi altinda agikladig: kita sahanligini isgal
ettigi ve bolgede “zorla hakimiyet” kurmaya ¢alistigini iddia ederek enerji arama ve cikarma faaliyetleri

yaptigini ifade etmistir. Tiirkiye’nin MEB ‘ine her alanda siki bir sekilde itiraz etmektedir.

Tiirkiye-Libya arasinda imzalanan mutabakat {izerine ilk tepki agiklamasi Yunanistan’dan gelmistir.
Yunanistan, disisleri bakanlig1 araciligiyla resmi bir agiklama yaparak Tiirkiye ile Libya herhangi bir deniz
yetki alanin anlagmasi yapamayacagini, ¢linkii Tiirkiye ile Libya’nin denizden komsu olmadiklarini ifade
etmistir. Yapilan mutabakatin uluslararasi hukuka uygun olmadigini belirterek Birlesmis Milletler *e yazili

olarak da itiraz yapmislardir. Nitekim Yunan Hiikiimeti bu anlagsmanin BM Deniz Hukuk S6zlesmesi’ne gore
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aykirt oldugunu ve Yunan adalarindan olan Girit, Coban, Kerpe, Rodos ve Meis adalarinin deniz alanlarim
gormezden gelip ihlal ettigini ve dolayli olarak Yunanistan’in bdlgede egemenligini gormezden geldigi i¢in
yapilan mutabakatin hukuki olarak bir dayanaginin olmadigini savunmaktadir. Ayrica Yunanistan, bununla
yetinmeyerek olayr diplomatik bir krize doniistiirerek Libya’nin yapilan bu mutabakati Yunanistan’a
aciklamamasi halinde Libya’nin Atina biiylikelgisi Muhammed Nenfi’yi diplomatik agidan istenmeyen kisi
olarak ilan edeceklerini bildirdiler (Hellenic Republic Ministry of Foreign Affairs, 2019). Nitekim, 6 Aralik
2019’da Libya’nin Atina biiyiikelgisinin Yunanistan’1t 72 saat icerisinde ayrilmasi istendigi agiklanmistir
(Deutsche Welle, 2019). Ve daha sonrasinda Yunanistan Ulusal Mutabakat Hiikiimetine kars1 Hafter’i mesru

goriinmesi i¢in Hafter yonetimi ile ikili ¢aligmalar yapmuistir.

Yunan Hiikiimeti, Tiirkiye-Libya deniz yetki alanlarini sinirlandirma mutabakatina “Yunanistan’in adalarinin
kita sahanlhigint ve MEB’lerini ihlal ettigi gerekgesiyle” ve akabinde 2015 yilinda yapilan BM Giivenlik
Konseyi toplatasinda agiklanan 2259 (2015) sayili karar ile kabul edilen Libya Siyasi Antlagmasi’nin
8.Maddesi’nin 2.paragrafi dogrultusunda, Libya Temsilciler Meclisi tarafindan kabul edilmedigi i¢in yapilan
bu mutabakatin gegerli olmadigint ve bundan dolay1 da “yok hiikmiinde” gecersiz sayildiginit agiklamiglardir

(United Nations, 2020a).

Yapilan bu mutabakata Misir devleti de Yunan ve Rum Yonetimi hiikiimetleri gibi bu mutabakati BM
Giivenlik Konseyi (BMGK)’nin Libya hakkindaki kararlarin1i ve BMGK ’nin 1970 (2011) kararlarinin 9.
maddesini agik bir gekilde “ihlal ettikleri” iddialariyla uluslararast hukuka uymadigint ve yok hiikmiinde
saydiklarint belirterek, mutabakatin boélgedeki kiyidas iilkelerin Dogu Akdeniz’deki deniz yetki alanlarini
etkilemeyecegini iddia etmistir. Misir Hilkiimeti, Yunan Hiikiimeti gibi Tiirkiye ve Libya’nin Birlesmis
Milletler’e bagvurulmasi durumda, Genel Sekreterlikten Birlesmis Milletler Anlagsmasi’nin 102. Maddesince
Tiirkiye-Libya arasinda yapilan bu mutabakatin tescil edilmemesini ve Okyanus Isleri Dairesi’nin bu

mutabakati yayinlamamasini istemistir (United Nations, 2019 ).

Misir agiklamalarinda Yunanistan’in iddialarinin disinda askeri uygulamalara da dikkat c¢ekerek, Dogu
Akdeniz’de deniz yetki alanlarinda askeri faaliyetleri de hayata gegirdigini de sdylemistir. (Acer, 2019: 14).
Bununla birlikte Misir hiikiimeti, Libya-Misir sinir1 arasindaki dogal enerji kaynaklarindan faydalanmak igin

Libya’da Hafter giiclerini desteklemeyen bir iilke konumunu almistir.( Kurt, 2020, s. 17).

Suriye Hiikiimeti, Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklar ile dogrudan bir bagi olmasa da Tiirkiye’nin Suriye I¢
Savagi’ndaki tutumundan kaynakli Tiirkiye karsitlhigindan dolay: Tiirkiye-Libya arasindaki deniz mutabakatini
yok saydig1 ve hukuki olarak anlasmanin ortaya ¢ikardigi sonuglarini gegersiz oldugunu, ifade etmistir. Bu
konuda temel dayanagi ise, “uluslararast hukuka bakildiginda bir iilkedeki yasanan savas veya i¢ savas
doneminde, o iilkenin durumundan dolay1 haklarini istismar edecek sekilde yapilan antlagmalarin gegerli
olmadigini” ifade etmis ve Libya Siyasi Anlagmasi’nin 8. maddesine gore bir uluslararast anlagmanin gegerli

sayilabilmesi i¢in Libya Parlamentosu’nun da onaylamasi lazimken; parlamento 2 Subat 2020°de BM’ye
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gonderdigi mektupta “Tiirkiye-Libya arasinda yapilan mutabakati reddettigini BM’ye ilettigi” arglimanlarin
belirtmistir (United Nations, 2020b).

Sonug olarak Suriye, Birlesmis Milletler Anlasmasi’nin 102. Maddesince Tiirkiye-Libya arasinda yapilan bu
mutabakatin tescil edilmemesini ve Okyanus Isleri ve Deniz Hukuku Dairesi’nin bu mutabakati

yaymlamamasini istemistir

Libya’daki gayr1 mesru isgalci Hafter Yonetimi, anlagmanin iptali igin bolgede siki bir iliski agina girigmistir.
Tiirkiye-Libya arasindan yapilan deniz mutabakatinin iptali i¢in bdlgedeki Yunanistan, Misir ve Giiney Kibris
Rum Yonetimi ile bir¢ok goriismeler gergeklestirmektedir. Hafter Giiglerinin kontrolii altindaki Libya’nin
dogusunda El-Beyda’da bulunan Libya Temyiz Mahkemesi, Libya-Tiirkiye arasinda yapilan denizcilik
anlagmasini iptali i¢in bagvuran Libya Temsilciler Meclisi’ni hakli bularak, anlagmay1 27 Ocak 2021'de aldigi
karar ile iptal edildigi a¢ikland1 (Libya Temyiz Mahkemesi, 2021). Hafter Yonetimi, meclis ve mahkeme

kararin1 dayanak olarak one siirmektedir.

Bolgedeki etkili olan devletlerden Israil Hiikiimeti, Tiirkiye’nin Libya ile anlasmasina daha dikkatli ve
sogukkanl1 yaklagmaktadir. Israil bu yaklagimin temel sebebi ise, Israil’den Italya’ya uzanan enerji hattinin da
yasanacak aksiliklere karsi veya hayata gecmemesi durumunda Israil'in baska alternatiflere yonelmesi
gerekecektir. Bu minvalde Israil gazini Tiirkiye iistiinden ihrag etmek zorunda kalacaktir. Bu sebeple Israil, her
ne kadar son yillarda Tiirkiye ile iliskileri kotii olsa da, Tiirkiye-Libya anlagmasinin bolgede yarattigi

gerilimde, tartigmalara temkinli yaklagmaktadir.(Reuters, 2019).

Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ise, Disisleri Bakanligi {izerinden yaptigi déonem dénem agiklamalarinda
“Tirk Akim1” ve “Kuzey Akimi-2” projelerine karsi olduklarini her defasinda belirtmislerdir. Amerika,
envanterinde Rusya’dan aldig1 S-300 fiizeleri yer alan Yunanistan’a NATO envanterinde yer alan Patriot fiize
savunma sistemlerini satarken; ayni savunma sistemlerini NATO ortagi olan Tiirkiye’ye satmamasina karsin,
Tiirkiye’nin kendi savunma ihtiyaglarini karsilamak igin Rusya’nin hava savunma sistemleri olan S-400’a
almasina siddetle karsi ¢ikmustir. Tiirkiye’ye ekonomik ve siyasi alanda kars1 bir tutum takinan Amerika, yakin
donemde Rum Yonetimi’ne yaklasik 32 senedir uygulamakta oldugu silah satin alma ambargosunu kaldiran

yasa tasarisint Temsilciler Meclisi’nde onayladi. (Casin, 2019)

Amerika Birlesik Devletleri, tekrardan Digisleri Bakanlig1 iizerinden Dogu Akdeniz’deki Tiirkiye’nin enetji
arama faaliyetlerini kabul edilemeyecegini ifade etmistir. Yunan Basbakan Migotakis’de Dogu Akdeniz’deki
MEB sorununu ¢6zme konusunda Washington’dan mesele ile ilgilenmesi arzu etmistir. Artarak devam eden
MEB sorununda, Rum Lider Anastasiadis’de Dogu Akdeniz’de sdzde Kibris MEB’i igerisinde sondaj
faaliyetlerine baglayan Tiirkiye’yi engellemek i¢in Birlesmis Milletler ’e sikayette bulunurken, Amerika’da
AB gibi Rum Yonetimi'nin Tiirkiye’ye karst Israil’in de igerisinde bulundugu Tiirkiye karsitlarinin
olusturdugu Dogu Akdeniz Gaz Forumu’nu desteklemektedir. 10 Ocak 2022 tarihinde ABD Atina Biiyiikelgisi,
yaptig1 agiklamada ABD olarak Dogu Akdeniz’de destekledikleri Yunanistan-Kibris-Israil arasinda olusan 3°lii
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ittifaka, ABD ’in eklenmesiyle birlikte “3+1” seklinde devaminda ve giiclenmesinde kararli olduklarini ve
Amerika’nin Dogu Akdeniz’deki enerji politikalarinda herhangi bir degisikliginin olmadigi ifade etmistir. Ama
bu boru hattinda olas1 imkansizliklara kars1 dogalgazin yerinde islenip, elektrige doniistiiriilip Afrika’dan
Avrupa’ya kablo sistemleriyle Avrupa’ya tasimayr hedeflemekteyiz ve Kibris’t (Rum Yonetimini
kastetmektedir.) ve Israil’i, Avrupa Interconnect Sistemlerine dahil olmasi igin bir proje hazirladiklarini
acikladi. Amerika, bu projesiyle Rum Yonetimi’ne, Yunanistan’a, Misir’a ve Israil’e Dogu Akdeniz’de

bagimsiz bir enerji giivenligi saglamis olmaktadir.(ABD Atina Biiyiikel¢iligi, 2022)

Avrupa Birligi’nin yapilan bu anlagmaya tutumuna bakildiginda, AB’nin tavri yasanan bu siireci daha sikintilt
bir hala soktugu goriilmektedir. Avrupa Birligi, Tiirkiye ile Libya’nin BM tarafindan taninan Libya Ulusal
Mutabakat Hiikiimeti arasinda yapilan anlasmanin sdzde Kibris Cumhuriyeti’nin yani Giiney Kibris Rum
Y onetimi’nin ulusal haklarini engelledigini iddia etmis ve Tiirkiye’yi komsu kiyidas devletlerin haklarini géz
ard1 etmemesi gerektigini ifade etmistir. Avrupa Birligi, bolgedeki deniz alanlarinin paylasilmasi hususunda
yasanan tartigmalar da iiyeleri olan GK Rum Yd6netimi ve Yunanistan’in iddialarini popiilist bir yaklagimla
desteklemeye devam etmistir. Avrupa Birligi ’in komisyonlar1, 2010°da Ispanya’nin Sevilla Universitesi’ne,
Kibris Cumbhuriyeti’nin deniz yetki alanlarmi belirlemek i¢in Miinhasir Ekonomik Boélgesi'nin ¢izildigi
“Avrupa Deniz Yetki Alanlar1” ad1 altinda bir denizi yetki alani haritasi ¢izdirmistir. Bu harita Yunanistan’in
iddialarina gore hazirlanmis ve neticesinde Dogu Akdeniz’de kiy1 uzun uzunlugu en uzun olan Tiirkiye’ye
bolgede sadece Antalya Korfezi agiklarindan ibaret toplamda 41.000 km’lik bir deniz yetki alan1 birakmakta
ve Tiirkiye’'nin Dogu Akdeniz’den ¢ikisin1 kapatmaktadir. AB’nin, komisyonlarinda bir takim teknik
raporlarinda yayinladigi Sevilla haritasi ile birlikte Dogu Akdeniz’deki deniz yetki alanlarinin paylasimi

konusundaki tutumunu agikca gostermistir (Ergin, 2019).

Avrupa Birligi, Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de Miinhasir Ekonomik Bolge olarak ilan ettigi alanlarda fakat
Yunanistan ve Rum Yonetimi’nin de hak iddiasinda bulundugu alanlarda gerceklestirdigi faaliyetleri {iye
devletlerinin egemenliklerini ihlal ettigi i¢in Tirkiye'nin bu faaliyetleri saygisizlik olarak ifade etmistir.
Omegin; Tiirkiye’nin Barbaros Hayrettin Pasa adindaki arastirma gemisinin bolgedeki faaliyetlerine
baslayacagi donemde ¢alisma yapacagi alanlart bir Navtex ilani ile yayinlamistir. Barbaros’un arama
faaliyetlerinin de bulunacagi deniz yetki alanlarin GKRY ’nin tek tarafli olarak dnceden agikladigt MEB’in 2,
3 ve 9 No’lu parseller ile ¢elismesi sebebiyle Rum Yonetimi, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti ile devam eden
gorligmelerden tek tarafli ayrildigini ilan etmistir. Fakat bu tepki ile kalmayan Rum Yonetimi, yasanan bu
tartismalar1 Tiirkiye’nin aleyhine kullanmak igin Avrupa Birligi’ne tasimstir (Ornek ve Mizrak, 2016, 5.22).
23-24 Ekim 2014 tarihlerinde AB Liderler Zirvesi’nde Tiirkiye nin bolgede yaptig1 arama faaliyetleri glindeme
konusu haline doniismiis ve bu durum ¢ercevesinde AB Konseyi, Rum Yo6netimi’nin iddialarint hakli bulan bir
karara varmustir. Avrupa Birligi, Kibris Cumhuriyeti’nin tek temsiliyet hakkini Rum Y 6netimi’nde goriircesine
Tiirkiye’nin Kibris Cumhuriyeti’nin yani Rum Yo&netimi’nin boélgedeki egemenlik haklarma karsi saygili

olmasi hususunda Tiirkiye’ye ¢agr1 yapmustir (European Council, 2014).
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Temmuz 2019°da AB, Tiirkiye’ye kars1 bir takim yaptirim yapmaya karar vermistir. Tiirkiye’nin Dogu
Akdeniz’deki arama ¢aligmalarini1 sonlandirmaya bu yaptirimlar ile umut eden Avrupa Birligi, Tirkiye’ye
saglamakta oldugu AB’ye katilim 6ncesinde verdigi ekonomik yardimlar1 kesmeyi ve AB ile Tiirkiye arasinda
devam etmekte olan havacilik anlagmasi goriismelerini ara vermeyi karar almistir. Ayrica bunlara ek olarak da,
Tiirkiye’ye Avrupa Yatirnm Bankasi tarafindan verilecek kredi desteginin yeniden goriisiilmesini ve AB-
Tiirkiye Ortaklik Konseyi ile yapilacak olan siyasi goriismelere ara verilmesini kararlagtirtlmistir (Deutsche

Welle, 2020a).

11 Kasim 2019’da Avrupa Birligi, Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de yaptig1 hidrokarbon arama faaliyetlerinin
devam etmesi sebebiyle arama faaliyetlerinde goérevli olan 2 TPAO yetkilisine yaptirim karari vermistir

(Deutsche Welle. 2020b).

Yeniden 12 Aralik 2019°da AB’nin baskenti Briiksel’de toplanan AB Konseyi, 27 AB iiyesinin devlet baskan
ve hiikiimet liderlerinin istiinde anlagmaya vardiklar1 yayinlanan ortak kararda, Tiirkiye ile Libya arasindaki
anlagmanin “li¢iincii devletlerin egemenlik haklarini ihlal ettigini, deniz hukukuna aykirt oldugunu ve bu
nedenle ti¢iincli taraflar agisindan hukuki sonuglarinin bulunmadigini” agiklamislardir (Deutsche Welle.
2019b). Ayrica, Tiirkiye-Libya arasinda yapilan bu anlagmanin kabul edilemez bir anlasma oldugunu, bu
minvalde GKRY ve Yunanistan’t hakli bulduklarmi1 ve Tiirkiye’yi bu davramisindan dolayi uyarilmasi

gerektigini agiklamistir (European Council, 2019).

Dogu Akdeniz’de, Israil’in GKRY ile siki iliskiler igerisinde olmasina agiktan destek olan ABD’den ve
dogrudan bir sekilde enerji konusunda pazarliklarina miidahil olan Avrupa Birligi’nden herhangi bir siyasi
destek goremeyen Tiirkiye ise kendi Deniz Kuvvetleri ile birlikte baglattigi dogalgaz arama ve g¢ikarma

caligmalariyla kendi kaderini kendisi tahin etme yoluna gidiyor (Casin, 2019).
Sonug¢

Denizlerdeki enerji rezervlerinin bulunmasi, bulunduklar ilkelerin jeopolitik konumlarina ve ekonomilerine
katacagi gii¢ ¢ok biiyiiktiir. Bu baglamda, Dogu Akdeniz’de bulunan hidrokarbon rezervleri bdlgeyi ve kiyidas
devletlerin degerini bir kez daha degerli, cazibeli hale getirmistir. Fakat devletler igin bu pozitif yansimalari
oldugu gibi deniz alanlarinin sinirlandirilmasi iizerine tartigmalarda bdlge devletleri arasinda yasanabilir.
Nitekim Dogu Akdeniz’de tarihsel olarak ta, siyasal olarak ta sikintilar iginde olan kiyidas devletler, enerji
rezervlerinin bulunmasiyla Dogu Akdeniz’de kiyidag devletlerarasinda deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasi

tizerine ciddi tartigmalar yasanmaktadir.

Dogu Akdeniz’de enerji rezervlerinin kesfinden sonra daha degerli hal alan kita sahanliklar1 ve Miinhasir
Ekonomik Bélgeler tartismalarin temel dayanagim olusturmaktadir. Ozellikle Kibris Rum Yonetimi’nin ve
Yunanistan’in tutumlari sorunlar1 bdlgesel olmaktan ¢ikarip uluslararasi sorun haline getirmistir. Yunanistan
ve Rum Yonetimi’nin destekledigi ve uygulamaya calistig1 sozde Sevilla Haritasi izerinden Tiirkiye’yi Dogu

Akdeniz’de 41.000 km?lik bir deniz yetki alanina sikistirmay1 hedeflemektedir. Yunanistan ise Rodos, Kerpe,
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Kasot, Girit adalar1 ile Yunan anakarasina yaklasik 580 km olup Tiirkiye’ye 2 km olan Meis adasini {izerinden
deniz sinir hattini belirleyerek Ekonomik Miinhasir Bolgesini ¢izmektedir. Bu baglamda, bolgede en uzun sahil
mesafesine sahip olan Tiirkiye Dogu Akdeniz’de Antalya Korfezi sularinda 41.000 km’lik bir deniz yetki

alanina hapsedilmek istenmektedir.

27 Kasim 2019 tarihinde, Tiirkiye’nin bdlgedeki uluslararasi hukuktan dogan haklarinin kaybedilmemesi
hususunda hem hukuki olarak hem de fiilen yapilan akademik ve diplomatik ¢aligmalarin en 6nemli sonucu
olan “Akdeniz’de Deniz Yetki Alanlarimn Simrlandirilmasina fliskin Mutabakat Muhtiras1” Tiirkiye ile Libya
Ulusal Mutabakat Hiikiimeti arasinda imzalanmigtir. Tiirkiye bu mutabakat vasitasiyla ilk kez bir sahildar
devlet ile deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasi anlagsmasi: imzalayarak Miinhasir Ekonomik Bolge sinirlarini
karsilikli olarak belirlemistir. Yapilan bu mutabakata ilk ve en ¢ok tepki veren kesim Yunanistan-Giiney Kibris
Rum Yoénetimi ve Misir tarafi olmustur. Anlagmanin hemen sonrasinda Suriye, Misir ve Yunanistan, BM’ye
nota vererek Tiirkiye-Libya arasindaki “Akdeniz’de Deniz Yetki Alanlarmin Simirlandirilmasia iliskin
Mutabakat Muhtiras1” antlasmay1 tanimadiklarini ve yok hiikmiinde goriip hukuken saymadiklarint BM’ye
ilettiler. Ayrica Yunanistan ve Giliney Kibris Rum Yo6netimi bu anlagmay1 AB mercilerine de tasiyarak, Tiirkiy-
Libya arasinda yapilan bu anlagmay1 tanimadiklarin1 ve yok hiikmiinde gordiiklerini beyan ettiler. Nitekim
zaten uzun bir zamandan beri olumsuz ve aksayarak ilerlemeye ¢alisgan AB-Tiirkiye iliskilerinde, Avrupa
Birligi’nin Tiirkiye-KKTC ve GKRY-Yunanistan’in arasindaki Dogu Akdeniz’deki yasanan MEB
tartismalarinda taraflar arasinda sorunlari ¢6zebilme tutumundan ziyade, tam tersine tartigsmalara taraf olmasi,
ozellikle hukuk dis1 yaklasimlariyla Tirkiye’ye yaptirnm uygulamaya calismasi, AB-Tiirkiye iliskilerinde

ayrica bir gerilimi sebep olmustur.

Bolgedeki sahildar iilkeler arasinda, deniz yetki alanlarmmin belirlenmesinde hala tam bir fikir birligine
vartlamamustir. Giiney Kibris Rum Yd&netimi kendisini ada iizerinde tek sdz sahibi sanmaktadir. Bolgede
Yunanistan, sézde Kibris Cumhuriyeti adina Giiney Kibris Rum Yénetimi, Liibnan, Suriye, Misir ve Israil
MEB ilaninda bulundular. Fakat ilk olarak, Yunanistan-Giiney Kibris Rum Yonetimi ikilisinin bolgede
Amerika ve Avrupa Birligi’nin destegini alip Dogu Akdeniz’de kiyidas tilkeler ile goriigmeler gerceklestirerek,
Miinhasir Ekonomik Bolge anlagmalart ile kiyidag tilke konumundaki olan Tiirkiye ve KKTC nin uluslararasi
hukuka gore haklarmim ihlal edildigi Dogu Akdeniz Gaz Forumu’nun hukuki agidan adil olmadig1 igin,

muteberlik ifade etmedigi agiklanmalidir.

Tiirkiye yaptig1 bu anlasma ile Dogu Akdeniz’de sadece kendi hakkini gézetmeyip, Yunanistan ve Giiney
Kibris Rum Yénetimi’nin haksiz bir sekilde elde etmeye ¢alistig1 deniz yetki alanlarin1 engelleyip bolgedeki
diger devletlerinin de sdzde Sevilla haritasinda oldugundan daha fazla olan haklarim1 da gasp etmesini
engellemis, ¢cozlimii askeri olarak degil ikili siyasi iligkilerini genisleterek diplomasi yolunu etkin ve adil
kullanarak elde etmistir. Tiirkiye meseleye sadece kendi iilke ¢ikarlar1 i¢in degil bdlgenin giivenligi ve deniz
yetki alanlarimin adil paylagimi igin ¢alismustir. Ayrica Tiirkiye, bolge devletlerine ve uluslararasi camiaya da

Tiirkiye nin bdlgede sadece askeri olarak degil, her alanda da dis politikasini etkin kullandigini ve bolgedeki
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gerceklestirilecek her alandaki organizasyonda da Tiirkiye’nin etkin olacagii ve goz ardi edilemeyecegini
bolgedeki diger devletlere ve uluslararasi camiaya gostermistir. Tirkiye uluslararasi sistem igerisinde
konumunu ve bolgedeki caydiricilik giiclinii askeri degil, siyasi kurumlarini kullanarak diplomasi yoluyla

arttirmistir.

Tiirkiye yaptig1 bu onemli hamle ile Yunanistan, GKRY, Misir ve Israil’in Dogu Akdeniz’deki gazini ¢ikarma,
isleme ve ihrag etme ¢aligmalarina tas koyarak, Giiney Kibris Rum Yonetimi ve Israil’in sahanligindan
Yunanistan'in Akdeniz’deki adalarina kadar uzanabilecek olasi bir enerji hattina bir bariyer koymus oldu.
Bolgeden Avrupa’ya uzanacak her enerji boru hattini, ister karadan ister denizden olsun kendine baglama hale
getirmistir. Tiirkiye’nin burada ikili siyasi iliskilerini kullanarak diplomasi yoluyla ¢ok biiyiik bir basar1 elde
etmistir. Yunanistan ve Rum Yonetimi’nin destekledigi ve uygulamaya calistigi sézde Sevilla Haritasi
lizerinden Tiirkiye’yi Dogu Akdeniz’de 41.000 km?lik bir deniz yetki alanina sikistirmak amaciyla yapilmis
siyasi ¢aligmalar hiisranla sonuglanmistir. Tiirkiye’nin bolgede istemedigi ve her zaman engellemek igin
calistigr en kotli durum olarak goriilen GKRY-Yunanistan ve Misir-Yunanistan devletlerin deniz yetki
alanlarinin smirlandirilmasi iizerine bir anlagmasi yapma olasilig1 son bulmustur. Tiirkiye yaptigi hamle ile

Dogu Akdeniz’de diger devletlere kars1 siyasi bir iistiinliik saglamistir.
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