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Oz

Modern devletler politik simirlart ¢izilmis cografya iizerinde yasayan niifus
temelinde belirgin bir uluslar: yaratir. Bu siire¢ geleneksel Cin devlet diisiincesinin
hakim oldugu Cin icin pek gegerli degildir. Cin Halk Cumhuriyeti’ni yéneten Cin
Komiinist Partisi rejimi, Modern Cin devieti surlarimin  Mangu-  Qing
imparatorlugu donemindeki simrlart kapsamasi gerektigine inaniyor ve bu
baglamda i¢ ve dis politika giidiiyor. Bu politikalar i¢eride Dogu Tiirkistan ve
Tibet'te, disarida ise Dogu Asya’da ozellikle Cin Halk Cumhuriyeti-Tayvan
iligkilerinde daha somut ve tehditkdr bir sekilde cereyan etmektedir. 1947 yilindan
beri fiili olarak Cin’den bagimsiz bir devlet statiisiinde mevcudiyetine devam eden
Tayvan, Cin Halk Cumhuriyetinin BM’de Cin’i temsil etmeye baslamasindan sonra
ulusal ve uluslararast arenada Cin’in giittiigii “Tek Cin” politikasindan dolayr her
alanda tecrit edilme, baskilanma politikast ve uygulamalarina maruz kalmistir. Bu
calismada isbu nedenlerden otiirii bir tiirlii uluslararasi toplumca tam olarak
taminamamiy Tayvan’in ulusal kimlik insa stirecine genel olarak odaklanmak
suretiyle isbu siiregte one ¢ikan “Eyaletliler Zitlasmasi1” veya “‘yerli-yabanci/yeni
gelen ¢catismast” iizerinde durulacaktir. Bununla birlikte, ayni dilin farkli lehgelerini
konusan fakat ortak yaziyi kullanan, degisik kiiltiirel oriintii ve hafizaya sahip
topluluklarin ortak kimlik insa stirecinde karsilastiklar: sorunlar da aydinlatilmaya
calisacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tayvan, Cin, Kimlik Insasi, Eyaletler Zitlasmasi, Cinlilik,
Tayvanhiik.

THE PROBLEM OF PROVINCIAL CIiTiZENSHIiP CONFLICTS iN
TAIWAN'S NATIONAL IDENTITY CONSTRUCTION

Abstract

Modern states have created distinct nations based on populations living in
politically demarcated geography. This practice is not very valid for China, where
traditional Chinese state thought is dominant. The Chinese Communist Party (CCP)
governing the People's Republic of China believes that the boundaries of the modern
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Chinese state should cover the borders of the Manchu-Qing imperial era and
pursues domestic and foreign policy regarding historical context. These policies are
implemented in East Turkestan and Tibet inside the country, and in East Asia
abroad, especially in China-Taiwan relations more concretely and aggressively.
Taiwan has been a de-facto-independent country since 1947. However, after the
People's Republic of China began to represent China in the United Nations under its
stable "One China" policy towards Taiwan, Taiwan faced isolation and repression
in various fields, especially in the international arena. In this study, the "provinces
conflict” or "domestic-foreign/newcomer conflict" is emphasized by focusing on
Taiwan's national identity construction process, which the international community
has not fully recognized for these reasons. In addition, it is tried to explain the
problems faced by communities with different cultural patterns and memories,
speaking different dialects of the same language but using a standard script to build
a common identity.

Keywords: Taiwan, China, Identity Building, Conflict of Provinces, Chineseness,
Taiwaneseness.

Giris

Yirminci yiizy1l, geleneksel imparatorluklarin yikilarak yerlerine
genellikle Bat1 tarzi tasarimi esas alan ulus-devlet yapilar1 veya ona benzer
yapilarin gectigi bir yiizyil olmustur. Diger taraftan, komiinist ideoloji ile
orgiitlenen Ruslar, I. Diinya Savasi’ndan sonra, Cinliler ise II. Diinya
Savasi’ndan sonra bolgelerindeki zayif milletleri veya iilkeleri isgal ederek,
devasa yiiz dlgiimlere sahip modern sosyalist Imparatorluklari kurmay1
basarmislardir. II. Diinya Savasi’ndan giiclenerek ¢ikan Rusya, smirlarimi
olabildigince genisletmis, sosyalist ideoloji ihra¢ ederek diinyada daha fazla
alan agmaya c¢aligmis, karsit1 Bati ile birlikte diinyanin genel de iki kutuplu
yapiya doniismesine ve adina Soguk Savas denilen siirecin baslamasina
neden olmustur. Cin ise bu siiregte, Ruslar ile yolunu ayirdiktan sonra Afrika
basta olmak iizere Mao tarafindan ‘“ligiincii diinya” adi verilen diinyada,
kendine alan agmanin yollarin1 aramig ve nispeten basarili olmustur. Soguk
Savas’in sona ermesi ile komiinist ideoloji ¢O6kmiis, SSCB pargalanmus,
kapitalizm veya demokrasi zaferini ilan etmistir. Fakat ayni donemlerde
iilkesinde cereyan eden demokrasi talepleriyle Tianmen Meydan1 ve
cevresini dolduran milyonlarca genci acimasiz bir sekilde bastiran Cin
Komiinist Partisi (CKP), ekonomik olarak serbest piyasa ekonomisine ve
Bati’nin finans sistemine kapilarini acarken, politik olarak tam ziddi bir
stireci baglatmigtir. Diger bir deyisle, Cin’de demokrasi ve politik liberalizm
oldiiriilmiis, 1980’lerde baslayan “Reform ve Acilim” siirecindeki nispi
ozgitirliiklerin alani, bilhassa farkliliklara, cogulculuga karsi kapilar once
azinlik bolgelerinde sonra Cin genelinde kapatilmistir. Diger taraftan,
yiikselen ve biiyliyen ekonomik giicline baghh olarak, dis politikasin
geleneksel diisiik profilcilikten, kademeli olarak proaktif tutum benimseyen,
kiiresel boyutta Cin merkezli bloklar olusturan veya buna miitemayil
ekonomik, politik uygulamalara agirlik veren yonde degistirmistir. Bu
siregte CKP yonetimi, iceride oOzellikle Dogu Tiirkistan ve Tibet’te
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asimilasyon ve ayirimci politik uygulamalara hiz verirken, Hong Kong
demokrasisinin Cinlilestirilmesine yonelik cesitli icraatlara girigmistir.
Disarida, 6zellikle Tayvan’a yonelik soylem ve eylemlerde daha tehditkar dil
kullanmaya baglamstir.

Tayvan, adanin yerlisi olarak bilinen, Austronesian dillerini konusan,
adanin esas ahalisi ile adaya son dort yiizyilda cesitli nedenlerle (Cin’den)
go¢ etmis Hokla, Hakka halklarinin ana yurdudur. Giiniimiizde ada
niifusunun mutlak ¢ogunlugunu olusturan Hokla ve Hakkalar, adaya 17.
ylizyildan sonra Mangularin aday1 isgal etmesiyle Cin anakarasindan gelen
gocmenlerdir. Her ne kadar Cin Halk Cumhuriyeti’nin (CHC) resmi sOylemi,
Tayvan’da Cinlilerin en eski donemlerden beri yasadigi seklindeki ikna edici
kanitlardan yoksun politik iddialar ile dolu olsa da tarihi kayitlar, Tayvan’in
Cin’in resmi yonetimine girdigi 17. yiizyildan sonra adada hatir1 sayilir Cinli
niifusun olustugunu; oOncesinde ise Cin’in resmi olarak yonettigine dair
herhangi bir kanitin bulunmadigim gostermektedir (Jiang, 2006: 142).

Tarihler 1661’1 gosterdiginde, Mangulara karsi direnen Ming
siillalesine sadik komutan Zheng Chenggong’un ( *8 BX II nam-i diger
Koxinga), Tayvan Adasi’n1 Qing imparatorlugu’na kars1 direnis {issii olarak
kullanmak amaciyla ele gecirmesi ile Cin’in adadaki yodnetim donemi
baslamis bulunuyordu (Karluk, 2018: 62-63). Koxinga, aday1 isgal etmeden
once ada, Portekiz, Ispanyol ve Hollandalilar tarafindan farkli derecelerde
kolonilestirilmis idi. Tayvan Adasi’m isgal eden Koxinga kuvvetleri kisa
Omiirlii bir Krallik kursa da isyancilarin pesini birakmayan Mangu-Qing
kuvvetleri, 1683 tarihinde bu krallig1 yok etmistir. Tayvan Adasi, Mangu-
Qing idarecileri tarafindan baslangicta Fujian eyaletinin bir pargasina
doniigtlirilerek  yonetilmeye baslanmig, 1886 yilinda ise Qing
Imparatorlugu’na bagl ayr1 bir eyalete doniistiiriilmiistiir (Jiang, 2006: 142).

Cin’in mesru yonetimi olan Milliyet¢i Cin ( B B % Kuomintang,
KMT), isyancit komiinistlerle giristigi savasta yenilmesi sonucunda, 1949
yilinda tiim devlet yonetimini Tayvan Adasi’na tagimasiyla ada, stirgiindeki
Cin Cumbhuriyeti’'ne siginak olmustur. Tayvan’a tasman Milliyetgi Cin
rejiminin, Tayvan Adasi’nda uyguladigi politikalar, genellikle Tayvan
Adasi’nda gegici olarak bulunduklari, Cin anakarasini Komiinistlerden
temizledikten sonra ayrilacaklar seklinde olmustur. Fakat siirecin uzamasi,
baskici, dislayict ve Cinlilestirici uygulamalar, Tayvan yerlilerinde artan
karsit sdylemlerin, Cinlilikten bagimsiz bir kimlik arayisinin giiclenmesine
neden olmustur. Tayvan’daki sikiyonetimin son bulmasi ve demokratiklesme
siirecinin baglamasi ile KMT Doénemi’ndeki mecburi “Cinlilestirme” siireci
son bulmus, ¢ok partili sistemin getirdigi nispeten rahat politik ortam,
Tayvanl kimligi ekseninde yiikselen yerel milliyetcilik akimi, Tayvan ulusal
kimlik inga siirecinin gelismesine olanak saglamistir. Bu siiregte giiclenen
Tayvanli kimligini savunan siyasal hareketler, se¢cimlerde biiylik basarilar
elde ederek yerel yonetimler basta olmak tizere {ilkeyi yonetmek i¢in mesru
yollardan iktidara yiirimistir. Bu gelismeler bir taraftan “Tayvanlh”
kimliginin pekigsmesi veya yayginlasmasina daha fazla firsat sunarken, buna
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miitekabil olarak CHC ile birlesmeyi éngoren “Cinli” kimligini savunanlarin
oraninda siirekli gerilemeyi de belirgin kilmistir. Elbette, CHC’de Xi Jinping
iktidar ile ortaya cikan gelismelerin, bilhassa CKP’nin Dogu Tiirkistan’daki
soykirim uygulamalari, Tibet’teki baskici asimilasyonu, Cin genelinde artan
baski ve kisitlamalariyla Hong Kong demokrasisine vurdugu darbelerin
Tayvan’daki ulus inga siirecine dogrudan etki yaptigini, en azindan
“Cinliligi” reddeden siyasi partilerin daha giir sesle Tayvan ulusal kimligini
veya Tayvan bagimsizligin1 savunmasi i¢in biiyiik firsatlar sundugunu da
g0z ard1 etmemek gerekir.

CHC, kuruldugu giinden beri hasmi1 olan Milliyet¢i Cin’i yok etmeyi,
dolayisiyla onun yonettigi topraklart kendi sinirlari igine katmayi hedef
olarak belirlemistir. Bundan dolayr Tayvan’i Cin’in ayrilmaz bir pargasi
olarak gdrmiis, bir giin mutlaka Tayvan’in ilhak edilecegini siyasal
sOylemlerinin merkezine yerlestirmistir. Bu inangla Tayvan halkinin Cinliler
ile ortak etnik kokene sahip tek bir milletin parcasi oldugu tezini hem
propagandasinda hem de giidiimiindeki bilimsel c¢alismalarda 1srarla
islemistir. Dolayisiyla Tayvan, CHC tarafindan higbir zaman yonetilmedigi
halde CHC’ye bagli bir eyaletmis gibi goriilmeye devam edilmistir. Bu
durum, yetmis kiisur yildir CHC’nin egitim-6gretim kurumlarinda, kiiltiir,
iletisim ve medya alaninda, siyasal sdylem ve eylemlerinde, hatta giinliik
hava durumu bilgilendirmelerinde dahi istikrarli bir sekilde islenmeye
devam edilmistir. Bununla birlikte, Tayvan niifusunun yaklasik %96’si
Cince konusan insanlar olmasina veya mutlak cogunlugun Han Cinlisi olarak
gorlilmesine ragmen Tayvan halki, Cinlileri tek etnik kimlik olarak kabul
etmemektedir. Kendilerini gesitli alternatif etnik kimliklerde gorme egilimi
icinde olmuslardir. Tayvan’da yasayan Cince konusan insanlar genel olarak
Daluren' (X A/Anakaral) ve Taiwanren (878 A/Tayvanli) olmak iizere iki
ana gruba ayrilmaktadir. Adaya gelis strelerindeki farkliliklar, onlarin
anakara Cin ve Tayvan hakkinda farkli hafizalara sahip olmasini, sosyal,
politik ve kiiltiirel olarak farkli kategorilerde durmasi gergegini ortaya
cikartmigtir. Tayvanlilarin, Hollanda, Ispanya ve Japonya somiirgelerinde
bulunmus gee¢misi ile 1947 sonrasinda adaya devlet yonetimi, ordu ve
kalabalik niifus ile gelen Chiang Kai-shek rejimi, adeta adayi isgal etmis ve
adalilarin hafizalarinda silinmesi imkansiz 28 Subat Tayvan katliamini
gerceklestirmistir (Li, 2003: 230).

Tayvan toplumunun sosyolojik gercegi geregi, tarihsel kdokenleri
bulunan “Tayvanlilik” algilamasi, sikiyonetimin sonlarina dogru daha
orgiitlii hale gelmeye basladiysa, 6zellikle demokratiklesme siireciyle ortaya
¢ikan ¢ok partililik siyasal ortamda kendine politik alanda ciddi yer bulmus,
artan CHC tehdidi karsisinda gitgide pekismeye baslamigtir. Tayvan’in

! Daluren, Cince konusan Dogu ve Giiney Asyalilarda yaygin kullamlan bir kavramdir. Dalu X B,

sozciik manasi olarak “biiyiik kara/toprak” anlaminda olup literatiirde genellikle bugiinkii Cin Halk
Cumbhuriyeti sinirlar1 igindeki Han Cinlilerinin yogun olarak yasadigi kiiltiirel Cin’e veya Cin
anakarasma goénderme yapar. Daluren, bahsi gegen topraklarda yasayan Cinlileri kastetmektedir.
Tayvan, Hong Kong, Makao ve Singapurlular nezdinde zaman zaman negatif anlami1 olan s6ylemdir.
Yani, heniiz tam ¢agdaslasamamus, kaba ve kirsal kiiltiirii baskin Cinlilerdir (Karluk, 2018: 66).
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bagimsiz bir devlet olmasi gerektigini savunan siyasal ideolojiye de
kaynaklik yapan “Tayvanli” kimliginin Cin ile birlesmeyi savunan “Cinlilik”
karsisinda konumlandigi, Tayvan’da CHC’den farkli bir ulusal kimlik
ingasinin omurgasina doniistiigii gérilmiistiir.

Tayvan’daki cogunluk olan Cince konusan niifusun adaya gelis
tarihindeki farkliliklar bir birinden farkli kimlik algilamasina, politik arenada
aktif kullanilmasina neden olmustur. Ozellikle kimlik algilamasindaki
anayurt/eyaletlilik egilimi politik temayiile doniiserek Tayvan ulusal kimlik
inga siirecinde eyaletliler zitlagmasi seklinde bir soruna doniismiistiir. Bu
durum Tayvan bagimsizligini 6nceleyen politik, kiiltiirel gruplar ile Cinle
biitiinlesmek isteyen gruplarin saflarint pekistirmesinde kullanilan etkili
sOyleme doniigserek Tayvan secimlerindeki kavgalarin odagini olusturmustur
(Zhang, 2003: 38).

Nitel arastirma yonteminin kullanildigi, literatiir taramasi ve dokuman
analizi gibi tekniklere bagvurulan bu calismada, 1947 yilindan beri fiili
olarak Cin’den bagimsiz bir devlet statiisiinde bulunan, fakat CHC’nin
BM’de Cin’i temsil etmeye baglamasindan sonra ulusal ve uluslararasi
arenada yuriittiigii “Tek Cin” politikasiyla Tayvan’a yonelttigi tecrit etme,
baskilama politika ve uygulamalarindan 6tiirii bir tiirli uluslararasi toplumca
tam olarak taninamamis Tayvan’in ulusal kimlik insa siirecine genel olarak
odaklanmak suretiyle isbu siirecte 6ne ¢ikmis olan “Eyaletliler Zitlagsmas1”
veya “yerli-yabanci/yeni gelen catismasi” lizerinde durulacaktir. Bununla
birlikte, ayn1 dilin farkli lehgelerini konusan fakat ortak yaziyr kullanan,
degisik kiiltiirel oriintii ve hafizaya sahip topluluklarin ortak kimlik insa
stirecinde karsilastiklari sorunlar aydinlatmaya ¢alisacagiz.

1. KIMLIiK VE ULUSAL KiMLIK EKSENINDE
TAYVANLILAR

Kimlik, sosyal bilimler alaninda, &zellikle sosyoloji ve psikolojide
o6nemli kavramlardan biridir. Sosyal bilimlerde kimlik kavramina ydnelik
entelektiiel ilginin 1980’li yillardan sonra arttigi goriilmiistiir. Bu ilgi
esasinda kita Avrupa’si ile ABD, Kanada ve Avustralya gibi iilkeler dzelinde
toplumsal, siyasal ve kiiltiirel alanlarda ulus-devlet icerisindeki farkli
gruplarin, topluluklarin ya da azinlik konumunda olan gruplarin farklilik
taleplerini daha yiiksek sesle dile getirmeye baglamasi ile baglantilidir. Bu
tiir taleplerin toplumsal ve siyasal alanda yarattigi etki, kimlik kavramina
iligkin farkli nitelemelerin de yeni bir boyut kazanmasina neden olmustur
(Yanik, 2013: 226). Kavram olarak kimlik, bireylerin gerek kiiltiirel gerekse
yasadiklar1 ¢evrelerdeki sosyal konum ve statiilerinin karsiligi olan ¢ok
boyutlu, inang, tutum, deger yargilar1 gibi yasam bi¢imini sembolize eden bir
kapsamin alt baghigidir (Yildiz, 2007: 9). Kimlik bir sorun veya bunalim
olarak belirmesi, esasinda insanin “kendisinin ne olarak” veya “neye gére
tammladigr” ya da “kendisini digerlerinden ayirt eden ozelliklerin neler
oldugu” sorularma aradigi cevaplar ile alakalidir. Ashnda kisinin
“mensubiyet” ve ‘“ait olma” konusundaki bagvuru ¢ergeveleri, kimlik
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“tutunumu’nu saglayan dayanaklaridir. Burada kimlik bagka bir seye ait
olma ihtiyacinin sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Giileg 1992: 14).

Birey tarafindan “ben kimim, benim disimdakiler kimlerdir? ” tarzinda
sorular dile getirilmeye baglandiginda, esasinda bir kimlik inga siireci de
baslamis oluyor. Ciinkii isbu sorulara verilen cevaplar, bireyleri ve
topluluklar1 smiflandirmakta, farkliliklarin1 vurgulamakta ve aralarindaki
sinirlart sabitleyen bir tanimlamalar1 da yapmaktadir. Birey bdyle bir
tanimlama c¢ergevesinde kimlik edindiginde, durusunu ve bakisini da
belirtmis oluyor. Kimlikler, ¢ogu zaman goriingiili imgeler iiretimi
siirecinde ortaya c¢ikabiliyor veya yeniden iiretilebiliyor. Kimliklerin
sosyolojik ve psikolojik yapilanmalari, her tiir 6zcii ya da duragan belirleyici
etkenlere karsi ¢ikan devamliligi olan bir siirectir. Kimlikler, siyasal veya
kiiltiirel sinirlarin ¢izilmesiyle veya olusturulmasi ile 6tekinin otekiligi de
icsellestirilerek insa ediliyor (Karakas, 2013: 4). Bu siiregte sinirlar1 giderek
belirginlesen “Biz ve Otekiler” aymrmu Kiiltiirel beslenmeleri ile siyasal
alanda da kendini gostererek toplulugun veya toplumun ortak bir kimligini
daha belirgin hale getirir. isbu ortak toplumsal kimlik, modern ¢agda daha
cok ulusal kimlik olarak belirmis veya bu sekilde adlandirilmigtir. Ulusal
kimlikle kastettigimiz sey, hem kiiltiirel hem de siyasi bir kimligi icerir ve
kiiltiirel toplulukta oldugu kadar siyasi toplulukta da konumlanir. Bu, bir
ulusal kimlik imalatinin ayn1 zamanda jeopolitik bir haritanin yeniden
cizilmesi veya siyasi rejim ile devletlerin bilesiminin degistirilmesi geregi
gibi siyasi dogurgulari olan siyasi bir eylem anlamina geldigi i¢in 6nemlidir
(Smith, 1994: 157-158).

Bati’da yiikselen Ulus-Devlet diigiincesi ile Bati tarzi Ulusculuk,
geleneksel milliyetgiliklerin veya bu eksenli kimlik tanimlamalarinin modern
devlet insa siireclerinde gozden gecirilmesini zorunlu kilmigtir. Ulus
kavramiyla ilgili literatiirde ii¢ farkli yaklasimdan yola ¢ikan agiklamalarin
varligi malumumuzdur. Bunlarin ilki, Primitif ya da Ilk¢i yaklasim; ikincisi,
Etno-sembolcii yaklasim ve tiglinciisii ise Modernist yaklagimdir. Primitif ya
da Ilk¢i yaklasim, milletlerin dilin ortaya ¢ikisindan itibaren var oldugunu
savundugundan 6tiirii dili, milletleri olusturan tek dnemli temel dge olarak
gormiistiir. Bu yaklasima gore farkli dilleri paylasan insan gruplar zaten
farkli degerler, inanglar, bilgiler, semboller ve ya ortak ge¢mise sahiptirler.
Bu yiizden bu ortak dgeleri paylasan kolektif kimlikler, zaten bir ulusu
temsil etmeye yeterlidir. Etno-sembolcii yaklagimi savunanlara goére ulus,
tarihin iirlinii olup toplulugun kolektif ruhunun ifadesidir. Bu goriise gore
ortaklig1 saglayan, kapsayici biitiinsellik, ge¢miste kok salmis gelenek,
yasayan bir etno koken (kimilerine gore irk) ve dil topluluguna mensup
olusun organik dogal bagidir. Etno-sembolcii yaklagim, ¢esitli uluslarin
birbirlerine indirgenemez bir heterojenligi oldugunu uluslar arasinda en iyi
halde asilamaz bir tiirliliik, en kotii halde yatistirilamaz bir g¢atisma
bulundugunu 6ngdriir. Bu baglamda milliyetgiligin kaginilmaz bir gerceklik
oldugunu var sayar. Son olarak Modernist yaklasim, siyasetin “ortak bir yasa
altinda yasayan ortaklar birligi” olarak bir ulus tanimini ortaya atmistir. Bu
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ulus, haklar1 ve gorevleri bakimindan esit olan ve bu esitligi karsilikli olarak
kabul eden insanlardan olusuyor. Buna gore, ulus, sosyal sdzlesmenin
ilkelerine katilma {izerine temellenmis ve Ozgiir bir sozlesme iradi bir
birlesmeyi igerir. Ulus-devletlerin kiiresel sistemi, 17. ylizyi1ldan daha erken
olusmadigindan, modernistler ulus, milliyet¢ilik ve ulusal kimlik
kavramlarimin hepsinin ¢ok yeni, toplumsal olarak insa edilmis bigimler
oldugunu 6ne siirerler (Jiang, 2017: 21).

Ulusal kimligin ¢ergevesi veya temel 6zellikleri hakkinda Anthony D.
Smith (1994: 31-32) sunlar1 belirtmistir:

1. Tarihi bir toprak/iilke ya da yurt

2. Ortak mitler ve tarihi bellek

3. Ortak bir kitlesel kamu kiiltiiri

4. Toplulugun biitiin fertleri icin gegerli ortak yasal hak ve gorevler

5. Topluluk fertlerinin iilke tizerinde serbest hareket imkanina sahip

olduklari ortak bir ekonomi.

Bir ulusal kimlik duygusu, uzun zamandir siyaset bilimciler tarafindan
ulus ingasiin hayati bir pargasi olarak tasavvur edilmistir. Bunun en 6nemli
nedeni belki de etnik ve dinsel olarak heterojen bir yapida, iist bir kimlik
olarak ulusal kimligin yurttagliga, sadakat ve katilimec1 coskusu yaratarak
ulus-devlette kolektif tutarlilik ve uluslararasi baglilik veya yon duygusu
asilayabilmesinden dolay1 olsa gerek. Bundan dolay1 ulusal kimlik duygusu,
kolektif kisilik prizmasi ile onun ayirt edici kiiltiirii i¢inden tanimladig
bireysel, kendilerine diinya iizerinde bir yer veren giiclil bir aracgtir (Smith,
1994: 35).

Esas konumuz olan Tayvanlilarin kimlik algilamasi veya modern
kimlik insa siireglerine baktigimizda, geleneksel Cinlilik ile Bati tarzi
modern ulus insa siireglerinin i¢ ice gectigi, fakat artan CHC tehdidinin daha
¢ok modern ulus inga siirecine yonelen egilimi yogun ve etkin kildigi
sOylenebilir. Tayvan Adasi’nda insa edilmeye calisilan ulusal kimligin
karsilastig1 sorunlarin, biiyiik 6l¢tide Tayvan Adasi’ni adeta isgal eden KMT
rejiminin aday1 yonettigi yillarda Tayvanlilara yonelik uyguladigi ayirimei,
dislayici ve Cinlilestirici uygulamalarindan kaynaklandigi sdylenebilir.

Tayvan Digigleri Bakanliginin 2017 yilina ait verilere gére®, Tayvan
niifusu toplam, 23.547.448 kisi olup, bunun i¢inde %95,4 Han Cinli (i¢inde
%71 Hoklo, %13 Hakka ve %]11,4 Daluren), %2,4 Tayvan yerlileri, %2,2
goecmenlerden olugsmaktaydi. Burada bahsi gegcen gogmenler, genellikle hizla
gelisen Tayvan enddiistrisinin artan isgiicli ihtiyacinmi gidermek icin 1980
tarihinden itibaren istihdam edilen, sayilar1 yiizbinleri gecen Giineydogu
Asya ilkelerinden gelen mavi yakali isgiicii niifusu ile 1990°l1 yillarin
ortalarindan itibaren yine sayilar1 yiizbinleri gecen, cogunlugu CHC kdkenli
olmak iizere Gilineydogu Asya iilkelerinden ithal edilen gelinlerden
olugmaktadir (Karluk, 2018: 66). Demografik yapidaki mevcut veriler,

2 Ministry of Foreign Affairs, Republic of China (Taiwan) Taiwan, The Republic of China at a Glance,

2017, Printed by Red & Blue Color Printing Co., Ltd.
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Tayvanlilarin etnik mensubiyet duygusundaki karisiklik hakkinda da fikir
vermektedir.

CHC’nin kendi politik smirlar i¢indeki bolgeler ile politik sinirlart
disinda kalan ve hak iddiasinda bulundugu Tayvan ve diger ¢evre bolgelerle
ilgili kimlik duygusu veya anlayisi oldukca istikrarli olmustur. Buna gore,
once Cin anakarasindaki tiim farkliliklarin en kisa siirede ortadan
kaldirilarak veya Cinlilik ekseninde asimile edilerek, tek bir Cinli (Zhonghua
milleti- 1 4 & §& ) kimliginin insa edilmesi, daha sonra veya es zamanlh
olarak Tayvan basta olmak iizere cevredeki “asi/ Cin topraklary’nin,
anavatan (Cin anakarasi) ile birlestirilerek, Cin milletinin biiyiik birligi ve
dirliginin saglanmasi, bir iilkii haline getirilmistir. Bu iilkiiniin, Xi Jinping
Doénemi’nde “Cin Riiyas1” ile formiile edildigi de biliniyor. Buna karsilik,
Tayvan’daki ulusal kimlik duygusu, zaman iginde biiylik 6l¢iide degistigi,
giderek Cinli kimliginden s1yrildig: bilinmektedir.

I¢ savasta, KMT’i yenerek Milliyetci hiikiimetin Tayvan’a cekilmesini
saglayabilen CKP yo6netimi, 1949’dan beri CHC’nin, Cin’in diinyadaki tek
mesru temsilcisi oldugunu ilan etmistir. Ayn1 zamanda maglup KMT
hiikiimeti, Tayvan Adasi’na ¢ekilmis olmasina ragmen Cin’in tek yasal
temsilcisi oldugundan vaz gegmemis ve bu durumu BM’de 1970’lere kadar
devam ettirmistir. Sonraki on yillarda Pekin gelistirdigi basarili dis politikas1
ile “diinyada yalnizca bir Cin vardir; Tayvan, Cin’in ayrilmaz bir par¢asidir
ve CHC, Cin’i temsil eden tek mesru hiikiimettir’ sdylemini diplomatik iligki
kurdugu tiim tilkelere kabul ettirmistir. Bunu dis iliskilerde bir ilke haline
getiren CHC, iilkesi ile diplomatik iligkiler kurmak isteyen tiim iilkelerin
Tayvan’daki Cin Cumbhuriyeti ile resmi iligkilerini sona erdirmesi gerektigini
on sart kosmustur (Jiang, 2017: 28-29). CHC’nin 1srarc1 “Tek Cin Politikas1”
ekseninde gelistirdigi diplomast geregi, herhangi bir iilke CHC’nin yasal
statlisiinii tanidiginda, Cin Cumbhuriyeti o iilke ile diplomatik iliskilerini
derhal keserken bunun tersi de gecerliydi. Cin’in igbu politikasi, Tayvan’1
yavag yavas uluslararasi arenada yalnizlagtirarak savunmaci bir pozisyona
sokmustur. Ozellikle Tayvan, 1980 sonrasi ekonomisi hizla gelisen, askeri
yetenekleri stirekli arttirilan ve gelistirilen CHC ile siyasi veya ekonomik
olarak rekabet edebilecek durumda degildi.

Tayvan Adasi’na yerlesen Milliyetci Cinliler, baslangicta kaybettigi
Cin anakarasini geri alma hayali ile Tayvan’1 siirgiindeki bir hiikiimetin
gegici s1ginagl olarak gdrmiis ve ona uygun bir Cin kimligi yerlestirmeye
veya Cin’den getirdigini Tayvan’da devam ettirmeye calismistir. Bununla
birlikte, 28 Subat 1947°de KMT hiikiimetinin bazi uygulamalarina karsi
gelen Tayvanlilar siddetle bastirmasi ve on binlerce kisiyi dldiirmesi olay1
Tayvan tarihine, 28 Subat Katliami olarak gec¢mistir. Bu katliamda, 10
binlerce aydin ve sosyal elitler kiyima tabi tutulmustur (Copper 1996: 36;
Brown 2004: 252). Bu katliamin yarattig1 derin yara ile KMT rejiminin daha
sonraki yillarda Tayvanlilar1 diglayan ayirimci uygulamalart  6rnegin
ogrencilerin okulda ana dillerini kullanmalarinin yasaklamasi, (¢ogunlukla
Hokkien veya Minnan, Tayvanca Téi-oan-oé€ veya Tai-gi olarak bilinir) idari
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ve biirokraside diglanmasi, biitiin alanda Cin anakarasindan gelenlere 6ncelik
verilmesi, Cin milliyetciligini, Cinliligi dayatmas1 gibi durumlar, Tayvan
yerlileri ile Cin anakarasindan 1947 sonra gelenler arasinda farkli kimlik
algilamalarinin derinlesmesine sebebiyet vermistir (Cabestan, 2017: 44).

Peng Mingmin gibi siyasi aktivistler, 1960’larin baglarinda
demokratiklesme talepleriyle yakindan baglantili olarak bir Tayvanl
kimligini iddia etmistir. 1970’lerde Tayvanli kimliginin 6zellikle edebiyat-
sanatta ve kiiltiirel alanda bir “yerlilestirme” ( Z% & 4t /bentuhua) harekat:
olarak yiikselise gectigi, ayni zamanda KMT rejimi tarafindan dayatilan
geleneksel Cin kiiltiirii ve kiiltiirel iiretimine tepki olarak daha belirgin hale
geldigi gozlemlenmistir. Siyasi alanda, sikiyonetim yasasina ragmen, Cin
anakarasina sahip olma riiyasimin bir tirlii ger¢eklesmemesi ve uzayan
siirecte KMT rejiminin de “Tayvanlilasmaktan” baska se¢eneginin kalmadigi
zamanla anlagilmisti. Clinkii 1986 yilina gelindiginde, KMT iiyelerinin
%66’s1 artik Tayvan yerlilerinden olusuyordu. Bu siireg, 1986’nin sonlarina
dogru Cin anakarasindan gelenlerin partideki egemenliginin sona ermesi ile
daha da pekismisti. KMT Merkez Daimi Komitesi igindeki Cin
anakarasindan gelenlerin oran1 %48’e diismiistii. Bagkan Chiang Chingkuo,
bu gelismeler 1s13inda Demokratik Ilerleme Partisini ( B # 3 DPP)
yasallagtirip, en oOnemlisi kirk yillik sikiydnetim yasasini kaldirarak,
Tayvan’in demokratik gecisini baslatmak zorunda kalmist1 (Cabestan, 2017:
44).

Tayvan’da baslayan demokratiklesme siireci daha once bastirilmis,
dislanmig cogunlugun daha rahat kendini ifade etmesine imkéan tanimistir.
KMT rejiminin dayattigi, “Tek Cin” eksenli Cinlilik mensubiyetine
miitekabil, kokleri en az 3-4 asri bulan Tayvanli mensubiyeti,
demokratiklesme siirecinde daha fazla dillendirilme, gelistirilme imkéam
bulmusgtur. Ozellikle bu siiregte hayata gegirilen ¢ok partili sistemde, bazi
partilerin 6rnegin DPP’nin neredeyse resmi politikas1 haline gelmisti. Se¢im
siirecinde “Tayvanlilik” ile “Cinlilik” karsit partiler arasinda se¢menlerini
pekistirme sdylemi olarak kullanilmaya baglanmistir. Tayvanli kimligi
iizerine sOylemlerin sadece politik arenada degil, sosyal, kiiltiirel, sanatsal ve
egitim-6gretim alaninda da islendigi de biliniyordu. Ozellikle Tayvan
siyasetinde ilk defa KMT disinda bir partinin lideri olarak iktidara gelen
renkli figiir Chen Shuibian’in ( Bk 7K /@ ) Cumhurbaskanligi Dénemi’nde

(2000-2008) “Cinsizlestirme” ( & A B # ) politikasi ve uygulamalari,
“Tayvanl” kimliginin daha genis ve Ozgiirce dillendirilmesi agisindan
onemli olmustur. Chen Shuibian’in, yerine gelen KMT lideri Ma
Yingjeou( & % J1), kokleri Cin anakarasina ait bir ailenin iiyesi olarak
iktidara geldiginde, partisinin bir Onceki lideri Lee Tenghui’nin, KMT’i
yerellestirme girisimini (Tayvanlagtirma veya yerlilestirme) reddetmis, CHC
ile yeni sayfa agmak igin yeni acilimlari baglatmigti. Ma, bunu yaparken
sikiyonetim zamaninda baskin olan ve eski nesil Tayvanlilarin zihninde
otoriter donem ile KMT’in demokratik olmayan egilimleriyle baglantili kotii
anilar1 canlandirabilecek bir anlati ve sOylemi yeniden harekete gecirmistir
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(Cabestan, 2017: 49). Bu durumda, KMT tarafindan tekrar CHC ile
birlesmeyi savunan, “Cinlilik” ©6n plana ¢ikartilmig oluyordu. Ma
Doénemi’ndeki uygulamalarin, Tayvanli se¢gmenlerce pek benimsenmedigi
bir sonraki se¢cimde anlagilmis, Tayvanliligi savunan, CHC ile birlesmekten
ziyade Tayvan bagimsizligin1 savunan siyasi parti, DPP’yi tekrar iktidara
tagimustir.

Tablo 1: “Tayvanli”’-“Cinli” Kimlik Algilamalarindaki Degisimler (1992-1997).
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FIGURE 1. Changes in the Taiwanese/Chinese Identity of Taiwanese as tracked in surveys by the Election Study Center, National Chengchi
University (1992—2016).

SOURCE: Hui-ling Chen, “Taiwanese/Chinese Identification Trend Distribution in Taiwan (1992/06~2016/12);” Election Study Center, National Chengchi University,
August 24, 2016, http://esc.nccu.edu tw/course/news.php?Sn=166.

Tablo 1°de, giinlimiiz Tayvan toplumunda yaygm olan
“Tayvanli”-“Cinli” tartigmas1 ve bu baglamdaki kimlik algilamalarindaki
degismeleri anlatan veriler bulunmaktadir. Bu verilere gore, CHC ile Tayvan
yonetimleri arasinda 1992 yilinda imzalanan meshur, tartismali “7992
Uzlagisr” sonrasindaki kimlik algilamalarina bakildiginda, “Cinli” kimligini
benimseyenlerin oraninin %25’lerden siirekli diiserek %4’tin altina indigi;
“Tayvanl” kimligini 6ziimseyenlerin oranlarinin ise %17’lerden %60’lara
kadar yiikseldigi goriilmektedir. Bir diger algilama tarzi olan “hem Cinli
hem Tayvanli” kimlik algilamasinin, 1992 yilinda %46 dolayinda iken 2017
yilina gelindiginde %37’ye geriledigi goriilmiistiir. Aslinda bu durum,
Tayvan politik hayatinda Tayvanh kimligini 6ne ¢ikartan ve Tayvan’in Cin
Cumhuriyeti degil Tayvan Cumhuriyeti ad1 altinda bagimsiz devlet olmasini
ve bu ad ile BM’ye katilmasini 6ngoren DPP’nin yiikselen oy oranlar ile
iktidara gelisinden de anlagilmaktadir.
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Tablo 2: “Birlesme”- “Bagimsizlik” Goriislerindeki Degigimler (1994-2016)
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FIGURE 2. Changes in the unification-independence stances of Taiwanese as tracked in surveys by the Election Study Center,
National Chengchi University (1994-2016).

SOURCE: Hui-ling Chen, “Taiwan Independence vs. Unification with the Mainland Trend Distribution in Taiwan (1992/06~2016/12)," Election Study Center,
National Chengchi University, http://esc.nccu.edu.tw/course/news.php?Sn=167.

Tablo 2’de goriildiigii iizere, “Cin Halk Cumhuriyeti ile en kisa
zamanda birlesmeyi” diisiinenlerin oraninin %4,4’lerden %1,7’ye geriledigi;
“mevcut statiilkoyu koruyarak birlesmeye g¢abalamali” diyenlerin oraninin
%19,5’lerden %8,5’e geriledigi; “mevcut statiikoyu koruyalim, ne yapmaya
daha sonra karar verelim” diyenlerin oraninin %38,5’lerden %33,3’¢
geriledigi; “statiikoyu siiresiz koruyalim” diyenlerin oraninin %9,8’lerden
%26,1’e yiikseldigi; “mevcut statiikoyu koruyalim, bagimsizliga dogru
ilerleyelim” diyenlerin oraninin %8,0’lerden %18,3’e yiikseldigi; “miimkiin
olan en kisa zamanda bagimsizlik ilan edelim” diyenlerin oraninin
%3,1’lerden %10’a kadar yiikseldigi; “kararsizlar”m oranimmin ise
%26,3’lerden %7,4’e geriledigi goriilmiistiir. Ozetlemek gerekirse, tablodaki
veriler Tayvanlilarin kimlik algilamalarinin karmagik oldugunu, ancak
“Tayvanli” kimliginde birlesme egiliminin agir bastigini, bagimsizlik
diisiincelerinin daha da belirginlesmeye basladigini gdstermektedir.
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Tayvanli bilim insanlariin g¢ogu, Tayvanli kimliginin modernist
yaklagim ile aciklanabilecegini, bu kimligin kolonizasyondan arimma ve
demokratiklesme siirecinde ortaya c¢ikan modern bir sosyal yapi olarak
goriilmesinin daha dogru olabilecegini vurgulamaktadirlar. Bu baglamda ilgili
bilim insanlarimin agagidaki noktalarda hemfikir olduklar1 goriilmiistiir (Jiang,
2017: 20):

(1) Bir ulus, ortak koken, dil, din veya tarih yoluyla birbirleriyle
iliski kuran kisilerin bir toplamidir, ancak birliktelik duygusu
gercek olmaktan ¢ok hayal edilebilir.

(2) Ulusal kimligin temel 6zellikleri bir anavatan, bir halk, ortak
bir tarihsel hafiza ve ortak bir kamu kiiltiirii iceren, kisinin hayali
topluluga kars1 sahip oldugu bir duygudur.

(3) Tayvanh kimligi, Tayvan milliyet¢iliginin ve Tayvan’in
bagimsizliginin siyasi hedefini takip eden Tayvan milliyetgi
hareketinin kaynagidir.

2. TAYVAN ULUSAL KiMLIK iNSA SURECINDE
EYALETLILER ZITLASMASI SORUNU

Cin’deki 2000 yillik feodal diizene son veren, Cinli milliyet¢ilerin
kurdugu Cin Cumbhuriyeti, Japon isgaline son verdikten sonra isyanci
komiinistlerle giristigi i¢ savasta yenilmistir. Iktidardaki KMT y&netimi, arta
kalan askeri giiclinii, takip edebilen tiim yandaslarini alarak Tayvan Adasi’na
cekilmistir. Aslinda bu, kalabalik bir ordu ve ¢cogu egitimli gogmen Kkitlesi ile
gergeklesen bir iggal girisimi idi. II. Diinya Savasi sonunda Japonya teslim
oldugunda, 25 Ekim 1945 tarihinde Tayvan’i Cin’e iade etmis ve bu tarihten
itibaren Cin Cumbhuriyeti, uluslararasi hukuk cercevesinde Tayvan’da hak
sahibi olmustur. KMT rejimi ile Tayvan’a gelen sayilar1 milyon iizerinde
olan Dalulu “politik gé¢men”, Tayvan toplumu géziinde Ozglin, dikkat
ceken, ada digindan gelen yabanci grup olarak gdoriilmiistiir. Kisa zaman
diliminde adaya gelen kalabalik niifus ve niifuz sahibi KMT lilar ile adada
yasayan halklar arasinda farkli dlgek ve sekillerde catismalar, ¢oziimii zor
zitlagmalar yasanmistir. ilgili siirtiismeler, daha sonra ortaya ¢ikacak politik
hareketlere, kiiltiirel bilinglenme ve ayrigmalara, hatta etnik ¢atisma veya
zitlagmaya zemin hazirlamistir (Jao ve Mckeever 2006: 131). Buna gore,
1945 oncesinde adaya go¢ eden eski gdgmenler ve Tayvan’in esas yerlileri,
kendilerini yeni gelenlerden ayirt etmek icin “Yerli” anlamina gelen
“Benshengren-Z~ 8 A" seklinde isimlendirerek “Tayvanli” kimligini &ne
cikartmis ve demokratiklesme siirecinde Demokratik Ilerleme Partisi ile
politik orgiitlenmesini tamamlamigtir. Ada niifusunun mutlak ¢ogunlugunu
teskil eden “Benshengren” grubu, Cin i¢ savasinda yenilerek adaya Cin
anakarasindan Tayvan’a gelen KMT yanlilarinin tamamini “Waishengren/ 7k
# A-dis eyaletliler” olarak adlandirmistir (Chen, 2002: 1).
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Ozellikle, 28 Subat Katliamina maruz kalan Tayvanlilarin, Cin
anakarasindan gelenler i¢in kullandig1 “Waishengren” etiketi, aslinda onlarin
pek de hos karsilanmadigina isaret etmekteydi. Buna miitekabil, adanin
sakinleri kendilerini Tayvan Adasi’nin esas sahibi anlamin1i da yansitan
“Benshengren” olarak adlandirmasi da manidar idi. Bu ayrigma, Japonya,
Tayvan’t Cin Cumbhuriyeti’ne iade etmesinden sonra Tayvan toplumundaki
sosyal ve etnik olarak boliinmenin temel ilkesine doniismiigtii. KMT rejimi,
adada kurdugu silirgiin yonetiminin otoriter yapisini devam ettirmek igin
Tayvan yerlilerini yani “Benshengren”larin siyaset ve biirokrasiye
katilmasin1 biiyiik dl¢iide engellemis veya olabildigince kisitlamistir (Liu,
2015: 55).

Tayvan toplumu, sosyolojik olarak genelde dort etno-demografik
yapidan olusmaktadir. Bunlar toplam niifuslarinin biiyiikliigiine gore sirasi
ile Hoklolar ( [ ® A ), Hakkalar (& & A ), Waishengliler (%A & A) ve
Tayvan yerlileri/aborijinlerdir ( J& 1¥ K). Tayvan’in en eski yerlileri olan
aborijinler ile son dort yliz yilda adaya yerlesmis olan Hoklo ve Hakka
halklari, kendilerini Tayvan yerlisi anlamima gelen ‘“Benshengren”
tammmlamas1 ile adlandirmiglardir. Tayvan’in Japonya tarafindan Cin
Cumbhuriyeti’ne iade edildigi 1945 yilindan sonra, 6zellikle 1949°da KMT
rejimiyle birlikte Tayvan Adasma gelen Cinliler, Tayvanlilarca
“Waishengren” olarak adlandirilmistir. Tayvan toplumunda genel olarak bir
kimsenin “Waishengren” ya da “Benshengren” olmasina, o kisinin babasinin
Jiguan’i 0Olgiit almmarak karar verildigi gorilmiistir (Liu, 2015: 54).
“Waishengren” kitlesinin toplum niifusu 1949 yilinda tahmini olarak 1,2
milyon oldugu tahmin edilirken 2000’li yillarda onlarn ikinci nesilleri ile
birlikte 2,8 milyona ulastig1 tahmin edilmektedir. Waishenglilerin Tayvan
toplam niifusundaki orani ise %13 dolayindadir (Zhang, 2003: 1).

Tayvan etno-demografik yapisindaki bu tiir ayrigmanin kokenleri,
aslinda Cin’in geleneksel niifus kayit sisteminden kaynaklanmakta idi.
Cin’in binlerce yillik niifus kayit sisteminde degismez bir kavram olan
Jiguan® ($8 ), geleneksel Cin biirokrasisindeki memur alimlarinda énemli
olgiit olan Keju* (Kecii- £ %€ ) sinav sistemindeki kotalarin dagitiimasi ile
dogrudan iligkili olmakla birlikte, insanlarin sosyal iligkilerindeki uzaklik,

Cinliler, tarimei bir toplum olarak insanlarin sabit mekan olduguna inanirlar. Bundan dolayi, Cin
toplumunda bir kisi mensubu oldugu aile, soy ve seceresinden otiirii mutlaka kokleri asirlar 6ncesine
dayanan sabit bir cografi mekana baglidir; orasi onun esas ve degismez yurdudur. O mekan, Cincede
Jiguan olarak isimlendirilir. Kisi, isi veya baska sebeplerden otiirli baska mekéanlarda, uzak eyaletlerde
veya lilkelerde yasasa, ¢oluk ¢ocuga karigip ¢ogalsa da Jiguan’i unutmaz. Niifus kayit sisteminde
dogum yeri ile Jiguan, bir birine karistirilmaz. Bu durum, giiniimiiz CHC niifus kayit sisteminde de
aynen devam ettirilmektedir. Tiirk¢ede belki koken yer olarak ifade edilebilir.

Keju Sinav Sistemi’nin, Cin devlet ve biirokrasi geleneginde 6zel ve ayricalikli bir konumu vardir.
Cince yazilist $2¢/Keju olan bu sistem, Sui ve Tang Dénemlerinden itibaren Mangu-Qing siillesinin
sonlarma kadar, 1300 yildan fazla zaman zarfinda memur ve yonetici biirokratlar1 se¢mek icin
uygulanan bir ¢esit memurluk sinav sistemidir. Cin uygarlig1 ve kiiltiiriiniin pratik, hem de geleneksel
bilgilerini 6lgmek maksadiyla yapilan bu sinav sistemi ile ilgili yonetimlerin biirokrat, asker, katiplik
ve kalem islerini yiiriitecek nispeten liyakatli insanlar1 segiyordu. Modernlesme ekseninde yapilan
reformlarla Qing siilalesinin son donemlerinde, yeni egitim sistemine gegilmesiyle 1300 yillik
geleneksel Keju Siav Sistemi son bulmustur. Daha genis bilgiler i¢in bakiniz: Karluk, 2021: 47-48.
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yakinlik mesafesinin de belirlenmesinde énem arz eden etkili bir dlg¢iittiir. Bu
olgiit, Cin Cumbhuriyeti Donemi’nde 1931 yilinda cikartilan Niifus Kayit
Yasasi’'nda agikca belirtilmis olup, kisinin kimligini belirleyen esas
belirtegler Jiguan, cinsiyet ve yas olarak belirlenmis idi. Bu kanun, KMT
rejimi Tayvan’a tagindiktan sonra da aynen uygulanmistir. Modern niifus
kayit sistemlerinden farkli bir uygulama olan isbu yasanin besinci
maddesinde, “Cin Cumhuriyeti vatandaslarinin memleket bilgisi icin eyaleti
ve ilgili eyalete bagh ilge temel alinacaktir” seklinde belirtilmis idi. Ayni
yasanin 16. Maddesinde ise “cocuklarinin baska bir memleket bilgisi yok ise
ebeveynlerinin memleketi onlarin memleketidir; eger anne babalarinin
memleketleri farklyysa, babalarmin memleketi onlarin  memleketidir”
seklinde belirtilmisti (Wang, 2005: 64). Gilindelik sosyal iligskilerde nemli
unsur olan memleket veya cografi mekana dayali koken ayiriminin yasalarca
desteklenmesi, toplumsal olarak gruplasma veya ayrismalara da mesruiyet
saglamistir. Tayvan toplumunda bu durum, daha o6zel bir goriiniim
sergilemistir. Ciinkli sikiyonetim siirecinde, Dalulu olarak bilinen
Waishenglilere saglanan ayricalik ve imtiyazlar, toplumsal yarilmay1 daha da
derinlestirmistir. Bundan dolayi, Tayvan toplumunda belirgin bir Waisheng-
Bensheng catigmasi, ortaya c¢ikmistir. Bu g¢atigma, Tayvan toplumundaki
etnik iligkilerin 6ziinii olusturmustur. Tayvan literatiiriinde, Shengji Maodun-
EEEFE olarak adlandirilan eyaletliler zitlasmasi, adadaki herhangi bir
etnik c¢atigma veya sorunlart goélgede birakan, ©nemli bir soruna
doniismiistiir. Tayvan’mm son yirmi yildaki siyasi ekolojisi agisindan
bakildiginda, neredeyse tiim Onemli meselelerin, “Bensheng”-“Waisheng”
arasindaki karsitlikta i¢ ige gectigi bariz bir sekilde géze ¢arpacaktir (Liu,
2015: 54).

Ozellikle 1970’lerin basinda, KMT hiikiimetine uluslararas1 destegin
giderek azalmaya bagladig1 siralarda, yerel demokratik hareket, hiikiimetten
demokratik reform talep ederek eyaletler sorununa meydan okumus ve
hiikiimetin giiclii tepkisini ¢ekmisti. 1975 yilinda, KMT rejimine mubhalif ilk
yerel dergi olan “Tayvan Politik Inceleme’dergisinde Yao Jiawen,
hiikiimetin biiylik ilgisini ¢eken Tayvanli adaylarin {iniversite giris simav
sisteminde maruz kaldig1 aymrimeciligr giindeme tasimisti. 1977°deki alt1
kamu gorevi i¢in aday secimleri yapildiginda, KMT dis1 adaylar ilk defa esi
goriilmemis sayida sandalye kazanarak Tayvan yerlilerinin morallerinin
yiikselmesine neden olmustu. 1978’de Cin Cumhuriyeti ile Amerika Birlesik
Devletleri diplomatik iligkileri kesmesinden sonra, 1979°da KMT dis1 siyasi
aktorler Giizel Ada (Formosa) adinda bir dergi cikartarak, Tayvan’in her
yerinde subelerini kurdu. Dergi mensuplari, bircok siyasi toplanti ve
konugmalar yaparak, aslinda bir siyasi parti kurmanin hazirhigim
yapmiglardi. Bu gelismeler, KMT rejimine ciddi bir meydan okuma olarak
algiland1 ve KMT hiikiimeti bu hareketi sert bir sekilde bastirdi. Olaydan
sonra, askeri mahkeme sorumlulari yargilamaya baslamis, yargilama devam
ederken 28 Subat 1980°de Lin Yixiong’un ailesinin Oldiiriilmesi hadisesi
yasanmis, Tayvan yerlisi 6grencilere doniik {iniversite kontenjan kisitlamasi
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ve diger ayirimciliklar, eyaletliler zitlasmasi sorununu son derece hassas bir
siyasi konu haline doniigmesini saglamisti (Wang, 2005:89-90).

Cin Cumhuriyeti’nin BM’den ¢ekilmesi sonucunda KMT hiikiimeti,
uluslararas1 arenada yiriittiigii diplomatik savasta bir dizi yenilgiye
ugramisti. Bu durum, Tayvan’daki gesitli taleplerin ¢ogalmasina neden
olmus, o6zellikle Tayvan’in siyasi sisteminin degismesini zorunlu kilmisti.
Ozellikle KMT rejimi, merkezi siyasi iktidar1 tekellestirerek demokratik bir
denge ve denetim sisteminin kurulmasina izin vermeyerek, hiikiimet eliyle
eyaletliler zitlagsmasini koriiklemisti. Bu durum, tam da muhaliflerin
elestirilerinin odagi héaline geldi. Yeni nesil siyasi muhalifler de muhalif
siyasi dergiler yaymlamaya baslayarak onemli bir muhalefet partisinin
kurulmasina ortan hazirlamist. Demokratik idealleri desteklemek igin
secimlerin ve kitlesel toplantilarin yapilmasini miimkiin kilarak toplumsal
direnci arttirdilar. Ulkede artan demokratiklesme ve siyasi reform taleplerine
yanit olarak, Chiang Chingkuo liderligindeki KMT yonetimi de istemeyerek
bazi Tayvanlastirma c¢abalarina yol vermek zorunda kalmigtir. Bunlar,
Tayvan yerlisi (Benshengren) seckinlerin hiikiimete, KMT’a girmesi ve
diizenli olarak merkezi kamuoyu temsilcilerinin se¢imlerine katilabilmeleri
ve kota uygulamalarimin gevsetilmesi vb. (Wang, 2005: 103).

Tayvan yerlileri, toplam niifusun yaklasik %85'ini ve diger Cin
anakarasindan gelenler (Waishengren) yaklasitk %13'ini olusturuyor.
Ancak, 1945’ten beri (Ozellikle 1949), KMT yonetimi altinda, Tayvan
yerlileri iilkenin sadece kiiciik yerel yoOnetimlerinde ve kamuoyu
organlarinda koltuklarin ¢ogunlugunu elinde tutuyordu. Fakat partinin,
hiikiimetin ve ordunun “merkezi” diizeydeki ana pozisyonlar1 ve tiim kilit
yerler ise Waishengren, yani Cin anakarasindan gelenlerin tekellerinde idi.
1950°den sonraki yedi donem, kabinenin yiirlitme bagkanlar1 ve Onemli
Bakanliklarin Bakanlar1 ve iist diizey biirokratlardan higbiri Tayvan yerlisi
(Benshengren), degildi. Waishenglilar, tamamen siyasi iktidar1 tekeline
alarak, eyaletler temelindeki etnik catigmanin tohumunu ekmistir. Daha
sonraki siirecte KMT rejimi, Tayvan yerlileri i¢in bazi kapilar1 agtiysa da
cok kisith idi. Bu durum, 1987’lere kadar pek degismemistir. Ornegin
1987’ye kadar KMT Merkez Parti Ofisi, Hilkumet Kabinesi ve Yasama
Yuan'indaki o6nemli pozisyonlarin dortte {igiinden fazlasi ve ordu
generallerinin %84’ Cin anakarasindan gelenlerden (Waishengren)
olusuyordu (Tian, 1989: 54).

Tayvan’da vatandaglarin esas kokenine isaret eden ve kimligin
belirtilmesinde en Onemli unsur olan Jiguan, sadece cesitli resmi
sertifikalarda, lisans belgelerinde degil, aym1 zamanda resmi niifus
istatistiklerinde de goriiniiyordu. 1947°deki 28 Subat Katliamindan sonra,
Tayvanlilarla Cin anakarasindaki c¢esitli eyaletlerden gelen gd¢menler
arasindaki etkilesim ve “Eyaletliler Zitlasmasi”nda Jiguan ©nemli bir
belirte¢ olarak Tayvan toplumunun 6nemli siyasi sorunlarindan biri haline
gelmisti. Demokratiklesme siirecindeki ¢ok partili sistemde, 6zellikle secim
kampanyalarinda bu sorun daha da belirgin hale gelmeye baslayinca
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hiikkumet yasalarda bazi degisiklikler yapmak zorunda kalmigtir. Bu
baglamda, Tayvan yasama organt Yuan, 1992 yilinda Niifus Kayit
Kanunu’nda degisiklik yaparak, kisilerin niifus kaydindaki kdken yeri
kaydinin, “babanin Jiguan 1’ yerine “kisinin dogdugu yeri” olarak degistirdi.
Bu degistirme ile geleneksel Cin niifus kayit sistemindeki, kisilerin
kimliginin belirlenmesindeki en Onemli belirte¢ Jiguan, yasal olarak
kaldirilmis oldu (Wang, 2005: 61). Niifus kayit sistemindeki Jiguan
uygulamasimin kaldirilmasi ile eyaletliler zitlagsmasi gibi ihtilaflarin hemen
¢oziilmeyebilecegi, daha da onemlisi politik dilin yumusatilmasi gerektigi ve
hiikiimetin istihdamda eyalet kokenini dikkate alan uygulamasindan
vazgeemesi gerektigi, daha da baskin bir inanig olarak belirmistir.

Eyaletliler zitlagsmasiin temelinde, kiiltiirel ve zihniyet farkinin da
oldugu unutulmamalidir. Cin-Japon Savasi ile komiinistlere karsi savasi
yliriitmiis olan Milliyet¢i Cin mensuplari, Tayvan’ isgal ettiklerinde yiiksek
derecede milliyet¢i duygulara sahip olmakla birlikte, yabanci kiiltiirlere
bilhassa Japon kiiltiirii ve etkilerine karsi da hassas idiler. Kendilerini
Tayvan yerlisi sayan Hoklo ve Hakkalarin, Cin anakarasindaki soydaslari ile
iletisiminin siirekli olmayisi, onlarda farkli sosyal ve kiiltiirel kimligin ve
buna miinasip psikolojinin sekillenmesine yol agmistir. Ayrica, Tayvan
yerlileri ile farkli diizeylerde etkilesmis, Japon Somiirgesi Donemi’ndeki
egitim-kiiltir uygulamalari sonucunda go¢ ettikleri Cin anakarasindaki
akrabalarindan 6nemli oranlarda farklilagsmislar idi (Wang, 1989: 45). Buna
ek olarak, 50 yillik Japon somiirgesi gecmisiyle, 1936-1945 yillar1 arasindaki
“Japonlagtirma™ siyasetine maruz kalan Tayvanlilarda, dogal olarak sosyo-
kiiltiirel ve zihniyet alaminda belirgin degismeler ortaya cikmisti. Iste bu
farkliliklar, sonradan gelen ve adaya hakim olan Waishengren’larin, onlara
doniik ayirimei, dislayict ve baskici tutumlarina karsi giiclii bir “biz ve
oteki” aymriminin kok salmasina da neden olmustur. Bu farklilagsma, adanin
milliyet¢i Cin tarafindan ilhak edilmesi siirecinde kendini gostermis, KMT
yonetiminin asir1 soven ve siipheci uygulamalar1 karsisinda ¢ok fazla acinin
yasanmast durumu da ortaya cikmisti. KMT yoneticileri, Tayvanlilari
potansiyel Japon isbirlik¢ileri olarak gormiis, onlara yonelik acimasiz
somiirge politikalar1 uygulamistt (Gold 1986: 50). Ayni zamanda, Japon
Somiirgesi Donemi’ndeki Japon izlerini silmek i¢in Cin milliyetgiligi ¢atisi
altinda Tayvanhlara Milliyet¢i Cin’in degerleri empoze edilmisti. Ozellikle,

Cincede “ 2 K 1t 1= 3 /Huangminhua Yundong” olarak isimlendirilen bu hareket, Tayvan’da
uygulanan Japonlastirma siyaseti ve icraatlarina gonderme yapar. Japon hiikkumeti, Eylil 1937
tarihinde Tayvanlilar1 Cin kiiltiiriinden uzaklastirmak amaci ile “Ulusal Manevi Seferberlik Plan1” ad1
verilen sistematik asimilasyon programini hayata geg¢irmistir. Buna goére, Tayvanlilarin Cince
kullanmasi yasaklanmis, okullardaki her diizey Cince dersler durdurulmus, gazete ve siireli yayinlarin
Cince baskilar1 kaldirilmis, sadece Japoncanin kullanimi ve 6grenimi zorunlu kilmmistir. Ayrica, Cin
tarz1 tapmaklar kapatilmis, ¢esitli heykelleri yok edilmis ve atalarmin mezar taglart degistirilmis,
Japon inanglar1 dayatilmistir. Bu siirecte Cin tarzi kiyafetler de yasaklanarak Japon kiyafetleri zorunlu
kilmmstir. Bunun disinda Cin dramasi, miizigi ve doviis sanatlar1 da yasaklanmistir. 1940°ta, Japon
isimlerine gecenlerin siyasi statiileri iyilestirilmis, isim degistirmeyi reddedenler gérevden alimmuistir.
Daha sonraki yillarda, zorunlu askere alma ve cephelere gonderilme de olmustur. Gayri resmi verilere
gbre 300 bin Tayvanh geng, Cin ve Giineydogu Asya’daki savas meydanlarma gonderilmistir. Ozetle,
Huangminhua hareketi genel olarak dort alanda gergeklestirilmisti: Japonca seferberligi, ad-soyadi
degistirme, inang ve kiiltiirel degistirme, goniillii askerlik diizeni.
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Cincenin “devlet dili” olarak zorunlu yayginlastirilmasi, Cin kiiltliriniin
Oziimsetilmesi, parti-devlet otoritesini sadakatle koruyarak “Cin anakarasina
saldiracak” kutsal, ulusal misyonun bilincinde olmak...vs. (Hao 2004: 125).
Bu tarz uygulamalar sonucunda, “bir giin Cin’e donecegiz” iilkiisi ile
yasayan hakim grup olan “Daluren” veya “Waishengren” Kitlesinin,
“Tayvanli”lasamama durumunu da ortaya ¢ikartmistir. Onlar, cunta yonetimi
siirecinde daima kendilerini Tayvanlilardan {istiin tutmus veya adadaki
onemli mevkileri ellerinde bulundurarak ayricalikli  konumlarini
korumuslardir (Zhang 2003: 38). Bu imkanlar, grup kimligini pekistirirken,
toplumsal yarilmay1 da derinlestirmistir.

Eyaletliler zitlasmasinda, CHC ile birlesmeyi giiglii bir sekilde
savunan kitlelerin dnemli bir bolimiinii, KMT rejimi adaya yerlestikten
sonra insa etmis oldugu, adina askeri kdy denilen Juancun/& % da yasamis
insanlarin olusturdugu da biliniyor. 1949°da iilkenin dort bir yanindan
milyonlarca insanin KMT rejimiyle birlikte Tayvan’a gelmesi ile onlarin
iskani, iase-ibateleri ciddi bir sorun haline gelmistir. Ozellikle sayilart 600
bini bulan askeri personellerin maag basta olmak iizere piring, tahil ve baska
yasam malzemelerinin dagitimimi kolaylastirmak amaciyla kolektif bir
yasam alani, yani Juancun’ler insa edilmeye baslanmisti (Tamburo, 2018:
138). Bu uygulama ile asker, memur ve egitimciler kura ¢ekimi ile miilkiyeti
kendilerine ait olmayan isbu yasam alanlarinda bulunan yurtlara
yerlestiriliyordu. Zamanla birer koy tarzi yerlesim birimine doniisen
Juancun’ler, genellikle deniz, kara ve hava askeri iislerin etrafinda insa
edilmis, disartya kapali birimler idi. Isbu yasam alanmn iginde hastaneler,
diikkanlar, postaneler, okullar ve diger kamu tesisleri bulunmaktaydi. Bu
nedenle, isbu yasam alaninda yasayanlar ¢ok onemli bir isleri olmadikca
genellikle bu kapali mekanlardan ayrilmiyor, kapali bir yasam dongiisi
icinde yasamlarina devam ediyorlardi. Juancun adi verilen bu yasam
alanlarinda yasayanlarin yasam tarzlari, mimarisi ve insan iliskileri Tayvan
yerlileri, Hakka ve Hoklo halklarindan farklihik arz ediyordu. Juancun,
nispeten bagimsiz bir sosyal ve kiiltiirel ortam olusturmus olup, bdylesine
kapali bir ortamda yasayan Waishengren kitlesi, Tayvan toplumunun disinda
gibi goriinen bir dizi karakter ve kompleks gelistirmisti. Tayvanlilarin
gbziinde Juancun, 6zel bir yabanci toplumun yasadigr mekanlar olarak kabul
edilmistir. Juancun igin askerl yasamin bir parcasi, Tayvan disindan gelip
Tayvan’a hakim olan gbgmenlerin evlerinin bulundugu izole mekan oldugu
sOylenebilir. Juancun kiltirii, KMT ile CKP arasindaki i¢ savasin getirdigi
kutsal savag misyonunun atmosferiyle doluydu. Askerlik ruhu, Juancun’da
yasayan nesillerin diisiince yapisimt hem kolektivize etmis hem

Juancun iizerine daha genis bilgi icin bakimiz: 5k /S, B S 3K, 7F o1, BB EN /N RIE, A4t:
Z& X LEABRAF, 2004; Gao, Dan-Hua. "The Juancun in Taiwan 1949-2006 (FREBEEEN
1949-2006)." Taipei: Democratic Progressive Party, Taipei Branch (2006); Tamburo, Elisa (2018),
Authoritarianism in the Living Room: Everyday Disciplines, Senses, and Morality in Taiwan’s
Military Villages, in: Journal of Current Chinese Affairs, 47, 2, 137-163; Ho Si-mi, Taibei xian
juancun daocha yanjiu (4n investigative study of military family villages in Taipei County), Banciao,
Cultural Affairs Bureau of Taipei County, 2001, pp. 19-23; Dominic Meng-Hsuan Yang and Mau-
Kue1 Chang, Understanding the Nuances of Waishengren, China Perspectives, 2010/3, s.108-122.
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kurumsallagtirarak burada yasayan Waishengren’larin mensubiyet duygusu
ile icgiidiilerini bambu ¢itin disindaki Tayvanlilardan farkli kilmistir.
Bundan dolay1 Juancun sakinleri, kendi yasam alanlarinin disinda kalan
Tayvanlilar1 kendilerinin askeri ge¢misinden ayirmak i¢in “avam, siradan
halk” seklinde isimlendirmistir. Toplam sayilar1 900l gecen Juancun’da
yasayan birinci nesil Waishengren’lar, genellikle “Komiinistleri devirip KMT
iktidarimt diriltecegiz ve ana yurda donecegiz” slogani ile yasayarak
neredeyse Tayvanli kimliginden bagimsiz bir aidiyet duygusunu
olusturmustur (Zhang, 2007: 59). Bundan dolayi, onlarda kuvvetli ve
tereddiitstiz Cinli kimligi daima var olmus, herhangi bir sekildeki
“Tayvanlilig1” reddetmis, Tayvan bagimsizligim savunanlara siddetle karsi
¢ikmiglardir. Bu durum, onlarin ikinci neslinin kimlik bunalimina girmesine,
ozellikle demokratiklesme siireciyle yiikselen Tayvanli kimliginin kimi
ikinci nesillerce kabul gérmesine neden olurken, bagimsizlik isteklerinin
iktidarda yer bulmasiyla Cinliligi veya CHC ile biitiinlesmeyi savunanlarin
cesitli zorluklarla bag baga kalmasina neden olmustur.

Demokratiklesme siireci, Tayvan yerlilerinin siyasette daha aktif ve
baskin olmasina imkan vermistir. Aynt zamanda, adaya KMT rejimi ile
birlikte gelenlerin imtiyazli konumunun da hizla sona erdigi
gozlemlenmistir. Tayvan yerlisi ilk Cumhurbaskam1 Lee Teng-hui
Donemi’nde baslayan “Tayvanlilagtirma”, KMT icindeki Dalulu siyasilerin
siyaset sahnesinden diglanmasi ile sonuglanmistir. “Waishengren” grubunun
1990’lardan sonra biiyiik Olciide giiclerini kaybetmesi, onlarda bir kriz hissi
uyandirmis olup, KMT igindeki ana akim hizipler ile ana akim olmayan
hizipler arasindaki miicadele sonucunda, 1993 yilinda KMT’dan ayrilanlar
“Yeni Parti” adinda bir parti kurmustur. Cogu se¢menlerin dogdugu ve
sosyallestigi yerin, artik Tayvan olmasindan otiiri koken olarak
Waishengren olan ikinci veya ii¢iincli nesillerin sosyallestigi ortamlardan
otiirii yerliler arasindaki eyaletli ayrimi iddiasim1 yavas yavas kaybettigi,
nihayetinde adada yasayanlarin biliyllk c¢ogunlugunun artik Tayvanh
kimligini dogal bir kimlik olarak benimsedigi de gdzlemlenmistir.(Cabestan,
2017: 55). Sonugta, giiniimiizde insanlarin giinliik hayatinda “Eyaletliler
Zitlagmas1”nin nispeten nadir oldugunu, ancak siyasi yasam alaninda,
ozellikle segimlerde siklikla ve sertlikle ortaya g¢iktigini sdylemek daha
yerinde olacaktir.

Tayvan segimlerine katilan “Waishengren” grubuna mensup adaylar,
genellikle “Tayvan’i satanlar” seklinde etiketlenmistir. Eyaletlilik bilinci,
daima “CHC ile birlesme” ve “Bagimsizlik” bilinciyle i¢ ice gecmis
durumdadir. “Waishengren” ile “Benshengren” arasindaki zitlagmanin,
“Tayvanh-Cinli” karsithigma doniistigi de yaygin gozlenen bir olgudur.
1994 ve 1998 yillarindaki Taipei Belediye Baskanligi sec¢imleri ile 2000
yilindaki Cumhurbagkanlik secimleri ve 2002’deki Taipei Belediye
Bagkanlig1 se¢imleri, adanin siyasi miicadelesinde “Eyaletliler Zitlagmasi”m
daha da gorliniir kilmistir (Zhang, 2003: 2). Buradan da goriilecegi iizere,
baslangigta bir nevi sosyal tabaka seklinde beliren, daha ¢ok kaynaklarin
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kontrolii veya bir nevi somiirmek-sdmiiriilmek iligkisini yansitan “Eyaletliler
Zitlagmas1”, Tayvan’daki ¢ok partili sisteme gecis ile birlikte siyaset
kurumunda ortaya ¢ikan doniisiimler akabinde, 6zellikle Tayvan’in bagimsiz
iilke olmasi gerektigini savunan siyasal parti veya gruplarin Eyaletlilik
bilincinden istifade ederek “Yerli ve Gayriyerli” simirmi ¢izdigi; bunu daha
da ileri gotiirerek “Tayvan’t sevmek” ve “Tayvan’i satmak” seklinde
kategorize edilmesini sagladigi, hatta Tayvan’in “Cinsizlestirilmesi” igin de
kullandig1 goriilmiistiir. Neticede, “Eyaletliler Zitlasmasi” belirli dlgiilerde
CHC ile birlesme-bagimsizligi elde etme ¢atismasina doniismiistiir (Zhang,
2003: 2).

Sonug¢

Tayvan veya resmi adi ile Cin Cumbhuriyeti, 1949 yilindan beri fiili
olarak Cin’den daha dogrusu CHC’den tamamen bagimsiz yasayan bir
iilkedir. CKP, Cin anakarasinda CHC’yi kurdugu tarihten beri KMT rejimini
kokiinden kazimay1 veya Cin Cumhuriyeti’ni tamamen ortadan kaldirmayi,
yarim kalmisg bir hesap olarak gormiistiir. Bu nedenle, Mancu-Qing
Imparatorlugu’nun tiim siirlarimin tek hakim-i mutlagi olarak kendini
gdrmils ve gérmeye devam etmektedir. Esasinda modern c¢agda, Batili bir
ideolojiden esinlenerek kurulan CKP, geleneksel Cin devlet zihniyetini
devam ettirmistir. Kiiltiirel Cin ve Politik Cin ayiriminda israr etmistir.
Politik Cin, sinirlarin1 Mangu-Qing sinirlar1 olarak kabul etmis, bu yiizden
Dogu Tiirkistan, Tibet, Tayvan gibi Mancular Donemi’nde isgal edilen
bolgelerin kiiltiirel Cin tarafindan yonetilmesi, Cinlilestirilmesinde 1srarci
olmustur. CKP rejimi modern ¢agda Dogu Tiirkistan ve Tibet’i, donemin
elverigli konjonktiiriinden istifade ederek, kolayca politik smirlart icine
almistir. Tayvan ise jeopolitik konumu ve ABD desteginden otiirii CHC
politik sinirlar1 i¢ine dahil edilememistir. Fakat Tayvan’i yalnizlastirma,
sikistirma, hatta igeriden doniistiirme ugrasisina, araliksiz devam etmistir.
Once BM basta olmak iizere uluslararasi orgiitlerden dislanmasi saglanmus,
sonra llkelerin Tayvan ile resmi diplomatik iligki kurmamasina veya iligkisi
devam eden iilkeleri iligkilerini kesmeye zorlamistir.

2020 itibartyla Tayvan’in resmi diplomatik iliskisi bulunan iilke sayis1
15 (bunlardan 4’ii Asya-Pasifik Bdlgesi’nde, 1°i Avrupa’da, 9’u Latin
Amerika ve Karayiplerde, 1’1 ise Bati Asya ve Afrika Bolgesi’ndedir) olup,
Tayvan’in 112 iilkede Misyonu bulunmaktadir. Ayn1 zamanda, 70 iilkenin
Misyonu da Tayvan’da faal durumdadir’. 73 yildir kendi kendini yoneten ve
Dogu Asya’da her alanda 6rnek teskil edebilecek kalkinmasi, modernlesmesi
ve demokratik yasam tarz1i ile Tayvan, artik modern bir ulusun temel

7 Tayvan Disisleri Bakanligi ag sayfasi: https://en.mofa.gov.tw/News.aspx?n=1333&sms=277, Erisim:

08.04.2022. International Relations From Year-end 2011 to Year-end 2020,
https://ws.mofa.gov.tw/Download.ashx?

u=LzAwMS9VcGxvY WQVNDAzL3IIbGZpbGUvMjc3LzkzNjk2LzQ5ZmMyNjkzLWU2NmMND
Y3MS05YTY4LTMxZTc2NDQxOTUzNiSWZGY %3d&n=6KGoNCjoi7EpLTEwOeWci%2bmam
%2bmXn0S%2fguamguazgSjooag5KSSwZGY %3d&icon=.pdf
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Ozelliklerini yerine getirmis bir toplum goriinimii sergilemektedir. Fakat
CHC’nin Tayvan Adasi’ni, CHC’ye katmaya, hatta yutmaya yonelik artan
emelleri, adanin ulus insa stirecini dogrudan etkileyen ©nemli faktor
konumunu korumaya devam etmektedir.

Tayvan’m ulusal kimligi insa edilirken, eskiden ¢ok onemli bir sorun
olan eyaletlilik zitlasmasi1 eksenli Cinlilik-Tayvanlilik sorunu, artik gliniimiiz
Tayvan halkinin giindelik yasantisinda o kadar ciddi bir sorun olmaktan
ciktiysa da siyasette, tam tersi bir durumun arz etmeye devam ettigi
bilinmektedir. Glinlimiizde Tayvan’daki farkli partilerin
birlesme/bagimsizlik sorununa iligkin tutumlarin1 ve g¢abalarini dogrudan
etkileyecek onemli bir faktor, Xi Jinping’in “Cin Riiyasi”nin gergeklesip
ger¢ceklesmemesidir. Diger taraftan, isbu “Birlesme/Bagimsizlik” sorunu
sadece Tayvan ve CHC’yi ilgilendirmiyor, Tayvan Adasi’nin iginde
bulundugu Dogu ve Giiney Cin Denizi’nde ¢ikarlari bulunan tiim {ilkeleri,
ozellikle ABD, Japonya gibi iilkeleri de ilgilendiriyor. Bundan dolayi, Dogu
Asya cografyasina gore nispeten kiiciik bir ada iilkesi olan Tayvan’in
goriliniiste “i¢” meselesi gibi goziiken ulus insa siireci, karmagik iligkiler
icinde giderek c¢etrefillesmektedir (Jiang 2017: 37).

CHC ile artan ekonomik iligkiler ekseninde gelisen sosyal ve kiiltiirel
iliskiler, Tayvanlilar arasinda bazi gelismelerin ortaya c¢ikmasimna neden
olmustur. Ornegin Tayvan toplumunda ¢ok belirgin olan, “Dalulu
Gelinler”dir. Tayvan’daki yabanci kdkenli eslerin toplam sayis1 Kasim 2016
itibartyla, 520 bin kisidir. Bu eslerden dogma bebeklerin sayis1 ise 360.000°1
asmistir. Yabanci eslerin yaklastk 350 binin uyrugu Cin Halk
Cumbhuriyeti’dir (Karluk, 2018: 67). Ebeveynleri Dalulu olan Tayvan
vatandaslarinin ¢ogu, kendilerini Cinli olarak tanimlayanlar olup, Cin’i hig
bir tehdit olarak gérme egiliminde degiller. Bu, kendilerini hala Cinli olarak
goren Tayvan’daki Cin anakaralilar1 ve onlarin soyundan gelenlerin,
Tayvan’daki Tayvanlilardan ¢ok Cin’deki Cinlileri kendilerine daha yakin
gordiiklerini de gostermektedir (Karalekas, 2018: 52). Bununla birlikte,
sayilar1 bir ila iki milyon arasindaki Tayvanli’nin, CHC smirlart iginde
yasadigi, kimilerinin burada evli-barkli oldugu biliniyor. Diger taraftan,
sayilar belirsiz ¢ok sayida kacak CHC vatandasinin Tayvan’da ikamet ettigi
de malumdur. Bu iki farkli ama biiyliyen topluluk ve onlarin cocuklari,
Tayvan’in CHC hakkindaki goériisiinii (ve Cin’in Tayvan’a bakisini)
etkilemeye ve degistirmeye basladigi (Cabestan, 2017: 54) dikkatlerden
kagmamalidir. Tayvan toplumundaki isbu sosyolojik gergeklikler, CHC’nin
tezlerine belirli diizeyde mesruiyet saglarken, giiclii bir Tayvan ulusunun
ingasini da gili¢lestirdigi veya giiclestirecegi sOylenebilir.

Tayvan Adasi’ndaki toplumsal, kiiltiirel ve politik gelismeler, adanin
bagimsizlig1 veya mevcut statilkonun devamindan yana olanlarin ¢ogunlukta
oldugu bir yonde ilerledigini gostermektedir. Ciinkii ister yerel segimlerde
ister genel seg¢imlerde birlesmeden yana olan siyasi partiler, artik iktidar
olabilecek ¢ogunlugu saglayamamaktadir. Son iki se¢imi, salt ¢ogunlukla
(%56,12 ve %57,13) bagimsizlik yanlist DPP  kazanmistir. Tayvan
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Bogazi’nin iki tarafindaki CKP rejimi ile DDP yo6netiminin sdylemleri ve
tutumlari itibariyla yetmis ti¢ yildir devam eden gerilimin, kolay kolay sona
ermeyecegi sOylenebilir. Diger taraftan, CHC’nin Dogu ve Giiney Cin
Denizi’ndeki saldirgan tutumu, var olan gerilimi daha da tirmandirmas,
bolgede ABD, Japonya, Avusturalya ve Hindistan gibi biiylik {ilkeler
CHC’ye karsi ittifaklar olustururken (QUAD gibi), Tayvan’in 6nemi daha
fazla 6ne ¢ikmis bulunmaktadir. “Tek Cin” tezinden vazge¢meyen CHC
tehdidi devam ettigi miiddetce, Tayvan toplumunda Tayvanli kimligi
ekseninde devam eden ulus insa siirecinin giiclenerek devam edecegi, ayni
zamanda Cinli kimliginin de kolay kolay yok olmayacagi, sorunlu bir alan
olarak var olacag1 6ngoriilebilir.
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Extended Abstract

Taiwanese population consists of three origins in general. The first is
the island's original population called Yuanzhumin, speaking Austronesian
languages known as the natives of the island. The second is the Hokla and
Hakka people, who migrated to the island from Southeastern China for
various reasons in the last four centuries- different from the mainland
Chinese- speaking different dialects of Chinese and calling themselves
Benshengren. The last one consists of Kuomintang (KMT) members and
supporters who took refuge on the Island or occupied the Island after being
defeated by the Chinese Communists in the civil war in mainland China. The
People’s Republic of China's (PRC) official discourse claims that the
Chinese people have lived in Taiwan since ancient times. However,
historical records say that a considerable Chinese population formed on the
Island after the 17th century, when Taiwan came under official Chinese rule.
It indicates that there was no evidence that China officially ruled the island
previously.

KMT, the legitimate government of China, was defeated in the civil
war in 1949; in the same year, the Island became a refuge for the exiled
Republic of China when the entire state administration was transferred to
Taiwan Island. The policies implemented by the KMT regime in Taiwan,
which moved to Taiwan, are generally that they are on Taiwan temporarily
and will leave after clearing mainland China from communists. However,
the prolongation of the process, the oppressive, exclusionary and Sinification
practices and the increasing oppositional discourses among Taiwanese
natives have strengthened the search for an identity independent of
Chineseness. With the end of martial law in Taiwan and the beginning of the
democratization process, the compulsory “Sinification” process in the KMT
period came to an end. The relatively comfortable political environment
brought about by the multi-party system and the local nationalism rising on
the axis of Taiwanese identity allowed the development of Taiwan’s national
identity construction process. Political movements defending the Taiwanese
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identity gained strength in this process, achieved great success in the
elections and came to power through legitimate ways to govern the country,
especially local governments. These developments not only provided more
opportunities for the “Taiwanese” identity to consolidate or expand but also
reduced the proportion of those who advocated the “Chinese” identity, which
was the official ideology of the KMT period, which envisaged unification
with the PRC. Of course, the changes that emerged with the Xi Jinping
government in the PRC, the CCP’s genocidal practices in East Turkistan, the
assimilation and oppression of Tibet, the increasing restrictions in China and
its effects on Hong Kong democracy have had a direct impact on the nation-
building process in Taiwan. However, it should not be ignored that political
parties rejecting “Chineseness” create significant opportunities to defend
Taiwan’s national identity or Taiwanese independence.

Although the PRC never administered Taiwan, it continued to be seen
as a province of the PRC. This situation has continued to be processed
steadily in the educational institutions of the PRC, in the field of culture,
communication and media, in its political discourse and actions, and even in
daily weather information for seventy years. However, although about 96%
of Taiwan’s population is Chinese-speaking or is seen as the majority Han
Chinese, Taiwanese people do not consider Chinese their sole ethnic
identity. They tend to see themselves in a variety of alternative ethnic
identities. Chinese-speaking people living in Taiwan are generally divided
into two main groups, Daluren (Mainland China Chinese) and Taiwanren
(Taiwanese). The differences in the arrival time on the island caused them to
have different memories of mainland China and Taiwan and to evaluate
themselves in different social, political and cultural categories. The Chiang
Kai-shek regime, which came to Taiwan with a colonial past of the
Netherlands, Spain and Japan, with the state administration, army and large
population after 1947, almost occupied the island. The Chiang Kai-shek
regime carried out the February 28 Taiwan massacre, which cannot be
erased from the memory of the Islanders.

Due to the sociological reality of Taiwanese society, the perception of
“Taiwanese”, which has historical roots, started to become more organized
towards the end of martial law. However, it found a severe place in the
political arena, especially in the multi-party-political environment that
emerged with democratization. It started to consolidate in the face of the
increasing PRC threat. The “Taiwanese” identity, also the source of the
political ideology that advocates for Taiwan to be an independent state,
stood against the “Chinese” that advocated unification with China. A
different national identity from the PRC was built in Taiwan. In particular,
the homeland/state tendency in the perception of identity has turned into a
political inclination and has caused conflicts in constructing Taiwan’s
national identity. This situation was used between political and cultural
groups that prioritized Taiwan's independence and groups that wanted to
integrate with China and became the focus of fights in Taiwan elections.
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The method used in this study is qualitative research, such as literature
review and document analysis. This study mainly focuses on Taiwan's
national identity construction process, which has been a de facto independent
state from China since 1947. Still, Taiwan is not fully recognized by the
international community due to the "one China" policy implemented by the
PRC. The study revealed that the Chinese-Taiwanese problem, which was a
significant problem in the past while constructing the national identity of
Taiwan, is not a severe problem in the daily life of today’s Taiwanese people
but continues as the opposite situation in politics. The study considered that
as long as the aggressive attitude of the Xi Jinping administration in the East
and the South China Sea and the “One China” policies towards Taiwan
continue, the nation-building process in Taiwanese society will continue on
the axis of Taiwanese identity, will continue to strengthen. At the same
time, it is thought that the Chinese identity will not disappear quickly and
will exist as a problematic area.
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