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Isletme Kiimelerinin Belirlenmesinde Yararlanilan Yontemlere Iligkin Bir Literatiir Incelemesi

1. Giris

Isletme kiimeleri, 1990’lardan itibaren bilim insanlar1 ve kamu kurumlarinin giindeminde daha
cok yer bulan konulardan biridir (Cruz ve Teixeira, 2010; Garcia-Lillo vd., 2018; Hervas-Oliver vd.,
2015; Lu vd., 2018). Kiime ¢aligmalarina paralel olarak kiimelerin ekonomik yapilar igerisinde nasil
belirlenecegine yonelik yontemlere iliskin tartigmalarda ilgili literatiirde siklikla giindeme gelmeye
baslamistir. Web of Science verilerine gore yaklasik son 30 yilda kiimelerin dlglimiine iligskin bilimsel
yayin sayist yilda %14 artig gdstermistir (Chain vd., 2019:64).

Calismanin birbiriyle iligkili iki amaci bulunmaktadir. Birincisi, ¢alisma isletme kiimelerinin
belirlenmesinde kullanilan yontemlere iliskin bir literatiir incelemesi sunmay1 amaglamaktadir. Literatiir
incelemeleri belirli bir alandaki ¢alismalarin bulgularini sentezlemekte, karsilastirmakta, boylece yeni
arastirma alanlarinin tanimlanmasina yardimci olmaktadir (Paul ve Criado, 2020). Arastirmacilarin
kiimeleri tespit edebilmek i¢in ¢ok ¢esitli yontemlerden yararlandigi, bu nedenle de literatiirde konu ile
ilgili bir goriis birliginin  bulunmadigi goriilmektedir. Ikincisi, farkli yontemlerin sundugu
enformasyonun kiimelerin kavramsal, temel nitelikleri ile birlikte degerlendirilmesi gereginden yola
¢ikan arastirma kullanilan yontemlerin sagladigi enformasyonu ve kisitlarini tartismay1 amaglamaktadir.
Boylece, kiimelerin kavramsal niteliklerini tam anlamiyla yansitabilecek yontemlerin neler olabilecegi
sorusuna katkida bulunmaya ¢alisilacaktir.

Kiimeleri belirlemeye yonelik yontemler genel olarak yukaridan asagi yaklagimlar, asagidan
yukar1 yaklasimlar ve iki yaklasimi birlikte uygulayan karma yaklagimlar olarak siniflandirilabilir
(Bergman ve Feser, 2020; Brachert vd., 2011; Brown, 2000; Cortright, 2006). Yukaridan asagi
yaklasimlarda genellikle ¢esitli yogunlasma endeksleri ve ulusal girdi-gikt1 tablolarindan elde edilen
ikincil veriler faktor analizi ve kiime analizi vb. nicel yontemler ile analiz edilmektedir (Benita vd.,
2020; Feser vd., 2005; Hill ve Brennan, 2000; Kelton vd., 2008; Kudryavtseva vd., 2021). Asagidan
yukar1 yaklagimlarda ise miilakatlardan elde edilen birincil veriler nitel yontemler ile analiz
edilmektedir. Her kiime bir 6rnek olay olarak degerlendirilmektedir (Cortright, 2006; Markusen, 1994).
Son olarak, karma yaklagimlar her iki yaklasimdan araglara arastirma deseninde yer vererek
yaklagimlara 6zgli sinirhiliklart azaltmaya calismaktadir (Bergman ve Feser, 2020; Brown, 2000;
Stejskal ve Hajek, 2012). Yukarida siralanan yaklasimlara ek olarak son yillarda cografi konum bazl
(microlocations, geocoding) tespit yontemlerinden (Guo vd., 2019; Liu vd., 2021; Scholl ve Brenner,
2016; Stek, 2021) ve biiyiik veri uygulamalarindan da yararlanildigi goriilmektedir (Papagiannidis vd.,
2018).

Calismada birinci boliim ¢alisma amacina yer veren giris boliimiine, ikinci boliim ise isletme
kiimelerine iliskin kavramsal bir cerceveye yer vermektedir. Ugiincii béliimde kiimelerin
belirlenmesinde yararlanilan yontemlere iliskin literatiir incelenmekte ve yodntemlerin sagladigi
enformasyona yonelik bir tartigma yer almaktadir. Dérdiincii boliimde ise aragtirma sonuglar ve 6neriler

bulunmaktadir.
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2. Isletme Kiimeleri: Kavramsal Bir Cerceve

Isletme kiimelerini tanimlayan ifadeler incelendiginde cografi yogunlasma, isletmeler arasi
etkilesim ve bilgi tiretimi kavramlarinin 6ne ¢iktig1 anlasilmaktadir. M. Porter’a (1998:78; 2000:16)
gore kiime ‘‘Belirli bir faaliyet alaninda birbirleriyle rekabet eden fakat ayn1 zamanda is birligi de yapan
birbirine bagh isletmelerin, uzmanlasmis tedarik¢ilerin, hizmet saglayicilarin, ilgili endiistrilerdeki
isletmelerin ve iligkili kurumlarin cografi olarak yogunlasmasidir”. Bir diger tamima gore, iiretim
faaliyetleri, lriin veya enformasyon transferi yoluyla birbirine eklemlenmis uzmanlasmisg
organizasyonlarin yerellesmis aglaridir (Van Den Berg vd., 2001:187). Kuliip kiiltiirii ve simbiyotik
iligkiler araciligiyla iistiin performans saglayan, ortak firsat ve tehditlerin paylasildigi bir sistemdir
(Rosenfeld, 1995:15; Steinle ve Schiele, 2002:850). Krugman (1991:142)’a gore ise sadece lirlin akisi
ile siirli olmayan, genis anlamda bilgi iiretimi, inovasyon ve verimlilik artisina dayali bir diizendir.
Burada mekan bilginin {iretilmesi, iletilmesi ve kullanilmasi i¢in diizenlenir (Maskell ve Lorenzen,
2004:991).

Endiistrilerin belirli bolgelerde yogunlasmasini konu alan ilk ¢caligmalarin 19. yiizyilin sonunda
Alfred Marshall’in Ekonominin ilkeleri (Principles of Economics) adli eseri ile basladig1 sdylenebilir.
A. Marshall’a gore dikey entegrasyonun sagladigi verimlilik kazanimlar digsallik ekonomileri yoluyla
birbirlerine yakin konumlarda yer alan ve iiretim siirecinin belirli safhalarinda uzmanlagmig, kii¢iik ya
da orta dlgekli isletmeler ile de saglanabilmektedir (Marshall, 1961:225). Marshall (1961), kiigiik ve
orta dlgekli igletmelerin, tamamlayici endiistrilerin ve uzmanlasmis tedarik¢ilerin olusturdugu cografi
yogunlagmalar1 endiistriyel bolgeler olarak tanimlamistir. A. Marshall’in katkilarindan sonra da cografi
konum aragtirmalarin 6znesi olmaya devam etmistir. Ulasim ve liretim maliyetleri (Weber, 1929), satis

gelirleri ve kar maksimizasyonu (Ldsch, 1954) 6ncii calismalarin inceledigi konular olmustur.

Italya Prato’da tekstil ve Emilia Romagna’da seramik endiistrilerinin 1980°li yillarda elde ettigi
basarilar endiistriyel bolgeleri yeniden giindeme tagimustir. Marsalyan Endustriyel Bolgeler olarak
tanimlanan séz konusu cografi yogunlagmalarin temel nitelikleri uzmanlasmis is giicii, kiigiik-orta
Olcekli firmalarin iiretim siirecinin belirli asamalarinda uzmanlagmasi, firmalar arasinda bilgi
aligverisine olanak taniyan bilgi aglari, is birligi ve rekabetin es zamanli varlig1 ve aktorler tarafindan
ortaklaga paylasilan deger ve normlarin bulunmasi olarak sayilabilir (Asheim, 2000:418; Becattini,
1990:39; Brusco, 1990:10). Uretimin kiigik ve orta olgekli birden cok firma tarafindan
gergeklestirilmesi (dikey entegrasyonun aksine) esnek tiretim sistemleri olarak tanimlanmustir (Piore ve
Sabel, 1984). Uzmanlasmay1 arttirmasi ve degisken talep kosullarina gore {iretimin gerceklestirilmesini
sagladigi i¢in esnek liretim sistemlerinin cografi yogunlasmalarin temel nedeni oldugu diisiiniilmiistiir.
Bununla birlikte, Kaliforniya’da yiiksek teknoloji firmalarinin tedarikgilerinin ve miisterilerinin
¢ogunlukla bolge disinda olmasi1 maliyet odakli digsalliklarin Gtesinde cografi yogunlasmalarin nedeni
olarak boélgede yer alan firmalarin insa ettigi normlar, kurallar ve giivenin (ticarete konu olmayan
karsilikli bagimliliklar) ©nemli rol oynadigimi ortaya koymustur (Storper, 1997). Cografi
yogunlagmalarin nedenlerine yonelik bir diger katki ise Paul Krugman’in Yeni Ekonomik Cografya
Yaklagimi ile gelmistir (Krugman, 1991). Krugman (1991)’a gore cografi yogunlasmalar uzmanlasma,
6lcek ekonomileri, ulasim maliyetleri, pazar biiyiikliigli ve emek piyasasinin neden oldugu merkezcil
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kuvvetlerin sonucudur. Buna ek olarak iiretim faktorlerinin hareketliligi, yogunluk nedeniyle arazi
kiralarimin artmasi gibi yogunlagmalarin olusmasina engel olan merkezka¢ kuvvetler de s6z konusudur.

1990’11 yillara gelindiginde Michael Porter’in rekabet iistiinliigii hakkindaki calismalar: ile
isletme kiimeleri tizerindeki tartisma ve arastirmalar da artig gostermistir. Porter (1998)’a gore kiiresel
bir ekonomide paradoksal olarak rekabet iistiinliiklerinin kaynagi nitelikli ¢alisanlarin dolayisiyla bilgi
ve becerilerin, rakiplerin, talepkar miisterilerin, iligkili ve destekleyici endiistrilerin ve kurumlarin belirli
bir bolgede yogunlagmalarindan kaynaklanmasi nedeniyle yerel is sistemleri ile ilgilidir. Uzmanlik ve
bilgi birikimi kiimelerde yeni bilginin iiretilmesini kolaylastirmakta, faktdr girdilerinin kiimelerde
birbirlerine benzemesi ise isletmeleri rekabet iistiinliigii i¢in inovasyona tesvik etmektedir (Porter; 1998,
2000). Ayn1 déonemde cografi yogunlasmalar ile inovasyon arasindaki etkilesimi inceleyen bir diger
yaklasim ise Yenilikgi Cevre Arastirma Grubu (GREMI)’nun calismalariyla yazina kazandirilan
Yenilik¢i Cevre Yaklagimi’dir. Yenilik¢i Cevre Yaklagimi, yerel politikanin inovasyon ve inovatif
performans: nasil etkiledigini ve inovasyonun endiistriyel orgiitlenme bigimleri lizerindeki etkilerini
incelemistir (Bramanti ve Ratti, 1997). Yaklasima gore ¢evre, ekonomik faaliyetlerin gerceklestirildigi
bir mekan olmasina ek olarak isletmeler arasinda iletisimin, ittifaklarin, Kollektif 6grenme siireglerinin,
firsat ve tehditlere benzer cevaplarin gelistirilmesine olanak taniyan bir unsurdur. Bu nedenle ¢evrenin
siirlarim mesafeler degil, s6z konusu kosullarin hiikiim siirdtigii alan belirlemektedir (Ache, 2000:697).
Inovasyon ise cografi yakinligin canh tuttugu, farkl aktdrlerin katkilaryla zenginlesen kollektif bir
ogrenme siirecinin sonucudur (Bramanti ve Ratti, 1997:26; Maillat, 1998:120). Bu nedenle yenilikgi
cevre, belirli bir cografi alanda, sosyal iliskilere dayali ortak 6grenme faaliyetleri ile inovatif yetenekleri
gelistiren, konuma ozgii aidiyet/kimlik hissi saglayan karmasik baglantilar olarak agiklanmigtir
(Camagni, 1991).

21. yiizyilin ilk yillarina gelindiginde kiime arastirmalarinin ¢ogunlukla bilgi yayilmalar1 ve
inovasyon, bilgi liretimi ve 6grenme tizerine yogunlastigi goriilmektedir (Bell, 2005; Bell ve Zaheer,
2007; Boschma ve Wall, 2005; Casanueva vd., 2013; Giuliani, 2005; Giualini, 2013; He ve Bacchus,
2010; Maskell ve Malmberg, 1999; McCann ve Folta, 2011). Arastirmalarda bilgi, tiim aktorlerle
paylasilabilen, kodlanabilir dolayisiyla uzak mesafelere iletilebilir acik bilgi ve yalnizca giiven duyulan
aktdrlerle paylasilan ve kodlanamayan dolayisiyla uzak mesafelere kolaylikla iletilemeyen ortiik bilgi
olarak iki kategoride siniflanmaktadir. Ortiik bilgi mekana bagimli ve sinirl aktdrle paylasildigi igin
rekabetgi istinliigin kaynagi olarak degerlendirilmektedir (Asheim ve Gertler, 2006:294; Casanueva
vd., 2013:610; Maskell ve Malmberg, 1999:16; Taplin, 2011:127). isletmeler, tedarikgileri, miisterileri
ve rakipleri ile etkilesimleri sonucu 6grenmekte, yeni bilgi iiretimi stireci kaynaklar, kurumlar, sosyal
ve kiiltiirel yapilar vb. 6zgiin yerel kosullardan etkilenmektedir (Asheim ve Gertler, 2006:309; Bathelt
vd., 2004:36; Maskell ve Malmberg, 1999:9) Bununla birlikte yerel aglar kadar kiime dig1 aglarda yeni
bilginin edinimi ag¢isindan 6nemlidir (Bathelt vd., 2004:45; Boschma ve Wall, 2005:19; Giuliani,
2013:1153; Li vd., 2013:1; Nachum ve Keeble, 2003:472).

Arastirmacilar cografi yogunlagsmalarm nedenlerini, isletme performans: {izerindeki etkilerini
incelemekle beraber, onu olusturan aktorlere ve aktorler arasindaki iligkilerin niteligine goére de
smiflandirmigtir. Gordon ve McCann (2000:515)’e goére cografi yogunlagsmalar aktorler arasindaki
iligkilerin niteligine gore kentsel yigilmalar (metropol ekonomileri), endiistriyel kompleksler (Toyota
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City) ve sosyal ag modelleri (Italya-Emilia Romagna) olarak siiflandirilabilir. Markusen (1996:293)
ise kent ya da bolgelerin iiretim faaliyeti icin digerleri ile rekabet ettigini, isletmelerin operasyonlarini
baska kentlere kolaylikla tasiyabildiklerini ancak kimilerinin bu kaygan zeminde yapiskan kalabildigini
belirtmektedir. Markusen (1996)’e gore endiistriyel bolgeler, Marsalyan model, merkez u¢ modeli, uydu
modeli ve devlet odakli model olarak dort farkli yapida olabilir.

3. Isletme Kiimelerinin Belirlenmesinde Yararlanilan Yontemlere iliskin Literatiiriin
Incelenmesi

Arastirmacilar kiimeleri tespit edebilmek i¢in ¢ok c¢esitli yontemlerden yararlanmaktadir. Bu
nedenle, kiimelerin ekonomik yapilar igerisinde belirlenebilmesi ile ilgili, literatiirde bir goris birligi
bulundugunu belirtmek giigtiir. Bu boliimde kiimeleri tespit etmeye olanak tantyan ampirik yontemlere
yer verilecektir. Kiimeleri belirlemeye yonelik yontemler genel olarak yukaridan asagi yaklasimlar,
asagidan yukar1 yaklasimlar ve iki yaklagimi birlikte uygulayan karma yaklasimlar olarak
siniflandirilabilir (Bergman ve Feser, 2020; Brachert vd., 2011; Brown, 2000; Cortright, 2006).

Yukaridan agagi yaklasimlar, tiimdengelim mantigina dayanmakta ve ikincil verileri nicel
yontemler ile analiz etmektedir. Genellikle g¢esitli yogunlasma endeksleri (6rnegin, istihdam
yogunlasma faktorii, mekansal gini katsayis1 ve Herfindahl endeksi) ve ulusal girdi-¢ikt1 tablolarindan
elde edilen veriler faktor analizi, kiime analizi ve discriminant analizi vb. nicel yontemler ile analiz
edilmektedir (Benita vd., 2020; Bergman ve Feser, 1999; Cortright, 2006; Feser vd., 2005; Hill ve
Brennan, 2000; Kelton vd., 2018; Kudryavtseva vd., 2021).

Istihdam yogunlagma faktorii (LQ), belirli bir sektdr icin bir ilde bulunan istihdanmi ayni
sektorde yer alan ulusal istihdam ile karsilastirir. Boylece hangi sektorlerin hangi illerde yogunlastig
belirlenebilir. Herhangi bir ilin bir sektérde ulusal ortalamanin iistiinde istihdama sahip olmasi, ilin
kendi ihtiyacini asan diizeyde tirtin tirettigini gosterebilir. Bu nedenle LQ endeksi iilkedeki ihracat odakli
sektorlerin belirlenmesine de olanak tanir (Akgiingor vd., 2003:658; Akgiingér, 2004:74). LQ
endeksinin birden biiyiik olmasi ilin ulusal ortalamaya gore belirli sektorlerde daha fazla istihdam
yogunluguna sahip oldugunu gosterir. Oranin 1.25°i geg¢mesi ise ilgili alanda yerel uzmanlasmaya

yonelik kanitlar oldugu anlamina gelir. Su sekilde hesaplanir:
X
)
Y,
(+)

X kilinde i sektoriinde istihdam

LQ = M)

X, k ilinde toplam istihdam
Y;: i sektorii igin toplam ulusal istihdam
Y: toplam ulusal istihdam.

Istihdam yogunlagma faktdriine ek olarak yazinda siklikla kullanilan diger yogunlasma
endeksleri ise Konumsal Gini Katsayisi, Herfindahl-Hirschman indeksi ve Ellison Glaeser endeksidir.
Tiim endeksler bir bolgenin belirli bir sektoriin toplam istihdamindan aldigir pay1 bdlgenin toplam
istihdamdan aldig1 pay ile karsilastirmaktadir. Ornegin, eger Gini katsayisi 0 ise belirli bir sektdrdeki
istihdam tilkede toplam istihdam ile ayn1 yogunlukta dagilmaktadir. Bir sektoriin herhangi bir bolgede
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sahip oldugu istihdam ile bdlgenin toplam istihdami arasindaki farklarin karelerinin toplanmasiyla
hesaplanan Herfindahl-Hirschman Indeksi ise belirli bir sektordeki istihdam dagilimini tek tip bir
dagilimla karsilastiran mutlak bir 6lciidiir (Bk. formiil 2). indeks degerinin sifirdan biiyiik olmasi bir
sektdrdeki istihdamin belirli bir bolgede yogunlastig1 anlamina gelmektedir. indeksin 1’e yaklagmast ise
tiim istihdamin belirli bir bolgede toplandigi anlamina gelir (Barkley, vd., 2001; Carlino ve Kerr, 2015;
Cortright, 2006; Egeraat vd., 2015; Krugman 1991). Ellison ve Glaeser (1997) ise sektor istihdaminin
tesislerin rassal dagilimindan kaynaklanip kaynaklanmadigini Gini ve Mekansal Herfindahl-Hirschman
indekslerinden yararlanarak test etmektedir. Yaklasim, yukarida siralanan diger yogunlasma
endekslerinin dikkate almadig: rassallig1 dikkate almakta ve cografi yogunlasmay1 dogal kosullarin ve
entelektiiel yayilmalarin bir sonucu olarak degerlendirmektedir (Barkley vd., 2001:6; Ellison ve Glaeser,
1997:891).Yaklasim daha sonra Maurel ve Sedillot (1999) tarafindan istihdam dagiliminda tesis
biiyiikliigiinii de kontrol edecek sekilde revize edilmistir (Egeraat vd.,2015:5). Yogunlasma endekslerine
benzer sekilde mekansal otokorelasyon teknikleri olarak ifade edilen, belirli bolgelerdeki verileri komsu
bolgelerin verileri ile karsilagtirarak, veriler arasindaki korelasyonlara gore ¢esitli konulardaki
yogunlagmalart (sicak noktalar) tespit eden Morans I ve Getis Ord endeksleri de kiimelerin tespit
edilmesinde kullanilabilmektedir (Carroll vd., 2008:455; Ord ve Getis, 1995:288).

HI = ¥ (si — x;)? (2)
j = endiistri
i=Dbolge

n= bolge sayist
Si=j enddistrisi istihdaminin i bélgesindeki toplam istihdama orani
Xi =i bolgesindeki istihdamin toplam istihdama orani

Yogunlagma endeksleri, bir ekonomide kiimelerin belirlenebilmesine yonelik 6nemli éngoriiler
saglamasina ragmen endekslerin iirettigi enformasyonun birtakim kisitlar1 bulunmaktadir. Oncelikle
yogunlagsma endeksleri sektorlerin belirli bolgelerde yogunlasip yogunlasmadigini tespit etmeye
yardimci olurken bu sektorler arasindaki iliski diizeyi ve bagimliliklar hakkinda bir enformasyon
saglamamaktadir. Istihdam verilerini kullanan endeksler yiiksek istihdama sahip olmayan dogum
asamasindaki kiimelerin belirlenmesinde basarisiz olabilir. Buna ek olarak belirli bir bolgede yer alan
bliyiik 6lgekli isletmeler, bolgede kiimeyi olusturacak yogunluk olmamasina ragmen endeks degerlerini
yiiksek gostereceginden dogru olmayan varsayimlar ileri siiriilmesine neden olabilir. Son olarak
endekslerde yogunlagmalarin hangi degerden sonra kiime olarak nitelenecegini belirleyen esik degerlere
nasil karar verilecegi bir baska sinirlilik olarak ifade edilebilir (Brachert vd., 2011:422).

Ekonomik yapilar igerisinde kiimeleri tespit etmek i¢in yararlanilan bir diger yontem ise girdi-
¢ikt1 analizleridir. Girdi-gikt1 analizleri, sektorler arasindaki tiriin akiglarini gostermektedir. Bu sayede
bir sektoriin digerleri ile arasindaki ticari iliskilere yonelik ¢ikarimlarda bulunulabilir, birbirleri ile mal
ve hizmet akigina sahip, bagiml ya da iliskili olan sektorler belirlenebilmektedir. Su sekilde hesaplanir
(Akglingor vd., 2003:648; Akgiingor, 2004:73; Benita vd., 2020:1139; Feser ve Bergman, 2000:5):
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Xij = a;;/pj 3)

YL} - aij/ Si

X]l = aji/ Di

Vi = au/s;
Xij, Xj; (i) sektoriiniin i(j) sektoriinden ara tirtin aliminin, j(i) sektoriiniin toplam ara triin alimina orani.
Yij Y 1 i(j) sektoriiniin j(i) sektdriine ara {irlin sattminin, i(j) sektdriiniin toplam ara {iriin satimina oran.

Formiil 3’teki a;;ve a;; i sektoriinden j sektoriine satilan iiriin degerini gosterirken, p ve s ise
sektorlerdeki toplam ara iiriin alis ve satiglarinin degerini gostermektedir. X;; oramnin yiiksek olmas j
sektoriiniin i sektdriine hammadde bakimindan bagimli oldugunu, Y;; oranmn yiiksek olmasi ise i
sektoriiniin j sektoriine pazar bakimindan bagimli oldugunu gostermektedir. Bu sayede aralarinda ticari
iliski bulunan sektorler iliski tiirlerine gore belirlenebilmektedir. Girdi-¢ikt1 analizleri, {iriin satiglar1 ve
ortak hammadde kullanimi1 bakimindan hangi sektorlerin birbirine benzerlik gosterdigini belirlemek igin
yararlt bir yontemdir. Girdi-¢ikt1 analizleri, endiistriler arasindaki mal ve hizmet akislarina ek olarak
inovasyon matrisleri olusturmak icinde kullanilmaktadir. Inovasyonu iireten ve kullanan aktdrlerden
olusan matris endiistri gruplar arasindaki etkilesimleri yansitabilir (Bergman ve Feser, 2020; Roeland
ve Hertog, 1999).

Girdi c¢ikt1 analizleri kiimelerin hangi endiistriler tarafindan olusturulduguna yonelik
enformasyon saglasa da yontemin birtakim sinirliliklart bulunmaktadir. Analizlerde endiistriler arasinda
ulusal diizeyde gecerli olan iliskilerin varliginin bolgesel diizeyde de gegerli olup olmadiginin test
edilmesi gerekmektedir. Buna ek olarak analizler, piyasa iligkilerinin &tesinde stratejik ittifaklar, ortak
arastirma projeleri ve kaynak paylagimi vb. iliski tiirlerinin tespit edilmesine olanak vermemektedir.
Analizlerden hangi aktorlerin hangi aktorlerle baglantida oldugu, kiimedeki bilgi transferleri ile ilgili
veri saglanamamaktadir. Kiimenin, kiime diginda yer alan aktorler ile kurdugu baglantilarin da tespit
edilebilmesine yardimei olmadig i¢in kiimede mevcut olmayan faaliyetlere yonelik enformasyon elde
edilememektedir. Girdi-¢ikt1 analizlerinin enformasyon saglayamadigi bir bagka alan ise aymi faaliyet
kolunda yer alan isletmeler arasindaki yatay iliskilerdir (Brachert vd., 2011:420; Delgado vd., 2014:14).
Kimi aragtirmalar ise yukarida sozii edilen problemleri ¢ozebilmek i¢in istihdam yogunlasma endeksleri
ve girdi-¢iktt analizlerini beraber kullanmaktadir (Brachert vd., 2011; Hill ve Brennan, 2000; Titze vd.,
2011). S6z konusu yontemlerde yukarida s6zii edilen diger yontemler gibi kiimede yer alan aktorler
arasindaki iliskiler, bilgi transferi, sosyal iliskiler gibi sahadan elde edilen verilere gereksinim duyan ve
kiimenin temel niteligi olarak ifade edilen baglantililik diizeyi, kurumsal destek yapilarinin varhigi,
niteligi ve giicli hakkinda varsayimlar tiretmemize imkan vermemektedir (Martin ve Sunley, 2002:21).

Asagidan yukar1 yaklasimlarda ise miilakatlardan elde edilen birincil veriler nitel yontemler ile
analiz edilmekte, her kiime bir 6rnek olay olarak degerlendirilmektedir (Cortright, 2006; Markusen,
1994). Asagidan yukar1 yaklasimi benimseyen arastirmalar, tanimlayici nitelige sahiptir ve odak bir
endistri ile analize baslay1p iliskili diger endiistri ve kurumlari, bagimlilik iliskilerini ortaya ¢ikarmaya
calismaktadir. Endiistride calisan profesyoneller ve kamu gorevlileri sektdre 6zgii bilgiye sahip
olduklar i¢in temel bilgi kaynaklaridir. Endiistri ile ilgili raporlar, makaleler ve yayimlanmis belgeler
de veri kaynaklar1 olarak degerlendirilebilir (Bergman ve Feser, 2020:22). Genellemeden ziyade
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Ozellesme nitel yontemi kullanan arastirmalarin ayirt edici o6zelligini olusturmaktadir. Nitel
arastirmalarda, arastirilan 6zneye dair 6zel betimlemelerden ve belirli bir arastirma yeri baglaminda
gelistirilen temalardan yararlanilmaktadir (Creswell, 2017:203; S18r1, 2018:81).

Kiime arastirmalarinda kullanilan yontemlerden biri de sosyal ag analizidir. Sosyal varliklar
arasindaki iligkileri konu alan sosyal ag analizi, birbirleriyle etkilesimde bulunan varliklar arasindaki
resmi ve resmi olmayan iligkileri haritalama ve 6l¢gme ¢alismalari olarak ifade edilebilir (Wasserman ve
Faust, 1994). Analizde, varliklar aktor olarak tanimlanmakta ve analizde birer diigiim ya da nokta olarak
temsil edilmektedir. Aktorler arasindaki iligkiler ise baglar ya da baglantilar olarak tanimlanmakta,
aktorler arasinda yer alan ¢izgiler ile temsil edilmektedir (Liu, 2011:217; Serrat, 2017:40). Nokta ve
cizgiler ile aktdrler ve arasindaki baglar1 ifade eden ¢izge yontemi 18. yilizyilda matematik¢i Leonhard
Euler tarafindan gelistirilmis ve ag biliminin gelisiminde biiyiik rol oynamustir (Barabasi, 2010).

Sosyal ag analizi, aktorler ve faaliyetlerini bagimsiz, tekil 6zneler olarak degerlendirmekten
ziyade birbirlerine bagli olarak degerlendirmekte, aktorler arasindaki iligkinin aktorler iizerindeki
etkilerini incelemektedir. S6z konusu iliskiler, kaynaklarin transferine olanak tanirken, iliskilerden
dogan ag yapisi aktorii sinirlayan ya da ona amact dogrultusunda firsatlar sunan bir unsur olarak
degerlendirilmektedir (Wasserman ve Faust, 1994:4). Analiz ile ag grafiginde merkezde yer alan
aktdrler yani agda 6nemli bir pozisyona sahip aktorler ve izole aktorler yani agda diger aktorlerle yeterli
baglantiya sahip olmayan aktorlerin hangi aktdrler oldugu belirlenebilmektedir.

Kiime arastirmalarinda sosyal varliklar1 ya da aktorleri organizasyonlar, isletmeler ve
kurumlarin, baglantilari ise iiriin, enformasyon ve teknoloji transferlerinin temsil ettigi goriilmektedir.
Aragtirmacilar, kiimede yer alan igletmelerin inovasyon ya da satis performanslarini sosyal ag analizi ile
tespit ettikleri ag konumlar1 ile agiklamaya ¢aligmaktadir (Boschma ve Wall, 2005; Gebreyesus ve
Mohnen, 2011; Lechner ve Leyronas, 2012). Buna ek olarak kiimelerin tanimlanmasinda (Bergman ve
Feser, 2020; Catini vd., 2015) ve tanimlanan kiimelerin aktorler arasinda baglantilar olusturarak
gelistirilmesinde sosyal ag analizinden yararlanilmaktadir (Giualini ve Pietrobelli, 2011; Hermans,
2020).

Sosyal ag analizi, kiimeyi olusturan aktorler, aktorler arasindaki iligkiler ve s6z konusu
iligkilerin niteligi, cografi yogunlagsmalarin kiime olarak nitelenebilmesinin 6n kosulu olan etkilesim
diizeyinin giicti hakkinda bilgi saglayabilmektedir (Giuliani, 2005; Giualini, 2013). Bununla birlikte,
sosyal ag analizinin gerceklestirilebilmesi i¢in ihtiya¢ duyulan verilerin toplanmasinin zaman alici ve
zahmetli olmasi analizin en 6nemli kisitin1 olusturmaktadir. Bir aktor onlarca hatta yiizlerce diger aktorle
farkli konularda iligki (ticari iliskiler, ortak aragtirma projelerine katilim, informal iliskiler vb.)
gelistirebilir ve iligkilerin tamamina yakininin listelenmesi gerekebilmektedir. Eksik ag haritalar1 aktor
ve kiimelere yonelik yanlis ya da eksik bulgulara neden olabilmektedir.

Karma yaklagimlar her iki yaklagimdan araglara arastirma deseninde yer vererek yaklasimlara
Ozgii sinirhiliklan azaltmaya ¢aligmaktadir (Bergman ve Feser, 2020; Brachert vd., 2011; Brown, 2000;
Chain vd., 2019; Markusen, 1994; Stejskal ve Hajek, 2012). Iki yaklasimin birlikte kullanilmas1 nicel
yaklasimlarin tarihsel ve kurumsal kosullar1 géz ardi edebilmesi, nitel yaklagimlarin ise bulgularinin
genellenememesine yonelik sinirliliklarin azaltabilmektedir.
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Karma yaklasimlar, kiime analizini iki asamali bir siire¢ olarak degerlendirir: ilk olarak, nicel yaklasim
kullanarak bolgesel ekonomide kiime olarak nitelenebilecek yogunlagmalar arastirilir. Ardindan
arastirmada tanimlanan belirli endiistriyel gruplar, gruplar arasindaki iliskiler ve kiimenin olusumu nitel
yaklasimlar ile incelenir. Karma yaklasimlar analize sayisal veri tabanli sonuglar ile basladigindan
arastirmaya konu olabilecek kiimelerin se¢imine yonelik nesnel temeller de saglanmis olmaktadir
(Bergman ve Feser, 2020; Brown, 2000; Cortright, 2006).

Yukarida siralanan yaklasimlara ek olarak son yillarda isletmelerin cografi konumunu
(microlocations, geocoding) temel alan tespit yontemlerinden (Duranton ve Overman, 2005; Guo vd.,
2019; Liu vd., 2021; Scholl ve Brenner, 2016; Stek, 2021) ve firmalarin web sitelerindeki adres bilgileri
ve g¢esitli anahtar kelimeleri temel alan biiyilk veri uygulamalarindan da yararlamilmaktadir
(Papagiannidis, vd., 2018). Mikrokonum ya da geocoding yontemini kullanan ¢alismalarda bir firmanin
diger firmalara uzaklig1 hesaplanarak kiimeler tespit edilmeye calisilmaktadir (Duranton ve Overman,
2005; Liu, vd., 2021; Scholl ve Brenner 2016). Firma konumlarina ek olarak, patentlerin tiretildigi
konumlar1 kullanan, bilimsel yayin/patentleri iireten aktorleri konumlarina gore ag grafiklerinde bir
araya getirerek cografi yogunlagmalari tespit eden ¢alismalarda bulunmaktadir (Catini, vd., 2015; Stek,
2021). Ornegin, Alcacer ve Zhaou (2013)’da belirli bir konumda patente sahip olan aktorlerin enlem ve
boylam verilerinden yararlanarak patentlerin en yogun bulundugu belirli bir odak konumdan baslayip,
patent yogunlugu belirli bir esik diizeyinin altina diisene degin belirli araliklar ile odak konum
genisletilmekte, yogunluk belirlenmis esik diizeyin altinda indiginde ise kiimenin sinirlari
belirlenmektedir. Yontemin sinirliligi yiiksek patent performansina sahip kiimelerin tespit edilmesine

olanak saglamasidir.
4. Sonug¢

Kiuimelerin ulusal ekonomik yapilar igerisinde belirlenebilmesi kiimelere 6zgii politika 6nerileri
gelistirilebilmesi igin onemlidir. Arastirmacilarin kiimeleri tespit edebilmek igin ¢ok gesitli
yontemlerden yararlandigi, bu nedenle de literatiirde konu ile ilgili bir goriis birliginin bulunmadigr ileri
stiriilebilir. Bu c¢alisma, kiimelerinin belirlenmesinde kullanilan yontemlere iliskin bir literatiir

incelemesi sunmay1 amaglamakta, yontemlerin sagladig1 enformasyonu degerlendirmektedir.

Literatiirde yer alan tiim yontemlerin kendilerine 6zgii sinirliliklart olduklart goriilmektedir.
Bununla birlikte karma yaklasimlar, genellikle nicel yontemlerden yararlanan yukaridan asagi
yaklagimlar ve nitel yontemlerden yararlanan asagidan yukar1 yaklagimlarin tek basina kullanilmasinin
neden oldugu sinirliliklart ortadan kaldirabilmektedir (Bergman ve Feser, 2020; Brachert vd., 2011;
Brown, 2000; Chain vd., 2019; Markusen, 1994; Stejskal ve Hajek, 2012). Nitel yontemler, nicel
yontemlerin veri saglayamadigi kiime aktorleri arasindaki iliskiler, s6z konusu iligkilerin tiirii ve giicii,
kiimenin faaliyet zenginligi ve kurumsal yapis1 hakkinda zengin i¢ goriiler sunabilmektedir (Brachert
vd., 2011; Delgado vd., 2014; Martin ve Sunley, 2002). Nicel yontemler ise kiimenin kiime olarak
tanimlanabilmesi i¢in gerekli yogunluga sahip olup olmadigi, potansiyel kiimeler igerisinde analiz ve
politika onerileri i¢in onceliklerin belirlenmesini saglayabilmektedir (Bergman ve Feser, 2020; Brown,
2000; Cortright, 2006).
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Sosyal ag analizi, kiimelerin en temel niteligi olan ve genellikle diger yontemler tarafindan ihmal edilen
aktorler arasindaki etkilesim/baglantisallik diizeyinin belirlenmesinde kullanilabilmektedir (Bergman
ve Feser, 2020; Guo vd., 2019).

Son yillarda gergeklestirilen calismalara bakarak gelecek arastirmalarin kiime tespit
yontemlerinde mikro-konum (geocoding) ve biiylik veri uygulamalarindan daha fazla yararlanacagi,
daha nitelikli ve dogru verilerle mevcut yontemlerin kisitlarini agmaya ¢alisacagi séylenebilir (Liu,
2021; Papagiannidis vd., 2018; Stek, 2021). Buna ek olarak, kiimelerin dogumundan itibaren tiim yasam
evrelerini takip edebilecek boylamsal arastirmalarda hangi yontemlerden yararlanilacagi gelecek
arastirmalarin cevap arayacagi sorulardan biri olarak ifade edilebilir.
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EXTENDED ABSTRACT
1. Introduction

Business clusters are one of the topics that has attracted considerable attention from the
academic community and public institutions since the 1990s (Cruz and Teixeira, 2010; Garcia-Lillo et
al., 2018; Hervas-Oliver et al., 2015; Lu et al., 2018). Discussions of methods for determining clusters
have also started to increase in the relevant literature. According to Web of Science, the number of
scientific publications on cluster identification methods has increased by approximately 14% per year
in the last 30 years (Chain et al., 2019).

The study has two interrelated aims. First, the study aims to present a review of the literature on
the methods used to identify business clusters. Literature reviews synthesize and compare the findings
of studies in a particular field, thus creating new research areas (Paul and Criado, 2020). Researchers
use a wide variety of methods to identify clusters, and, therefore, there is no consensus on the subject in
the literature. Secondly, based on the need to evaluate the information presented by different methods
together with the conceptual and basic characteristics of the clusters, the research aims to discuss the
information provided by the methods used and their constraints. Thus, the study aims to contribute to
the question of which methods can best reflect the conceptual qualities of the clusters.

In the study, the second part includes a conceptual framework related to business clusters. In the
third part, the literature on the methods used in determining the clusters is reviewed, and there is a
discussion of the information provided by the methods. In the fourth part, results and recommendations
are presented.

2. Business Clusters: A Conceptual Framework

The first attempts to explain the concentration of industries in certain regions began at the end
of the 19th century with Alfred Marshall’s seminal book titled Principles of Economics. According to
A. Marshall, the productivity gains provided by vertical integration of production can also be provided
through external economies by small or medium-sized firms that are located close to each other and
specialized in certain stages of the production process (Marshall, 1961: 225). Marshall (1961) described
the geographical concentrations of small and medium-sized firms, supporting industries, and specialized
suppliers as industrial districts. Geographical location continued to be the subject of research after the
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contributions of A. Marshall. Transportation and production costs (Weber, 1929), sales revenues, and
profit maximization (Losch, 1954) were examined by pioneering studies.

The successes of the textile industry in Prato and the ceramics industry in Emilia Romagna in
the 1980s brought the industrial districts back to the agenda. The main characteristics of these
geographical concentrations, defined as Marshallian Industrial Districts, are specialized labor,
specialization of small-medium sized firms at certain stages of the production, knowledge networks that
allow information exchange between firms, the simultaneous existence of cooperation and competition,
and values and norms shared by district actors (Asheim, 2000:418; Becattini, 1990:39; Brusco,
1990:10). The realization of production by multiple small and medium-sized firms specializing in certain
phases of production (as opposed to vertical integration) has been defined as flexible production systems
(Piore and Sabel, 1984). Flexible production systems are thought to be the main reason for geographical
concentrations, as they increase specialization and adapt production according to fluctuating demand
conditions. However, the fact that the suppliers and customers of high-tech firms in California are mostly
outside the region has revealed that the norms, rules, and trust (untraded interdependencies) created by
the firms in the region play an important role as the reason for geographical concentrations beyond cost
externalities (Storper, 1997). Another contribution to the geographical concentrations came with Paul
Krugman's New Economic Geography (Krugman, 1991). According to Krugman (1991), geographic
concentrations are the result of centripetal forces caused by specialization, economies of scale,
transportation costs, market size, and the labor market. In addition, there are centrifugal forces that
prevent the formation of concentrations, such as the mobility of production factors and the increase in
land rents due to density.

In the 1990s, the discussion on business clusters increased with Michael Porter's studies on
competitive advantage. According to Porter (1998), paradoxically, the source of competitive advantage
in a global economy is related to local business systems since the source of qualified employees, thus
knowledge and skills, competitors, demanding customers, related and supporting industries, and
institutions are concentrated in a particular region. Expertise and accumulation of knowledge facilitate
the production of new knowledge in clusters, and the similarity of factor inputs in clusters encourages
firms to innovate for competitive advantage (Porter, 1998; 2000). Porter (1998:78; 2000:16) defines
clusters as a “geographic concentrations of interconnected companies, specialized suppliers, service
providers, firms in related industries, and associated institutions (e.g., universities, standards agencies,

trade associations) in a particular field that compete but also cooperate”.

In the first years of the 21st century, cluster research mostly focusses on knowledge diffusion,
innovation, knowledge production, and learning (Bell, 2005; Bell and Zaheer, 2007; Boschma and Wall,
2005; Casanueva et al., 2013; Giuliani, 2005; Giualini, 2013; He and Bacchus, 2010; Maskell and
Malmberg, 1999; McCann and Folta, 2011). In the researches, information is classified into two
categories: explicit knowledge that can be shared with all actors and can be coded and thus transmitted
over long distances and tacit knowledge that is shared only with trusted actors and cannot be coded and
therefore cannot be easily transmitted over long distances. Since tacit knowledge is shared with space-
dependent and limited actors, it is considered as the source of competitive advantage (Asheim and
Gertler, 2006:294; Casanueva et al., 2013:610; Maskell and Malmberg, 1999:16; Taplin, 2011:127).
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3. A Literature Review on Methods Used for Identifying Clusters

Researchers use a variety of methods to identify clusters. For this reason, it is difficult to state
that there is a consensus in the literature regarding the determination of clusters. Methods for identifying
clusters can be broadly classified as top-down approaches, bottom-up approaches, and mixed
approaches that apply the two approaches together (Bergman and Feser, 2020; Brown, 2000; Brachert
et al., 2011 Cortright, 2006).

Top-down approaches are based on deductive logic and analyze secondary data with
guantitative methods. Generally, data obtained from various concentration indexes (for example,
employment concentration factor, spatial gini coefficient, and Herfindahl index) and national input-
output tables are analyzed by quantitative methods such as factor analysis, cluster analysis, and
discriminant analysis (Benita et al., 2020; Bergman and Feser, 1999; Cortright, 2006; Feser et al., 2005;
Hill and Brennan, 2000; Kelton et al., 2018; Kudryavtseva et al, 2021).

While concentration indexes enable to determine whether sectors are concentrated in certain
regions, they do not provide information about the level of relationship and dependencies between these
sectors. In addition, large-scale firms located in a certain region may cause inaccurate assumptions, as
they will show high index values even though there is no density to form a cluster in the region. Finally,
another limitation can be expressed as to how to decide the threshold values that identify clusters
(Brachert et al., 2011:422).

Input-output analysis, like concentration indexes, do not provide information about actors’ ties
and knowledge transfers in the cluster. Since it does not help to identify the ties established by the cluster
firms with the actors outside the cluster, information on activities that are not performed in the cluster
cannot be obtained. Another issue where input-output analyzes cannot provide information is the
horizontal relations between firms (Brachert et al., 2011:420; Delgado et al., 2014:14). Some studies
use employment concentration indexes and input-output analysis together to solve the above-mentioned
problems (Brachert et al., 2011; Hill and Brennan, 2000; Titze et al., 2011). However, these methods do
not allow us to make assumptions about the level of connectivity, which is expressed as the basic feature
of the cluster, and the existence, quality, and strength of institutional support structures (Martin and
Sunley, 2002:21).

In bottom-up approaches, the primary data obtained from the interviews are analyzed with
qualitative methods, and each cluster is evaluated as a case study (Cortright, 2006; Markusen, 1994).
Studies that adopt the bottom-up approach are descriptive and begin the analysis with a focal industry,
then trying to reveal other related industries, institutions, and dependency relationships. Professionals
and public officials working in the industry are essential sources of information, as they have industry-
specific knowledge. Industry-related reports, articles, and published documents can also be considered
as data sources (Bergman and Feser, 2020:22).

One of the methods used in cluster identification is social network analysis. Social entities or
actors are represented by organizations, firms, and institutions, and their connections are represented by
product, information, and technology transfers. Researchers try to explain the innovation or sales
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performance of the firms in the cluster with the network positions they determined by social network
analysis (Boschma and Wall, 2005; Gebreyesus and Mohnen, 2011; Lechner and Leyronas, 2012).

Mixed approaches try to reduce the limitations specific to approaches by including tools from
both approaches in the research design (Bergman and Feser, 2020; Brachert et al., 2011; Brown, 2000;
Chain et al., 2019; Markusen, 1994; Stejskal and Hajek, 2012). The use of the two approaches together
can reduce the limitations of quantitative approaches in ignoring historical and institutional conditions,
and the limitations of qualitative approaches in the inability to generalize their findings. First,
concentrations that can be characterized as clusters in the regional economy are investigated using a
guantitative approach. Then, the specific industrial groups identified in the research, the relations
between the groups, and the formation of the cluster are examined with qualitative approaches (Bergman
and Feser, 2020; Brown, 2000; Cortright, 2006).

In addition to the approaches listed above, identification methods based on the geographical
location (microlocations, geocoding) of firms (Duranton and Overman, 2005; Guo et al., 2019; Liu et
al., 2021; Scholl and Brenner, 2016; Stek, 2021) and big data approaches based on firm address
information and keywords on firms’ websites have also been used in recent years (Papagiannidis et al.,
2018).

4. Conclusions

Identifying clusters is important for developing cluster-specific policy recommendations. The
methods in the literature have their own limitations. However, the mixed approach can overcome the
limitations of using alone the top-down approach benefitting from quantitative methods and the bottom-
up approach benefitting from qualitative methods (Bergman and Feser, 2020; Brachert et al., 2011,
Brown, 2000; Chain et al., 2019; Markusen, 1994; Stejskal and Hajek, 2012). Qualitative methods can
provide rich insights about the relationships between cluster actors, the type and strength of these
relationships, the activities, and institutional structure of the cluster, for which quantitative methods
cannot provide data (Brachert et al., 2011; Delgado et al., 2014 Martin and Sunley, 2002). Quantitative
methods, on the other hand, can determine whether the cluster has the necessary density to be defined
as a cluster and determine the priorities for analysis and policy recommendations within potential
clusters (Bergman and Feser, 2020; Brown, 2000; Cortright, 2006). Social network analysis can be used
to determine the level of interaction/connectivity between actors, which is the most basic feature of
clusters and is often neglected by other methods (Bergman and Feser, 2020; Guo et al., 2019).
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