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Miisliimanlar; sosyal, siyasi ve ekonomik bir¢ok sebepten muhtelif zaman di-
limlerinde farkl1 cografyalarda gayri miislimlerin hakimiyeti altinda yasamislardar.
Hz. Peygamber’in Medine’ye hicret etmesinden sonra Mekkede kalan Miisliiman-
larla baglayan bu siireg, giiniimiize kadar devam etmistir. Nisa Suresinin 97. ayetin-
de' Mekkeden Medine’ye hicret etmeyen Miislimanlarla melekler arasinda gecen
diyalog, Islam'in erken dénemlerinde mevzubahis konunun énemini gostermesi
acisindan dikkat ¢ekicidir. Ayrica ayette yer alan “yeryiiziinde zuliim gorenlerden-
dik/oppressed in the land/ “b'aj)?\ = M \X terkibi de kitabin ismine
ilham kaynag1 olmustur.

Gayri miislim hakimiyeti altinda yasayan Miislimanlarin durumu, tarih bo-
yunca ulemanin giindemini megsgul eden konulardan biri olmustur. Ulema bu ko-
nuyla ilgili en temelde su sorular1 cevaplandirmaya ¢alismislardir: “Iyi bir Miislii-
man olmak, Miisliimanlar tarafindan yonetilen bir iilkede yasamay1 gerektirir mi?
Eger cevabimiz evet ise, iilkeleri gayri Mislimler tarafindan ele gegirilen Miislii-
manlar ne yapmalidir? Cevabimiz hayir ise gayri miislim bir iilkede yagamak i¢in
ihtiya¢ duyulan sartlar nelerdir ve béyle bir lilkede yagamak dini uygulamalar1 nasil
etkiler ve dinsel kimlik siyasal bagliliga nasil tesir eder?” (s.1) Verskin’in kitabi, bu
teorik sorularin pratige aktarilarak Ortagagdan giiniimiize kadar muayyen bolgeler
hakkinda verilen birtakim fetvalarin derlemesinden olugsmaktadir. Ancak Verskin
bu derlemeyi; fetvalarin sosyal, siyasi, tarihsel ve kiiltiirel arka plani ile toplum {ize-
rinde olusturdugu etkinin yani sira ayn1 donemde yasayan ulemanin bu fetvalara
yaklasimi ve elestirilerini de ekleyerek zenginlestirmistir. Bu yiizden kitap, siradan
bir fetva derlemesinden ¢ok daha fazlasini ifade etmektedir.

*  Ankara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Islam Hukuku Yiiksek Lisans Ogrencisi,
e-posta: tugrulkutukcu@hotmail.com, ORCID ID: 0000-0002-9060-6844 [Kitabin son halini gonderme
nezaketinde bulunan Alan Verskine miitesekkirim.]

1 Kendilerine yazik etmekte iken hayatlarini sona erdirdikleri kimselere melekler “Ne iste idiniz?” dediler,
(onlar) “yeryiiziinde yerde zuliim gorenlerdendik” cevabini verdiler. Melekler ise “Allal’in arzi genis degil
miydi, hicret etseydiniz ya!” dediler. Iste onlarin barinagi cehennemdir ve orasi gidilecek ne kétii bir yerdir!
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Verskin'in bu derlemesi, ulemanin ayni cogratya ve benzer durumlar/hadiseler
hakkinda mubhtelif goriisleri ve farkli fetvalarini igermektedir. Miiellif bunu yap-
makla; hicret, dariilislam, dartilharp, gayrimiislim bir iilkede yasamanin imkani ve
zorluklar gibi konularda ulemanin tekdiize ve sabit fikirli olmadigin1 ve ele aldik-
lar1 meseleleri yagadiklari ¢cag iyi bir sekilde okuyarak mubhtelif agilardan degerlen-
dirme kabiliyetine sahip olduklarini gostermek istemistir.

Kitap bir giris, bes boliim ve bir ekten olusmaktadir.

“Giris” boliimiine fikih ve fakih kavramlar1 hakkinda kisa bir bilgi vererek bas-
layan yazar, fetvanin ve miiftiilerin mahiyeti ve tarih boyunca tistlendikleri islevlere
deginerek devam etmektedir. Fetvanin baglayiciligi olup olmadig hakkinda mo-
dern arastirmacilarin goriislerini aktaran Verskin, John Espositonun fetvanin bii-
tiiniiyle baglayici olmadig: ve fetvayr Miisliimanlarin uygulayip uygulamayacaklari
noktasinda tamamen 0zgiir oldugu serbest bir pazara benzettigi fikrine katilma-
maktadir. Yazar bu konuda fetvanin hukuku tanimlayan ve sekillendiren bir yapida
oldugunu ifade eden Wael Hallaq ve fetvanin saglam bir kars1 argiiman olmaksizin
reddedilemeyecegini 6ne siiren Norman Calder gibi arastirmacilarla ayn1 kanaa-
te sahiptir. Boliimiin devaminda Hz. Peygamber’in Mekkeden Medine’ye yapmis
oldugu hicretin ve burada kurmus oldugu Islam devletinin tarih boyunca yapilan
hicret tartigmalarinin ana odak noktasinda bulundugunu ifade eden yazar, hicret
sonrasi donemde Mekkede kalan Miisliimanlar ile Medinedeki Miisliimanlar ara-
sindaki iligkinin mahiyetini irdelemekte ve Kuran1 Kerimdede gectigi gibi (8:72;
9:19-20; 16:110) bu donemde hakiki mi‘min olmanin Miisliimanlar tarafindan
idare edilen Medinede yasamaktan gectigini ifade etmektedir. Yazar, Medinedeki
Miisliimanlar ile Mekkedeki hicret etmeyen Miisliimanlar hakkinda Kur’an ve ha-
dislerde gegen ifadelerin daha sonra fakihler tarafindan dariilislam ve dariilharb
seklinde ikili bir taksimata konu oldugunu belirtmektedir. Dariilislamin (siyasal,
sosyal, kiilttirel vs.) tiim alanlarinda mutlak bir gekilde Islam’in ve Miisliitmanlarin
toplumdaki diger kesimlere kars: iistiinligiiniin bulundugu, ancak dériilharbte bu
tstiinliigiin mevcut olmadigi ve bu yiizden de bir Miisliimanin dariilharbte yasa-
masi durumunda bu istiinliigii ihlal edecegini ve Islam’in deger ve éncelik sira-
lamasina aykir1 hareket edecegini belirten yazar, fakihlerin, Miisliimanlarin gayri
miislim bir {ilkede yasamas: durumunda dini ve kiiltiirel agidan asimile olmalar:
tehlikesinden ciddi anlamda endise duyduklarini da ifade etmistir. (s. 1-17)

Giris bolimiiniin sonunda fetvalarin nasil okunmasi gerektigi hakkinda su
onemli tespite yer verilmektedir: “Fakihlerin birtakim sonuglara varmak igin kul-
landiklar1 hukuki mekanizmalar 6nemli olsa da, bu fetvalar1 okuyan kisiler, miiftii
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ve miisteftilerin zihninde yer alan diisiince, endise ve beklentileri mukayese ederek
bir ¢ok sey elde edebilirler. Okuyucular bu sekilde s6z konusu metinleri -sadece
hukuk tarihinin bir parcasi olarak kabul etmek yerine- kendi tarihlerindeki kriz
anlarinda Miisliimanlarin samimi entelektiiel portreleri olarak gorebilirler” (s.18)

“The End of Muslim Spain/Miisliiman Ispanya’nin Sony” isimli birinci béliimiin
girisinde Mislimanlarin Ispanya’y: fethinden Hristiyanlara kaybedisine kadar
olan tarihi siirece kisa bir sekilde deginilmistir. Bu siiregte Hristiyan devletlerinin
ele gecirdigi yerlerde kalan Miislimanlara karg: takindiklar: tavirlarin Miideccen
ve Moriskolar1 ortaya ¢ikardigini ifade eden yazar, bu terimlerin ortaya ¢iktig: tari-
hi ve siyasi sartlar1 da kisaca incelemektedir. Sonrasinda Maliki fakih Venserisi (6.
914/1508) ile Safii fakih Semseddin er-Remlinin (6. 1004/1596) Hristiyan Ispan-
ya hakkinda verdigi fetvalara yer verilmektedir. Miistefti, Venserisi’ye, Marbellada
Hristiyanlara kars1 savasirken kaybolan kardesini aramaya gelen ve kardesini bula-
mamasina ragmen buradaki Miislimanlara Hristiyan otoriteler 6niinde yardimeci
olan ve haklarini savunup aracilik yapan bir kimsenin burada kalmasinin mesru
olup olmadigini sormaktadir. Venserisinin cevabi ve bu cevapta kullanmis oldu-
gu dil oldukga sert ve agirdir. Venserisi, bircok gerek¢e sunarak burada kalmanin
mesru olmadig1 ve bu adamin acilen buradan ¢ikmasi gerektigini ifade etmektedir.
Vengserisinin fetvasi soyut ve arka planina bakilmaksizin okundugu takdirde ol-
dukga acimasiz ve anlayissiz bir tavir takindig1 zannedilebilir. Zira birgok modern
arastirmaci da Venserisinin bu fetvasini salt sekilde okuyup arka plani ve tarihi
kosullarini gozden kagirdig: igin Venserisi'yi duygudan yoksun ve acimasiz ola-
rak tasvir etmistir. Ancak yazarin doktora tezinde® detayl bir sekilde ele aldig1
gibi Hristiyan devletlerinde kalan Miisliimanlarin bu devletlere sagladig1 sosyal,
ekonomik ve siyasi destegin yaninda dini ve kiiltiirel olarak asimile olmalar1 goz
oniine alinirsa, Venserisinin fetvasindaki sert tutumunda ne kadar hakli oldugu
anlagilabilir. Dolayistyla yazarin burada sadece fetvay: terciime edip s6z konusu
arka plandan bahsetmemesi, Venserisi hakkinda birtakim 6nyargilara yol acabi-
lir. Bu sebeple s6z konusu fetvanin tercimesinin yaninda tarihi, sosyal, siyasal ve
kiiltiirel arka planinin eklenmesi yerinde olurdu. Devaminda Remli’ye Hristiyan
Aragonda rahat bir sekilde yasayan ve dini vecibelerini yerine getirip had cezalari-
ni1 da kendi aralarini da uygulayan Miislimanlarin burada kalmasinin mesru olup
olmadig1 hakkinda bir soru sorulmaktadir. Remlinin yanit1 oldukga olumludur ve
s6z konusu Miisliimanlarin buradan hicret etmelerinin vacip olmadig: ve burada

2 Alain Verskin, “Early Islamic Legal Responses to Living under Christian Rule: Reconquista Era Development and 19th-
Century Impact in the Maghrib” (Doktora Tezi: Princeton University, 2010)



422 | islam Hukuku Arastirmalar Dergisi

kalabilecekleri ifade edilmektedir. Fetvanin verilis tarihi tam olarak belli olmasa
da, Verskin, Remlinin Aragondaki Miisliimanlara miisamahali yaklasarak verdigi
bu fetvanin, Hristiyanlarin buradaki Miisliimanlara 1526da zorla vaftiz ve baski
uygulamasindan 6nce olmasi gerektigini ifade etmektedir, ki bu tespit de olduk¢a
yerindedir. (s.19-35)

“Rulers Who Falsely Claim to Be Muslims/Zahiren Miisliiman Oldugunu Iddia
Eden Yoneticiler” isimli ikinci béliimde Ibn Teymiyye (6. 728/1328) ve Nijerya
Falani Devletinin kurucusu Osman b. Fidinin (6. 1232/1817) fetvasi ele alinmak-
tadir. Mardin’i ele geciren Mogollarin kendilerini Miisliiman olarak takdim etme-
sine ragmen Islam hukuku yerine kendi kanunlarini uyguladiklarindan bunlarin
zahiren Miisliiman goriindiigiinii ancak hakikatte kafir olduklarini ifade eden Ibn
Teymiyye, Mardin’'in hukuki statiisii hakkinda verdigi fetvada dériilislam-dariilharb
formiilasyonunu agarak bu bolgenin ne dariilislam ne dariilharb oldugunu, aksine
ikisi arasinda bir sey oldugunu ileri siirmiistiir. Verskine gore Ibn Teymiyyenin
bu ikili formiilasyonu terketmesinin altinda yatan sebep sudur: “Eger Mardin
darilislam olarak kabul edilirse, bu durumda buranin hitkiimdari Misliiman kabul
edilecek ve cihad agma yetkisini tekelinde bulunduracak, hitkiimdardan memnun
olmayanlar ise memnuniyetsizliklerini cihad agarak gosterme yetkisine sahip ola-
mayacaklar. Ote yandan, burasi bir dériilharb olarak kabul edilirse, Mardin hii-
kiimdar1 gayri mesru olarak goriilecek ve ona karsi cihad etmek de megru addedile-
cek. Bununla birlikte, Miisliimanlarin bu topraklarda kalici olarak yagamalarina da
izin verilmeyecek ve miilkiyet haklar1 azaltilmis olacaktir. Ibn Teymiyye ikinci ka-
tegorinin istikrarsizlik ve kargasaya, birinci kategorinin ise Mogol hiikiimdarlarina
mesruiyet verilmesine yol agacagini diisiindiigii i¢in bu iki formiilasyondan ¢ikmis
ve bir taraftan toplumun genel istikrarinin stirdiiriilmesini saglamis diger taraftan
ise hiikimdarin otoritesini zayiflatmis ve bu sayede Miisliimanlarin hitkiimdarin
yanliglarini diizeltme yoluna gitmelerine olanak tanimistir.” (s.36-37)

Boliimde fetvasi verilen diger alim ise bugiinkii Nijerya sinirlari icerisinde do-
gan Osman b. Fadidir. Fadi, geng yasinda geldigi Degelde, yoneticilerin kendilerini
Miisliiman olarak tanimlamasina ragmen Islam ve diger dinleri birlestirme caba-
sinda olduklarini ve uygulamalarinin Islam’a taban tabana zit oldugunu ileri siir-
miistiir. Bu gibi sebeplerden buranin yoneticileri miisrik, bu bolge ise dariilharbtir
ve dolayistyla bu bolgeden hicret etmek vaciptir. Fidi, bir bolgenin halkinin Miis-
liiman olmasinin oranin Islam beldesi oldugu anlamina gelmedigini ve ancak yo-
neticilerin Miisliiman olmasi1 durumunda bu bolgenin dariilislam sayilacagini ifade
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etmistir.’ Fiidi daha sonra miintesipleriyle birlikte hicret etmis ve Sokoto Halifeli-
gini kurmustur. Verskin, 1901 yilinda Hausaland'da Ingiliz mandasinin kurulma-
styla birlikte ulemanin gayri miislim yonetimi altinda yasama ve hicret konusunu
tekrar glindeme getirdiklerini ifade etmistir. Mezkur ulema yeni durum kargisinda
Fadinin gorislerini tekrar ele almis ve kendi zamaninin sartlarina uygun olarak
yeniden yorumlamistir. (s.40-51)

“India/Hindistan” isimli tigincii béliimde 17. yiizyilin ortalarindan itibaren In-
giliz Dogu Hindistan Sirketinin Hindistanda egemenlik kurmaya baslamasindan
itibaren konu hakkindaki tartigmalar ve fetvalar ele alinmaktadir. Ulemanin, Ingi-
lizlerin Hindistana geldigi ilk zamanlarda dariilislam, dériilharb ve hicret tartisma-
larina girmedigini ifade eden yazar, bunun en biiyiik sebebinin ise Dogu Hindistan
Sirketinin baslangicta Islam mahkemelerinin islerine genis oranda karismadigini
ve gayri miislim bir yénetim olgusunun (Hindu Maratha Imparatorlugu) ingilizler
gelmeden de Hindistanda zaten bilinen bir durum oldugunu belirtmistir. Miellif
bu iddiasini Seyh Ali Tehanevi'nin Miisliimanlarin Maratha Imparatorlugu altin-
da nasil yasayacaklarini agikladig: bir boliimle desteklemistir. Ancak 18. ylizyilin
sonlarina dogru Dogu Hindistan Sirketi, [slam hukukuna genis oranda miidahale
etmeye baslayinca ulema mevzubahis konular hakkinda diisiinmeye ve fikir beyan
etmeye baslamiglardir. Verskin, bu yeni durum hakkinda fetva veren meshur alim
Sah Veliyyullah Dihlevinin oglu Sah Abdiilaziz’i (6. 1239/1823) ele almaktadir. Ta-
lebeleri, Sah Abdiilaziz’i, Ingiliz Hindistanr’n1 dariilharb ilan eden ve oradan hicret
etmenin vacip oldugunu ifade ederek Ingilizlere karsi direnigin mimar1 oldugunu
iddia etmektedir. Ancak Verskin bu iddiaya katilmamaktadir. Verskine gore, Sah
Abdiilaziz Ingiliz Hindistanr'n1 gercekten dériilharb ilan etmistir, ancak ona gore
Miisliimanlar Ingilizce 6grenerek ve Hristiyanlar yetkililerden gelen i tekliflerini
kabul ederek burada ikamet edebilirler, yani Miisliimanlar Ingilizlerle normal bir
sekilde hayatlarini siirdiirebilirler. Ayrica bu bolgeden hicret ve cihad etmek de
vacip degildir. Verskin, Abdiilaziz’in bu fikirlerinin Ingilizlere karg1 aktif bir dire-
nige yol agmamasina ragmen talebesi olan Seyyid Ahmed’in Ingiliz Hindistan'inin
dartilharb ve buradan hicret etmenin de véacip oldugunu diisiinmesine sebebiyet
verdigini ifade etmistir. (s.52-56)

Bolimiin devaminda, 1ngilizler’in Hindistandaki Mislimanlarin kendilerine
karsi isyan etmeleri ve bu bolgeden hicret etmelerini engellemek i¢in Mekke ve

3 Modern donemde ise Yusuf Kardavi gibi alimler, bir bélgenin niifusunun ¢ogunlugunun Miisliiman olmasi
durumunda, o bolgenin dariilislam sayilmasi gerektigini ifade etmiglerdir. Ayrintili bilgi igin bkz: Sarah
Albrecht, Dar al-Islam Revisited Territoriality in Contemporary Islamic Legal Discourse on Muslims in the
West (Leiden: Brill Publicition, 2018), 165-217.



424 | islam Hukuku Arastirmalar Dergisi

Hindistan ulemasindan aldiklar: fetvalarin terciimelerine yer verilmistir. Verskine
gore Ingiliz yonetiminin, kendi lehlerine aldiklar1 bu fetvalar, bityiik oranda bagarili
olmustur. (s.59-64) Ardindan Sah AbdiilaziZ’in talebelerinden olan Kerdmet Alinin
(6. 1290/1873), Ingiliz Hindistan'in statiisiinii Hanefi mezhebi agisindan ele aldig
ve buranin dariilislam olup yonetime kars: cihad etmenin caiz olmadigini agikladig:
risalesi terciime edilmistir. Keramet Ali, Ingiliz Hindistan’ina kars1 cihad etmenin
caiz olmadigini gerekgelendirirken oldukea ¢arpict bir argiimana bagvurmustur.
Ona gore Misliimanlarin lideri ve Hadimi’l-Haremeyn olan Osmanli Halifesi ile
Ingiltere arasinda olan yakin bir dostluk ve isbirligi vardir, 6yle ki, Hristiyan Rus-
ya ile Osmanli Devleti arasinda gergeklegen savasta, Ingilizler Osmanli Devletini
destekleyerek Miisliimanlarin gercek dostu oldugunu ve her zaman onlara yardim
etmeye istekli oldugunu gostermistir. Dolayisiyla Osmanli halifesinin dostu ve miit-
teffiki olan bu iilkeye karsi cihad etmek caiz degildir. (s.66-82) Daha sonra Ingiliz
Hindistanrnin konumu hakkinda Seyyid Ahmed Han'in (1817-1898) goriisleri ele
alinmistir. Seyyid Ahmed Han'in Ingiliz Hindistan1 hakkindaki goriisleri oldukga
calkantilidir. Tlk bagta bu bolgenin dariilislam degil dariileman oldugunu ve Miis-
liimanlarin bu bélgede giivenliklerini saglayan Ingilizlerden eméan alarak yasadi-
gin1 ifade eden Seyyid Ahmed Han, buradaki yoneticilerine kars1 savas agmanin
caiz olmadig1 kanisindadir. Sonrasinda ise Keramet Alinin fikirlerine bir reddiye
yazmis ve Ingiliz Hindistanr'nin dariilislim degil dariilharb oldugunu ifade etmis-
tir, ancak buradaki dériilharb, klasik donemdeki kullanimindan oldukga farklidir,
Miisliimanlar burada faizli muamelelerde bulunabilirler, ancak burada yoneticilere
kars1 cihad etmeleri caiz degildir. Ayrica onlar isyan etmeleri halinde giinahkar da
olacaklardir. Somiirge subay: William Hunter tarafindan Seyyid Ahmed Han’a konu
hakkinda sorulan bir fetvanin terciimesine de yer verilmistir. (s. 83-87)

Boliimiin sonunda 1920 yilinda Ingiliz Hindistan'indan Afganistan’a gercekle-
sen biiytik hicret ele alinmigtir. Binlerce kisinin katildig1 bu hicret, gerekli lojistik ve
6n hazirliklar yapilmadan gergeklestigi icin biiytik bir felaket ve zayiata yol agmus-
tir. Hindistandaki Hilafet Hareketiyle yakindan baglantis1 bulunan bu hicret, yaza-
ra gore, ulemadan ok fazla destek gormemistir. Ancak Ebii’l-Kelam Azad (6. 1888-
1958) gibi reformist alimler bu hicreti desteklemistir. Ebii'l-Kelam Azad’in, Ingiliz
Hindistanrndan hicret edilmesinin gerekli oldugunu, ancak bu hicretin gelisigiizel
ve diizensiz degil planli ve programli bir sekilde yapilmasi gerektigini ifade eden
fetvasi terciime edilmistir. Son olarak ise 1947 yilinda Hindistan'in boliinmesinden
sonra buradaki Miisliimanlarin Pakistan’a hicret etmesinin gerekli olup olmadigini
soran bir kisiye, Hindistanl1 alim Hiiseyin Ahmed Medeni (6. 1879-1957) tarafin-
dan verilen fetvanin terciimesine yer verilmistir. (s.87-93)



Kitap Tanitimlari ve Notlar | 425

“The French in North Africa/Kuzey Afrikadaki Fransizlar” isimli dérdiincii bo-
limde, 1830 yilinda Osmanlrnin Cezayirdeki hakimiyetini Fransizlara kaybetme-
siyle birlikte, bir Miisliman'in gayri miislim bir iilkede yagamasinin mesru olup
olmadigina dair tartismalar ele alinmaktadir. Fransizlara kars:1 direnisin onciile-
rinden olan Abdiilkadir el-Cezéiri (6. 1808-1883), Cezayir Miislimanlarini bir
araya toplayarak Fransa'ya karsi savasmak istemis ve bu ugurda dini gerekgelere
basvurarak Fransiz idaresi altinda yasayan Misliimanlar aleyhine yazilar yazmis ve
ulemadan da bu konuda fetva talep etmistir. Fransiz idaresi altinda yasayan Miis-
limanlarin, ister istemez bu devlete sosyal, siyasi ve ekonomik bir¢ok fayda sagla-
digin1 diisiinen Abdiilkadir, bu Miisliimanlarin miirted oldugunu ve can, mal ve
aile dokunulmazliginin bulunmadig hususunda 1srar etmistir. Bu konuda Fransiz
idaresi altinda yasayan Miislimanlar hakkinda miisamahali ve olumlu bir yaklagim
sergileyen Cezayir miiftiisii [bnus-Sehid’in (6.1253/1837) 1830’lu yillarda verdigi
fetva terciime edilmigtir. Ibnus-Sehid fetvasinda Cezayirdeki Miisliimanlarin ir-
tidat ettigini ve dokunulmazliga sahip olmadigini iddia edenleri sert bir sekilde
elestirmektedir, ki bu da Verskin'in, Ibnu’s-Sehid’in bu fetvada hedef aldig1 kisinin
Abdiilkadir oldugu tespitini dogrulamaktadir. Sonrasinda Misir bas miifiisi Mu-
hammed Ilig'in (6. 1299/1882) Cezayirli Miisliimanlar hakkinda verdigi fetvaya yer
verilmistir. Ilis, buradaki Miislimanlar hakkinda verdigi fetvada Venserisinin iki
fetvasini aynen alintilamis ve {izerine herhangi bir sey eklememistir. Yazara gore
[lig'in Cezayirden uzak bir bolge olan Misirda yasamasi ve konu hakkinda fetva
veren Fez fakihleri gibi krizin bizzat i¢erisinde olmamasi, verdigi fetvanin gercek-
likten uzak olmasina yol agmustir. Ayrica Verskin, fetvay: soran kisinin Abdiilkadir
veya onun takipgilerinden biri olmasi ihtimalinin yiiksek oldugunu ifade etmistir.
(s.94-101) Daha sonra Fransiz somiirge gorevlilerinin kendi lehlerine Mekkeli ule-
madan aldig1 birtakim fetvalara yer verilmistir. Boliimiin sonunda Fransiz somiirge
yonetimiyle ¢cok siki bir dostluk kuran ve yakin bir iligki icerisinde olan Moritanyali
alim Seyh Sidianin (6. 1346/1927) fetvasina yer verilmistir. Sidia, Fransizlara kars1
direnisi pasiflestirme adina ciddi ugraslar vermis ve halk nezdindeki yiiksek itibari,
onun bu konuda basarili olmasini saglamistir. Sidianin fetvasindaki temel gerekge
ise silahl1 direnisin Miisliimanlara ciddi bir yikim ve felaket getirecegi endisesidir.
Ayrica Sidia, klasik donem bazi alimlerinin, kafirlerle siiresiz olarak baris antlas-
mas! yapilacagina dair izahatlarini da gerekge olarak kullanmaktadir. (s. 108-116)

“The Birth of Minority Jurisprudence/Azinlik Fikhinin Dogusu” isimli besinci
bolimde yazar, azinlik fikhini ayri bir ilim dali olarak kuran kisinin Taha Cabir
el-Alvani olmasina ragmen bu ilmin onciisiiniin Resid Rizd oldugunu ileri siir-
mektedir. Rizanin Cinden Amerika’ya kadar bir¢ok Miisliiman’in sorularina cevap
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vermesi ve temel olarak gayri miislim iilkelerde yasayan Miisliimanlara kars: miisa-
mahali davranmasi, yazari bu fikre iten sebeplerin basinda gelmektedir. Verskin'in
buradaki tespiti oldukea yerinde goziikmektedir, zira Resid Rizanin -kendi zama-
ninda bu konuyla hususi boyutta ilgilenen bir¢ok alim varsa da- diinyanin dort bir
tarafindaki Miisliimanlara konuyla ilgili fetvalar vermesi azinlik fikhinin énciisii
olarak goriilmesine imkan tanimaktadir. Bu béliimde Resid Riz&nin verdigi iki
fetva terciime edilmistir. Birinci fetva, 1924 yilinda Tunus Milli Partisi tarafindan
sorulmustur. Fetvanin ana konusu ise Tunus’ta Islam hukukunun temel hiikiimle-
rini kaldirip kendi kanunlarini yiiriirliige koyan, bunun yani sira Islam hukukunu
tatbik eden Miisliimanlari sert bir sekilde cezalandirip onlar1 zorla kendi ordusuna
katan Fransizlarla ilgili ilgidir. Bu durumda bir Miisliimanin Fransiz vatandasli-
g1 almasinin dini agidan hitkmii nedir sorusuna Riz&nin cevabi oldukga serttir ve
Fransiz vatandaglig1 almanin irtidatla esdeger oldugunu ifade etmektedir. Rizanin
diger fetvasi ise, Bosna HerseK’in 1908 yilinda biitiintiyle Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu’'na gegmesiyle birlikte Kazakistanl bir fakihinin buradan hicret et-
menin vacip oldugu ve burada yapilan ibadetlerin gegersiz sayilacagina dair verdigi
hutbeye bir cevaptir. Kur’an, Siinnet ve ulemadan yaptig1 nakillerle kendi goriisiinii
tekid eden Riz&ya gore Miislimanlar dinlerini serbest bir sekilde tatbik edebildik-
leri siirece burada kalabilirler. (s.117-121)

“Minority Jurisprudence In The Twentieth Century/Yirmi Birinci Yiizyilda Azin-
lik Fikh1” isimli altinci ve son boliimde azinlik fikhinin kurucu ismi olan Taha Ca-
bir el-Alvaninin (1935-2016) hayat1 ve azinlik fikhina dair temel gerek¢elendir-
melerine kisaca deginildikten sonra, onun Amerikadaki Miisliimanlarin Amerikan
siyasal siireclerine katilmasinin mesruiyeti ve gerekliligi hakkinda 2000 yilinda
verdigi fetva tercime edilmistir. B6liimiin sonunda ise Said Ramazan el-Btti'nin
(1929-2013) azinlik fikhina dair getirdigi sert elestiriler ve bu “s6zde” ilim dalinin
amacinin Miisliimanlar1 ve Islam’1 bolmek oldugu hakkindaki fikirlerine ve 2001
yilinda yayimladig: fetvasina yer verilmistir. (s.133-149)

“Israel-Palastine/Israil-Filistin” isimli ek bélimde ise Israil'in 1967 Alti Giin
Savaslar1 sonrasi ele gecirdigi topraklardan Miisliimanlarin hicret etmesinin vacip
olup olmadigina dair Nasiriiddin el-Elbani (1914-1999) ve Ramazén el-Buti arasin-
daki sert tartigma ele alinmugtir. Elbani, Israil'in isgal ettigi bélgelerde ikamet eden
Miisliimanlarin mutlak bir surette buradan hicret etmesi gerektigini ifade eden iki
adet fetva yayimlamustir. Fetvalarin tarihi bilinmese de, 20. yiizyilin sonlarina dogru

yayimlandig1 tahmin edilmektedir. Verskin, Elbaninin hicret konusunda bu kadar
wsrarli olmasinda, kiigiikken yasamis oldugu bir tecriibenin etkili oldugu ¢ikarimi-
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n1 yapmaktadir. Elbaninin babasi, o heniiz kiigiikken, Ahmet Zogu hiikiimetinin
yapmis oldugu sekiiler reformlarin Arnavutlugu dériilharb konumuna getirdigini
distinmiis ve buradan hicret etmenin vacip oldugunu ifade ederek 1920’lerin orta-
sinda ailesiyle birlikte buradan Sama gelmistir. Verskine gére bu hadise Elbani'nin
Filistindeki Miislimanlar hakkinda verdigi fetvalarda etkili olmustur. Daha sonra
Ramazan el-Bati'nin, Elbani'nin bu fetvasina karsi ilk 6nce 1993 yilinda daha sonra
ise bu fetvaya 1997 yilinda ekleme yaparak yayimladig: fetva terciime edilmistir.
Buti, buradan hicret etmenin vacip olmadigini 6nemle ifade etmekte ve Elbaninin
vermis oldugu bu fetvay: ilk duydugunda inanmak istemedigini ve ¢ok sasirdig:
sdylemektedir, ayrica tam da Hamas ve Intifadanin Israile karg1 bagarilar elde aldig1
bir tarihte boyle bir fetva yayimlamasinin onun niyetini agiga ¢ikardigini vurgula-
mustir. Bunun yani sira Bati, Elbant’yi mesbtihlukla (emperyalist giiglerle isbirligi
yapan kimse) itham etmis ve Islam hukukuna dair bir bilgisinin olmadigini ifade

etmistir. (s.156-164)



